. YARGICLIK MESLEG: HAKKINDA DUSUNCELER (I)

A. Pamchaud Ceviren : Erol Cansel
(Vaudons Kanton Mahlkemesi Yargml) Medeni Hukuk Asistam .

- k<~ Cok defa adalet meslegi karanllk bir gekilde tagvir edilmigtir, Yar-
gickir da; doktorlar gibi etraflarinda yara ve sefaletten bagka bir gey gor-
miyorlar; karanhk hastahaneleri andiran mahkemelerde hayatlar boyun-
ca insanlarm yaralarzyla bulanmig olan havay teneffiis ed.lyorlar (Cala-
mandrel)

. Bu duglmtis tamamen ya.uha degildir. Adalet sarayindan c¢ikarken;
borglamm ‘6deven borclular: verdikleri zarar: kendi kendilerine tazmin é-
den kimseleri; vazifelerini idrak etmig ana babalari; sbzlerine sadik ta-
raflam; hmselermden memnun kanaatkar mirascilary; vazifelerini kavra~
nmig memurlarl, Jasaca sevimli cehreleri gbrmeyi insan ne kadar arzu eder. -
Gérgekten, doktorun da shhatli kimselere rastlamaya ne kadar ihtiyac
vardir.., Fakat daha da sithhata inanmiyorsa...

* Hukuk mesleginin baglangieinda bulunanlara gunlan sdylemek iste-
rim : Eger siz, olaylar hakkinda kotiimser bir goriige miitemayilseniz, e-
ger giin gegtlkge bir siirii gerefsizlik ve bedbahtiiklarla karglagmaya,
hazir degilseniz, yargichktan vaz geginiz; hukukgu olmaymiz. -

. Yarg, adalet saraymin diginda hig olmazse, bir ka¢ miirteci ve g-
' k;n’tlc_l__ fikre tesadiif eder. Bazilar: ona, vazifesini unutmasm ve herkcsle'
candan bir samimiyet ve miihasebet kurmasim tavsiye ederler, ve: “bdy-
le hareket ederse neticede kendisi igin ¢ok faydah olacaktir, ciinkii, hem-
cinslerini yargilama igini iizerine aldifina gire, bu vazfesini ifa ederken
onlan pek iyi anltyamaz” diye makyavelcesine ilavede bulunurlar. Esasen,

adliyedeki biitiin ddvalarmn temeli ya kadmn veya para degil midir? Bu fik-.
rin aksine olarak, miiteassiplar, yargiel mahkeme digindaki biitiin sosyal
ziyaretlerden ciddi bir gekilde men’ederler: Ziyaret edilecek kimse ister
bicek alimi olsun; isterse bir astronom olsun, mesele aynidir. Eger dostla-
n olursa, verdigi hiikiimler iltimash veya hic olmazsa kusurludur, diye
ha.kll haksiz kendmnden giiphe edilecektir,

(1) 21 Ekim 1948 da Lozan Umvers:ltesi Hukuk Fakiiltesinin a.glhg gﬁnﬂ mfi-
nasebetiyle verilen konferans. JAT. année 1946, p: 578,
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Fikrimce, yargicin vazifesi diginda gerek hususi hayati ve gerekse
dig hayat1 sonsuz bir ihtimam ve hassasiyetle idare edilmelidir. ltimad e-
dilebilir dostlarim ziyaret ederken ve vatandaglarinin sosyal hayatlarma
katiirken yargic, miitemadiyen iki diistinceyle kargilagacaktir; yani bir
taraftan hiikiimlerindeki istiklali temin etmek, diger taraftan da hemecins-
lerinin hilrmetini kazanmak ve bunu muhafaza etmek. )

Boyle bir yagama tarz feragat ister ve zahmetli olmasina ragmen,
baz1 sahislarla ve bazi muhitlerle aldka kesmeyi gerektirir,

. Yargiemn istifade edebilecegi bir telakkiden bahsettigim zaman, aca-

ba KAMU EFKARINDAN cok daha genis bir telakki ortaya koyuyorsu-
nuz, diye bana tarizde bulunulabilir mi? Stiphesiz biliyorum ki, insan yap-
t1g1 bir vazifenin en biiyiilk memnuniyetini kendi v1cdanmda bulur ve hak-
kiyle bulabilir.

Kamu efkin yargicin karsisinda “bir nezaret makam™ gibi yer alwr,
verdigi hitkiimleri ve hattd hususi hayatmi kontrol eden bir meniur olur.
Kamu efkéri nezaret makamlarinin belki en miithigidir, Ciinkii bir muta-
vassit ile, yani dedikodu vasitasiyle konugur. Igin fena tarafi, bu makam
ekseriya meseleyi kavramadan sbz séyler. Bir fikir kontroliiniin en fazla
yapildigh yer, mahkemelerdeki celselerdir. Orada, mahkeme iiyelerinin her
biri sanmigin tam kargisinda yer ahr, Hiikiim bir defa verildi mi, bir san’at-
kirm tablosu gibi, bir mimarin yaptig: bina gibi tenkitlere ve fakat ekse-
riya haksiz ve yikici tenkitlere terk edilmig olur. La Fontaine de “degir-
menei, oglu ve egegi” isimli hikdyesini mahkemelere ithaf etmisti.

Bana kalirsa, yargig, aydin bir kamu efkirinmn tepkilerine kulaklar-
m tikamamak sartiyle vicdamma dayanarak verdigi hiikiimlerin itibarm
ve degerini bu telakkide kontrol etmek firsatim bulabilir, Fakat burada da,
yargicin istiklalini muhafaza etmesi her geyin iistiinde olan bir fazilettir.
Saglam fakat sert olmayan bir hareket tarz haksiz tenkitlere karsi en iyi
hir sigmaktir,

Iste size adli hakimligin kapkaranhk bir tablosu. Bu tabloyu daha
‘¢ok karartmak miimkiindiir.

Mesela, yargica vazifesi bir fazﬂet gibi degil de bir “adh gahgma" gi-
bi gorilndiiii zaman, imanimin ne kadar sarsildifim séyleyebilirim; hii-
kiim verecegi divadaki unsurlarm dogru olup olmadifindan siiphelendi-
g anda, yahut bu unsurlam bulmug olsa bile, biri mantikla, digeri hisle
verebilecegi iki hiikiim arasinda kaldig: zaman ne bilyiik bir ye'se diigtit
- glinii s8yliyebilirim; Dava denen piyeste bag rolil alan yargle, vazifesi
perde kapanir kapanmaz sona erince ve adalete kavugan tarafin sevincine
igtirak edemeyince, ugrayacaé: sukutu hayah yenmege mechur oldugunu
soyhyeblhrlm
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Fakat buniam saymaya liizum yok. Nasil ki her memlekette golgeli
ve giinegli kisimlar varsa, her meslegin de 15:1kh ve karanlk taraflan var-
‘dir. Hakimlik meslegi de, kendilerini gayretle bu meslege verenler icin en
yiiksek miikafatlarr mahfuz tutmaktadir,

II — Hakimin, icinde yagadi1 bu psikolojik havanin bir taslagim yap-
tiktan sonra, ‘“fikri faaliyetinin” ana hatlarim cizmeye caligalim: bunun
icin de, hayal aleminde bir hususi hukuk dévasmn cereyan ettigi salona
girelim.

" Avukatlar -son miidafalarm yapip da minakasgalar bitince, séz a1~
ras1 ddvadaki raportor yargica gelir, Yargig, halledilmesi gereken mese-
leleri ele alarslk celseyi derinlestirir. Bunun icin de, kdh taraflarin ge-
tirdigi deliller dosyasm veya bilirkigi raporunu yahut sahitleri zikrede-
cek; kdh kanunu, ictihatlan, miielliflerin fikirlerini ve hakkaniyetin is-
terlerini yardma cagiracaktw, Yargie, celsede dne siirillen miidafaalar
ele abp kargilagtirdiktan sonra, her nokta icin miidafaa edildikleri gekle
ve kendinde biraktiklan intibalara gdre bir hal geresi bulur. O hadisede
halledilmesi gereken noktalarin neler oldugunu bulmak, bu noktalarin
halli icin en emin ve en iyi metodu tesbit etmek: Igte, yargrlamayr ve
hiikiim verme sanatmm kucaklayan fikri faaliyetin teknik cephesi budur.

Mahkemelerin tegkil edildiginden beri, yani medeniyetin baglangicm-
dan beri, halledilmesi gereken iki soru da daima mevcuttur; ve bu iki so-
ru da, birbirinden tamamen farkh bir diigiince ve aragtirma metodu orta-
ya koymustur: bunlardan birincisi: “VAKIA MESELES!”; ikincisi “HU-
KUK MESELESiI”dir. Birinei meselenin tetkik konusu muayyen bir va-
kianm, muayyen bir zaman ve muayyen bir mekinda cereyan ettigini tes-
bit etmektir. Ikinci meselenin tetkik konusu ise, hukukun, bu muayyen
vakialara tatbik edilen su manada ve gu kiymette bir kaide koymast me-
selesidir,

Adalete ait her dtlgunce bir kiyastir; Meseld, bir miiddeinin su klyas-
lamaya gére mahkemede bir talepte bulundugunu farzedelim :

1 — Biiyiik énerme : Satin alan kimse, satm aldifh ve kabzettigi se-
yin bedelini derhal ddemekle miikelleftir;

2 — Kiiciik 6nerme: A, B ye 100 frank iizerinden 500 tane saat satti;

3 - Netice : B, A nm 50.000 frank borclusudur.

Burada “vakna meselesi” ni kiiciik énerme teshit etmektedir: A, B ye
100 frank iizerinden 500 tane saat satmig ve teslim etmig midir? “Hukuk
meselesi” ise biiyiik 6nermede mevcuttur: umumiyetle, satin alan kimse
satin ve teslim aldigr geyin bedelini derhal Sdemeye mecbur mudur? E-
ger bu iki ciimlenin dogrulugu tesbit edilirse, yargig da mantlkta oldugu
gibi, beklenen netieeye hiikmeder. : .



“Vakia meseleleri” hayatin zengin cegitlerine gére az véya ¢ok kari-
gik olabilirler. Bu halde, her bahis konusu mesele, tekrar bagka tali me-
selelere bbliiniir, Mesela, teslim edilen saatlar vaadedilen vasiflar haiz
mi idiler? Uyugulan zamanda goénderilmis midirler? Bedel muayyen bir
zaman sonrag m bdenecektir?... Iste bu her tali “vakia meselesi” yine tali

-bir “hukuk meselesiyle” miinasebetlidir: meseld, vaadedilen geylerdeki a-
yiplann veya teslimdeki gecikmenin bedelin §denmesine yaptiklan tesirler
nelerdir? vs... Boylece, her tali mesele b1r tali klyaslamaya varir, fakat'
gsema daima ayni kalir, )

- I — “Vakia meselesi” dolayisiyle, hakimin hiikiim vermekle miikel-
lef tutuldugu mevzularin insam hayrete diigiiren cesitlerini diigiinmek 14-
zimdrr; belki bizim meslegimizin, avukathk meslegi de dahil, ebedi cazi-
be31 ‘bu noktadadir,

" Hususi hukuk dévalar icinde, mesel4, y’arglg bir anonim girket idare
meclisi azasmin; bir k6miir madeni ‘arastiricisinin, altin veya mlice_vher'
ticareti yapan bir kimsenin muameleleri hakkinda hiikiim verir.

Bir bilir kigi yardimiyla bjr gizofreninin ince noktalarnm veya bir fi-
t131n tibbi sebeplerini, yahut igme suyundaki kolibasillerin tesirlerini in-
celer: Gine yargig, - su anda aklima gelenleri sdyliiyorum - deniz agin nak-
liyat sigortalarm, taksitle satiglarin finansmanmi, briveleri ahnmig ski'-
lerin kalitelerini, sigaralar veya tibbi miistahzarat icin kullanilan alémeti
farikalarm degerini inceliyecektir. Pek psikolojik noktalara kagmaksizin
bir kag misal daha vereyim: Yargic, egler arasmdaki ihtilaflari, munta-
zdm ve gayri muntazam bir hayat, ailedeki ve mirasgilar arasmdaki an-
lagmazhkiar, kotii komguluktan dogan diigmanbklar1 tetkik edecektir.
Bu‘nla'r" gibi say1z vakialar zikredilebilir. :
B zenginlik, biitiin cesitleriyle akip giden hayatin kendisidir, Fakir-
lerin ve zengmlerm hayati; gerefli kimeelerin ve sereerllerln hayati; baht~
sizlarin ve bahtiyar kimselerin hayati.

Hayat hadiselerinin elde olmadan fasilasiz defigtigine inanarak bu
hadiselere ilgi gosteren ve her insani hadizenin ne olursa olsun cazip ol-
duguna iman eden bir hukukcu, meslegirin her giin yeni bir gekle biiriin-
diigiinii gbriir ve onun zevkine varr.

Beni yanlig anlamayiniz; ben, ansiklopedik bir bilgiye dayanan kaba
ve Huddlaca bir iddiadan bahsetmiyorum; demek - istiyorum ki, yargicin
uyamk bir-hayal kabiliyeti ve oynak bir zekis olsun; bunlar sayesinde
her hangi bir vakiadaki mu’talar: kavrasin; illiyet ve netice: arasmdaki
gércek miinasebeti diigiine dligiine tesbit etsin ve kendisine arzedilen bn'
vekienin izahmm gercege uyup uymadign hakkinda karar versin. '

Zira, meselenin can ahel noktasi burasidir: bir vakianin izahmm dog-
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ru olup olmadifim stylemek lazmdir: Vakiamn izali taraflarca mahke-
meye arzedilir ve dosyada bulunur, Bu devre, farazi ve giipheli bir devre-
dir. Vakia etrafindaki izahin kesinlesmesi icin deliller wvasitasiylg, yani
senetlerle, gahitlerle, bilirkigilerle ve gahsi gériigle onu kontrol ve takdlr
etmek 1azmdir, Iste USUL HUKUKUNUN rolii de burasidir.

Sunu igaret etmek isterim ki, hakiki vakia, usul hukuku_tarafmdan’
tahrif edilebilir. Ciinkii, divadaki usul, hakikate dayanan fikirleri bulan-
dirabilir. Yargic bunu bilir; hattd mahkemeye gelmeden evvel, ne kadar
samimi olursa olsun, miiddei veya miiddeaaleyh hakikati kafasindad tah-
rif eder. Avukatina vakia hakkmda izahat verirken noksan ifade verir,
gerek avukat miidafaasinda, ve gerekse zabnt katibi zaptinda, vakia hak-.
kanda kendilerine gire bir gériig edinirler, ve avukat bunu kendine - gére.
ifade eder, kitip de kendine gbre yazar. Nihayet hakim de, elinde bulu-.
nan vasitalars miiracaat ederek vakiay kavramiys caligir. Buradan anla-
gilacag gibi;, hakikate dayanan fikirler aynadan aynaya dort defa alkset.
" mig gibi, mahkemede, olduklarindan daha ba,gka tiirlii gorhnmek tehhke-
sine maruz kalirlar,

_ Bu hal insang iiziintii verebilir. Fakat, davanmn acilmasi icin yerine
getirilmesi gereken bu gartin deZistirilmesi imkinsizdir: Isin icabi, mah-
kemeler, olup bitmis ve maziye ait vakialar takdir ederler, Gergek, ha-
lihazirda meveut olmaymnca gen iyete dayanan fikirler hzermde gahg:mak'
da zarurilegir,

Demek olayor ki, iki turltl gergek vardiwr: birineisi; mahkeme safha-
sinda ortaya konan “SEKLi GERCEK”, ikincisi de; gekli gercegin te-
meli olan “SEN’t GERCEK”. Hakim vakialar takdir edérken bu iki nevi
gercek arasinda mevecut olan mesafeyi miimkiin oldugu kadar blrblrme'
vaklagtirmak icin, yani hata tehlikesini bertaraf etmek 19111 bﬁtlin gayre
tini sarfedecektir. _ :

lyi hazirlanmig bir usul kanunu, yargiein emrine teknik vasitalar ve-
rerek (meseld, fotograflar, bilhassa mikrofotograflar), mazideki vakia-
larm ana hatlarm tesbit etmek ve ficiineii sahsin veya taraflardan birinin
dosyada mevcut énemli bir ifadesini yakalamakta ona yardim eder. =

- Delillerden neticeler gikarmak-yargica ait bir meseledir. Bu bakim-
dan usul kanunlan ile delillerin takdiri-meselesi birbirine zit iki temayiil
ortaya koymaktadirlar: Birincisi, miimkiin oldugu kadar sekilcilikten ka-
cinip yargica genig bir takdir serbestisi verir; ikinei goriis ise, gok gekilci
olup, yargia delillerin takdiri hususunda sert bir sisteme baglar. Mesela,
eski usul kanunlar kanuni deliller sistemine yer venrler (l‘kx kadmm sa-
hadeti bir erkegin gahadeti yerine gecer, gibi): ;
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Eski Inglhz usul kanununun gekilperestliginden yilmug olan Hukuk-
¢u Bentham, géyle demisti: “Baz hallerde ictihat, biitiin alemce bilineni
sistemli olarak bilmemezlikten gelme sana’tidu”.

Montesquien’de tatbik ile miikellef oldugu usu! kenunundan hig bir
sey anlamadigm ve bu kanhunun tatbikinin kendi hakimlik sanatinin zev-
kini kaciran bir ig oldugunu sdyliiyordu.

Fakat yine Montesquieu, bir usul kanununun gayesinin ve manasinm
tarifini vermekte bize yardim etmekte ve: “Adalette formaliteler, hiirri-
yet igin zaruridir” demektedir.

Bundan daha dogru bir ifade olamaz. Efer bir usul kanunu bir yan-
dan taraflara valialarina istinad ettirdikleri delilleri getirmelerini emre-
diyorsa, diger taraftan yargica, dermeyan  edilmeyen ve ispatlanmayan
noktalar iizerinde durmamay1 soyliiyorsa, bunlar kanun koyucunun diva
edilene karsi seytanca diigiincesinden ileri gelmez.

Bunun sebebini, aswrlar boyunca gériilen divalar net1cesmde vatan-
daglarn hiirriyetini adliyede korumak icin bulunan en son garenin USUL
olmasinda aramak lizimdir. ,

Demek oluyor ki, keyfi ve tarafgirane kararlardan kurtulmak; yani
vargiein salihiyetini agmasimin oniine gegmek isteniyorsa, herkesin mii-
dafaa imkénlarint muhafaza eden bir usul zaruridir. Zira, siyasette oldu-
gu gibi, mahkemede de salfhiyetin tecaviizii eemiyet icin bir tehdit olur.

Binaenaleyh dogru yol, hakimin serbest takdiri ile usuliin formalite-
leri arasinda tam bir muvazene kurabilmektedir.

Nihayet, muhakeme usulii ne olursa olsun, yargiem ddevi daima ayni
kahr: yargic, delillerin teyid ettigi realite Jarmtilarnmin maverasindaki
hakly meydana akarmak, vakialara hakiki manalarim izafe etmek, imkan
dahiline giren ve hatti girmez gibi gériinen biitiin ihtimalleri derpig ede-
rek reel hadiselere tekabiil eden tek hakikati - ki ancak facia terimi ile
ifade edebilecegimiz giicliigiin gahikasi budur - tebariiz ettirmek zorun-
dadsr.

IV — Simdi de hukuku bilip valnalara tathik etmek meselesu kalmak-
tadr.

Kanunun yapraklarnni gewrm_ek_ her zaman kifi degildir. Siiphesiz,
kanunlan bilmek lazimdir. Kanunlar ordudur. Fakat, Montesquieu’niin
kullandigh terimle. ifade edilirse, KANUNLARIN RUHU ile kaynagmak
kiicilmsenmiyecek kadar miihimdir, Kanun repertuarlarmm neden dolay
kifi oimadiklari, neden dolayr hukuk fakiiltelerinin agildigt, neden dolayl
bir hukuk kiiltiiriinden bahsedildigi buradan anlagilabilir. Kanunlarin ru-
hu demek, mevzuatta zimnen veya sarahaten ifadelerini bulan: ve¢ metin-
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de hogluk oldugu takdlrde itstiin ve yausiz kanun vazifesini géren adalet
fiku-lerimn yeklinu demektir.
- Hukuk kiiltiirii bazan kanun metninin bilinmesini saglayab:hr fakat
' kanun metninin bilinmesi asla hukuk kiiltiiriiniin yerini tutamaz.
‘Hukukculan1 “Akilel ve ameli” hukukgular diye simflandirmiglardir.
Birinei gurup hukukcular miicerret bir diiglinceden hareket edip, prensip-
lerden vakialara giderler ve hukuk kaidesini akillar: ve zekalan vasitasiy-
Jg qrag.tmrlar Ikinei gurup hukukcular ise, birincilere mukabil, cemiyetin
ve insamin empiyet ihtiyacima yonelip hukuku fa.yda.cl ve tecritheye daya-
nan hir fikir haline koyarlar. Hakikatte iyi bir yargic, her iki tarafi da be- -
'n;mqer Kelimenin_hakik manasiyle akila “intellectualist” bir hukukeu
mﬁa&hbas durumlar- “tip durumlara” irca eder, hususi ¢oziim gekillerini-
umumi fikirlere yiikseltir. Nihayet, miicerret bir anlayiga dayanarak, ada-
"let hakindaki fikrini soyler. Lettres Persanes'daki Alim gibi yaparak borg-
laysm Sdemek icin kiitiiphanelerini satanlar ne bedbaht’ kimselerdir! Fa-

- Kat ben, ayni zamanda ameli, “pragmatist” hayatm sosyal ve ahlaki zaru--

“reflerini bilen ve fasilasiz olarak bu zaruretlerle adaletm noksanlanm mu-
kayese eden bir yargic isterim. :
-~ Bunlardan hagka, iki z1it temayiil yargier tahrik etmektedir: bunlar-
dan birincisi, hak endigesi; digeri ise, nasafet endigesidir. '

- Fukukeu olaniar arasinda en Snemli mesele budur.

Hakmz veya insafsiz bir hak var midir? Bu sual dilmya kadar eskidir,
ve sayisiz miktarda miirekkep sarfettirmigtir, yargici, caligma odasinda,
mahkeme salonunda, hatti uykusuz gecelerinde bile gozetier. :

" Cigeron “Summum jus summa injuria” demisti. Bu ifade tara belki-
aleladedir. Fakat bu ifade “audiatur et altera pars” ifadesiyle birlikte bu-
lunsaydi, bile, mahkeéme salonlarimiza altin harflerle yazimak livakatine
halel gelmiyecekti. Bu formiil, bazilarimn zannettigi gibi, geri kalmig, mii-
cerret ve “lex ped lex” diyen bir hukuka uyarak ancak haksizhk dagltan'-
mahkemelerin hatalarim tesbit eden bir ifade de degildir.

‘Bu formiil, daha ziyade yargica tevcih edilmig olup, “summum jus -
mutlak hak” kin kargisinda nasafetle bagdasan “ltadalh bir hakkm" mev-
cut oldugupu hatirlatir. :

Haklkm nasafetle bagdagmaya mechur oldugunu séyliiyorum; fakat

“bunlar birbirine karissin demiyorum. Hukuk kaidesinin umumi; miicerret,
ve tipik halleri nazara almas) esastir, Halbuki nasafet kaidesi belli - bir
durumu nazara alir, miigahhas ve hususidir. Bu iki hal, adaletin iki cephe-
si olup, yargic verdigi her hiikiimde bunlarm miigterek noktalarim birleg-
tirmeye wsrarla gayret edecektir. Zira, miigahhas ve miicerret diye iki ne-
vi adalet yoktur. Bir tek adalet vardir: Bu adalet, sfzdeki sadakate, iyi



niyete, ahldk kaidelerine ve zayifin himayesine istinad eder, ve kanun ko-
yucu kadar yargie1 da tahrik eder. Nasil ki, adalet dagitan kimse hususi
ve muayyen bir hadisenin kanun koyucusu ise, kanunu kaleme alan kixnse :
de umumi, miicerret hadiselerin yargieidir.

' Bir mahkeme kalemi, bir hiikmiin iki niishasim taraflara venrken,
figtincii niishasim da aleniyeti temin maksadiyle mahkeme sicili igin ahko-
yvar. Bu muameleyi yaparken kalem biitiin adli hiikiiralerde meveut olan
iki manay: temsil eder: bir bakima, nizal taraflara. hakkaniyeti bildirir;
bir bakima da wmumi olarak, bu hitkmiin miicerret hukuk kaidelerini ta--
mamladigini, mesnetlerinin bu mahkemenin ve memleketin difer mahke-
melérinin, hattd yabanci memleket mahkemelerinin verdikluri hiikiimlerle
ileride verecekleri hiikiimlere uygun oldugunu ifade eder. Bir hiikiim, an-
cak diger ayni hadiseleri halletmeye hizmet edebiliyorsa, adildir. Sadece
bu. gartladir ki yargic, bir vatandagim bir mukaveleye itimadim saglayan
ve sonu ne olursa olsun, mahkemelerin hunayesme inaniggm temm eden
hukuki emtiiyete hizmet eder.

B&yle olmasi da bir bahtiyarhktir; zirs, bir hiikiim sadece bir tek da-
vayl halledici kiymeti haiz olsaydi, onu ortaya koyan kimsenin eseri de
vasat bir kaymeti ihtiva edecekti, Her giin kantonumuzda ortaya ¢ikan ih-
tiliflar1 nazara alarak, bunlarin senede sadece bir kag bin tanesinin hiiks
me baglanan diva oldufunu gbriince akla giyle bir diigiince gelebilir:
“sehrin bu divalarla dogrudan dogruya hic bir ilgisi yoktur; bundan do-
lay1, mahkemeler tatil edilse bile kanton eskisi gibi yagsamaya devam e-
der”’ Bbyle diigiinmek, HURUKUN DEVAMLILIGINT bilmemek, her hii--
kiimle adalet fikri arasimdaki sikn miinasebeti tammamak demektir. _

Kanunlar olmadan mahkemeler meveuttu. Yargig, yeryliziinde kanun
koyucudan dnce ortaya ¢ikan bir ingan tipidir. Mahkeme kuruluncaya ka-
dar adalet hissi kismen olsun tatmin ediliyordu. Fakat mahkeme kuril-.
duktan sonra zarar gbren kimse, zarar verene kars sesini daha fazla yiik-
seltebildi; alacakh alacagin: istedigi zaman talebi ciddi kargilanabildi; bu
suretle zayif, tabiatin kendisine mahrum kildigs kuvvetle techiz edildi. Fa-
kat dahast var: yargic muhtelif neviden ihtilaflart hallederken bir iCTI-
HAT yaratir ve gelecek icin de muteber ve saglam kalc‘leler vaz eder Son-
ra da bu ictihat kanun olur,

 Bboylece, iki ¢esit hakikat ortaya qﬂrmakt’a,dlr Bir kigiye adalet da-
gitmak, adaleti herkes icin dagitmak demektir; aksine olamk bn' lﬂgiye
yapilan adaletsizlik, herkese yapiliyor demektir.

Ayni gekilde, adaletin de iki cephesi vardir: birisi hak cephesi digeri
nasafet cephesi. Hukuk kiiltiiriintin de iki cephesi vardir: akil cephesi ve
his cephest. Parlak bir hukukeu ve Vaudois devlet memuru Antoine Vo-
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doz, yirmi sene evvel gbyle yaziyordu: “Agr ve derin bir hukuk ilmi sa-
vesinde haklh ile haksizin kesin mana ve hissini elde etmek, hukukcunun
idealidir.”

Bundan daha dogru bir gey olamaz. Hukuk ilmi ve ahlak, hukukgu-
nun yetismesinde temel taglardwr. Yalmz bu iki temel tag, hukuk hissini
derinlestirmis olanlara yiiksek miikdfat: bahgeder.

“Sentence” kelimesi “Sentir” fiilinden gelir (1}. Yargig, hilkmiinii
diigiindiigii kadar hisseder."Nasil ki donuk muhakeme hissin emelleriné
dizgin vurursa, his de ayni gekilde donuk muhakemeyi kontrol eder. Eger
hukukun zahiren mantiki goriinen bir tatbik geklini “dogruluk hissi” tak-
bih ediyorsa, hatay: bulmak igin mesnetleri gok defa bir kere daha gizden
gegirmek lazimdir. Fakat bunun tersi de dogru olabilir: merhameten ya-
‘pilan ve bir zaaf eseri.olan hareketleri hukuk hissi meydana gikanr.

. Hukuk guuru konugunca, hukuk¢unun, ve ayni zamanda insan - yar-
.giem eseri olarak HUKUM ortaya konabilir.

iman etmek de bdyle olur;

“Adaleti bulmak igin ona sadlk olmak lazimdir; llamyatta oldugu gi- -
bi, 0 da, kendisine iman edenlere belli olur”. :

(1) Sentence = Mahkeme karari, Sentir — Hissefmek demektir. " Kelimelerin

Tiirk¢e manalam ayni olmadiklar icin bu sekilde  terciimeleri zaruri gﬁﬂﬂmﬁgtﬁr
(Ceviren). - :



