ALMAN HUKUKUNUN TARiHI GELIiSMESINE BiR BAKIS

Yazan: Doc. Dr. COSKUN UCOK

GIRIS : Bati Avrupa devletleri arasimnda Almanya, gecirmis oldugu
hukuki gelisme ‘bakimindan ayri bir yer almaktadir. Zira Cermen memle-
ketleri arasmda basta gelen Almanya en az Cermen hukukuna sadik ka-
lan memleket olmus ve yiizyillarca Roma hukukunu benimseyen Alman
hukuku en son daha ¢cok Roma hukuku prensiplerine dayanan bir mede-
ni kanunu da kabul etmek mecburiyetinde kalmistir. Buna karsiik in-
giltere’de ilk zamanlardanberi &rf ve adet hukukuna sadik kalimarak
Cermen hukuku esaslan iizerinde ,yazili olmiyan bir hukuk sistemi gelis-
tirilmis, Fransa’da ise bir dereceye kadar Roma hukukunun tesiri altin-
da kalinmakla beraber daha cok Kuzey Fransa'da yerlesmis olan Cer-
men orf ve ddet hukukunu islemis olan Paris’in Parlement’inin cahigmala-
r1 sonucu gelistirilen ve Fransiz Ihtildli’'nin yeni bircok prensipleriyle
zenginlesmis olan hukuk Napoleon zamaninda tedvin edilerek Roma hu-
kukundan daha ¢ok Cermen hukukuna dayanan Code Civil meydana ge-
tirilmistir. Bu itibarla bati memleketleri hukuk tarihi bakimindan ozel
bir yeri olan Alman hukukunun tarihi gelismesini kisaca incelemegi, ya-
banci memleketlerden bircok kanunlar alan memleketimiz bakimindan
da faydal bulduk. Zira Bati Avrupa devletleri arasinda yabanci bir hu-
kuk sistemini kabul eden ve onu gelistiren en belli bagh devlet Alman-
ya’'dir.

Bu inceleme sirasinda Once Cermenler hakkinda bilgi verdikten son-
ra Cermen hukukunun anahatlarini gézden gegirecegiz, sonra bu huku-
kun Ortacag’da ugradigi gelisme ve degismeye baktiktan sonra Roma
hukukunun Almanya’da kabuliiniin gekil, sart ve sebeplerini inceliyecek
ve Roma hukukunun kabuliinden sonra Alman hukukunun gelismesini
takip ederek Alman Medeni Kanununun kabuliine kadar gelecegiz. Bu iti-
barla siras1 geldikce Alman kamu hukukundan bahsetmekle beraber da-
ha cok 6zel hukuk alanindaki gelismeyi gtzoniinde tutacagiz..

L CERMENLER ZAMANI : a) Cermenler hakkmdo. tarihi bilgi:
Cermenler’in mensei hakkindaki arastirmalar heniiz kesin bir sonuca
varamamist:r. Simdiyve kadar en cok ragbet goren iki iddia ortaya atil-
mistir © 1. Cermenler bugiin oturduklar yerlerde ilk zamanlardanberi
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oturuyorfardi; 2. Cermenler doguda, Ortaasya’da, Ural-Altay uluslan-
nin ana yurdlarimin hemen yanindaki anayurdlarindan, uzun .zamanlar
siiren bir gbcten sonra, gelerek buraya, yani bugiin oturduklar: yerlere
yerlesmislerdir. Gercekten Caesar zamamndaki Cermenler'in genel ola-
rak gocebe bir hayat siirdiikleri, aneak Tacitus, Germania adli kitabimi
yazdig1 zaman (M. S. 98) daha ¢ok yerlegik bir hayat siirmege bagladik-
lan ve Uluslar goéciinde yeniden goc edip yer degistirdikten sonra 5. yiiz-
yilda kesin olarak yerlestikleri bilinmektedir.

Ister dogudan go¢ ederek gelmis olsunlar, ister ilk zamanlardanberi
orta ve kuzey Avrupa’da bulunsunlar, geriye dogru baktigimiz zaman
ilk Cermen’leri, biri giiney Isveg, Danimarka ve Kuzey Almanya’da di-
geri de Tiiringen'de olmak iizere iki grup halinde gérmekteyiz. M. O. 700
ile 600 arasinda Cermenler ilerleyip yayilmaga basghyorlar; M.0. 120 ile
M.S. 600 arasinda ise onlarin biitiin orta, bat1 ve giiney Avrupa’ya ya-
yildiklarm gérityoruz. M. O. 200 siralarinda bazi Cermen kabileleri Yu-
nan kiiltiir bolgesine giriyorlar. M. O. 113’de Kimberler ve Toyton'lar
Roma simnirlarinda goriiniiyorlar. 102’de Marius bunlarn Aqua Sextia'da
ve Vercella’da yenerek imha ediyor. Bundan 50 yil kadar sonra Ariovist
komutasinda Suebler, Burgund kapisindan gegip Galya'ya giriyorlar, Cae-
sar da bunlar1 yenip Ren kiyilarm sir olarak tutuyor. Augustus’iin Cer-
menleri Elbe wrmaginin 6fe yanina atmak yolundaki niyeti Herusker
Hermann'in galip gelmesi iizerine gerceklegtirilemiyor. Bunun iizerine
Tuna. ile Ren irmaklari arasinda bulunan ve Romalt'larin isgal ettikleri
bolge (= Agri Decumates) 550 km. uzunlugunda tahkim edilerek Roma-
hlar, Cermenler’e karsi savunmaya cekiliyorlar. M. S. 250’de Alemanlar
pu s geciriyorlar ve Cermenler’in Roma’ya akinlart baghiyor. Bu su-
retle 5. yiizyihn sonuna kadar italya, Fransa, Ispanya, Macaristan, Yu-
goslavya ve kuzey Afrika'nin mithim bir kismu Cermenler’in eline ge¢-
mis bulunuyor. Yalmz Bizans kendisini koruyabiliyor; hattd Justinia-
nus (527-565) kuzey Afrika ve Italya’y1 gegici olarak geri alabiliyor.

Cermenler’in niifusu durmadan arttigi ve yasayiglan da, sira ile ca-
yir ve hububat ekimine dayandig: icin topraga cok ihiyaglar1 vardi. Bu
htiyaclarini giderebilmek icin durmadan géc ediyorlardi. Bu gocler ka-
sileleri birlesmeye sevkediyor ve bundan da devletler meydana cikiyor-
iu. Bu devletler icinde yalmz Franklarmki devamh ve &nemli olmustur.

Kuzey Cermenler grubuna dahil boylar bu goclere katilmadilar;
JIII. yiizyildan sonra Vikingler ve Normanlar, Ingiltere, Rusya, Kuzey
\frika, giiney italyahattd Amerika'ya gittiler. IX. Yiizyildan sonra Da-
iimarka, Norveg ve Isve¢’te kralliklar, izlanda’da da bagimsiz bir dev-
et kuruldu. '
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Bati Cermenleri (== Sakslar, Franklar, Frizler, Alemanlar, Bayer-

ler, Tiiringler, Langobardlar) ve Dogu Cermenleri (— Gotlar, Burgund-
lar, Vandallar) Romahlar ve Keltlerle catistilar ve onlar yendiler. Kelt-
lerin asilleri 61dii, serfleri de Cermenlerin serfleri oldular.

Cermenler bircok kabilelere ayrildiklar1 ve biitiin bu kabileleri ici-
ne alan bir devlet kurmaya muvaffak olamadiklari halde ana hatlar: ba-
kimindan kiiltiir ve hukuklar1 miisterekti. M. 0. 500 siralarimda Cermen-
ler'in dilleri diger indocermen dillerinden ayrilmisti. Hukukda bazi ay-
rihiklar olmakla beraber miisterek olan noktalar daha coktu.

Cermen hukuku Cermenler’in kendi 6z hukuklar idi, yabane tesir-
ler cok azdi Ilk yabanci tesir keltler tarafindan gelmis ise de bunun
derece ve mahiyeti heniiz kesin olarak tespit edilmemistir. Roma huku-
kunun tesiri ise kuzey Cermenler’ine kadar erigememisti; bati Cermen-
ler’ine ise az olmustu. Langobardlar ve bat1 Franklar: bir yana birakilir-
sa bunlarin hukuku da 6zelligini muhafaza etmisti. Dogu Cermenler’inin,
bilhassa Gotlar'in ve Burgundlarin hukuku-ise cok yabancilasmisti.

Alman devletlerinin tesekkiiliinden 6nce Cermenler’in yazi dilleri ve
yazilar1 yoktu. Bunun icin de Cermen hukuku tarihinin ilk yarsinda hu-
kuk vesikalarina rastlanmaz. Bu zamanlarda hukuk kaideleri siir halin-
de (Stabreimen) muhafaza edilir ve komiin toplantilarinda okunurdu.
Bugiin Cermen hukukunun ilk zamanlari hakkinda bildiklerimizi muka-
yeseli dil ve din bilgilerine, Cermen kahramanbk efsanelerine, kazilara
ve Caesar (M. O. B0) ile Tacitus (M. 8. 100) iin yazdiklarina borcluyuz.
Ancak biiyiikk Cermenler ¢agindan sonra kilise ve Roma hukukunun te-
siri ile Cermen hukuku da yazildi ve toplandi; bu suretle Cermen ulus-
larmmm milli hukuk kitaplarn ortaya ckti : Lex Salica, Lex Riburia,
Lex Saxonum, Lex Baiuvariorumx Codex FKuricianius vsr. gibi (hepsi
V. Yiizyilin sonuna dogru). Bunlardan geriye dogru gidilerek hukuk et-
nografyasinin da yardimiyle ilk Cermenler zamamna ait hukuki bilgiler
elde edilmektedir.

b) Cermen hukukunun one hotlary : Cermenler'in  bilylik aileler
(= Sippe) halinde yagsamalari hukuklar icin cok dnemli olmustur. Sippe
- miigterek bir atadan gelen biitiin insanlar igine alir. Asil Sippe yalmz
baba yanindan hisim olanlari icine alr; bir de hem ana, hem baba ya-
mndan hisim olanlan icine alan Sippe vardir. Bu 6z kardeslerden bas-
kalar icin baska baska oldugundan buna “Degigen Sippe” denir. Cermen-
ler’ patriarkal hukuk sittemine uyrukdular, onun igin yeni dogan bir ¢o-
cugun Sippe’den sayilabilmesi ancak baba tarafindan tamnmasindan son-
ra mlimkiindii. Sippe’ye yabanci olanlar da, yeminle teyid edilen hukuki
bir muamele sonunda Sippe’ye alnabilirlerdi (== Geschlechtsleite); bu
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Sippe iiyeleri ile yabanci arasinda yapilan bir bagittan ibaretti (1). Bu-
na kargihik istiyenler de Sippe’den tek tarafll bir beyanla ayrilabildikleri
gibi ceza olarak da bir kimse Sippe’sinden ¢ikarilabilirdi (Entsippung).
Sippe iiyeleri keraber goc eder, savag yapar, yerlesir ve hatti ilk zaman-
larda topragi da birlikte ekip bicerlerdi. Bunun sonucu olarak da Cer-
men kdyii bir Sippe koyii idi. Sippe iiyeleri tehlikede birbirlerine yardim
ederler, bagkalarindan birbirleri icin kan giiderler ve ihtiyaci olanlara
vasilik ederlerdi. Birinin serefine yapilan tecaviizii hepsi .ayr1 ayr1 ken-
disine yapilmis kabul ederlerdi:

Biitiin bir Sippe bir evde oturamadig: icin her evde daha kiiciik bir
birlik meydana gelmisti. Bunun cekirdegi esas itibariyle baba, ana, ogul,
kiz, erkek ve kizkardeglerden ibaret aile idi. Sippe kan hisimlhigina, aile
ise daha cok topraga dayanirdi. Ailenin esasi ise ayr1 ayri birer Sippe’-
den olan iki ayr1 cinsten insanin birlegmesi ile meydana gelen evlilikti.
Sippe’yi miigterek tehlikelerle dolu olan gég, evliligi ise ev kuvvetlendi-
rir. Devletler kurulup da gocebelik yerlesiklige maglup olunca, evlilige
dayanan kiiciik aile de kuvvetlendi ve asil aile birligi haline gelerek ya-
vag yavag Sippe’nin yerini aldi. .

Sippe birlik ve beraberlik esasina gore kurulmus oldugu halde ev
istliik ve altlik esasina dayamr. Evin basinda ev sahibi (= baba) bulu-
nur. Kadin ve cocuklar ona uyrukturlar. Kadinlar daima erkek velayet
veya vesayeti altindadirlar : kizlar ve dullar babalarinin veya vasileri-
nin, evli kadimnlar ise kocalarinin. Bir birlik fiyesinin digerleri iistiindeki
bu kudretine “Munt” denirdi. Egyalar iizerindeki kudrete de ‘“Gewere”
denirdi, onun icin kullar sahiplerinin “Munt”u degil “Gewere’si altin-
daydilar, bunlar ev birliginin liyesi degildiler.

Aile babas1 “Munt”a dayanarak ailesi tiyelerini hukuki muameleler-
de ve hukuki anlasmazhklarda mahkemede temsil ederlerdi. Aile babasi
bagkalarina karsi ailesi iiyelerinin kusurlarindan &tiirii sorumluydu ve
bunlarin yaptiklari zararlar1 6demekle 06devliydi. Aile babasi dliince,
en yash ogul onun yerini alirdi. Yetisen ogullar ya gog¢ ederler, yahut
da kendilerine bir ev kurarak onlar da aile babas: olurlardi. Kizlar ev-
lendirilirler ve esas itibariyle kocalarimin “Munt”u altina girerlerdi (1).

(1) Bk. v. Schwerin : Grundziige der deutschen Rechtsgeschichte, Berlin 1941,
sf. 19. Bu ve gene adi gegen eserin aym sayfasinda bahsedilen And = kardegligi
(Schwurbriiderschaft) islam hukukunun Mevlalik bagitim hatirlatmaktadir.

(1) Hemen hemen diger biitlin hukuk sistemlerinde oldugu gibi Cermen hu-
kukunda da kocaya, karisi iizerinde veldyet hakki tamyan Munt’lu evlenme yanin-
da bir de kadmin kocasinin veldyeti altina girmedigi “Friedelehe” veya ‘“Muntfreie
Ehe” adi verilen bir evlenme cesidi daha vardir. Bk. v. Schwerin, Germanische

Rechtsgeschichte, Berlin 1943, sf. 17 ve v. Amira, Grundriss des germanischen
Rechts. Strassburg, s. 178 v. 6t.
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~ Aileye asthik-iistliik, Sippe'ye ise beraberlik fikri hikimdir demis-
‘tik, fakat bu mutlak degildir : aile babasimn aile iiyeleri iizerindeki kud-
reti olan “Munt” koruyucu bir kudrettir. Kadimin da aile hayatinda ken-
"\dine yakisan bir yeri vardir, Sippe’de de tecriibelilerin, ileri goriis sa-
‘hiplerinin yerleri tabiildir ki iistiindiir.

Tarihin ve talihin Sippeleri bir araya getirmesinden Uluslar, Ulus
birlikleri ¢ikti. Bundan &tiirii ancak Sippe iiyeleri ulusdas (=: Volksge-
nosse) olabilirlerdi. Hicbir Sippe’den olmiyan yabancinin hicbir hakki
da yoktu; yalniz, Cermenler'in meshur misafriperverligi onlar1 korur-
du. Kendi kusurlarindan 6tiirii kul olanlar yani bilhassa maglup milletle-
rin fertleri hicbir sekilde korunmazlardi, bunlar “Munt’a degil “Ge-
were”’ye uyruktular; ancak bunlara da iyi muamele edilirdi. Agir bir suc
igledikleri icin kanun dig1 sayilan kimseleri herkes serbestce dldiirebi-
lirdi. Bu gibiler, bilhassa nizamini bozduklar1 Sippe’nin kan intikamin-
dan kurtulmak icin kacmak ve gizlenmek mecburiyetinde idiler. Sippe-
den daha biiyiik olan birlikler héniiz sucla miicadeleyi iizerine almamisty,
yalniz sucluyu hukuk dis1 saymakla yetiniliyordu. Sucluyu cezalandir-
mak heniiz Sippe'nin vazifeleri arasindan ctkmamisti.

Yeminlerini tutmiyanlar, gizlice adam oldiirenler, askerden kacan-
lar, dini suc isliyenler, zorla irza gecenler ve kullarla miinasebette bu-
lunan hiir kadinlar ulus birligini bozucu sug islemis sayiidikiarindan 6l-
diriilitriilerdi; ctinkii ilahlar bunlarin kurban edilmelerini isterlerdi. Hiik-
mii vermege yetkili clan mahkeme Ulus meclisi idi ve her ulusdag da
hitkmii yerine getirmekle Gdevliydi, tipk: her Sippe iiyesinin intikamim
almakla 6devli olmasi gibi. ‘

Toprak Sippe tarafindan iggal edilir, sonra sira ile ve degistirilerek
her yil ekilmek ve faydalanilmak iizere aileler arasinda dagitilirdi. Her-
kes kendisine verilen topragi ekmekle Gdevliydi. Paylasilmiyan orman,
cayir ve sulardan herkes birlikte faydalanirdi.

Yerlesmenin iizerinden zaman gectikce aile birliginin haklart kuv-
vetlendi; ciinkii zamanla topragin her yil yeniden paylasiimasi ihmal edil-
misti. Aile iiyelerinin hepsine birden verilmis olan bu toprak stiindeki
haklarina, o zaman heniiz bu kavram mevcut olmamakla beraber, artik
miilkiyet denilebilirdi.

Aile ciftligi aile birligi iiyelerinin miigterek mah idi. Herkesin his-
sesi, ciftlikten istifade edebilmek seklinde tecelli ederdi; yoksa her iiye-
nin ciftlikte serbestce tasarruf edebilecegi bir hisse mevcut degildi. An-
cak aile babasimn ciftlik iizerindeki tasarruflari da aile iiyelerinin izni
olmadan, kendilerine kars: hiikiim ifade etmezdi. Aile babasi ekilen
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toprak iizerinde diger aile iiyelerinin izni olmaksizin bir tasarrufta bu-
lundu mu gerek aile birligi iiyeleri gerek Sippe. iiyeleri bir yil alt1 hafta
{ic giin (1) icinde buna itiraz edebilir ve aliciya hicbir tazminat vermek-
le miikellef olmadan toprag: geri alabilirlerdi.

Mirasa yalniz erkekler konardi ve ilk oglun riichan hakk: vardi, bu
suretle aile birliginin topraklari parcalanmamis olurdu. '

Ev olsun, Sippe olsun, ayrnimalari olmayan biitiinler degildiler. Bun-
larmn icinde fertler de goze carpardi. Evde aile babasinin hakimiyetini
gordiik, aile babast bu hakimiyetini kétiiye kullaninca Sippe ile karsila-
sirdi.  Ulus icinde de siladh tagiyabilenlerin yani askerlerin ayr bir yeri
vard:. Orduyu, ulus toplantisim ve biitiin memleketin adalet iglerine
bakmaya yetkisi olan mahkemeyi bunlar tegkil ederlerdi. Askerler ara-
sina girmek icin toplu ordu Oniinde yapilan 6zel bir térende bulunmak
gerekirdi. Her toplantida ileri goriiglii olanlar, yol gosterici kabiliyette
olanlar 6nemli bir yer alirlardi. Dogu Cermenleri'nde Ulus'un basinda
toplulugun 6nderi olan bir kral bulunurdu. Kraln ilahlarla yakin bir
ilgisi bulunduguna inanibirdi. Kralbk kurumunu bilmiyen Bati Cermen-
leri’nde ise ancak savas zamanlarinda bir ditk ordusunun basmna gecerdi.

. Tagmir mal miilkiyeti tanmmigti; herkesin ayda vurdugu hayvan-
lar, toptadigi meyveler, diismandan gaspettigi seyler, silahlar1 ve at1 ken-
di mahydi.

Cermenler zamaninda hukuki milnasebetler fazla gelismemigti. Ta-
sinmaz mallarin aile ve Sippe iginde kalmas: ilkesi mevcut oldugu igin
taginmazlara ait muameleler ¢ok nadirdi. Ancak kimseye ait olmayan
ormanlan kesip acarak herkes toprak elde edebilir ve bunun iizerinde
istedigi gibi tasarrufta bulunabilirdi. Buna karsitlk tagmrlar iizerine
cok muamele yapilmis olmasi ihtimal dahilindedir. Kargsilikli hediyeler-
le dostlugu perginlestirmege cok dikkat ederlerdi. Miibadele de coktu,
satigl, ancak Cermenler Romalilar'dan parayr ogrendikten sonra gor-
mekteyiz.

Hukuki miinasebetlerde tabiidir ki yalmz seyler iizerindeki hak-
lara degil borclara da tesadiif edilirdi. Borg bir mechuriyeti, bir eda-
da bulunmak miikellefiyetini ifade ederd1

Borc: 1. haksiz fiilden, 2. bagittan ve 3. bazi belli munasebetler-

(1) Bu mehilin adi “Jahrund Tag"dir ve ¢ok kere yukarida yazilan zama-
na tekabiil etmektedir.



298 COSKUN UCOK

den (1) dogardi. Borg¢lunun borcunu ifa etmemesi, alacaklimn bor¢lu
ile savasmasi (==Fehde), bor¢lunun kisiligini ve yeminle teyit edilmis
olan borclarda da seref ve haysiyeti kaybetmesi gibi sonuclara sebep
olurdu. Cok gegmeden, bor¢lunun ikinei bir hukuki muamele ile alacak-
hya bir teminat vermesi usulii bulundu. Cok kere bor¢lu kendisini te-
minat olarak gosterir ve borcunu ifa edemeyince ‘alacakhisimin kulu
olurdu. Yahut da borclu alacakhya bir rehin verir ve borcunu ifa ede-
medigi takdirde alacaklinm bundan alacagim temin etmesini mimkiin
kilardi. Bu teminat muameleleri ile, ifa ediléememenin acikl neticeleri
oldukca hafifletildi.

Her boyun ve her “Hundertschaft” adini tasiyan bir Sippe’nin otur-
dugu yerleri icine alan bolgenin bir mahkemesi vardi. Boy mahkeme-
sinin vazifesini il toplantisi (=Landesversammelung), Hundertschaft
mahkemesinin vazifesini de Hundertschaft baskani olarak secilmis olan
kimse ile ileri gelen bir ka¢ kigi yaparlardi. Bu mahkemeler daima ce-
za mahkemesi olarak ig goriirlerdi. Sonradan kasdi olmiyan suclardan
6tiiril suclunun kisiligini kaybetmesi veya suclunun Sippe’si ile savagil-
mas1 miinasip goriilmediginden, zarar gorenin suclu ile anlagsmasi ve sug-
lunun tazminat 6demesi yolu tutuldu ve bu anlagmanin yapilmasina cok
kere Hundertschaft mahkemesi onayak oldu. Ciinkii' suclunun bozdugu
topluluk barisimin yeniden kurulmus sayiabilmesi icin mahkeme de bir
ticret almaktaydi. :

Biitiin onemli hukuki iglemler aleni olarak ve Sippe veya Boy top-
lantisi Oniinde yapilirdi. Mahkemelerde yalniz davalara bakilmazdi;
Sippe’den atilmak, Sippe’ye alinmak, azat etmek ve tasinmaz mal sat-
mak gibi islemler de mahkeme Oniinde yapilir ve gekle ve sembollere gok‘
dikkat edilirdi: hukuki islem herkes tarafindan isitile ve goriilebilmeliy-
di Msl. Sippe'sinden cikan bir kimse baginin iistiinde dort tane kizil agac
kabugu kirmak mechuriyetindeydi. Alacaklisimn kulu olabilmek igin
borclunun alacaklisina sacini ve sakalinl kesip vermesi gerekirdi. Tasin-
mazlar bir parca toprak ve bir ot verilerek devredilirdi. Davada taraf-
larin belli formiilieri aynen sdylemeleri gerekirdi, hatta her giin yapilan
hukuki islemlerde bile sekle riayet edilirdi, aksi halde hukuki islem batil
olurdu (2). : .

Cermen hukukunda gozle goriilebilir hukuki netice dogmadan bir suc
suc sayllmazdi, yani tesebbiis cezalandirilmaz, buna karsihk kasitsiz suc-
lar cezalandirihirdi.

(1) Msl kocamin karisina bakmasi: miikellefiyeti gibi.
(2) Bk. G. K. Schmelzeisen, Deutsches Recht, Leipzig 1938. 8. 777, v. ot.
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Cermen dini de Cermen hukukunda énemli bir yer alirdi; ilahlarm
Ulusu idare ettigine ve bu suretle de hakk: koruduguna inanmihirdi. Mah-
kemede davaya ilahlar cagrilarak baglanmirdi.’ Kimin hakli oldugu mah-
kemece teshit edilemezse ilahlardan medet umarak savagirlardi, kim ga-
lip gelirse o hakh sayilirdr Yemin de ildhi idi. Yemin eden yalan soy-
Hiyorsa, ildhlarin gazeplerinin kendisine gelmesini séylerdi (3). Oliim
cezasinn infazi da ilahlara sunulan bir kurban sayiirdi. Bu inams yiiz-
.yillarca devam etmistir; Ortacagda cok uygulanan tekerlekleme yani te-
kerlekle suclunun kemiklerini kirarak oldiirme giines ildhina sunulan bir
kurban, asarak idam ise ruzgir ildhi1 Odin’e sunulan bir kurban sayilir-
di. Cermenler’de asillerin, ildhlarin sevgilisi, yakimt olduklarina inamr-
lardi, bundan &tiirii krallar da asiller arasindan secilirdi. Aneak asillerin
digerlerinden iistiin haklara sahip olduklarini gésteren deliller hemen hic
yvok gibidir; yalmz asiller i¢in 6denmesi gereken diyet daha yiiksekti.

II. — ORTACAG DEVRI : Cermenler Avrupa’ya hitkmedebilmek icin
Roma’yr yenmek mechuriyetinde idiler. Dogu Cermenleri bu isi yaptilar
ama kendileri de mahvoldular. VI. Yiizyihn ortasinda artik Dogu Cer-
menleri’nin kurmus olduklar: biitiin' devletler imha edilmiglerdi. Bunun
iizerine bat1 cermenleri tarih sahnesine ciktilar ve Frank imparatorlugu-
nu kurdular. Bu imparatorluk Bati Cermenleri’nin kurduklar: ve biitiin
Bati Cermenleri’'ni icine alan bir devletti, Bu'devlet agagl yukar: biitiin
Bat1 Avrupa'ya hiikmediyordu ve kudretini de Araplari yenmekle (732)
ispat etmisti. Ancak 843 de Verdun paylagmasi ile Alman Ludwig dogu-
yu, Kel Karl batiy1 ve Lotar da Italya ile birlikte ortay: aldi. Lotar’in
iki oglu halefsiz Oliince Karl ile Ludwig 870 Mersen anlagmas ile Lotar’-
1n topraklarmi da lisan siirlarina gére paylastilar. Bu suretle Fransa
ve Italya kesin olarak kurulmus oldular. Ancak Almanlar ta XIII. Yiiz-
yila kadar devietlerinin Frank devletinin bir devami oldugunu unutma-
dilar; “Regnum Francorum” tabiri devlet vesikalarinda ve kraliyet ma-
beyninde kullanildi, bunun disinda kalan yerlerde ise ayni bir tabir “Keg-
num Theutonicum” tabiri dogmustu. 911 e kadar Alman Ludwig’in yani
Karolingerlerin siildlesi devam etti; 911’ de bu siilile séniince Frank dii-
kii kral secildi, Konrad ilk Alman kralidir, ondan sonra gelen 1. Heinrich
ise Alman imparatorlugu fikrini kavrayan ilk hiikiimdardir.

Yeni kurulan kirallik artik eskisi gibi bir halk kiralhig1 degil bir ha-
kimiyet kiralig1 idi. Buna ragmen halkla kral arasmdaki ~miinasebet,

(8) ‘Bunlara ragmen Cermen hukukunun ilk zamanlarda Ordal'in bulunma-.
dig1, ancak Hristiyanlikla birlikte bu ildhi ispat vasitasimn Cermen Hukukuna
girdigi anlagimaktadir. Bk. Schyerin, Grundziige der deutschen Rechtsgeschichte,
S. 33 ve 104; v. Amira, a. g. e. S. 217 v. ot,
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bir kargihkh sedakat mitmasebetiydi. Her kral basa gelince halk kendi-
sine sadik kalacagina ve asker verecegine, kiral da eski halk hukukuna
riayet edecegine yemin ederdi. Kral devletin yasamasi icin gereken her
tiirlii kanun ve yonetmeligi hakimiyet kudretine dayanarak cikartabilir-
di; ancak cok kere krallar kanunlarini, halk hukukunun eki veya diizeltil-
mesi diye adlandirir ve bu suretle halkin oyuna bag vurmadan da bu isi
yaparlardi. Kral da aslinda halk hukukuna uyruk olmakla beraber cok
kere krallar halk hukukuna riayetsizlik etmiglerdir. Kraln koymus ol-
dugu hukuk biitiin krallik i¢in muteber oldugu halde, halk hukuku her
boya gore degismekteydi. Kralin yalniz kanun koyma hakk: degil aym
zamanda orduya komuta, devleti disariya karsi temsil etme hakk:r ve i¢
diizenin muhafazas vazifesi de vardi. Krala sadakat yemini eden kerkes
onun koyacagi kanuna uymay: kabul etmis sgyilirdi. Bu yemini bozan-
lar, kralin af ve barisindan faydalanamaz, kral mahkemesinin ¢niine ¢i-
karlardi. Bu mahkeme suclunun yalmz kisiligini kaldirmaya ve 6liim ce-
zas1 vermege degil, kralin yarg: hakkina dayanarak kabul etmis oldugu
biitiin cezalar1 vermege de yetkili idi. Kralin hem yasama hakk: hem de
yvargl erki bulundugu icin adalet dagitirken her duruma uygun hiikiim-
ler verebilirdi. Halbuki bu, siki sikiya belli olan halk hukukunda miim-
kiin degildi. '

Kiral bu haklarim kullanabilmek ve vazifelerini yerine getirebilmek
icin genis ve yalmz kendisine bagh bir memur kiitlesine muhtagti. Bu
memurlar arasinda, saray memurlar1 bir yana birakilirsa, en Onemlisi
Graf (= Kont) idi. Her graf'in memuriyeti bolgesine “Grafschaft” ya-
hut “Gau’” adi verilirdi. Graf, bolgesinin askeri komutani, barig ve niza-
minin sorumlusu ve genel idarecisi idi. Memuriyet kudretini kiraldan
alan Graf'm kral gibi, emirlerini cezalar ile teyid etme yetkisi vardi
Grafschaft’larda mahkemeler yoktuysa da zamanla Graflar, Grafschaft’-
larin icindeki Hundertschaft mahkemelerinin bagkam oldular. Hunderts-
chaft bagkanlan da Graf’larn vekilleri, sonradan da her bakimdan Graf’a
uyruk memurlar oldular. Mahkeme baskanhg vazifesini yalniz kiral ve
Hundertschaft bagkanlar gorebilirlerdi. Hiikiim vermek halka aitti. An-
cak Franklar zamaninda Graf'm sik sik toplantiya cagirdigl mahkemeler-
de bulunmak mecburiyeti, kiiciik koyliiyit sikmaya baglamisti, bunun iize-
rine Biiyilik Karl, hiir halkm ancak yilda {i¢c defa belli olan giinlerde ola-
ganiistii davalara bakmak iizere toplanmaya mecbur olduklarini, Graf'm
ihtiyaca gore tophyacagl mahkemeye ise yalmz hali vakti yerinde olan-
larn, yani asillerin gitmege mecbur olduklar1 kaidesini kabul etti (1).

(1) Bk. Hans Fehr, Deutsche Rechtsgeschichte, Berlin 1943. S. 55 v.6t. ve
Schmelzeisen, a. g. e S. 121.
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Bu suretle toplanan halktan hiikiim vermek iizere bir komisyon secildi.
Schoffe mahkemesi adi verilen mahkemeler bu komisyonlarin gelismesi
sonucunda ortaya cikmuslardir. Bu komisyona secilenler her ne kadar
Graf tarafindan tiyin ediliyorlarsa da bunlar kendilerini biitiin orta-
cagda halkin vekili olarak hissetmiglerdir. Zamanla hircok hiir kdyliiler
Ortagag’da hiiriyetlerini kaybedince artik yalniz malikdine sahibi asiller
Schoffe olabildiler.

Bir ¢ok boylardan ve uluslardan bir Alman devieti ve milletinin or-
taya cikist Roma Devlet kavraminin ve Hristiyanlhigin tesiri ile olmustur.,
Roma’'nin geligtirmis oldugu idare hukuku, maliye ve giimriik, devlet
arazileri yasama hukuku, devletlerini percinlestirmek istiyen Cermen ki-
rallarmin igine yaradi. Bunun sonucunda Kralla halk arasmdaki miina-
sebet de degisti, kiralin hakimiyeti genigledi, kendisi kudsilegti; Hristi-
yvanhk da krallarin Allah’m inayeti ile 0 mevkie gelmis olduklar fikrini
getirdi. Bundan bdyle artik krabn karsisinda kendisine karsilikhi sada-
katle bagh halk degil, uyruklar vardi. Artik Cermen olanlarla olmyan-
«ar kralin 6niinde uyruk olmak bakimindan birdiler. VI. yiizyildan itiba-
ren ordu biitiin Frank uyruklarindan tegkil edilmektfe idi. Sonradan yal-
n1z asiller orduya girmege; digerleri de hep grup basma bir asker verme-
ge ve techizat temin etmege mecbur tutuldular. Biitiin uyruklarin ana-
yasa bakimimmdan haklari yoktu. yalmz asillerin vardi ve kralh secmek
hakki da yalmz bunlara verilmigti.

Ancak kral, hiir olsun kul olsun her kesi memur tiyin edebilirdi ve-
ya maiyetine alabilirdi. Kralin hizmetinde bulunanlar ise, kraln kendi-
si gibi tecaviizden masun idiler ve bunlar i¢cin 6denmesi gereken diyet,
mensup olduklar smifin diyetinin #ic misli idi. Bu suretle krahn memur-
larindan ve maiyetinden, sonradan da Kilise ve biiyliklerin memurlarin-
dan yeni bir aristokrasi tiiredi. Koyl kitlesi ise gittikce agagiya dogru
kaydi. Eski cermen aristokrasisi de, mensuplari kral hizmetinde cahsti-
gmdan yeni aristokrasinin i¢inde kayip oldu. Bunun yanmmda bir de bii-
yiik arazi sahibi bagka bir aristokrasi dogmaga basladi. Feodalite ca-
ginda da kralin ve bilyiiklerin maiyetinden ve iktisadi sikinti yliziinden
her hangi bir aristokratin hizmetine giren hiirlerden de Sovalye tiiredi.
Cermen halki da bdylece simflanmig oldu. Bunun neticesinde boylar ara-
sindaki aynbklar da azald:, eski halk hukuklan da kuvvetini kaybetti ve
bunlardan biitiin memlekette uygulanan bir “Memleket Hukuku” (= La-
ndrecht) cikti. Bunun neticesi “kisilik prensibi” yani herkesin dogdugu
yerin hukukuna uyruk olmas: prensibi yerini “Memleket prensibi”’ ne ys-
ni herkesin bulundugu yerin kanununa uyruk olmas: prensibine terketti
ve bu prensip XIIL viizyila kadar yerlesti.
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Hristiyanlik ve Kilise de aym yolda neticeler dogurdular: 496’ da
Klodwig bati Almanlarin memleketine ilhak ettikten sonra Hristiyanhg
kabul etmisti. Ona uyruk olan Cermenler de Katolikligi kabul ettiler. Bu
suretle de devletde hristiyanhk bakimindan ikilik olmadi, ciinkii diger
bir ¢cok Cermen boylar: Airus (1) mezhebine girmiglerdi.

Kilise de zamanla, Cermen memleketlerinde bazi énemli hukuki de-
gisikliklere sebep oldu: bir kere Kilise biitiin aile hukukuna hakim oldu
ve IX. yiizyildan sonra hiirlerle kullarm evienmelerine yol act. Kilise'ye
giren bircok kullar da hiir olduklarindan ve papaslarmm XI. hattd XII.
vitzylla kadar evlenmeleri yasak oldugundan, bunlarn cocuklar: da hiir
sayildilar. Kilise bundan baska kul olan bircok mensuplarina hiirriyeti
sagladi, msl. Hach seferlerine katilan biitiin kullar hiir oldular.

VII. Yiizyiudan sonra krahn uyruklarindan bir kism yeni hakimlerin
hiikmiine uymaya mecbur oldular; bunlar uyruklar ile krallar arasinda
belirmege baslamislardi.  Ayrica Kilise de ruhaniler iizerinde yarg: erki
elde etti; bunlar da askeri hizmetten muaf tutulmuslard:. Diger taraf-
tan kralin ve biiyiiklerin maiyeti de efendilerinin ordusunda hizmetle mii-
kellef tutulmusiardi. - Bunlar hizmetlerine karsihk efendilerinden  bir
dirlik (Beneficium) alirlardi. 800’ den itibaren maiyetten herkesin bhoy-
le bir dirlik istemege hakk: vardi. Bu sirada Graf’lik gibi memuriyetler
de dirlik olarak verilmege ‘baslandi. Bu suretle de feodalitenin esaslari
atildi. Krallarla wyruklar: arasina giren iiciineil hakim smf da  biiyik
toprak sahiplerinin, beylerinin sumifi idi. Bunlarin maélikaneleri iice ay-
rihirdy: 1. Beyin kendisinin idare ettigi ciftlik; 2. Beye bagh koyliiye, ba-
badan ogula intikal etmek iizere veya belli bir siire icin ve ayni edalar ve-
vea belli veva belirsiz hizmetler karsihig: verilen topraklar; 3. Beyin, bir
kafa vergisi karsihifi bazi koruyucu tedbirler almaga muktedir oldugu
“Koruma bolgesi”. Beyin topraklari tizerinde oturanlar, hiirler, kullar
ve yari kullar vani azledilmis olanlar hepsi beye uyrukdurlar. Bu yeni
hayat tarzini diizenleyen bir yeni hukuk sistemi vardir: zamanla Bey
biitiin bu insanlar iizerinde yarg: erki elde etti ve bu erkini bir memurla
kullandi. Bu insanlar artik Grafschaft vargis: disinda kalmislardi; val-

(1) Arius 366°da Iskenderiye'de 6lmis olan bir Papastir. Arius, Isa’'mn
Tannyla bir oldugunu kabul etmemistir. Ona gore Isa, jlahi irade ile hicten yara-
tilmug bir yaratiktir. Ahlaki kiymetinden 6tiirli Tanri ona, kendi oglu payesini ver.
migtir. Arius'un bu fikri uzun zaman Hristiyanbhk diinyasma hakim olan bir tar-
tigmaya sebep olmus, 320’ de azledilmis. 325 de Iznik’de ve 381 de Istanbul’da top-
lanan konsillerde Arius'un kurdugu mezhep, “Arianizma’ afaroz edilmis, buna rag-
men Arianizma VIL Yiizyila kadar Cermenler ve en ¢ok Langobardalra arasinda,
tntunmustur. )
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niz baz agir cezalh davalar bakimindan Grafschaft mahkemesine uy-
rukdular.

Savaglar ve karga§ahklardan otiirit birgok koyliiler kotii  duruma
diigmiiglerdi. Bundan bagka Kilise de koyliileri tazyik ediyor ve bunlar
6biir diinyada istirahat edebilmek icin miilklerinin bir kismum Kiliseye
birakmak mecburiyetinde kaliyorlardi. Bunun sonucunda da bircok koy-
’luler Beylere baglanmak zoru altinda kaldilar; buna ragmen bagnnsxz
kéyliiler de biisbiitiin ortadan kalkmadi.

XII. Yiizyildan sonra bagh koyliilerin ekonomik durumu oldukca dii-
‘zeldi. Eski toprak beylikleri yavag yavas kalkmig ve yerini gelir ciftlik-
lerine birakmist. Bagh ciftcilerin angarya mecburiyeti kalkmus, bunla-
rin vermek mechuriyetinde olduklar: faizler de gayrimenkul miikellefiye-
‘ti say1lmig ve kdyliilerin gehre gdclerinin oniine ge¢cmek icin de bu, toprak
sahipleri tarafindan makul smrlar iginde tutulmustu. Bunlara ragmen
koylii en asagn smiftan sayihyordu. Sovalyeler ve burjuvarlar onlara
yaklagmiyorlar ve koyliiler ne devlet hizmetlerinde ne de askeri hizmet-
lerde kullamilmiyorlardi. Cok gecmeden koylii yeniden bey tarafindan
nakdi ve ayni vergi vermek yolunda tazyik edildi. Ancak bu bey eski
biiyik toprak sahibi degil, mahalli hiikiimdardi. Bunlar eski beylerin
yargl hakkindan baska bazi sorlama haklarn da elde etmislerdi: msl.
kSylii hububatimin bir miktarim terk ederek bunlari beyin degirmeninde
Sgiittiilrmek mecburiyetinde idi. Bir yandan da koylii para karsthklarmn-
dan Otiirii zayifladi, boylece Ortagag koyliisii rahat ve adil bir yasama
diizenine kavusamad: Ortacagin sonlarina dogru, dogu yerlesme bolge-
lerindeki koyliilerin durumu bilhassa kotiilesmisti.

Yukarda bahsettigimiz askeri hizmet karsihg: dirlik verilmesi key-
fiyeti zamanla Ortacag’in en Snemli bir kurumu haline gelmisgtir. Bun-
dan tam anlamiyla Ortacag feodalitesi, derebeyli§i dogmustur. Zamanla
askeri hizmetten baska memuriyetler ve hiitkiimranhk haklarn da bunun
konusunu tegkil etmege bagladilar. Dirlikler hem kral hem de biiyiikler
tarafindan verildi. Neticede dirlikleri ilgilendiren su iic 6nemli kaide ka-
bul edildi: 1. dirliklerin irsi olmas1 XII. yiizyilda bu kaide artik kesin ola-
rak her tarafta kabul edilmisti.— 2. Toprak sahiplerinin bir kere dirlik
olarak verdikleri topraklar: artik hep dirlik olarak vermege mecbur tu-
tulmalarn —Sovalyeleri varizsiz olditkleri veya sadakat yeminlerini tut-
madiklar: icin toprak sahiplerine diisen dirlikleri toprak sahipleri 1 yil
6 hafta 3 giin icinde tekrar dirlik olarak vermek miecburiyetinde idiler—,
3. dirlik alanlarn da aldiklar topraklar: bagkalarina dirlik olarak vére:
bilmeleri. Bunlar dirliklerini bir veya bircok kimseye dirlik olarak vere-
bildiler.
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. Staufer siilalesi zamanmda (1138 - 1254) artik Alman devleti tama-
men feodalite sistemi {izerine kurulmustu. Eski memur devletinden bir
feodalite, bir dirlik devleti dogmustu (1), Biitiin devlet memuriyetlery
bir dirlik konusu olmus ve dirlik olarak verilen topraklar devlet topragi
~sayilmistr. Yeni bir dirlik hierargisi ortaya gtkmigti. Buna gore dirlik
sahipleri su siraya uyrukdurlar: 1. Kral, 2. Kilise prensleri, 3. Diinyevi
prensler, 4. Bagimsiz beyler, 5. Mahkemede daimi Schéffe olanlar, 6.
Hizmetkarlar, 7. Hizmetkirlarin hizmetkirlar: (2). Bunlann ilk dordii
yiiksek aristokrasiyil son iicil ise asag1 aristokrasiyi teskil ederlerdi. Bii-
tiin bu diizenin baginda ‘kral bulunur ve bu kurum, yani feodalite biitiin
devleti temsil ederdi. Bu kurumla ilgisi olmiyanlar, yani halk, devlet
idaresine katilamazdi. Halk ile kral arasindaki eski miinasebet de, ara-
ya bu yedi kath feodalite kurumunun girmesiyle ortadan kalkmisti. Or-
tacag’mm sonuna dogru dirlik sistemi de yikilmaya basladi.

Diger taraftan dogrudah dogruya kraln dirlik vermis oldugu prens-
ler de memleketlerinde devlet hitkiimranhk ve hakimiyeti elde ettiler. Es-
kiden Graf’lara verilmis olan yargt hakk: bunlara da, vergi toplama, gtim-
ritk alma, para basma, pazar hakk: ve koruma hakki (Msl. Yahudileri ko-
ruma) gibi haklarla birlikte verildi. Bunun neticesinde prensler kraldan
bilisbiitiin ayrilmak ve kendi memleketinde tam bir 6zerklik elde etmek
‘yolunu tuttular; bundan da bildigimiz irili ufakl bircok Alman devletle-
ri dogdu. Bu devletlerin prensleri devlet idaresi igin gereken paray: bul-
makta zorluk cekiyorlardi, bu zorlugu yenmek igin kendilerine ruhban,
asilzade ve sehirliler sinifin1 yardimer olarak buldular. Bu yardima kar-
s1 prensler bunlara bazi anayasa haklari tanimak zoru altinda kaldilar,
Bu suretle siniflar devlet idaresine katilmak yolunu buldular. Birgok
miihim kararlari vermek icin prens bunlarin oyunu almak mechuriyetin-
deydi. Boylece XV. Yiizyilda eski, topraga gore kurulmus devletin ye-
rini simflara dayanan bir devlet aldi. Bu devlette hem prens hem de
smiflar kendi menfaatlerini diisiiniiyorlar ve ancak nadiren, baz1 mese-
lelerin hallinde aym fikirde birlesebiliyorlard.

Ozerk prenslerin kurulmasiyle beraber bir yandan da ozerk sehir-
ler kurulmaya baslamigti. Bunlar pazar yerlerinden meydana cikmiglar-
di. Bir pazar yeri tahkim edilince ve bir mahkeme kurulunca artik ora-
s1 sehir sayihiyordu. Sehri tahkim etmek, pazar kurdurmak ve yargila-

(1) Bk fazla bilg dein Fehr, a. g0 s 110 ve 6t, ve Schmelzeisen 4. g, ¢
st. 128 ve ot.

(2) Bk v Schwerin, Deutsche Rechtegezchichte, af 127 ve &t bilhassa zf 131
ve ote.
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mak haklarma énceleri sehri kuran sehir beyi sahipti. Sehir beyinin kar-
sismda kiigilk sanat sahipleri ve tiiccarlar bulunurdu. Bunlar sehirliler
toplantisi, belediye meclisi ve belediye bagkam ile idareye katilirlardi.
Sehir beyine verilmis olan haklarin 6nemlileri zamanla belediyeye gecti
ve gehir, sehirlilerin esitligi prensibine dayanan bir topluluk haline gir-
di. Sehirli artik sehir beyine bagli olmadif1 gibi sehre her yeni gelen de
haklardan faydalamyordu. Topraga bagh birisi bile bir sehre yerlegince
eski efendisi bir y1l alti hafta ve fic giin gectikten sonra onu artik geri
gotiiremezdi.

Sehirler yeni bir iktisadi sisteme dayamiyorlard: : bu sistemin esa-
s1 para idi. Sebirlerden bazilar bulunduklar memleketin beyine bazila-
r1 ise dogrudan dogruya krala uyruktular. Bu sonunculara hiir Reich geh-
ri denirdi. Sehirler icinde de tiiriii esnaf kendi aralarinda birlikler kur-
muglardi. ‘

Ortacag’da Sippe’ler biitiin 6nemlerini kaybetmiglerdi. Ciinkii Kilise
ile birlik olan kral Sippe’ler arasindaki savasi ve kan divasim yavag va-
vag ortadan kaldirmis, herkesin istifadesine zcik olan bir idare ve ‘Ada-
let cihazi kurmustu. Bu suretle aile hayat: ev hayatina inhisar etmis ve
askerlik de ayr1 bir sinifa mahsus bir hizmet olmustu. Kadmlar iizerin-
deki velayet baglari gevsemisti. Bilhassa sehirlerde bagimsiz veya sa-
nat erbabi olarak calisan kadinlar gozitkmege basglamisi. Hristiyanhgin
tesiri ile herkes olitme bagh tasarrufiarla malini, niilkiinii Kilise'ye l1-
rakarak ilerde ruhunun istirahatinm temin etmek istiyordu. Bu Roma
hukukunun vasiyetnamesini Cermerler’in kakhul etmesi demekti. Bu ise,
herkesin toprak sahibi olmasina yol acgti. Toprag: satin alana, topragin
eski sahibinin yakinlari (akrabalari) ancak semeni iade etmekle tekrar
toprag: ele gecirebiliyorlard: (1). Bu bile uzun zaman siirmedi.

‘Sehirlerde de, ticarethaneler ve imalithaneler. kdylerdeki topragin
yerini tutmustu. Onceleri bunlards yalniz aile icinde kalirken (2) son-
ralar1 tipki toprak gibi, baskalar: da onlart elde edebildiler. Ancak her-
kesin kendi elde ettigi taginmazlar fizerinde istedigi gibi tasarruf hak-
k1 ds daha ilk zamanlardan beri sehirlerde kabul edilmisti. Yalniz ta-
ginmazlara ait hukuki muameleler tapuya isaret edilirdi. Tagmirlar her
tiirlit sumrlandirmadan nzaktilar. Herkes tagmirlar iizerinde istedigi gi-
bi tasarrufta bulunabilirdi. Sehirlerdeki ticaret hayati cok hareketli bir
bagitlar hukuku dogurdu. Bu yeni hukuk, eski toprak isletmesine gore
gelismis olan hukuktan daha cok ticarl miinasebetlere uyan bir hukuk-

(1) Buna yakin hakk: denir, Alm. Naeherrecht.
(2) Osmanh hukukunda Gedik’lerle kargilagtirilmak gorekir.
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tu. Hergiinkii ticarl hayatin degisik miinasebetlerine uyabilmek icin eski
sekilcilik yavas yavag kaybolmaga baslamisti.

Ortagag'in sonlarina dogru Kilise'nin tesiri azalmaya, para ekono-
misi genislemege ve gelismege basladi. Humanizma insanlarin bakislari-
nin istikametini obiir dilnyadan bu diinyaya cevirdi, ferde layik oldugu
mevkii verdi. Diisiinen kafalarda siipheler uyandi, sorular belirdi ve her-
kes meseleler hakkinda kendi hiikiim vermege bagladi. XII. ve XIII. Yiiz-
vildan sonra kiiltiir Kilise digindakilerin de kafalarina yerlesti. Kilise
icindeki aksakliklar ve Papa’larla Imparatorlar arasindaki anlasmaz-
hklar halkin uyanmasina yardim etti. Boylece hukuk da yavasg yavas
diinyevi olmaya basladi. Ozerk sehirlerde ve prensliklerde hukuk kamu
menfaatine hizmet edecek sekle sokuldu. Ticaret ve sanayi alanmdaki
caligmalar hukuk tarafindan korundu. Sehir ekonomisi ve onun biitiin
yeni meseleleri hukuk kaidelerine baglandi. Ordal’da Tanrinin gercegi te-
celli ettirdigine artik inanilmadi ve bu ispat vasitasi yavas yavas kay-
boldu.

Insanlarin birbirleriyle miinasebetleri giriftlestikce hukuki disi-
niis de buna ayak uydurdu : msl. ceza hukukunda kasit, ihmal ve teseb-
biis durumlar: tespit edilerek birbirlerinden ayrildi.

Hukuk kaidelerini yazarak toplamak temayiilii artik tabii goriil-
mege baglandi ve bir toplulugun hukuk kaidelerini diger bir toplulugun
aynen veya kismen aldigi goriildii. Hattad kendi hukuk kaidelerini biiyiik
paralar karsilig: satan topluluklar bile goriildii.

Gergekten Almanya'nin bolgelere ve kiiciik devletlere ayrilmasi ke-
sin bir mahiyet aldiktan sonra bu bolgelerin bazilarinda yiiriirlitkte olan
hukuk kaideleri de kitap halinde toplanmaya baglamisti. Bu kitaplarin
hicbirisi kanun kuvveti kazanmamig olmakla beraber bunlarin bazilar
tatbikatta kanun gibi kullamimiglardir. Bu kitaplar baglica : 1. Memle-
ket hukuku (1) ad: verilen ve bir ulusun oturdugu bolgedeki halkin bii-
tiin hukukunu icine alan kitaplar, 2. Dirlik hukuku kitaplari ve 3. Sehir
hukuku kitaplar1 olmak iizere iic kisma ayrilmaktadirlar. Bu kitaplar
icinde en eskisi ve onemlisi Saksonya Aynasi (2) adi verilen kitaptir.
Bunda Saksonya memleket hukuku ve ek olarak da dirlik hukuku top-
lanmig fakat hizmet, saray ve sehir hukuku bilhassa kitabin disinda bi-
rakilmisti. Kitaba daha cok dogu Saksonya’daki hukuk hayati ve mah-
keme tatbikati kaynak teskil etmistir. Saksonya Aynasi, memleket hu-
kuku ve dirlik hukuku olmak iizere iki kitaptan miitesekkildir. Kitap Ki-

(1) Alm. Lanrecht.
2y Alm  Sachsenspiegel.
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ke von Repkow adli hir sdvalye tarafindan (1180:1190-1233) once la-
tince yazilmig sonradan da Almancaya terciime edilmistir. Kitapta bir
sistem bulunmamakla beraber elde bulunan material, birbirleriyle olan
ilgisi goz oOniinde tutularak tasnif edilmistir. Almanya'da Ortacag’'da
vazilmis olan hukuk kitaplar1 arasinda Saksonya Aynasi bityiik bir rag-
bet bulmus, bircok diyeleklere ve felemenkee, lehce ve latince gibi dil-
lere terciime edilmis ve mahkemelerde kanun gibi kullanilarak Alman-
ya'nin bazi bdlgelerinde 1900 yilina kadar yiiriirliikte kalmak mazhari-
yetini elde etmistir. Hattd zamanla Saksonya Aynasi’'mi serheden veya
onu yeniden igliyen bircok kitaplar yazilmigtir.

Saksonya Aynasimdan bagka onun kadar biiyilk onemi olmamakia
beraber Svaben Aynasi (3) da oldukca genis bir yer almaktadir. 1274/5
yilarindan yazilmis olan bu kitap bircok degigiklikler ve yenilikler ihti-
va etmekle beraber esas itibariyle Saksonya Aynasina dayanmaktadir.
Bununla beraber yabanci hukuk kaideleri de bu kitapta yer almig bulun-
maktadir. Giiney Almanya icin yazilmis olan Svaben Aynasi, Saksonya
Aynas) kadar onem kazanamam:?s ve tatbikatta da cok az yer bulmus-
tur. Svaben Aynasmn yazildig1 sirada yazilmis olan Alman Aynasi (1)
da esas itibariyle Saksonya Aynasina dayanmakta, yalmz ikinei kita-
binin 12. ve 13. maddelerine kadar bundan ayrilmaktadir. Biitliin Alman-
ya hukukunu toplamay: gaye edinen bu kitap bu gayesine ulagamamist.
Bunlardan bagka Frank Aynasi olmak fizere birgok hukuk kitaplari daha
varsa da bunlarin 6nemi biisbiitiin azdwr (2).

Boylece bir yandan bolgelerin, memileketlerin® hukuku toplanmaya
calisibrken bir yandan da sehirlerin ve imtiyazh smiflarin hukuklar: da
toplanmak icin ugrasilmis ve bircok eserler meydana getirilmistir. Bii-
tiin bu calismalara ragmen Ortacag’dan Yenizamanlar'a geciste Alman-
ya’da hukuk bakimindan biiylik bir olay kaydedilmistir ki bu da Roma
hukukunun kabuliidiir.

III. ROMA HUKUKUNUN KABULU: Bizans imparatoru Justinianus
(527-565) Roma hukukunu bir kitap halinde toplattirmis (3) ve meydana
gelen eserin yorumlanmasim1 menederek yalmz kisa kelime serhlerine
ve Yunancaya terciimesine izin vermisti. Zaten bu sirada bir durgunluk

(3) Alm. Schwabenspiegel, bu ad XVIL Yiuzyildanberi kullanmlmaktadir; daha
eski adi Kaiserliches Land-und Lehenrecht (== Imparator memleket ve dirlik hu-
kuku) veya Kaiserrecht (= Tmparatof hukukul dir.

(1) Ahn. Deutschenspiegel.

(2y Bk. daha fazla bilgi icin v. Schiwerin, Deutsche Rechisgeschichte, 5. 143 v.
B8t ve v. Amira, 3. g. e sf. 61 ve o

() PBu escre KM Ylzyildan sonra Corpus iuris civilis adi verilmigtir.
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gecirmekte olan hukuk ilmi bundan sonra XI. Yiizyila kadar stirecek olan
bir uykuya dalmisti. Roma hukuku XII. Yiizyilda italya'da bu uykusun-
dan uyandirildi. Bu yolda, Bologna'daki Glossatorlar mektebi onciilitk
etti. Bu sirada Pisa’'da ‘“Pandektler”in o zamana kadar ele gecen en tam
niishas: bulundu; buna “Pisana” adi verildi. Sonradan Floransalilar Pi-
sa'yr zaptederek bunu Floransa'ya gétiirdiiler ve buna “Florentina” adi-
n1 verdiler. Bu eser yukari Italya hukuk mekteplerinin yiikselmesine cok
hizmet etmistir. Glossator’lar Roma hukuku kaynaklarinin en zor ciim-
lelerini bile serhetimekte ve &Zrencilerine fikirlerini bildirmekte idiler.
Ayni sekilde XII. Yiizyitldan XIV. Yiizyila kadar Corpus iuris Canonici
ad: altinda toplannus olan Kilise hukuku da serhedildi. Ancak cogu rahip
olan bu Glossatorlar biitiin zekalarina ragmen nazari kalmaktan ileri gi-
demediler. XIII. Yiizyildan XV. Yiizyila kadar Padua, Perugia ve Pavia'-
da calism:s olan Postglossatorlar bu bakimdan Glossatorlar’'dan ileri git-
tiler ve o sirada gelismis olan ticari milnasebetlere uygun ameli fikirler
ileri siirdiiler ve bunlara hakem olarak ve reylerinden istifade edilmek
iizere cok miiracaat edildi. Ancak Glossatorlar olsun Postglossatorlar
olsun her tiirli tarihi diisiiniisten mahrumdurlar. Bunlar Roma huku-
kunu yazili akil (= Ratio seripta) olarak kabul etmisler, fakat bu hu-
kukun gecmiste vasamis bir milletin, bir cemiyetin kiiltiir masulii ol-
dugunu diisiinmemiglerdi. Ancak bu da zamanlarimin icabr idi. Cok gec-
meden bu Italya mektepleri biitiin diinyada tanmindilar; her taraftan bir-
cok gencler bu mekteplere kostular, orada okudular, bir kism1 artik ken-
dilerine vabanci gelen memleketlerine dondiiler, buyiik bir kism ise
italyada yerlesmegi tercih ettiler. Her tarafa yayilan bu hukuk doktor-
lar1 tahsil etmic olduklar1 Roma hukukunun, yvani coktan yok olmus
olan bir milletin, bir kiiltiiriin hukukunun uluslararas: bir hukuk hali-
ne gelmesine sebep oldular: Roma hukuku biitiin Bati Avrupa’ya yayildi.
Bu yayilma swrasinda Roma hukukunun Oniine en kuvvetli rakip olarak
Cermen hukuku cikti ve boylece bir hukukc¢ular hukuku olan Roma hu-
kuku ile milli bir halk hukuku olan Cermen hukuku arasinda icten ice
bir savas baslad: ve bu savas Almanya’da Roma hukukunun zaferiyle so-
nucland:. Isvicre’de Roma hukuku tam bir galibiyet kazanamadi. Isvicre
6zel hukuku. genel olarak, Cermen mengeine sadik kaldi, Isvicreliler hiir-
riyetleri gibi hukuki tecriibelerinin meydana getirdigi hazineyi de hic-
bir zaman terketmediler. Her nekadar Roma hukuku orada da yerli hu-
kuk kurumlarina kuvvetli tesirler yaptiysa da onlarin yerini tamamiyle
almaya muvaffak olamadi. Halbuki Almanlar kendi hukuklarim rakip
yabanct hukuku almak tehlikeli denemesine cesaret etmislerdir. Bu su-
retle de XV, Yiizyvildan XX. Yiizyila kadar isvicre milleti Cermen hukuk
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diisiniisiiniin ve Cermen hukuk kurumlarinin Avrupa kitasinda miimessil
ve muhafizi olmustur; Ingiltere’de de Cermen hukuku esaslari iizerin-
de milli bir hukuk gelistirilmis, Fransa'da da daha ilk zamanlarda Ro-
ma hukuku ile karigmis olan Cermen hukuku esas itibariyle galip gel-
mistir.

a) Roma hukukunun Almanye’de kabul edilisinin sebepleri : igte Ro-
ma hukukunun nasil olup da Alman memleketlerinde kabul edilmig ol-
dugu eskidenberi hukuk tarihcilerini c¢ok ilgilendiren bir konu olmus-
tur. Buna ragmen bu isin sebeplerini ve nasil oldugunu etraflica anlatan
bir eser heniiz yazilamamistir (1). Mevcut eserlere gbre durum soylece
hiildsa edilebilir : italya’da okuyan hukuk doktorlart memleketlerine
dondiikleri zaman devlet idaresinde kendilerine Snemli mevkiler verildi.
Bunlar cok gecmeden yarg: gorevi ile de gorevlendirildiler. Diger taraf-
tan eski Cermen halk yargiclar:, Soffeler degisen ve gelisen hayatin icap-
larina uyarak hak dagitma isini basarmaktan aeiz kalmiglard:, artik hu-
kuk tahsili gérmiis yargiclarin 8dalet dagitmalari kaginilmaz bir zaruret
haline gelmisti. Ilk Alman {iniversitelerinin kurulmasiyle (Prag 1348,
Viyana 1365, Heidelberg 1386) bu ilim merkezlerinden de Roma hukuku
etrafa yayildi. Kendi 6z hukuku, Roma hukukuna cok yakin olan Kilise
de¢ bu hukukun yayilmasi kendi vasitasiyle kolaylastiriyor ve tesvik
ediyordu. Biitiin bu sebeplere ildve olrak zamanin ve Cermen hukukunun
viinyesinden dogan daha mithim baz sebepler de vardi, géyleki: Roma
hukukunun Alman memleketlerinde kabul edilmesi Ronesans’m icine gi-
ren bir olaydir; XV, ve XVI. Yizyillarda gozler geriye, antika roma ve
Yunan killtiirine gevrilince, tabiidirki bu kiiltiiriin en bilyiik ve verimli
bir meyvesi olan hukuk 6niinde kapali kalamadi. Ronesansin biitiin ilim
kollarina getirdigi derinligine calisma bilhassa kendini hukuk alamnda
hissettirdi. Bologna, Paris ve Pavia’daki hukukgular Roma hukukunu
derinligine incelemege ve Cermen hukukunu hakir gérmege bagladilar.
Protestanhi@m yayilmasiyla, yani Tanri ile insanlar arasmdaki mutavas-
sitlarin kalkmasiyla, her insanin énemi artt:, her ferde eskiden daha cok
sahsi bir deger verilmege baslandi. Artik bir sahsi yalnizea bir ailenin
bir Sippe’nin, kiiciik veya biiyiik, dinl veya diinyevi bir toplulugun iiyesi
olarak gérmek imkini kalmadi. Artik insanlara eskiden oldugundan da-

1) Bu hususta yazilmis olan en derli toplu eser Georg v. Below'un "Die Ursac-
hen der Rezeption des Romischen Rechts’in Deutschldnd” adh eseridir. Miinchen/
Berlin 1905. Son zamanlarda Paul Koschaker’in yaymlanmig oldugu” Europa und
das Romische Recht” adli kitap (Miinchen 1947) da da Roma hukukunun kabulii
meselesi etraflica ve bilyitk bir vukufla en son literatiire de dayamlarak incelen-
migtir.
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ha ¢ok, diinyevi ve dini iglerde bir sahsiyet tanimak mecburiyeti belirdi.
Ferdiyetci bir hukuk sistemi olan Roma hukuku bu yolda diistiniisii ve
yasayis1 kolaylastirdig1 icin hem ferdiyetciligin hem de Roma hukuku-
nun zaferine yardim etti. Ozel hukuk alaninda zamanin diisiiniisiine uy-
gun bir mahiyet arzeden Roma hukuku, kamu hukuku alaninda da mut-
lak "imperium”u ile zafer kazandi: Protestanlikla beraber ortaya cikan
din savaslar: insanlarda, hiiklimdarin otoritesine dayanan bir kamu
nizamina karsi olan istegi arttirmisti. XVI. Yiizyilla beraber Almanya’
da yeni bir iktisadi sistem yerlesmege baglamigti: para ekoncmisi. Bun-
da da Protesanligin rolit olmugtu: para ekonomisi ancak paranmn bir ge-
lir getirmesiyle yani faiz ile miimkiindii, halbuki Ortacag’da Kilise faizi
yvasak etmisti. Luther ve Calvin bu yolda ilk adimi atarak istisnai du-
rumlarda faizle bor¢ vermegi kabul ettiler, bu suretle sermayeye isletil-
me imkani verildi. Bu yeni para ekonomisi sistemine uyacak bir hukuk
sistemi de vard: ki o da Roma hukukuydu. Diger taraftan Cermen hu-
kuku topraga, toprak ekonomisine dayanan bir hukuk sistemi idi. Cer-
men hukukunda tasinir mallara, ticari ve iktisadi miinasebetlere bii-
yitk bir yer verilmemisti. Alman borclar hukuku, para ekonomisinin
icaplarimi  karsithvamiyacak bir zayifliktaydi.

Ancak Roma hukukunun kabul edilmesi icin sayilan biitin bu se-
bepler kafi degildir. Zira Roma hukukunu kabul etmemis olan ingiltere
ve Isvigre ve Roma hukukuna bircok bakimlardan karsi koymus ve bun-
da muvaffak olmus olan Fransa icin de asagi yukari durum ayni idi
Buna ragmen bu memleketlere Roma hukukunun girememis veya cok
az si1zabilmis olmasimin bagka sebepleri de bulunmak icap etmektedir.
Gercekten bu memleketler ile Almanya arasindaki farklar incelendigi
vakit baslica iic sey gbze carpmaktadir: 1. Almanya'da biitiin memle-
kete samil bir 6zel hukukun ve hoyle bir hukuku gelistirecek ve savuna-
cak hukukcularin bulunmamasi, 2. Almanya’da boyle bir hukukun ge-
lismesini miimkiin kilacak, himaye ve tesvik edecek bir merkezi kuvvetin
bulunmamas: ve 3. Alman Imparatorlugunun, eski Roma Imparatorlu-
gunun bir devam farzedilmesi.

Bu iic noktayr ayr ayri inceliyecek olursak, kisaca "Rezeption”
Kabul” adi verilen Almanya’ da Roma hukukunun kabuliiniin sebepleri
bir dereceye kadar daha iyi anlasilir. Bununla beraber bu sebepler da-
ha cok genel mahiyettedir, bunlar1 biitiin Almanya’ya  ve her tarafta
aym kuvvette olmak iizere tesmil etmege de imkan yoktur; zira ancak
siyasi oldugu gibi hukuki bakimdan da bircok bolgelere aymlms olan
Almanya'da her bolgenin durumu ayri ayri incelenerek her bolge icin
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varilan neticeleri sonradan birlestirip biitiin Almanya icin daha tatmin
edici sonuclara varmak miimkiin olabilecektir (1).

Almanya cografi bir biitiin degildir, Alman irmaklarinin, Fransa ve
Rusya’da oldugu gibi asag1 yukar: bir bolgeden cikarak biitiin istikame-
lere akmalarina karsilik, birbirlerine paralel olmalar1 ve Mittelgebirge,
Harzgebirge gibi daglarin memleketin ortasina yerlesmis bulunmalan,
Almanya’y:r bircok bolgelere ayirmis ve muhtelif boylarin birlesmesinden
meydana ¢ikan muhtelif Alman uluslar1 da bu bélgelerde kendilerine has
birer hukuk gelistirmisler, bu olus Alman Anayasasinin ayiric1 tesirle-
riyle de keskinlesmis ve neticede Almanya bircok hukuk bolgelerine ay-
rilmigtir; dyle ki bu hukuk bagkaligim kaldirmak ve biitiin tilkede yiiriir-
litkte olan bir hukuku kabul etmek hukukcularin bag arzusu olmustur.
Bu sirada Roma hukuku kadar iglenmis ve incelenmis baska bir hukuk
da mevcut olmadigindan ve humanizma tesiriyle Roma ve Yunan
medeniyeti eserlerine ragbet artmis oldugundan esasen Italya’da Roma
hukuku tahsil ederek Almanya’ya dénmiis olan hukukcular ellerini Ro-
ma hukukuna dogru uzatmislardir. Halbuki XV. Yiizyihn ortalarinda
siyasi birligine kavugan Fransa’'da hukuki parcalanma olmadigi- gibi
XI1I. Yiizyiin i¢ savaslarindan sonra parlamenter hayatinin esas temel-

leri atilmis olan Ingiltere’de de Almanya’daki gibi bir hukuki parcalan-
. ma olmamistir.

Almanya cografl bir biitiin olmadig: gibi bu iilkenin tabii bir merke-
zi de yoktur. Almanya daima kendisine tabil ve siyasi bir merkez aramig
ve merkezini daima, degigtirmistir : Wartburg ve Wittenberg gibi protes-
tanlifin ¢ikmasinda biiylik 6nem kazanmig olan dini merkezler olsun
Weimar Jena gibi kiiltiir merkezleri olsun, iilkeyi tam ikiye ayiran Mit-
telgebirge'nin ve Harzgebirgenin iistiinde veya civarindadirlar. impara-
torlarin eskiden tac giydikleri Aachen ve Frankfurt/Main sehirleri ise
hemen sirda bulunmaktadirlar. Eski Imparatorlar gehri Viyana ise
Tuna havzasinin tabii ve siyasi merkezidir ve yiiziinii Almanya'dan ¢ok
Doguya ve Balkanlar’a dogru c¢evirmistir. Prusya’nin merkezi olan Ber-
lin ancak Prusya kuvvetli bir devlet oldugu ve diger bolgeleri kendisi-
ne s1kléa bagladig1 miiddetce iilkenin merkezi olmus, birinei Cihan sa-
vasindan sonra merkez Weimar’a nakledilmisse de orasi da bu ige elve-
risli olmadigim ispat etmistir. Simdi de Ren kiyisinda Bonn Almanya’-

VUSRIV

1) Bk. Koschaker, a.g.e. S. 142,
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nin biiylik bir kismina merkezlik etmektedir (1). Iste tabil bir merkezin
olmayist ve bircok merkezlerin olugu da boyle bir merkezde hukukcularin
toplanip yetismelerine ve hukuku, merkezin kuvvetine dayanarak ge-
listirmelerine engel olmus ve en yiliksek Alman mahkemesi olarak
kurulan Richskammergericht (2) bile bircok kereler yer degistir-
mis ve 1693’den soura kiiciik bir tasra kasabasi olan Wetzlar'a tasinmis-
tir. Buna karsilik Imparatorlugun merkezi olan Viyana'da da gclenege
dayanilarak 1498'de Reichshofrat adli bagka bir yliksek mahkeme daha
kurulmus ve XVI Yizyilin baslarinda bu mahkeme bircok bakimlardan
Reichskammergericht’in yerini almis ve boylece Alman hukuku iki
yoldan yiiriimege baslamis, aradaki ayritk din meselesinden dolay:r da
barizlesmis ve Richshofrat Katoliklerin, Richskammergericht ise Protes-
tanlarin yiiksek mahkemesi haline gelmigler ve Imparatorlara dayanan
birineisi 1600 siralarinda ikineiyi kamu hukuku meselelerinde gecmege mu-
vaffak olmus ve bu suretle hukukcularin kir hukuk yaratmalar ve gelis-
tirmeleri biisbiitiin imkansizlasmistir (1). Almanya birligine kavustuktan
sonra 1. Ekim 1879 da kurulan Alman Yargitayi (=—— Reichsgericht) da
Berlin’e degil Leipzig'e yerlesmisti. Halbuki Ingiltere’de Londra'da ve
Fransa'da Paris’te yiiksek mahkemeler (2) merkezi kuvvetin himayesinden
faydalanarak Roma hukukuna karsi koyabilecek bir hukuk gelistirmege
muvaffak olmuslardir (3). Almanya'da ise once feodalitenin en yiiksek
zirvesine ctkmasi, sonra da din savaslar: neticesinde zaten zayif olan mer-
kezl kuvvetin biisbiitiin zaviflamas: iizerine hukuki bakimdan pargalan-
maya engel olunamadigl gibi Roma hukukunun kabulii de dnlenememistir.

Kaldi ki Almanya'da gerek merkez yani Imparator gerek diger prens-
ler Roma hukukunun kabuliine karst koymak soyle dursun bilikis onu tes-
vik de etmislerdir. Ciinkil bir kere biitiin Alman hiikiimdarlar1 Roma'nin
gelistirilmis ve dogmatiklestirilmis 4mme hukukunun kendi hakimiyetleri
icin cok saglam bir dayanak oldugunu goérmiislerdir; zira Roma hukuku-
na, Roma'nin son zamanlarinda hiikiimdarlarin mutlak hiikiimranhk hak-
larini teyid eden bazi prensipler girmisti; iste bu kaideler yalniz Alman im-

1) Nazi almanyasi da bu durumun farkina varmug ve Parti kongreleri igin
Nirnberg'i, Parti idaresi icin Miinchen'i merkez segmigtir. Habsburglar zamaninda
bile tmparatoriuk taci uzun miiddet fmparatorlugun merkezi Vivana’da degil Nirn-
berg’de muhataza edilmislerdir (1424-1796).

2) 1195'de worms Reichtag' tarafindan kurulmasma karar verilmis ve 7.8.1806
da ilga edilmistir.

(1) Bk Koschaker a. g. e. S. 228 v, 6L

(2) Paris Parlements gibi.

(3) Bk Koschaker a. g. e: 8. 227.
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paratorlarinin degil, gittikce daha gok iktidar sagiamak arzusunda olan
biitiin Alman prenslerinin igine gelmisti. Diger taraftan kendilerini eski
Roma Imparatorlar’’nin varisi sayan Alman Imparatorlar da seleflerinin
zamanlarmda meydana getirilmis olan bu hukukun kabuliinde bir beis gor-
memisler, bu hukuku yabanci saymamislardl. Hatta Imparator Lothar
(1125-37) m Roma hukukunun 6grenilmesini ve uygulanmasim emrettigi
yolunda bir efsane bile uydurulmustu. Zaten Roma Imparatoriugu fikri
bu muazzam Imparatorlugu bir arada tutan en kuvvetli bagd.

Demekki Almanya’da bagka baska hukuklarin olusu, bir merkezin, bir
merkezi kuvvetin yani bir birlik devletin bulunmayist bir Alman hukukcu
sinifimn tiiremesine ve Almanya’ya his ve biitiin Almanya’ya samil bir
0zel hukukun gelistirilmesine engel olmus ve Alman Imparatorlarinin ken-
dilerini Roma’nin varisi saymalari sonucunda da Roma hukukunun kabu-
lii mecburi olmustur.

b) Almanya’da Roma hukukunun Kabuliiniin sekli : Biitiin bunlara
ragmen Roma hukuku Almanya’da bir kanunla ve birden bire kabul edil-
mig degildir. Roma hukuku Almanya’ya yavag yavas ve goze goriinme-
den girmistir: italya’da tahsil etmis olan hukukcu yargiclar hiikiimlerini
ona gore vermege baslamiglar; idareciler tiiziikk ve yonetmelikleri tertip
ederken Roma hukukundan miilhem olmuslar; sehir hukuklari, noter vesi-
kalar1 Roma hukuku g6z oniinde tutularak tanzim edilmistir. Hukuke¢u
yargiclar halk yargiclarinl yavas yavas mahkemelerin disinda ‘birakma-
ya baglamiglardir. :

Mukavelelerde de onceleri yalniz yerli hukukdan uygulanabilecek bir
kaide mevcut olmadigr zaman ve yerli hukuka aykir1 olmiyan Roma huku-
ku kaideleri uygulaniyordu . Ancak bu durumda yargilg, yerli hukukun
boglugunu doldurmay: diisiinmeden daha 6nce 6grenmis oldugu Roma
hukukunu uygulayacakti. Fakat cok gecmeden, hukukcu yargiclar -bil-
hassa Italya’da tahsil ettikleri igin- her yere gére degisen halk hukukunu
iyice bilmediklerinden her zaman Roma hukukunu uygulamaya bagladilar.
Diger taraftan yerli gorenek hukukunun uygulanmasin istiyenler, uygu-
lanmasini istedikleri kaidenin mevcudiyetini ispatla miikellef tutulmus-
lardi. Ancak gérenek hukuku cok kere yazili olmadig: igin ispati da ol-
dukca zordu.

1500 siralarinda Roma hukukunun kabul edilmis olmasi artik kimse-
nin inkdr edemiyecegi bir vakia haline gelmisti. 1495 yilinda Richskam-
mergericht kuruldugu zaman yaris1 hukukgu olan yargiclar Roma huku-
kuna ve ispat edildigi takdirde gbrenek hukukuna gére hiikiim verecekle-
rine yemin etmislerdi. Ancak eskiden beri Alman hukukunda yerlesmis
olan “Kiiciik bolgenin hukuku, bilyiik bélgenin hukukundan 6nce gelir”



314 COSKUN UCOK

kaidesi de terkedilmisti. Bu kaide de terk edilmis olsaydi vilhassa Al-
manya'da Cermen hukukunun, Roma hukukunun yaminda yasamaya de-

vam etmesine imkén kalmazdi. Boylece halk bilmeden Roma hukuku ya-
vag yavas Almanya’ya yerlesmis oldu. Halk hichir zaman Roma hukuku-
na gore vasamadi, yalniz tahsilli hukukcularin, kendisine Roma hukuku-
nu uygulamalarina boyun egmek mecburiyetinde kaldi. Roma hukuku
Alman hukukundan ustiin oldugu icin degil, kargisinda bir Alman hukuku
bulunmayip bircok Alman hukuklar: bulunmas: yiiziinden Almanya’ya gir-
migtir (1). )
Almanya’da Roma hukuku olarak kabul edilen hukuk Corpus’ Juris'-
de tespit edilmis olan hukuk degil bunun Italyan hukukcular: bilhassa
Kommentatorlar tarafindan islenmis olan sekildir (2). Roma hukuku ile
birlikte Kilisenin Corpus Juris Canonici’si ve Libri Feudarum da Alman-

va'ya girdiler. Libri Feudarum, Lombard dirlik hukukunun Pavia ve
Milano’da viicut bulmus olan bir tertibiydi.

Roma ve Kilise hukuku ile birlikte mahkemelerin gizliligi ve yazili ol-
mas1 prensibi de alindi. Bu sirada Almanya’da ve biitliin Bati memleket-
lerinde Inquistion davalar1 da Kilise hukuku-ile birlikte Almanya’ya gir-
di. Bu davalar'da yargic yalniz davay: idare ve hiikiim vermekle gorev-
li olmayip ayn: zamanda saveilik gérevini de gérmekte ve bu suretle sa-
niklar tamamiyle bu mahkemelerin tarafgirligine terkedilmis bulunmak-
ta idiler. Yargiclar dogrudan dogruya her siipheliyi kovusturabilmekte
ve Kilisenin de cevaz verdigi meshur iskencelerle saniklari itirafa mec-
bur edebilmekte idiler.

Biitiin bunlara ragmen Roma hukukunun biisbiitiin girmedigi veya
az tesirli oldugu yerler de olmustur: bazi aristokrasiler, kiiciik sanat er-
bab1 ve tiiccarlar ve kismen de koyliiler Roma hukukuna uymadilar.
Schleswig ve Isvicre ise Peichskammergericht'e uyruk olmadiklarindan
buralarda Roma hukuku yerlesemedi. Saksonya'da da yerli hukuk ya-
banct hukuka karsi kendisini korumaya muvaffak olmustu.

Biitiin bu degisiklikler tabiidir ki bir giin i¢inde olmamistir. 1ilk 6n-
ce hukukcular, yerli hukuki durumlarin yeni hukuka uydurulmasina ca-
higtilar, ciinkit Cermen hukuku halkdan dogmus, halk icinde yerlesmis
bir hukuktu, bundan &tiirii de ortadan kaldirilmasi 6yle kolay degildi.
Bunun icin “Usus modernus pandectarum” kavramini ortaya attilar, bu-
nunla yerli hukuk kaidelerini ve kurumlarini yabancit hukuka uydurma-
ya cahstilar. Bunun sonunda Roma, Kilise ve Roma hukukuna uydurul-

(1) Bk. Koschaker a. g. e. S. 234.
(2) Bk. Koschaker, a. g. e. S. 161, v. 6t,
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mug yerli hukukdan yeni bir hukuk cikt: ve buna ‘Miisterek hukuk”
(==Gemeines Recht) adi verildi (1). Bu miisterek hukuk biitiin Al-
manya’da uygulaniyordu.

¢) Roma hukukunun Almanya’daki tesirleri : Roma hukukunun Al-
manya’daki tesirlerine gelince Kamu hukuku alaninda bunu “Prenslerin
kudretlerinin artmasi ve Feodalitenin tesirleriyle esasen gevgemis olan,
halkla prens arasmdaki eski baglarin ¢ozillmesi” diye 6zetlendirebiliriz.
Ozel hukuk alaninda ise Roma hukukunun tesiri daha biiyiik olmusgtur:
toprak hukuku alaninda, eskidenberi, koylii babadan ogluna intikal eden
bey topraklari, Roma hukukuna uyularak bundan bdyle zamanla sinir-
landirilmis olarak kiraya verilmis sayildl, boylece de bey istedigi zaman
koylileri eskidenberi oturduklari topraklardan atabilmek hakkini elde
etti. Cermen hukukunun tasinmaz mallar ile tasinir mallar arasinda ka-
bul ettigi ve klasik Roma hukukunun ise yabancis: oldugu farkiar artik
gbz Oniinde tutulmadi; bunun neticesi olarak da taginmaz mallar da ta-
sinir mallar gibi kolayca devredilebildi, Tasinmaz mal rehinleri adi bir
bagitla tesbit edilmege baslandi, tapuya tescil artik mecburi degildi. Top-
rakla aile arasindaki eski baglar tamamiyle koptu, boylece toprak bu
bakimdan da bir meta oldu ve piyasaya cikti. Roma hukukunun tesiriy-
le herkesin, sinirsiz sekilde Slime bagh tasarruflarda bulunmak hakki-
nt elde etmesi ve Roma hukukunun mirascilara, mirasi egit olarak dagit-
mas1 koylii topraginin biishiitiin parcalanmasina sebep oldu. Bir koylil
hukukundan geliserek bir para hukuku sistemi haline gelen Roma huku-
ku bircok bakimlardan bir koylii hukuku olmakda devam eden Alman hu-
kukunun uygulanma alanimi daralttt. Roma hukukunun hizmet akdine
ait hiikiimleri de eski kulluk hukukuna dayanmakta oldugundan, isci ile
is sahibi arasindaki miinasebetler tamamiyle maddi olarak bir cahisma
kuvveti kirasi gibi mutalaa ediliyordu. Burada eski Cermen hukukunun
isci ile is sahibi arasindaki sadakat baglarimi aramakda hicbir fayda
yoktu.

Biitiin bunlara rfagmen Roma hukukunun kabuliiniin iyi taraflar da
olmamis degildir. Bir kere bu suretle Almanya'daki bolgelere gore de-
gigen hukukun yerini kismen de olsa bir tek ve alemgumul bir hukuk sis-
temi almis ce Roma hukuku sayesinde, Almanya’da din savaglar1 ve
prenslerin bagimsizhk yolundaki gayretleri yiiziinden sarsiimis olan Im-
paratorluk fikri yasamaya devam etmis (1) ve Almanya’nin sonradan
birligini kurabilmesi kolaylastirilmistir. Ceza hukuku alaninda suclar

(1) Aym ad dogrudan dogruya Roma hukuku igin de kullamlmlstlr.'
(1) “Unum ius, unum imperium” tabiri bunun en giizel ifadesidir. Bk. Koschaker.
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arasindaki aynhklar daha iki anlastlmistir. Sonradan Roma hukuku-
nun Almanya'da gelistirilmesi ile Alman hukuku diinyada bilyiik bir
mevki kazanmaya muvaffak olmug ve Japonya'ya kadar tesir icra ede-
bilmistir. Roma hukukunun sistematigi ile Cermen hukukunun pren-
sipleri sonradan yogrularak yeni ve biitiin Almanya’y1 kaphyan bir Al-
man hukuku yaratmak da miimkiin olabilmistir. Bu itibarla Roma hu-
kukunun kabuliiniin Almanyadaki iyi tesirleri terazinin bir kefesine, ko-
ti tesirleri de diger kefesine konulacak olursa, muhakkak ki iyilik kefe-
si daha agir basar.

IV. — ROMA HUKUKUNUN ALMANYA DA GELISMESI ve YENI
ALMAN HUKUKU : Roma hukukunun kabuliiniin iizerinden cok gecme-
raigti ki Avruna’da ve Almanya’da diger fikrl alanlarda oldugu gibi Hu-
kuk alaninda da yeni dilslinceler belirmege baglamisti. Bu beliren dii-
sincelerin basinda bilhassa XVIIL. Yiizyil hukukuna damgasim1 vurmus
olan tabii hukuk gelmekte idi. Tabii hukuk buna ragmen yeni bir sey
Jdegildi. Aristoteles’in (M.O. IV. Yiizy1l), Skolastikciler,den Aquino’lu
Thomas (1225 -1274) mn eserlerinde ve Katolik Kilisenin temsil ettigi
hukuki diigiincede Tabii hukukun cok derin izleri bulunmakta idi. 1Iste
aydinhik devri ile birlikte tabil hukuk yeni bir sekil aldi: artik aklin kud-
retine ve biitiin kanunlarin ve 6rf ve adet hukukunun iistiinde olmasi ge-
reken bir akil hukukunun mevcudiyetine inanmilmiya bastandi. Aydmmhk
devri her alanda kilise tesirinden kurtulmay: sagladigi gibi hukuk ala-
ninda da kilise tesirini bir yana atti ve hukuku ilahi olmakdan kurtardi.
Artik hukukun akli olmas: isteniyordu. Modern anlamda Tabil hukuk
diistiniisiiniin i1k kurucularindan olan Hollandal: bilgin Hugo Grotius
(1583 - 1645) Allah’a bagh olmiyan bir tabil hukukun mevcut oldugunu
ve Allah’in da bu hukuku degistiremiyecegini soylemisti. Buna ragmen
Grotius Tabil hukuk diisiintisiinde felsefe ve Teologiye bagh kalmakdan
kurtulamamisti. Ilk defa Pufendorf (1632 - 1694) tabii hukuku teo-
logiden ayirmaya muvaffak oldu. Pufendorfun yerini tutan Thomasius
(1655 - 1728) onun yolunda yilirimege devam etti ve tabii hukuku felse-
feden tamamen ayirarak onu ‘““Genel hukuk bilgisi” haline soktu (2).
Thomasius'dan sonra da Christian Wolf (1679 - 1754) aym yolda yiirii-
mege devam etti ve Alman Tabil hukukunun en belli bash miimessili ol-
du. Wolf Roma hukuku ile Tabif hukuku birlestirdi; Roma hukukunun
her meselesini alarak bunu Tabil hukuka gore c¢dzdii ve bdylece bir tat-
bikatcinin da kullanabilecegi bir kitap meydana getirmege muvaffak ol-
du. Wolf bu is icin dediiksiyon yolunu kovugturmus genel prensiplerden
sen’! kaidelere inmisti. Wolf'un talebesi Nettelblandt (1719 -91) da bu
yoldan gitti ve bdylece tabii hukuk, hususi hukuk ve biitiin hukuk icinde
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mantiki ve sistematik bir bina olarak viicut buldu. Binlerce hukuki me-
selenin iizerinde genel hukuk prensipleri yerlerini aldilar. Boylece Al-
man Tabil hukuku bir profesérler hukuku oldu. Profesér hukuku ise
tatbikata tesir icra edebilmek icin yasama yolundan gitmek mecburiye-
tindeydi. Nitekim &yle oldu Tabii hukuk XVIIIL. Yiizyilda ve XIX. Yiiz-
yil baslarindaki kodifikasyonlara tesirden geri kalmadi. Tabil hukuk
ile Roma hukuku arasindaki miinasebetler de iyi olmus ve bircok Tabii
hukuk taraftarlar1 Roma hukukunu tuttuklarim actkca  belirtmiglerdi.
Tabii hukuk sayesinde Roma hukuku daha iyi degerlendirilebildi ve kritik
edilebildi. Tabil hukukun her hukuk sisteminde az cok mevcut oldugu
kabul edildiginden yabanci hukuklar da tetkik edilmege baslandi ve bun-
dan mukayeseli hukuk dogdu. XVIII. Yiizyilin sonlarinda Tabil hukuka
se'ni bir temel aramak ihtiyact duyuldu. Gustav Hugo, hukuk tarihi ile
hukuk felsefesi ve sistematik akil kritigi arasinda bir miinasebet kurma-
yva ve bir diinya hukuk tarihi icin temel atmaya calisti. Bu calismadan
Savigny’‘nin bag miimessili oldugu Tarih¢i mektep dogdu, bu mektep
biitlin diinyadaki hukuk sistemlerinin tarihi ile ugrasmay: ihmal ederek
valniz Roma hukuku ile ugrasta.

Diger taraftan Almanya'da daha XVII, Yiizyilda Roma hukuku ile
ciddi bir miicadele baslamis bulunuyordu: Leipzig Schoffe mahkemesi-
nin iiyelerinden olan Benedikt Capzow, Roma hukukunun tesirlerinden
oldukea uzak kalmaya muvaffak olmus ve daha cok Saksonya hukukuna
gore adalet dagitmig olan bu mahkemenin caligmasim 1638'de bir eser
halinde yazmisti. Bunun iizerine tarihci, hukukcu ve tabib olan Her-
mann Conring 1643 yiinda yazdig: “De origine juris germanici” adl ese-
rinde Roma hukukuna hiiciim etmis ve bu hukukun kabuliinden Onceki
Alman hukukunun durumunu-tasvir etmisti. Halle Universitesi Profe-
sorlerinden Thomasius ilk defa almanca ve Alman hukuku dersi verdi.
Boylece daha XVIII. Yiizyilda eski Alman hukukuna karsi bir sempati
ve Roma hukukuna kars: da bir antipati uyanmis oldu ve bu Yiizyiln
icinde meydana getirilen kodifikasyonlar Tabil hukuk gibi yerli Alman
hukukunun da tesirinde kaldilar. Bu swrada Alman hukukunun Oniinde
coziilmesi gereken iki 6nemli mesele yer almis bulunuyordu: 1. hukukun
millilestirilmesi, 2. Hukuki birligin temin edilmesi. Ikinci meseleyi ¢6z-
mek icin yukarda da gordiigiimiiz gibi merkezi bir kuvvete ve birlik bir
Almanya’ya ihtiyac vardi. Bu noksanlardan Otlirii Roma hukuku bile
biitiin Almanya’da kayitsiz gartsiz uygulanan bir hukuk olamamsti.

(2) Bk. Koschaker. a. g. e. §. 250 v. 6t.
a. g o S 232
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XVHL Yizyilda ise Almanya heniiz birlik bir devlet olmaktan cok uzak
bulunuyordu. Bunun icin birinci meselenin coziilmesine baslandi. Alman-
ya'y1 teskil eden her devlet bu yolda kendine gére hal careleri bulmaya
¢alisti. Bu yolda en 6nemli adim hic siiphe yok ki, kisaca “Prusya Mem-
leket hukuku” adi verilen kodifikasyon ile Prusya atmis oldu (1). Daha
I. Friedrich Wilhelm (1713 -1740) 1738 de o zamanki Adalet Bakan:
Samuel von Cocceji'ye “daimi ve ebedi bir memleket hukuku” yazmasini
emretmistir. Bunun iizerine meydana getirilen ‘“Corpus iuris Fride-
riciani tasarisi” 1749 ve 1751 de yayinlanmis fakat adindan da anlasila-
cal gibi Roma hukukuna fazlaca yer verdiginden tenkit edilmis ve ka-
nun kuvveti kazanmamisti. 1740’ da tahta gecen Biiylik Friedrich bir
hukuki reform yapmak ihtiyacimi babasi gibi hissetmisti. 1755 te 6lun-
ceyve kadar Cocceji calismaya devam etmis ondan sonra bu reform isini
basbakan von Carmer ve miigaviri Svarez ellerine almislardi. Bilhassa
Svarez’in calismalari sonunda 1791 de “Prusya devletleri icin genel ka-
nun kitab1” adh kitap yayinlandi fakat bu da bir tasar: olmaktan ileri
gidemedi, bastan basa ve yeniden goézden gecirilmesine karar verildi. Bu
gozden gecirme sonunda nihayet 5 Subat 1794 tarihli ve “Prusya dev-
letleri icin genel memieket hukuku” adh kanun kitabi meydana cikt ve
1 Haziran 1794 de de yiriirliige girdi. Muhtevas: bakimindan meden:
hukuk smirlarini asip ticaret, sanayi, sinif hukuklarini ve hatta baz
amme hukuku kaidelerini icinde toplammg olan bu kanun yerli hukuku
heniiz yiiriiriiliikte olan Roma hukuku prensipleri ile yogurmus ve ber-
rak, halkin da anhyvabilecegi bir uslupla tedvin etmisti. Bu kanunla Ro-
ma hukuku yiiriirlikten kaldirilmig fakat bdlge hukuklarimin bu kanun-
dan 6nce uygulanmasi gerekecegi de kabul edilmisti.

1811 de Avusturya’da yayinlanmig olan “Genel medeni kanun kita-
b1’ (1) da Kant'in ve Tabii hukukun tesiri altinda bulunan hukukcu Ze-
iller tarafindan hazirlanmisti. Bu kanunun diger biitlin bolge hukuku-
nu kaldirdigi kabul edilmisti, ancak bu kanun Prusya kanunundan daha
cok Roma hukukuna ver vermis bulunuyordu. Bu kanun bazi degisiklik-
lere ragmen hald Avusturya'da yiiriirliktedir (2).

Boylece Almanya’nin muhtelif bolgelerinde yeni ve oldukca millf
kanunlar yavilmaya baslanmisti. Ancak bu is, icinde bir de tehlike sak-
lamaktaydi: Almanya’nin hukuki bakimdan ve bu sefer bir daha birles-

(1) Bu kanun kitabimn aml adi “Prusya devietleri i¢in gencl memleket huku-
ku' - “Allzemeines Landrecht fite die pruessischen Staaten” dir. Kisaca “Allegome-
ines Landreeht” ve “Preussisches Landrecht™ adlan da kalbndoaktadiy,

{1)  Alm. “Allegemeincs blirgerliches Gesetzbuch”

(Y 1L Cehererin, Toogioche Redtgyeschichte, & 0050 0 st
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mesi imkansizlasacak bir sekilde parcalanmas: tehlikesini, Nitekim Fran-
sa’ya yakin olan bolgelerde de Fransiz hukuku kabul edilmege baslanmis-
t1: Ren’in sol kiyisinda ve kabuil neticesi Baden’da bagta Code Civil olmak
lizere Fransiz hukuku yiiriirlige konmustu. Bu sirada Alman hukukunun
oniinde bulunan ikinci mesele, yani biitiin Almanya icin bir medeni hu-
kuk kabul ederek hukuki birligi temin etmek meselesi de ele alinmak is-
tendi. Heidelberg Universitesi Profesorlerinden Thibaut 1814’de yaymn-
ladigr “Almanya icin genel bir medeni kanunun zarureti hakkinda” adli
vazisinda bu hususu miidafaa etti. Thibaut'nun teklifi kabul edilirse
Fransiz Code Civil'inin biitiin Almanya’ya samil bir medeni kanun halini
almasindan korkan bazi hukukgular Thibaut’ya karsi cephe aldilar. Ciin-
kil bircok bakimlardan Cermen hukukuna istinat ettmekle beraber Code
Civil, tam maénasiyle milli bir kanun kitabiydi, herseyden 6nce Fransiz-
di. Bu kanunun Almanya'da kabul edilmesiyle Roma hukukunun kabul
edilmis olmasindan daha biiyiik faydalar temin edilecegi de umulamazdi.
Hukuki birligi kurmadan énce Almanya'nin siyasi birligini kurmas: hu-
kuki birligi kurup devam ettirebilecek merkezi bir kuvvette ve bir merke-
ze sahip olmas) gerekmekteydi. Bu itibarla Almanya icin bir medeni ka-
nun kabul etmek zamani heniiz gelmemisti, siyvasi durum heniiz olgunlas-
mamisgti. Thibaut’ya kars: cephe alanlarin baginda Savigny gelmekteydi.
Bu biiyiik hukukcu da aym yil iginde yaymladigr “Zamanimizin yasama
ve hukuk ilmi bakimindan vazifesi” adli yazisinda Thibaut'nun fikirlerine
hilcum etti ve yeni baz fikirler ortaya atarak ‘“Tarihci mekteb”in esas
temellerini atti. Adina ragmen tarihci mektep dogrudan dogruya huku-
kun tarihi ile ugragmay1 kendisine gaye edinmemisti, zamanin hukuki ih-
tiyaclarini karsilamak igin hukuk tarihi ile ilgileniyordu. Tarih¢i mek-
tep dogmatik ile de ugrasiyor ve buna temel olarak da Roma hukukunu
aliyordu. Bu dogmatik sayesinde Tarihc¢i mektep kisa zamanda Alman-
ya'da ve Almanya disinda zaferler kazandi (1). Roma hukukunun temel
olarak alinmas: XIX. Yiizyilda Almanya’da Pandektistik’in ilerlemesine
ve gelismesine ve hatta bir Alman ilmi haline gelmesine sebep oldu. Boy-
lece bir profesorier hukuku olarak meydana gelen yeni Pandektistik pra-
tik hukuka tesir etmemekle beraber yasama alaninda bilyiik tesirlerde bu-
lundu: Alman Medeni kanunu asag: yukari tamamiyle Tarihci mektebin
ve onun gelistirdigi Pandektistik’in bir eseridir denebilir.

Almanya’nin hukuki birligini kurmak meselesi, Viyana Kongresinden
sonra kurulan Alman Konfederasyonun yerine 1866 yilinda Bismarck ta-
rafindan Kuzey Alman Birligi'nin kurulmas ile yeni bir safhaya girmis-

(1) 15 Bk. Koschaker: a. g. e 8. 271 v. &%,
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ti: 1869 da sanayi kanunun (=Gewerbeordnung), ceza kanunu ve 1870
te de telif hakk: kanunlar: gtkarilms ve kambiyo kanunu ile Ticaret kanu-
nu da kabul edilmisti. 1871 yilinda yeni Alman imparatortugu kurularak
Almanya'nin siyasi birligi temin edildikten sonra bu adi gecen kanunla-
rin hepsi yeni federal devlet tarafindan da kabul edildiler; ve fikri hak-
lar, ceza ve hukuk usulii ve icra iflas kanunlarmun cikarilmasiyle tamam-
landilar, artik biitlin Almanya icin bir Medeni Kanun hazirlamanin de
sirasl gelmis bulunmaktaydi. Bu kanunun hazirlanmasi icin Bundesrat
1873 ‘de hukukculardan bir komisyon teskil edilmesine karar verdi. Bu
komisyon uzun cahsmalardan sonra 1888 yilinda yeni medeni kanun ile
tasarisini meydana getirmege muvaffak oldu. Bu tasar bircok bakim-
lardan tenkide ugradi: Bazilar1 Roma hukukuna c¢ok dnem verildigini ve:
daha 6nce muhtelif Alman devletlerinde kabul edilmis olan kanunlardaki
Alman hukuku diigiincelerine ve miiesseselerine yer verilmedigini, baz-
lar1 da cok miicerred ve yalniz miitahassislar tarafindan anlasilabilir bir
lisanla yazileis olmasim ve iktisadi ve sosyal meseleler karsisinda gegmis
zamanlar:n mahsulii olan bir dilsliniigi muhafaza ettigini ileri siirdiiler.
Bunun fizerine hukukcu olmiyanlarn da katildig1 yeni bir komisyon teskil
edildi. Bu komisyon yapilan tenkitleri géz oniinde tutarak birinci tasa-
riy: bastan asagl gdzden gecirdi ve ikinei bir tasari hazirladi. Bu tasa-
r1 da Reichstag’da bazi degisikliklere ugriyarak kabul edildi ve 18.8.1896
tarihinde Imparator tarafindan onandi. Kisaca BGB diye anilan bu ye-
ni medeni kanun 1. 1. 1900 tarihinde tapu kanunu ve eski kanunlarin BGB’
ye uydurulmus ve yeniden kabul edilmig sekilleriyle ve bilhassa ticaret
kanunu ile birlikte yiiriirliige girdi.

Yeni kanun Almanya’da 6zel hukuk bakimmdan birligi o zamanki
imkanlara gore temin etmege muvaffak oldu. Yalniz heniiz birlige girme-
leri bazi hazirlayic: tedbirlere ihtiyag gosteren bazi bolgeler bir miiddet
icin bu kanunu yiiriirlitk alanindan uzak tutulmuslardir.

Yeni kanunun hitkiimlerinin mensesine gelince: Bu kanun tam ména-
siyle Alman Pandektistik’inin bir eseriydi; biitiin ayni haklar, mai rejim-
leri bahsi, miras hukukunun biiyiik bir kism1 Alman hukukundan ahnmis
olmakla beraber genel hiikiimler kismi ve borclar hukuku tamamen Roma
hukukundan gelen temellere dayanmaktaydi. Ayrica hukuki diisiiniis tarz,
kavramlar, kanunun sistematigi Pandektistik damgasm: acik bhir suret-
te tasimaktaydi. Pandektistik de daha cok Almanlar'in meydana getir-
dikleri bir ilim olduguna goére kanun Roma hukuku temellerine dayan-
makla beraber bir Alman eseriydi

BGB meydana getirildigi devir bakimindan ise mesut bir eser say1-
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lamaz. Zira Napoleon’'un tedvin ettirdigi Code Civil tarihin bir déniim
noktasinda meydana getirilmig olup bir yandan kiralk devrinin hukuk-
cularmin fikirlerini bir yandan da Biiyiik fhtilal’i zaferle bitirmis olan
Burjuvazinin fikirlerini ahenkli bir sekilde birlestirmisti (1). Halbuki
BGB bir devrin ortasinda meydana getirilmistir: Sosyalizma’nin dogdugu
ve geligtigi XIX. Yiizyilin icinde. Bu itibarla da BGB tamamen muhafa-
zakadrdir ve zamanimiza hakim olan Sosyalizma’nin hic bir suretle tesiri
altinda kalmiyarak muhafazakar bir mantoya biiriinmiistiir. BGB ye ya-
pilan hiicumlar da en ¢ok bu yonden olmugtur.

o

- ‘.

(1) Bk. Koschaker. a. g. e. 8. 170 ve 291.
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