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Oz: Fransa’da 2012 yilinda yapilan baskanlik ve parlamento secimlerinin
sonuglarini, nedenlerini ve gelecekle ilgili tahminleri tarihten ve
kiiltiirden bagimsiz olarak yapmak miimkiin degildir. Fransa’nin
Devrim’i, kapitalizme ve kapitalizmle ilgili diger unsurlara siipheci
vaklagsan ekonomik kiiltiirii, catismalarla dolu tarihi, devlet¢i ve
merkeziyet¢i yapisi, Fransizlarin giice verdigi onem, siyasi kiiltiiriin yapt
taslaridir. Bu taslar hem se¢menlerin ¢izgisini, hem de secgilenlerden
beklentileri etkiler, hatta belirler. Yari-baskanlik sistemi ve temsilcilerin
ve baskanlarin temiz ¢ogunluk ile se¢im kazanmalarinin saglanmasi
istikrar ve gii¢ sorununu bir dereceye kadar ¢ozebilmekte, ancak baska
stkintilar getirmektedir. Sarkozy 'nin yerine gelen Hollande ’tn mevcut
krize ve diger biiyiik sorunlara ¢are olamamasi halinde, asiri sag ve asirt
sol partilerin giiclenmesi s6z konusu olabilecektir. Sarkozy doneminde
Tiirkiye ile Fransa arasinda agilan iliskilerin Hollande doneminde kokten
degismesi beklenmemelidir. Hollande, her ne kadar farkly bir usluba sahip
olsa da, Sarkozy gibi Tiirkiye nin AB iiyeligine kars: cikmaktadir. Ustelik
itirazlarini agik¢a dile getirmeyerek, ¢esitli taleplerde bulunmaktadir.
Hollande déneminde Tiirkiye 'nin oniine ¢ikabilecek en biiyiik sorun
Ermeni meselesi olabilir. Yillardir, Ermeni diasporasinin taleplerinin
sozciiliigiinii yapan, bu konuyu AB nin meselesi haline getiren ve siirekli
glindemde tutma ¢abasi i¢inde olan, Hollande ve onun sosyalist partisidir.
Ancak Fransa’nin, tiim Avrupa ile birlikte i¢inde bulundugu ekonomik
kriz ve baglantili sorunlar, Tiirkiye ve Ermeni meselesi gibi konularin
giindemin alt siralarina diismesine neden olacagi ileri siiriilebilir.

Anahtar Kelimeler: Francois Hollande, Nicolas Sarkozy, Ermeni
meselesi, Fransiz siyasi kiiltiivii, Avrupa Birligi

Abstract: It is not possible neither to evaluate the reasons and results of
French presidential and legislative elections of 2012 nor anticipate the
political future of the country separately from its history and culture. The
“Revolution” of the French, its economic culture which is suspicious to
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capitalism and related elements, history that is full of conflicts, étatist and
centralist structure, and its promotion of power are the main constituents of
its political culture. These corner stones influence, even identify expectations
from both the electorate and the elected. The presidential and legislative
elections producing a clear majority, as well as the semi-presidential system
may solve the troubles of stability and power but bring out different problems.
If Hollande, replacing Sarkozy, cannot make the French survive the current
crisis and other related serious problems, it won 't be surprising for extreme
right and left parties to gain power. It shouldn't be expected that the
deteriorated relations between Turkey and France during Sarkozy's term
would change radically during Hollande's presidency. Although the new
president has a different style, he does not support Turkey's membership to
the EU as well. Furthermore, unlike Sarkozy, he does not express his
opposition openly, but demands a lot from Turkey. The biggest problem which
Turkey may face during Hollande's term would be Armenian question. For
long years, it was Hollande and his socialist party who spoke on behalf of the
Armenian diaspora, brought the issue to the EU level as a big problem, and
always tried to keep the topic on top of agenda. However, France and whole
Europe is in a serious economic crisis, and existence of other related
problems will make secondary topics such as Turkey and Armenian question
to lose importance and lack a place on agenda.

Keywords: Francois Hollande, Nicolas Sarkozy, Armenian question, French
political culture, European Union

Fransa, 2012 yili i¢inde yapilan se¢imlerle hem yeni bir devlet bagskanina
hem de yeni bir hiikkiimet ve parlamento yapisina sahip olmustur. Siyasi
yonetimdeki degisiklik, sadece Fransa’yi degil, Fransa’nin yakin ortagi
Almanya’yi, liyesi oldugu Avrupa Birligi’ni (AB) ve yakin iligkilere sahip
oldugu diger iilkeleri de etkileyecektir. Fransa’nin AB igindeki 6nemli rolii
ve dolayisiyla Tiirkiye’nin AB ile iliskilerinin merkezinde yer almasi,
Tirkiye’nin se¢im sonuclarini dikkate almasini gerektiren dnemli bir
etkendir. Bu ¢aligmada Fransa’daki yeni cumhurbaskaninin ve hiikiimetin
olasi etkileri ele alinmakta, uygulanan yari-bagkanlik sistemi tartisilmakta,
Tiirkiye’yi Fransa ile iliskilerinde ne gibi konularin bekledigi konusunda
cesitli tahminler yiirlitilmektedir.

Fransa’da 22 Nisan ve 6 Mayis tarihlerinde iki turlu olarak yapilan bagkanlik
se¢imlerinde sosyalist Frangois Hollande %51,62 oraninda aldig1 oy ile,
%48’lik oy oramina ulasan, merkez sagdan Nicolas Sarkozy’nin Oniine
gecmis ve Fransa’nin yeni cumhurbaskani olmustur. Kisa siire sonra yine iki
turlu olarak yapilan parlamento secimlerinde ise, beklendigi gibi, Sosyalist
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Parti galip gelerek, meclise 314 milletvekili sokabilmistir.! Bu sayi,
Sosyalistlerin reform yapabilmesi i¢in gereken asgari miktarin {izerindedir.

Fransa’min Onemi ve Siyasi Ozellikleri

Fransa, Avrupa entegrasyon siirecini baslatmasi ve 6zellikle ilk donemlerde
ortak politikalar sekillendirmesi bakimindan AB’nin Almanya’dan sonraki
en Oonemli lyesidir. 2005 yilinda Avrupa Anayasasini halk oylamasinda
reddetmesi, iilkenin AB icindeki aktif
konumunun  sona  erecegi  seklinde

yorumlanmis, ancak Almanya ile birlikte Atlantik¢i Sarkozy’nin
AB’nin yoneticisi olarak kalmaya devam baskanhigina kadar, basta
etmistir. kiiltiirel olmak iizere,
ekonomik, siyasi ve sosyal
Fransa, sadece iizerinde bulundugu Avrupa alanlarda ABD’nin

karsisinda duran Fransa,
zaman zaman diinyada
anti-Amerikan kutbun
liderligine soyunma
cabasina dahi girisecek

kitasinda degil, baska bolgelerde de giic
sahibi olmus, ancak zamanla konumunu
kaybetmistir. Son 10-15 seneye kadar Afrika
icin en onemli dig giiglerin baginda gelirken,

buradaki roliinii Cin ve ABD basta olmak kadar ikinci bir kutup
tizere, farkli aktorlere kaptirmistir. Akdeniz olusturma diisiincesinde
ve Orta Dogu’da da her ne kadar eskisi gibi kararli olmustur.

etkili olmaya c¢alismigsa da basgarili
olamamistir. Fransa, Almanya ile paylastigi
“AB’nin motor giicii” konumundan 6teye gegememistir.

Fransa’nin ABD ile olan iligkileri, {ilkenin hem Avrupa’daki hem de
diinyadaki konumunu belirleyecek kadar 6nemli olmustur. ABD’nin Fransa
tarafindan bir tehdit olarak algilanmasi, Fransa’nin global diizlemde bagimsiz
ve kuvvetli bir sekilde yer almasinda etkili olmustur. Atlantik¢i Sarkozy’nin
baskanligina kadar, basta kiiltiirel olmak {izere, ekonomik, siyasi ve sosyal
alanlarda ABD’nin karsisinda duran Fransa, zaman zaman diinyada anti-
Amerikan kutbun liderligine soyunma ¢abasina dahi girisecek kadar ikinci bir
kutup olusturma diisiincesinde kararli olmustur.

547.030 km? alana sahip olan Fransa, Avrupa kitasinin en biiytik iilkesidir.
Niifus agisindan 63 milyon ile Almanya’dan sonra ikinci sirada yer
almaktadir. Cesitli irklarin karisimindan olusan Fransiz ulusunun i¢inde
Korsikalilar, Bretonlar, Alsaslilar, Oksitanlar, Basklar, Yahudiler ve
Miisliimanlar gibi dilsel ve dinsel azinlik gruplar1 bulunmaktadir. Yine de
iilkenin tek resmi dili Fransizcadir.

1 Tim segim sonuglar igin bkz. Fransa Igisleri Bakanligi resmi internet sitesi, Ministére de L’Intérieur,
http://www.interieur.gouv.fr/sections/a_votre_service/elections/resultats/
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Fransa, biiyiik cogunlugu (%83-88) Katolik olmakla birlikte, farkli dinlere
mensup olanlarin da bulundugu bir iilkedir. Katoliklerden sonra ikinci biiyiik
dini grup olan Miisliimanlar, niifusun %5-10"unu olustururken, Protestanlar
%?2’sini, Yahudiler %1’ini, diger inanglara sahip olanlar ise %4 iinii meydana
getirmektedirler.2 Fransa’nin dini yapisinin homojen olmamas: degil,
tarihinde din kaynakli ¢atigmalarin fazlasiyla yasanmis olmasi, Fransa’da
laiklik meselesini hassas bir konu haline getirmistir. Diger Avrupa iilkelerinin
anayasalarina bakildiginda genelde dini 6zgiirliiklerle birlikte, Hiristiyanliga
yonelik atiflara da rastlanmaktadir. Ancak Fransiz Anayasasinda, devletin
her tiirlii inang karsisinda tarafsiz oldugu vurgulanmakta, devletin laik oldugu
belirtilmektedir. Fransa, Avrupa iilkeleri arasinda, anayasasinda laiklik
kavramina yer veren tek iilkedir.3

Fransa’da degisen rejimler, kurumsal ¢oziimler getirmis olmasina ragmen,
genellikle asiriliklar da igerdiginden uzun siire devam edememis, bagarili
olamamiglardir. 17. ytlizyilda Fransa, baris ve istikrar 6zlemi i¢indeyken,
Bagbakan Kardinal Mazarin’in 6limiinden sonra XIV. Louis, giiciinii
dogrudan tanridan alan mutlak hiikiimdar olarak gelmistir.4 Fransa’daki
karmaganin Devrim ile son buldugu seklinde ilging bir yanlis algilama vardir.
Asil kargasa, siyasi istikrarsizlik ve terdr, Devrim sonrasinda baglamistir.’
Fransa, ilk modern devletlerdendir. Modern devlet, savasin yeni ve emredici
gereklerinden dogmustur.6 Fransiz Devrimi sonrasinda, XVI. Louis’nin
1792’de taht1 birakmas ile I. Cumhuriyet dénemi baglamistir. idari bolgelerin
yeniden yapilandirildigi, kilisenin giiciiniin azaltildigi, insan haklari
beyannamesinin kabul edildigi ve giiciin aristokrasiden burjuvaziye
gegirildigi donem’ ayrica “terdr devri” olarak da adlandirilmaktadir; ¢iinkii
bu donemde ¢ok sayida suikast, cinayet ve toplu katliam olmustur. Toplumsal
kargasanin hakim oldugu donem, Napoleon Bonaparte’in basa gecerek
diizeni saglamasi ile sona ermistir. 1815’de kurulan Bourbon Monarkligi,
Ingiliz modelini esas alan anayasal bir rejim olup, belli bazi kisisel
ozgiirlikleri ve smirli parlamento katilimini saglamistir. 1830 yilinda
Bourbonlar’in yolsuzluk ve keyfl yonetimleri nedeniyle rejim degismis ve
Orleans hanedanligindan Louis-Philippe basa gec¢mistir. YoOnetimdeki
hanedanlarin yolsuzluklar1 nedeniyle 1848’de halk ayaklanarak ikinci bir
devrim daha yapmis ve II. Cumhuriyet Devri baslamistir. Idare ise halk

2 CIA World Fact Book, http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geos/fr.html
3 1958 Fransiz Anayasasi, Article Premier.

4 Gordon Kerr, Charlemagne’dan Lizbon Anltlasmasi na Avrupa mn Kisa Tarihi, Kalkedon Yayimlar, Istanbul, 2011,
s.84.

5 Bu karmasay1 gostermesi agisindan bkz. Karl Marx, Fransa 'da I¢ Savas, Kenan Somer (¢ev.), Sol Yayinlari, Ankara,
1991.

6  Fernand Braudel, Uygarliklarin Grameri, Mehmet Ali Kiligbay (gev.), 3. Baski, imge, Ankara, 2006, 5.365.

7  Pierre Goubert, The Course Of French History, Fransizca’dan Ceviren: Maarten Ultee, Routledge, London and New
York, 1988, ss5.182,190-193.
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tarafindan secilen Napoleon Bonaparte’in yegeni Louis Bonaparte’a
gecmistir. Halkin 10 y1l igin Cumhurbagkani olarak sectigi Bonaparte, 1852
yilinda kendini imparator ilan etmistir. Bu nedenle II. Cumhuriyet Donemi
icin bir “cumhuriyet imparatorlugu” denilebilir. Her ne kadar yasama organi
zayif da olsa, imparatorun, giiciinii tanr1 yerine halktan almis olmasi,
yonetimin “cumhuriyet rejimi” olarak kalmasina neden olmustur. II.
Cumhuriyet Donemi’nde de 6nceki donemde oldugu gibi, bir ¢ok énemli
reformlar yapilmistir. Ozellikle sanayilesme konusunda biiyiik gelismeler
saglanmis, ayrica Paris sehri yeniden yapilandirilmis ve modernlestirilmistir.

1871 yilindaki ayaklanmanin burjuva liderleri tarafindan kanl bir sekilde
bastirilmast III. Cumhuriyet’i hazirlamigtir. Burjuva liderleri, cuamhuriyetin
kurulmasini istemeyen, monarsi taraftari olan burjuvalar idi. Se¢ilmis olan
parlamenterler de monarsiyi desteklemisler, kraliyetin, birbirleri ile rekabet
icinde olan Bourbon, Orleans veya Bonaparte hanedanlarindan birine
verilmesi gerektigini diisiinmiislerdir. Parlamento’nun hazirladig1 anayasa,
insan haklarina yer vermemistir. 70 yil siiren III. Cumhuriyet Donemi
sonunda, yeniden cumhuriyet rejimine gecilmistir.

Parlamentoyu disarida tutarak iilkeyi yoneten ve parlamentoyu fesheden
cumhurbagkaninin bu davranisi, 1877 yilinda parlamentoda bir isyanin
¢tkmasina neden olmus ve cumhurbagskani istifaya zorlanmistir. Bu olaydan
sonra cumhurbaskanligina daha sembolik bir pozisyon verilmis, basbakan ve
kabineleri ise, giiclii parlamentonun s6z dinleyen araglar1 haline getirilmistir.
Bagbakan ve kabinesinin her sekiz ayda bir degistirilmesi istikrarsizlik
yaratmis ve bu durum cumhuriyet karsiti monarsi taraftarlarini, iktidar
devirmeleri i¢in tahrik etmistir. Fransa’nin 6nemli basarilar kazandig1 bu
donemde, I. Diinya Savasi’ndan zaferle ¢ikilmistir. 1940 yilinda Almanya
tarafindan iggal edilene kadar devam eden III. Cumhuriyet Donemi’nin, II.
Diinya Savasi patlak vermeseydi uzun siire devam edecegine inanilmaktadir.

II. Diinya Savasi sirasinda Almanya karsisinda yenilgiye ugrayan Fransa’nin
isgal edilmemis giiney bolgesinde otoriter Vichy rejimi idaresinde bir Fransiz
devleti kurulmustur.® Vichy rejimi ile Alman isgaline, i¢te ve dista olmak
tizere iki farkli direnis olusmustur. Ulke disindaki direnis, Londra’da, Charles
de Gaulle liderliginde “Ozgiir Fransa Direnis Ordusu” adi altinda
kurulmustur. De Gaulle, nerede bulunursa bulunsun her Fransiz’1 kurdugu

8  Vichy Rejimi: 1940-1944 yillari arasinda siiren yonetimin lideri Philippe Pétain’dir. Fransa-Almanya ateskesinden
sonra kurulmus, sadece isgal altinda olmayan bolgelerin kontroliinii elinde tutabilmistir. Miittefiklerin higbir zaman
tanimadig1 Vichy yonetimi, Pierre Laval ve Jean Frangois Darlan liderliginde Nazi Almanyasi’nin kuklasi olmustur.
Ulusal ¢ikarlari her seyin iistiinde tutmay1 amaglayan ve bu dogrultuda “is, aile, ulus” sloganim “6zgiirliik, esitlik,
kardeslik” ilkesinin yerine koyan otoriter bir rejim haline gelmistir. 1942 yilinda Hitler’in onceki ateskes anlasmasint
iptal ederek Fransa’nin tamamini isgal etmesi {izerine Vichy Rejimi iki sene daha etkisini ve giiciinii yitirmis bir sekilde
devam etmis, ancak 1945 yilinda artik Almanya’nin tamamen yenilmesiyle ¢okmiistiir; Alistair Cole, French Politics
and Society, Prentice Hall, Essex, 1998, ss.13-14.
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harekete katilmaya ¢agirmistir. Fransa’nin igindeki direnis hareketleri ise,
komiinistler, sosyalistler ve Hiristiyanlarin dahil oldugu degisik gruplardan
olusmustur. Aralarinda en etkili olan komiinistler, de Gaulle’ii desteklemis,
de Gaulle liderliginde yeni bir Fransa hayal etmislerdir.®

II. Diinya Savasi’nin bitiminden iki yil sonra 1947 yilinda IV. Cumhuriyet
kurulmus ve Oncekinin devami niteliginde olmustur. Bu cumhuriyetin
anayasasi ayrintili ve demokratik olmasina ragmen ve insan haklarina da
yer vermesine ragmen, III. Cumhuriyet’ten daha istikrarsiz olmustur. Cok
sayida hiikiimet ve bagbakanin degistigi bu donemde parlamento, teorik
olarak giicli olmasina ragmen yoOnetimde etkili olamamistir.
Parlamenterlerin ve bakanlarin hirs diiskiinii olmalari, sol kanattaki
komiinistler ile sag kanattaki de Gaulle yanlilarinin devamli miinakasalari,
rejimi korumasi gereken parlamenterlere sorumluluklarini unutturmustur.
IV. Cumhuriyet doneminde, Fransa’nin sanayi yapist modernlestirilmis,
sosyal giivenlik sistemi olusturulmus, somiirgelere bagimsizliklar
verilmeye baslanmis ve Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu kurulmustur.
Ancak demokrasiyi tam anlamiyla kuramamis olmasi ve vergi reformlarini
tamamlayamamas1 bu donemin zayifliklar1 olmustur. Cezayir problemi,
Charles De Gaulle gibi bir savag kahramaninin bulunmasi ve gii¢lii yiiriitme
organina dayanan bir rejimi isteyen ¢ok sayida de Gaulle yanlisinin
bulunmasi, IV. Cumhuriyet’in sona ermesini kolaylastirmistir. 1958°de
kurulan V. Cumhuriyet, ¢ok gii¢lii bir yiirlitme ile zay1f bir yasama organinin
kurumsal bir karisimi olmustur.10

Fransa’da siyasi istikrar arayislar1 diger Avrupa iilkelerine gére daha uzun
siirmiistiir. Yari-baskanlik sistemi istikrarsizligi dnlemeye yoneliktir. Bir
baska 6rnek, parlamento iiyeligi ile bakanligin birlesmedigi sistemdir; bir
milletvekili bakan oldugunda, parlamento {iyeligini kaybetmekte ve yerine
yedegi gegmektedir. Bakanliktan istifa etmesi durumunda, parlamento ile
hi¢bir baglantis1 kalmamaktadir. Buradaki amag, bakan olma hirsinin
koreltilerek hiikiimetin istikrarinin saglanmasidir.!! Siyasi istikrarsizligin bir
baska sonucu, siyasetgilere karsi giivensizlik olmustur. Fransa’da diger
Avrupa lilkelerine oranla daha fazla goriilen yolsuzluk olaylarinin da etkisiyle
Fransizlar, kendilerinin destekledikleri disindaki milletvekillerinin
giivenilmez oldugu inancini tasimaktadirlar.!2

9  Alistair Cole, French Politics And Society, Prentice Hall, Essex, 1998, ss.13-14.

10  William Safran, “Part Two: France”, Politics in Western Europe, M. Donald Hancock vd. (der.), ikinci Baski,
Macmillan, London, 1998, ss. 123-127.

11 Cem Erogul, Cagdas Devlet Diizenleri, Ugiincii Basim, Imaj Yayincilik, Ankara, 2001, s.153.
12 “French Political Culture”, The Guardian, 1 Ekim 2003.
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Fransa’da Siyasi Partiler ve Egilimler

Toplam 577 milletvekilinin bulundugu Fransiz Millet Meclisi se¢imleri bes
yilda bir yapilmaktadir. Gerek Millet Meclisi’'ne, gerekse Senato’ya segilen
her iiye ile birlikte, bir de yedegi (suppléant) segilir. Uyenin koltugu
bosaldiginda, yerine yedegi gecer.!3 Senato’nun iiyeleri, parlamenterler ve
yerel temsilcilerden olusan bir grup tarafindan secilir. Toplam 348 senator
alt1 y1l i¢in gorev yapar. Her {i¢ yilda bir {iye sayisinin yarisi oraninda
yenileme gerceklestirilir.!4 Fransiz Anayasasi’nin 4. maddesinde siyasi
partilerle ilgili olarak “siyasi parti ve gruplar se¢cimle goreve gelmelidir.
Faaliyetlerini 6zgiirce planlayip yapabilirler. Ulusal egemenlik ve demokrasi
ilkelerine uymak zorundadirlar’!5 denmektedir.

Fransa’nin bugilinkii siyasi yapisinin kokleri birka¢ yilizyil oncesine
dayandigindan tarihi gelismeler, 6zellikle de Devrim dénemi dnemlidir.
Fransiz Devrimi sadece Fransa’da degil, Bat1 Avrupa’nin tamaminda, siyasi
kiiltliriin olusumunu etkilemistir.!®¢ Devrim zamaninda gazeteler, dergiler,
sanat eserleri, kliipler ve toplantilar yoluyla siyasetteki gelismelerden
haberdar olan halk, 1848 yilinda Fransa’daki erkek niifusun se¢gme hakkini
elde etmesi ile aktif olarak siyasete katilmaya baslamistir.!7 1875’de baglayip
1940 yilina kadar siiren III. Cumhuriyet doneminde siyasi partilerin
kurulmaya baglamasi, basinin giderek 6nem kazanmasi ve sendika hareketleri
ile lilkede siyasi biling artmaya baslamistir. Basin, ideolojilerin ve yeni
fikirlerin yayilmasinda énemli rol oynamistir.

1848 yilinda Fransiz erkeklerine segme ve segilme hakki taninmais, siyasi
suclara verilen Olim cezas1 kaldirilmig, basin 6zgirliigli ve toplanti
diizenleme 6zgiirliikleri kabul edilmistir. Fransa’da gercek anlamda siyasi
partilerin kurulmasi 1900 yilindan sonraya rastlamaktadir. Ancak bu
partilerin bugilinkii Bat1 demokrasilerindeki halini almas1 ancak I. Diinya
Savasi sonrasina rastlamaktadir. 1945 ile 1958 yillar1 arasinda devam eden
IV. Cumhuriyet déneminde kadinlar da se¢cme ve seg¢ilme haklarini
kazanmislar; ayrica siyasi partiler yeni ideolojilerin savunucusu olmuslardir.
Ancak halkin taleplerine yeterince cevap veremeyen partiler IV.
Cumhuriyet’in de basarisizlikla sona ermesine neden olmuslardir. 1958
yilinda baglayan V. Cumhuriyet donemi, IV. Cumhuriyet doneminde
zayiflamig olan devlet otoritesinin giliclendirilmesi esasina dayanarak

13 Cem Erogul, Cagdas Devlet Diizenleri, Ugiinii Basi, imaj Yayincilik, Ankara, 2001, s.152.

14 Senato resmi internet sitesi, Mode d’élection des Sénateurs, http://www.senat.fr/role/senate.

15 1958 Fransiz Anayasasi, Titre premier, De la Souveraineté, Article 4.

16 Mark Lilla, “The Strange Birth Of Liberal France”, Wilson Quarterly, Vol.18, Issue 4, Autumn 94, ss.106-120.

17  Vedat Giinyol (hazirlayan), Devrim Yazilari: Robespierre, Saint-Just, Marat, Danton, Babeuf, Belge Yayimlari, Istanbul,
Temmuz 1989.
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kurulmustur. Bu da, yasama organina oranla yiiriitmenin gii¢clendirilmesi ile
saglanmigtir. Cumhurbaskaninin yetkileri arttirilmig ve siyasi sistemin
merkezine yerlestirilmistir.

Nicolas Sarkozy’nin partisi UMP (Union pour un Mouvement Populaire,
Halk Hareketi i¢in Birlik) merkez sagin baslica partilerinden biridir. 1947
yilinda General Charles de Gaulle tarafindan kurulan RPR, (Rassemblement
Pour La Républiqgue, Cumhuriyet I¢in Birlik) 1978°de Valéry Giscard
d’Estaing tarafindan kurulan UDF (Union Pour La Démocratie Frangais,
Fransiz Demokrasisi Igin Birlik) ve Liberal Demokrasi Partisi’nin

(Démocratie  Libérale) Dbirlesmesi ile

kurulmustur.  Cumhuriyet  degerlerinin

Ermeniler, Develi ve korunmasina, 6zgiirliiklere 6nem veren ve bu

Incesu’da kurduklar: cergevede liberal politikalar: savunan neo-

Nobar Cemiyeti adi Gaullist UMP, AB ile entegrasyon
altinda faaliyet

18
gostermislerdir. yanlisidir.

Francois Hollande’in Sosyalist Partisi’nin

kokleri 19. ylizyila dayanir ve Fransa’nin en
eski partilerinden biridir. Defalarca kere boliindiikten sonra 1905 yilinda
sosyalistler “Parti Socialiste” ad1 altinda birlesmeyi basarmistir. Merkez
solda yer aldigin1 soyleyebilecegimiz parti, esitlik ve demokrasi gibi ilkelerin
yaninda is¢ilerin ¢ikarlarini korumayi amaglar ve laiklik iizerine vurgu
yapar.1?

Aslinda Avrupa iilkelerinin ¢ogunda oldugu gibi 1990’11 yillardan itibaren
Fransa’daki sag ve sol partiler arasindaki farkin azaldigi goriilmektedir.
Merkezde yer alan sag ve sol partilerin AB entegrasyon siirecini
desteklemeleri, birbiri ile tamamen ayni sekilde olmasa da global diizlemde
ekonomik bir varlik olarak yer alma istegi iki tarafi birbirine yaklagtirmistir.
Ozellikle AB’ye olan baglilik ve entegrasyon siirecine verilen 6nem,
sosyalistleri soldan uzaklastirmigtir.20

Fransa’da ayrica dikkate alinmasi gereken asiri sag ve asiri sol partiler
bulunmaktadir. Komiinistler, 6zellikle AB ile ilgili konularda giindeme
gelmektedirler. Siyasi birlige, ozellikle de para birligine itiraz eden
komiinistler, II. Diinya Savasi sonrasindaki popiilerliklerini bir daha elde
edememislerdir. Ulkede komiinistlerin yan1 sira, kiiciik is¢i partileri ile
Trockist hareketler de bulunmaktadir. Globallesmeye, Amerikan
hegemonyasina, biiylik sirketlere itiraz eden asir1 sol hareketler, is¢i haklarini

18 UMP resmi internet sayfasi, http://www.u-m-p.org/index.php
19 PS resmi internet sayfasi, http://www.parti-socialiste.fr
20 “Asterix Le Gaullist”, Economist, Vol.326, Issue7804, 3/27/93, s.14.
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On plana ¢ikarir ve ulusal olmaktan ziyade daha ¢ok diinya bazinda politikalar
iretirler.

2012 yilindaki cumhurbagkanligi se¢cimlerinde ortaya ¢ikan ve ilk turda %17
oraninda oy alan Jean-Luc Mélenchon, dikkate alinmasi gereken bir isimdir.
Asirt solda yer alan eski Trogkist aday, se¢im propagandalari sirasinda 1789
Devrimi’ne ve Bastille ruhuna siirekli referanslar yapmistir. Avrupa’nin
devriminin Fransa’dan baslayacagini ileri siiren Mélenchon’un 6zelligi,
sosyalist ve komiinistlerle birlikte tiim anti-kapitalistleri biinyesinde
toplayabilmesi olmustur. Her ne kadar yandaslarmin %80’i komiinistlerden
olsa da, hayal kirikligina ugrayan issiz kitlelerden de destek almistir.
M¢élenchon gibi radikal bir ismin yiikselise gegmesinde ekonomik krizin rolii
biiyiiktiir. Mélenchon, belli bir gelirin iizerindeki zenginlerden %100
oraninda vergi alinmasini ve Fransa’nin NATO’dan ¢ikmasini savunan ve
“Once insan” diyen bir siyaset¢idir. Chdvez a la Frangaise olarak anilan
Meélenchon; adil, esitlik¢i, zengini ya da fakiri olmayan giizel bir diinya
hayalleri kurdurmayi, eski solu hatirlatan romantik bir riizgar estirmeyi
bagarmistir.

Fransa’daki asir1 sag, adini, Jean-Marie Le Pen tarafindan 1972 yilinda
kurulan “Front National” (FN, Ulusal Cephe) ile duyurmustur. AB
entegrasyonuna, globallesmeye ve ¢ok-uluslu sirketlere karsi olan hareket
geleneksel Fransiz degerlerini savunur. Partinin popiiler hale gelmesi,
1970’lerdeki ekonomik sorunlar ve yiiksek issizlik ile dogrudan
baglantilandirilmaktadir. Ancak partiye oy verenler arasinda yiiksek
kesimden insanlar oldugu da bilinmektedir.2! FN’nin ilk dénemlerdeki
basarisinin bir baska sebebi, AB entegrasyon siirecine karsi c¢ikan
komiinistlerin zayiflamasi lizerine, oylarin benzer sdylemler tagiyan ve yine
bir baska asir1 ug¢ olan FN’ye kaymis olmasidir.22

FN bugiin Jean-Marie Le Pen’in kizi Marine Le Pen tarafindan
yonetilmektedir. Geng Le Pen, babasinin ¢izgisinden ¢ok uzaklagmayarak
AB biitiinlesmesine itiraz eden, anti-globalist, Islamlasma kars1t1, daha fazla
ulusal bagimsizlik yanlisi, avro karsiti, go¢ karsiti, milliyetci ve duygulara
hitap eden sdylemlere sahiptir. Ancak eskisi kadar “neo-fagist”, “irk¢1”, “anti-
semitik” gibi sert sifatlarla anilmamaktadir. Yabancit diismanligini, yasa disi

gb¢ veya kontrolsiiz go¢ gibi daha makul konulara ¢evirmistir.

Marine Le Pen, ilk turda aldig1 yaklasik %17’lik oy orani ile Mélenchon’dan
hemen sonra dordiincii sirada kalmistir. Babas1 Le Pen’in 2002 yilinda

21 Guy R. Mermier, France: Past & Present, Peter Lang, New York, 2000, s. 146.

22 Frangois Platone, “Public Opinion And Electoral Change”, Developments In French Politics, Peter A. Hall vd. (der.),
Gozden Gegirilmis Dordiincti Baski, Macmillan, Houndmills, 1994, s.62-64.
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Jacques Chirac ile birlikte ikinci tura kalarak Fransa ile birlikte diinyay1 soke
etmesinden sonra, asir1 sagdan bir daha bdylesine biiyiik bir basari
gelmemistir. Bunun baslica sebebi, Sarkozy’nin, asir1 sagin baslica
soylemlerini benimseyerek, Le Pen’e oOzgiinliikk birakmamasidir. 2012
parlamento se¢imlerinde, 1980’lerden beri ilk kez iki sandalye kazanmis
olmasi ise, parti agisindan biiyiik bir basar1 olarak goriilmelidir.

Yar1-Bagkanlik Sistemi

Fransiz cumhurbaskanlar1 dogrudan halk tarafindan secilmektedir; gorev
siireleri bes yildir ve secildikleri takdirde iistiiste gorev yapabilmektedirler.
Secimler iki turlu olarak gercgeklestirilir; ilk turda hicbir aday mutlak
cogunlugu elde edemezse, ikinci tur en fazla oy alan iki aday arasinda
gergeklestirilir.

Cumhurbaskani, kurumlarin gerektigi gibi isleyip islemedigini denetlemek ve
siyasi c¢ekismelerde hakemlik yapmak ile gorevlendirilmistir.23 Fransiz
Anayasasi’nda “cumhurbagkani, devletin devamliligini ve hitkiimetin dogru
bir sekilde isleyip islemedigini anayasaya uyum gergevesinde denetleyerek,

hakemlik yapacaktir”; “ulusal bagimsizligin, toprak biitiinliigiiniin, Topluluk
anlagmalarina uyumunun garant6rii olacaktir” denmektedir.24

Fransa’da cumhurbaskaninin etkisi ve giicii diger Avrupa tilkelerinden farkl
olarak daha fazladir. Fransiz Cumhurbagkani; devletin bagkani, yiiriitmenin
bagkani ve ordunun komutanidir. Devletin yiiksek dereceli sivil ve askerl
memurlariin atamasini yapar, gerekli kosullarin saglanmasi durumunda yasa
tasarilarin1 referanduma sunabilir, af ilan etme hakk: vardir, olaganiistii hal
ilan edebilir ve olaganiistii hallerde olaganiistii yetkilere sahip olur. Bati
demokrasilerinde goriilmeyecek yetkilere sahip cumhurbaskani, bagbakani
atama ve parlamentoyu feshetme yetkisine de sahiptir.25 Avrupa Konseyi’nde
cumhurbaskani tarafindan temsil edilen tek AB iilkesi Fransa’dir. Uluslararasi
diizeyde yapilan zirvelerde Fransa kimi zaman iki liderle temsil edilmekte,
bu durum zaman zaman elestirilere ve karigikliklara neden olabilmektedir.

Fransa’daki bu ilging yari-bagkanlik sistemi, Charles de Gaulle tarafindan
diizenlenmistir. Daha dnceki sistem, demokratik olmakla birlikte, anayasanin
parlamentoya fazlasiyla giic vermesi nedeniyle, aslinda kimsenin tam
anlamiyla gii¢c kullanamadig1 bir duruma sebep olmustur. II. Diinya Savasi

23 “L’Etat Et La Vie Politique”, Fransiz Disisleri Bakanlig1 resmi internet sayfasi;
http://www.france.diplomatie.fr/france/fr/instit/instit06.html

24 1958 Fransiz Anayasasi. Titre II, Le Président de la République, Les Articles 5-19.
25 “France’s Emperors”, Economist, Vol.352, No.8133, 21.8.1999, ss.14-16.

86 | Ermeni Arastirmalan
2012, Sayi 42



Fransa’da Yeni Yénetim ve Tiirkiye ile iliskiler

sonrasinda Fransa’nin siyasi iktidarsizlik gelenegi devam etmis, 12 yilda 20
hiikiimet degismistir. De Gaulle, birisinin “savag alani”nin Gtesinde ve
iistiinde kalarak, hiikiimet i¢i dengesizliklere karsi koymasi gerektigini
diisiinmiis; anlagmazliklarin iizerinde kalarak gerektiginde bagimsiz hakem
roliinii iistlenebilecek bir pozisyona ihtiya¢ duymustur. Tek bir liderin en
fazla giice sahip olmasini saglayacak bir sistem yaratmak amaciyla anayasa
degisikligine gitmistir. De Gaulle’e gore, devletin giicii bireylerin varolmasi
icin devam ettirilmelidir.26 Boylece Avrupa’nin parlamenter sistemi ile
ABD’nin bagkanlik sistemi arasinda olan “yari-baskanlik sistemi” (semi-
présidentiel) giindeme gelmis ve o donemin istikrarsiz Fransa’s1 i¢in bu dneri
adeta kurtulusu simgelemistir. Bu sistemin
tilkenin tecrilbe ettigi istikrarsizliklar

onleyecegi diisiiniilmiistiir. Halk tarafindan cu”ﬁlrszszszzza”

segil.en cumhurbagkani, siyasal organlam} iilkenin dig politikasm’t ve

tizerinde yer almak,?” kurumlarin gerektigi yéniinii neredeyse tek

gibi igleyip islemedigini denetlemek ve siyasi bagina kendi kisisel

cekismelerde  hakemlik  yapmak ile secimleri dogrultusunda

gorevlendirilmistir.2s belirleme giiciine sahiptir.
Fransiz

cumhurbaskanlari, ¢cogu
zaman dis politikada “tek
adam” konumundadirlar.

Eger diger siyasetciler tarafindan secilecek
olsaydi, bagkan kendisini segen siyasi sinifa
bagli kalacakti. De Gaulle, baskana gii¢
verirken, onu siyasetten bagimsizlagtirmak
i¢in halk tarafindan secilmesini getirmistir. Boylece “monark” denilebilecek
bagkanin, olaganiistii gliclinii telafi etmesi i¢cin mesruiyeti ve bagimsizligi
olmustur.

Yukarida da belirtildigi gibi Fransa’da siyasi istikrar, diger Bat1 Avrupa
iilkelerinden daha zor gerceklesmistir. Ozellikle III. ve IV. Cumhuriyetler,
ciddi istikrarsizlik donemleri olmustur. Ornegin IV. Cumhuriyet déneminde
1946-1958 yillar1 arasindaki 12 yillik siire i¢cinde Fransa’nin 17 bagbakani
olmustur.2° 1990-1997 yillar1 arasinda alt1 bagbakan degistirmistir. Aslinda bu
sadece o déneme mahsus bir istikrarsizlik siireci olmamuistir, ¢iinkd 1789
yilindaki Fransiz Devrimi’nden, Besinci Cumhuriyetin kuruldugu 1958 yilina
kadar dort cumhuriyet, {ic monarsi, iki imparatorluk ve bir de Vichy devleti
kurulmustur. 1791 yilindan bu yana 15 anayasa degismistir. Sadece III.
Cumhuriyet déneminde, yani 1870 ile 1940 yillar1 arasinda 119 hiikiimet

26 N. A. Addinall, “Le Rassemblement Pour La République”, French Political Parties, N. A. Addinall (ed.), University
Of Wales Press, Cardiff, 1995, s.38.

27  Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Genisletilmis Yedinci Baski, Beta, Istanbul, 1995, 5.572.

28 “L’Etat Et La Vie Politique”, Fransiz Disisleri Bakanligi resmi internet sayfasi;
http://www.france.diplomatie.fr/france/fr/instit/instit06.html

29 Guy R. Mermier, France: Past & Present, Peter Lang, New York, 2000, ss.133-134.
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diismistiir. [V. Cumhuriyetin asir1 bagimsiz parlamenter yapisindan sonra
daha etkili bir bagkanlik sistemi getirilmek istenmistir.

Fransa’daki cumhurbaskanlari, iilkenin dis politikasini ve yoniinii neredeyse
tek basina kendi kisisel se¢imleri dogrultusunda belirleme giicline sahiptir.
Fransiz cumhurbagkanlari, ¢ogu zaman dis politikada “tek adam”
konumundadirlar. Ekonomi politikalar1 dahi cumhurbagkanina aittir. Ustelik
cumhurbagkan1 iizerindeki parlamento ve yargi denetimi sinirlidir.
Dolayisiyla cumhurbaskanlarinin radikal degisiklikler yapmasi s6z konusu
olabilir. Ornegin Mitterand’in millilestirme politikalar1, Fransiz ekonomisinin
yeniden diizelebilmesi i¢in 20 seneye malolmustur.

Cumhurbagkani da parlamento da, yiiriitmede esit derecede séz hakki
isteyebilirler. Boyle bir ¢atisma durumunda cumhurbaskani parlamentoyu
feshederek yeniden genel se¢ime gidebilir. Ancak, kaybeden kendisi olursa
bu sefer istifa etmesi i¢in yogun bir baski ile karsilasir. Sonug ise kurumsal
bir kilitlenmedir. Eger giic yeniden kurulmazsa, gikacak bir siyasi kriz
kolaylikla V. Cumhuriyet’in sonunu getirebilecektir.

V. Cumhuriyet’in anayasasini yaparken, de Gaulle’iin amac1 Fransa’daki
sistemin aksamasina yol acan sikintilar1 ortadan kaldirmakti. Bunun igin de
giiclii bir bagkan dnerilmisti. De Gaulle, bazi kesimler tarafindan demokratik
olmamakla suc¢lanmasina ragmen, asil amaci devlete istikrar ve giig
kazandirmak olmustur. Fransa’nin, tarihi boyu yasadigi bdliinmeler,
cekismeler ve karmasalar, belki de bu topraklarda yasayanlarin giicii
sevmesine neden olmustur. Ornegin Fransa tarihinde darbe ve baskici
otoriter yonetimler, ayaklanmalar1 ve toplumsal siddeti durdurdugu i¢in
destek bulmustur.30 Egemenlik kavraminin teorisini ortaya koyan Jean Bodin
gibi bir isim Fransa’dan ¢ikmistir. St. Barthélemy katliamina sahit olan
Bodin, kargasanin onlenebilmesi i¢in mutlak, tek, siirekli, boliinemez,
paylasilamaz, siirlandirilamaz bir egemenden, son sozii sdyleme hakkina
sahip olmasi gereken tek bir kisiden, mutlak monarsiden s6z eder.

Gigli yoneticinin, giiclii cumhuriyetin, giiglii devletin var olmasi1 gerektigine
inanilan {ilkenin se¢im sistemi dahi, “temiz ¢ogunluk” yaratarak giicii asgari
elde toplamaya yoneliktir. Baskanlik se¢imlerinde ikinci turda iki aday
oldugu gibi, genel secimlerde de ilk turda %12,5’in {lizerine ¢ikabilenler
ikinci tura katilmaya hak kazanir. Bu sekilde kiiclikler elenerek, giiciin
boliinmesinin oniine gegilmis olur.

Fransa’nin mevcut sisteminde siyasetgilerin gii¢ sahibi olmasi ve bunu

30 Roger Price, 1848 Devrimleri, Nail Kantemir (gev.), Babil Yaynlari, Istanbul, 2000, ss.104-106.
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kullanmasi1 gerekir. Anglo-Saxon sistemdeki gibi giiciin paylasilmasi ya da
dengelenmesi, Fransa gibi siyasi karmaga dolu bir tarihe sahip iilkelerde
olumsuz olarak goriilmektedir. Olmasi gereken, mutlak kazananlar ve mutlak
kaybedenlerdir. Cilinkii Fransizlar; kralin kim olmasi1 gerektigi, kralin gerekip
gerekmedigi, kralin m1 papaya yoksa papanin m1 krala tabi olacagi, kralin
anayasa ile sinirlandirilip sinirlandirilamayacagi gibi konular iizerinde uzun
yillar birbirleriyle kavgalar etmistir. Dis istilalar bir yana; toprak sahipleri,
asiller, din adamlar1 kavgasi, yerini Fransiz Devrimi sonrasinda aktorlerin
degistigi, ancak siddetin belki de artarak devam ettigi daha farkli bir doneme
birakmistir. Kars1 devrimciler, aristokratlar, monarsi yanlilar1 ve Katolikler,
Devrim sonrasi donemin kurbani olmuslardir.

Devrimden bu yana Fransa birden fazla imparatorluk, demokrasi, monarsi
ve bir de nasyonal sosyalist rejim tecriibe etmis, bu donemlerin her biri
siddetle sonlanmistir. Hosgorii ve farkliliklarin birlikte yagamasina Fransa
tarihinde pek rastlanmamis; bu durum da asiriliklarin toérpiilenmesine izin
vermemistir. Ornegin 1881 yilinda basin 6zgiirliigiine izin verilir verilmez
ilk meydana gelen olay, asir1 sag gruplarin solcu siyasetcilerle, Yahudilerin
oldiiriilmesi ¢agrisi yapan brosiirler basmasi olmustur.

Fransa’da sivil toplum geleneginin, diger Avrupa toplumlar1 ile
kiyaslandiginda ¢ok daha zayif olmasi, aslinda yari-baskanlik sistemini
tehlikeli hale getirmektedir. Baskanin, bir sonraki secimler beklenmeden
indirilmesi veya elestirilerin kendisine ulastirilmasi, ayn1 cografyadaki baska
tilkeler kadar etkili bir sekilde s6z konusu olamamaktadir. Fransa’nin devrim
sonrasinda “tek ve boliinemez” ilan edilmesi, devlet ile vatandaslar arasindaki
aract kurumlarin yasadisi kabul edilmesi ile sonuc¢lanmistir. Jacobinler
federallesme tehlikesine merkeziyet¢i bir devlet yapisi ile karsi koymay1
planlamislardir.3! Béylece, devrimden 1864 yilina kadar olan donemde devlet
ile vatandaglar arasinda dernekler ve kar amaci giitmeyen orgiitlenmeler gibi
higbir araci kuruma, devlete ve egemenlige tehdit olusturabilecegi endisesi
ile izin verilmemistir. Kar amaci giitmeyen orgiitlenmelerin Fransa’daki tarihi
her ne kadar Orta Caglara kadar gitse de, agirlikli olarak Katolik Kilisesi’ne
ait olan goniillii kuruluglar Devrim ile birlikte “sekiilerlestirilmis” ve benzeri
orgiitlenmelerin tamami bastirilmistir.32 Fransiz devleti, sivil toplumun
entelektiiel bir sinif olusturma direncini kirmak ve kontrol altinda tutmak
¢abasi i¢inde olmustur.

Genel se¢imlerde kimin kazandig1, Fransa i¢in, diger iilkelerde oldugundan

31 Alain Benoist, “What is Sovereignty?”, Telos, No.116, Yaz 99, ss.99-119.

32 Edith Archambault vd., “France: From Jacobin Tradition to Decentralization”, Global Civil Society: Dimensions of the
Nonprofit Sector, Lester M. Salamon vd. (der.), Johns Hopkins Centre for Civil Society Studies, Baltimore, 1999,
8.81-82.
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daha fazla 6neme sahiptir. Bunun nedeni yari-baskanlik sistemi ile dogrudan
ilgilidir. Parlamentodaki ¢ogunlugun, cumhurbagkani ile ayn1 partiden olup
olmamasi, sistemi ciddi sekilde etkileyebilmektedir. Fransa’daki gii¢lii
cumhurbaskaninin eylemlerini sinirlandirabilecek en etkili durum,
“cohabitation” denilen, parlamento ¢ogunlugu ile cumhurbaskaninin farkli
siyasi kanatlardan oldugu donemdir. Cohabitation kavrami, birlikte yasamak
ya da gii¢/yetki paylagsmak anlamina gelmektedir.

Eger devlet bagkani, parlamenter cogunluk tarafindan desteklenirse, kendi
politikalarin1 uygulamak i¢in basbakandan destek alacagindan, gorevini
sorunsuz bir sekilde yerine getirebilir. Ancak eger cohabitation durumu séz
konusu olursa, yiiriitmede sorunlarin ¢ikmasi, siyasi ¢ekismelerin ciddi
boyutlara ulagmasi, donemin siyasi krizlerle veya erken se¢imle son bulmasi,
en azindan karar alma ve uygulama asamasinda siirecin biiyiik olciide
yavaslamasi séz konusu olabilmektedir. Ornegin Hollande tasarruf yerine
harcamalara ve biiyimeye yonelerek krizden c¢ikmayi1 hedeflerken,
parlamentodaki ¢ogunluk tasarruf yanlis1 Sarkozy’nin partisinden olsaydi
karar siirecinde tikanmalar, en azindan ciddi vakit kayiplar1 meydana
gelebilirdi.

Boyle bir durumda sistem, cumhurbasgkanini parlamentodaki ¢ogunlugun
kabul edebilecegi bir bagbakan atamasi igin zorlar. Sonugta, yiiriitmede iki
baglilik ortaya ¢ikar. Bu durumun sakincalarii gidermek i¢in, kimi zaman
bagbakan i¢ politika, cumhurbagkani ise dis politika ve giivenlik
politikalarina egilerek kendi aralarinda bir alan paylasimi yaparlar.
Cogunlugun yiiriitmeye yonelik muhalefetinin sinirlandirilmasi agisindan
olumlu goriinmekle birlikte 6zellikle gerginlik donemlerinde ciddi siyasi
krizlere sebep olabilecek “zor” bir durumdur.

Oncelikle, her iki “bas” da kendi donemlerinde, bir sonraki segimlere yonelik
yatirim yapmay1 diislindiiklerinden politikalar ¢atistiginda herhangi birinin
geri adim atmasi s6z konusu olmaz. Boylelikle ciddi bir otorite krizi ortaya
cikar. Bu sistemin getirilme sebebi istikrar saglamak ve siyasi ¢ekismeleri
azaltmak olsa da, V. Cumhuriyet doneminde dahi 1990-1997 yillar1 arasinda
Fransa alt1 bagbakan degistirmistir.

Fransa’da ilk cohabitation 1986 yilinda Sosyalist Cumhurbagkani Frangois
Mitterand doneminde, bagbakanin sag kanattan Jacques Chirac olmasi ile
gerceklesmigtir. 2002 yilinda gergeklestirilen cumhurbagkanligi ve
parlamento se¢imlerinde, cumhurbaskaninin Chirac se¢ilmesi iizerine halkin
uyumsuz ve istikrarsiz bir cohabitation donemi daha yasamamak i¢in merkez
sag partiyi parlamentoya soktugu ileri siiriilmektedir.
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Cohabitation durumunun miimkiin oldugunca engellenmesi i¢in 6nemli bir
adim atilmistir. 1962 yilindan beri dogrudan halk tarafindan secilmekte olan
cumhurbagkaninin gorev siiresi 24 Eyliil 2000’de yapilan referandum ile yedi
yildan bes yila indirilmistir. Ayn1 zamanda, secim tarihleri de Once
cumhurbaskan1 se¢imi, bir ay sonrasinda da genel se¢imlerin yapilmasi
seklinde birbiriyle uyumlu hale getirilmeye c¢alisiilmistir. Bdylece,
cumhurbaskan1 secildikten sonra genel se¢imler yapilacagindan, halkin
cohabitation donemini engelleme amaciyla cumhurbaskaninin partisine oy
verme ihtimali artmaktadir. Ancak elbette ki, bu sekilde sonug almanin hi¢bir
garantisi bulunmamaktadir.

Yari-bagkanlik sistemi nedeniyle Fransa’da zaman zaman diger Avrupa
iilkeleri gibi parlamenter yonetime veya Amerikan sistemi bir baskanlik
yapisina gegmek arasinda tartigsmalar yapilmaktadir. Fransa, mevcut sistemin
faydalarin1 gérememistir. Ancak, her ne kadar zaman zaman VI. Cumhuriyet
tartigmalar1 yapilsa da, Fransiz toplumunun degisime direng gdsteren,
dinamiklikten uzak yapisi nedeniyle ¢ok biiyiik krizlerin zorlamasi olmadikca
yeni cumhuriyet uzak ve zor goriinmektedir.

Nicolas Sarkozy Donemi

2007 yilindaki se¢imlerde Sarkozy’nin se¢ilmesinin sebeplerinin basinda,
iddiali konugmalarinin ve giiclii bir kisilik sergilemesinin oldugunu séylemek
mimkiindiir. Sarkozy, 2002 secimlerinde asir1 sagci lider Le Pen’e oy
kazandiran sdylemleri 2007 se¢imlerinde kullanarak Le Pen’e digerlerinden
farkli olabilecegi neredeyse higbir konu birakmamistir. Béylece, hem kendisi
Le Pen’in oylarimi alabilmis, hem de asir1 sag1 zayiflatmistir.

Ramadan’a gore, Avrupa iilkelerindeki politikacilar pazarin, rating
sirketlerinin, bankalarin ve diger gii¢lii ¢okuluslu sirketlerin dikte ettirdikleri
karsisinda zayif kaldiklar1 ve bu nedenle toplumsal sorunlarin temelinde
bagka kiiltiirlerin, dinlerin, gdgiin ve gilivensizlik ortaminin oldugunu
sOyleyerek tartismanin yoniinii degistirmektedirler.33

Sarkozy’den Once, diger sag cizgideki liderlerden de asir1 sag soylemlerini
kullananlar olmustur. 1980’lerin basindaki ekonomik sorunlar ve issizligin
artmasi FN’ye popiilarite kazandirmistir. Le Pen issizlik sorununun temel
nedeninin gé¢menler oldugunu sdyleyerek artan sayidaki issizin dikkatini
cekmistir. Ayni sOylem 1981 yilindaki cumhurbagkanligi segimleri sirasinda
Valéry Giscard d’Estaing tarafindan da issizlik ve gdgmenler arasinda

33 Tariq Ramadan, “The Cancer of Populism is Devouring the West”, ABC Religion and Ethics, 3.5.2012,
http://www.abc.net.au/religion/articles/2012/05/03/3494679.htm
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baglant1 kurmasi ile kullanilmistir.34 Asirt saga oy kazandiran konulardan
biri, yine yabancilarla baglantili olan, su¢ ve siddet olaylar1 ile miicadele
meselesidir. 2002 yilindaki secimlerde Le Pen’in kullandigi etkileyici
soylemlerin bir kismin1 Chirac, cumhurbagkani se¢ildikten sonra hayata
gecirmis ve ornegin sucgla miicadele konusunda sert tedbriler almistir. Polisin
de giiclendirildigi sug yasasi, sol muhalefet tarafindan elestirilmistir. O sirada
igigleri bakani olan Nicolas Sarkozy’nin, yeni yasanin devletten baska
giivenecek kimsesi olmayanlar1 koruma altina aldigini ileri siirmiis olmasina
ragmen, sol kesimden gelen elestiriler giivenlik 6nlemlerinin “fakirlere savas
ilan1” seklinde oldugu ve bu sert tedbirlerin Fransa’y1 otoriter bir devlete
doniistiirecegi yoniinde olmustur.35

Su da belirtilmelidir ki, aslinda yabanci diismanlig1 yapan Le Pen ve partisi,
basarisin1 sadece go¢gmenlere karsi olmasina borglu degildir. Le Pen’e 1rk¢1
oldugu icin degil ama irk¢iligina ragmen oy verilmistir.3¢ Fransa’daki
gdcmenlerin genelde Miisliiman olmalari, dolayistyla Fransizlara gore “cok
farkl’” oldugu iddia edilen kiiltiirlerden gelmeleri nedeniyle {iilkede
entegrasyon sorunlarinin yasandigi ileri stiriilmektedir. Bu sorunlarin basinda
gettolasma ve su¢ oranlarinin artmasi gelmektedir. Sorunun temelinde
egitimsizlik, fakirlik ve issizlik bulunmaktadir.

2012 yili bagkanlik se¢imleri kampanyasinda Sarkozy’nin dile getirdigi
baglica bagliklar vergi, kamu borglar1 gibi ekonomik konular ile gd¢ olmustur.
Rakibi Hollande’1n yeni harcamalar planladigina dikkat ¢ekerek, “eger beni
secmezseniz Yunanistan gibi oluruz” diyen Sarkozy, Hollande’in kismasi
gerekirken harcama yapmay1 planlamasini tehlike olarak degerlendirmis,
Sosyalist liderin Fransa’y1 krize siiriikleyecegini soylemistir. Sarkozy, igsizlik
ve yasa dis1 goc ile miicadele konusunda halk oylamasina gitme, Fransa’yi
Schengen’den ¢ikarma gibi sozler vermistir. 2007’de oldugu gibi 6zellikle
gbe, giivenlik, laiklik ve Islam gibi konular1 ele almis, korku, giivensizlik,
dislanmislik gibi duygulara hitap etmistir.3” Yeniden segilirse daha farkl bir
baskan olacagini sdylemis, daha 6nce yaptig1 hatalar tekrar etmeyecegini,
bes yillik tecriibe ile daha sakin ve diisiinerek daha biiylik reformlar
yapabilecegini ileri stirmiistiir.

Her ne kadar ikinci kere secilememisse de, bes yillik cumhurbaskanligi
doneminde Sarkozy’nin basarili oldugu konular olmustur. Kendisi ile birlikte
Fransa’y1 da diinyada popiiler hale getiren, Almanya ile iliskisini daha da

34 W. Scott Haine, The History Of France, Greenwood Press, Westport, Connecticut, 2000, s5.204-206.
35 “France Approves Tough Crime Bill”, BBC News, 23.10.2003.
36 Simon Jenkins, “The British, as Ever, Need Some French Lessons”, The Times, 26.4.2002.

37 Tariq Ramadan, “The Cancer of Populism is Devouring the West”, ABC Religion and Ethics, 3.5.2012,
http://www.abc.net.au/religion/articles/2012/05/03/3494679.htm
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saglamlastirarak AB tizerinde yeniden agirligini koyan, Lizbon Anlagsmasi’na
dontstiiriilen Avrupa Anayasasi belgesinin onaylanmasini saglayan, ABD ile
yakin iligkiler kuran, Ingiltere ile isbirligi icine giren, Fransa’y1 NATO’nun
askeri kanadina yeniden dondiiren Sarkozy olmustur.

“Daha ¢ok kazanmak i¢in daha ¢ok calismak gerekir” diyen, 35 saatlik
caligma diizenlemesini degistiren, global finans krizi i¢in diinya ¢apinda
kokten degisiklikler yapilmasi gerektigini bir¢ok uluslararasi platformda
savunan Sarkozy’nin, iilkesini global diizlemde rekabet¢i bir ¢izgiye ¢ekme
cabasi i¢inde oldugu, bu sirada en fazla liberal ekonomi politikalarina ve
Fransiz ig diinyasina hizmet ettigi sOylenebilir.

Hemen hemen her siyasetci gibi, Sarkozy de, se¢im sonrasinda basarilarindan
cok basarisizliklari ile anilmistir. Ornegin kamu harcamalarinda kesintiye
gitmesi protestolara sebep olmus, is¢idense isverenden yana olmasi, liberal
ekonomi kiiltiirii heniiz zayif olan Fransa i¢in hazmedilmesi zor adimlar
icermistir. Sarkozy’nin se¢im dncesindeki vaatlerine ragmen issizlik artmaya
devam etmistir. 2005 yili ile kiyaslandiginda 2010°da Fransa’nin ithalat
pazar1 %20 oraninda daralmis, ayn1 zamanda kamu borglar1 artmigtir.38

Fransa’y1 Akdeniz’de lider yapamayan Sarkozy, Libya konusunda Fransa’y1
diinya capinda bir aktor haline getirmeye ¢alismis, ancak kisa siire 0ncesine
kadar Kaddafi ile yakin iliskilere sahip olan liderin tavir degisikligi, 6zellikle
kendi iilkesindeki muhalefet tarafindan sert bir sekilde konu edilmistir.
Sadece Libya lideri ile degil, Tunus, Misir ve Suriye liderleriyle de iyi
iligkilere sahipken ani bir kararla bu kisilerin karsisinda yer almaya baglamasi
elestirilmistir. Bir siire sonra, 2007 yilindaki se¢im kampanyasinda
Kaddafi’den 50 milyon avroluk yardim aldig: iddialar1 ortaya atilmistur.

Sarkozy ile ilgili en biiyiikk soylentilerden biri, cumhurbaskanligi
se¢imlerindeki en tehlikeli rakibi olan Dominique Strauss Kahn ile ilgili
olandir. Bu soylenti, Kahn’in IMF bagkanlig1 gorevi ile Fransa’dan kasitl
olarak uzaklastirildigi, daha sonra yasanan skandallarin da Sarkozy
tarafindan hazirlanan bir komplo oldugu yoniindedir.

Sarkozy ile ilgili ileri siiriilen yolsuzluk iddialar1 Kaddafi ile sinirh degildir.
Ulkenin en zengin kadini, L’Oreal’in sahibi Liliane Bettencourt’dan da yine
secim kampanyasi sirasinda yasa dis1 bagis aldigi séylentileri uzun siire
tartisilmistir. Ancak yolsuzluk, Fransizlar i¢in ¢ok ciddi bir sorun degildir.
Liderlerin siyasi olarak hesap verebilir olmasini bir Anglo-Saxon gelenegi

38 Charles Grant, “How Hollande should handle Merkel”, Centre for European Reform, 14.5.2012,
http://centreforeuropeanreform.blogspot.co.uk/2012/05/how-hollande-should-handle-merkel.html?utm_source=
Website+signtup+list+2011&utm_campaign=87012d3383-Insight_14 May 125 14 2012&utm_medium=email
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olarak gdren Fransizlara gore, yolsuzluk yapilmigsa bile bu politikacilarin
0zel hayatinin bir parcasidir ve yargilanmalari pek s6z konusu olmamaktadir.
Fransa’da liderlerin yargilanmasi tercih edilen bir durum degildir, medya
dahi yolsuzluklarin {izerine gitme konusunda istekli hareket etmez. Ozel
hayatin korunmasi ve iftira ile ilgili yasalar gazetecilerin basini belaya
sokabilecek cinstendir.

Sarkozy, yolsuzluk iddialari ile ilgili sikinti yagsamamis olsa da, Fransiz
toplumunun aligkin oldugu bir tip de olmamuistir. Gorev basindayken bosanip
yeniden evlenmesinden ¢ok, yeni karisinin da kendine ait bagimsiz bir
kariyerinin bulunmasi1 bir ilktir. Hatirlatmak gerekir ki, yeni segilen
cumhurbagkani: Hollande’in resmi nikahi bulunmayan gazeteci esinin de
kendisine ait bir meslegi vardir, istelik bunu siirdirmeyi diisiindiigiinii
aciklamistir. Ozel hayat, Fransizlarin ¢ok ilgilendigi bir konu olmamakla
birlikte, 6zel hayatin saklanmasi igin ¢aba gosterilmemesi, hatta Sarkozy
ailesinin yaptig1 gibi fazla ortalikta olmalar1 Fransizlarin aligkin olmadigi
hareketlerdir. Liderlerin, politikacilarin 6zel hayatlar1 6zeldir, Fransiz medyasi
diger yerlerde oldugu kadar ilgilenmez, sorgulamaz. Eski cumhurbaskani
Frangois Mitterand’in cenazesinde, karisinin yani sira, sevgilisi ile gayrimesru
kizinin da resimleri yayinlandiginda, bu durumu zaten herkes biliyor ancak
dile getirmiyordu, gazeteciler higbir zaman durumu ilan etmemisti. Dahasi,
Mitterand’1n vergi veren vatandagin parasi ile sevgilisine ev tutmus olmasi dahi
Fransizlara gore Mitterand’in kendi meselesi idi.

Sarkozy’nin dikkat ¢eken ve begenilmeyen bir bagka tarafi gosterisi, liksii ve
satafati sevmesi olmustur. Gosterigin pek fazla sevilmedigi, hatta zenginligin
kimi zaman utanilarak saklandigi bir toplumda, Sarkozy’nin belki de en fazla
hata yaptig1 nokta satafatli ve gozler onlindeki hayati olmustur.

Diger taraftan, asir1 sag oylar1 alma cabasi ile kullandigi ifadeler ve
sdylemler, Sarkozy’nin, etnik kokeni ve dini farkli olanlar tarafindan dikkate
alinmamasina neden olmustur. Asiri sag partinin yeni lideri Marine Le Pen’in
babasindan daha az irk¢1 ve daha 1limli olmasi, bu parti ile Sarkozy’nin
¢izgisini daha da birbirine yaklastirmistir. Bu nedenle, tipki 2007 yilinda
yaptig1 gibi, yine asir1 sagin sdylemlerinin biiyiik kismini benimsemistir. Bu
sekilde, lilkedeki milyonlarca Miisliimani kendisinden uzaklagtirmigtir.

Sarkozy’nin ikinci kere secilememesi ¢ok beklenen bir durum olmamustir.
Aslinda Toulouse ve Montauban saldirilar1 sonrasinda Islam, gd¢menler,
kanun, nizam ve giivenlik gibi konular iizerinden Sarkozy’ye yonelik
destegin artmasi beklenirdi. Se¢imlere birkag giin kala Sarkozy ile
Hollande’in televizyon ekranlarinda bir araya geldigi sirada Sarkozy’nin
sinirli davraniglari, ona yonelik destegin azalmasina neden olmus olabilir.
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Kamuoyu yoklamalarinda, Fransiz vatandaslarinin ekonomi ile ilgili
konularda Hollande’dansa Sarkozy’ye daha c¢ok giivendikleri ortaya
ctkmistir. Fransa’nin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilara ragmen, bu
konuda daha az giiven duyulan kisinin seg¢ilmesi Sarkozy’nin kisisel
ozelliklerine baglanabilir. Sadece Fransa’da ya da Tirkiye’de degil,
Avrupa’da da Sarkozy’nin kisiligine ve tarzina yonelik kuvvetli bir antipati
s0z konusu olmustur.39 Sarkozy, sadece Fransizlarin degil, diger Avrupalilarin
da aliskin oldugu cumhurbaskani/lider/politikaci tarzindan uzak kalmistur.

Sarkozy’nin se¢imleri kaybetmesi, ne Sarkozy’nin basarisiz politikalarina,
ne Hollande’in vaatlerine ne de tek basina ekonomik kriz ortamina
baglanmalidir. Tim bu sebepler gecerli olmakla birlikte, iki adayin oy
oranlar1 arasindaki farkin az olmasi, aslinda Sarkozy’nin bagarisiz olarak
nitelendirilemeyecegini gosterir.

Francois Hollande

Yeni cumhurbagkani Frangois Hollande’a yoneltilen ilk elestiri, uzun siiredir
siyasetin i¢inde olmasina ragmen —Ornegin eski cumhurbaskanlarindan
Frangois Mitterand’in danigmanligini  yapmis olmasi gibi— devlet
deneyiminin bulunmamasinin, bir bagka ifadeyle bakanlik yapmamis
olmasinin, tecriibesizlik olarak degerlendirilmesi olmustur. Ote yandan
Fransizlarin, Sarkozy gibi yadirgadiklari, aligkin olmadiklari tipin aksine,
“mosy0d normal” olarak anilacak kadar kolay kabul edilebilecek bir karakter
olarak goriilmektedir.

Hollande’in se¢im kampanyasinin kilit basliklar1 iiretim, vergi sistemi ve
egitim olmustur. Ozellikle gengleri hedef alan Hollande, segildigi takdirde,
2017 yilinda genglerin durumu 2012’de oldugundan daha iyi olmazsa
yargilanmak istedigini dile getirecek kadar iddiali konusmustur. Ozellikle
fakir bolgelerde devlet memuriyeti kadrolarinin agilmasi, ayrica 60.000 yeni
istihdam yaratilmasi sozii verirken; Sarkozy issizler i¢in zorunlu egitim
saglanmasini, ilk uygun isi kabul etmemeleri durumunda haklarini
kaybedeceklerini savunmustur. Is diinyas1 tabii ki Sarkozy’den yana, isciler
ise Hollande’dan yana olmuslardir.

Issizligin %10’u buldugu Fransa’da Hollande, istihdam yaratmanin yani sira,
Sarkozy’nin 62°ye yiikselttigi emeklilik yasin1 60’a geri ¢ekecegini de
belirtmistir. Is bas1 yapar yapmaz kendi maasina zam yapan Sarkozy’nin

39 Charles Grant, “How Hollande should handle Merkel”, Centre for European Reform, 14.5.2012,
http://centreforeuropeanreform.blogspot.co.uk/2012/05/how-hollande-should-handle-
merkel.html?utm_source=Web+sitet+signtup+list+2011&utm_campaign=87012d3383-Insight 14 May 125 14 201
2&utm_medium=email
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aksine, bakanlar1 ile birlikte kendi maasin1 %30 oraninda azaltmay1
planladigini sdylemis ve bunu gergeklestirmistir.

Yeni cumhurbaskaninin iizerinde durdugu 6nemli bir mesele egitimdir.
Okullarda reforma gidilmesi, geng¢lerin durumu igin biiyiik bir adim olarak
goriilmektedir. Fransa’daki egitim sistemi, ¢ok sayida asamada ¢ocuklari
eleyerek en basarili 6grencileri yukari tagimaktadir. Bu durum, cogunluk i¢in
basarisizlik sayilmaktadir. Sistemi “elitist” olmakla elestirenler, durumun
aslinda ancien régime devami oldugunu, o zamanlar verilen “asil”
unvanlarinin, bugiin diploma {izerinden verildigini savunmaktadirlar.

Yine Sarkozy’nin aksine, yeni bagkan niikleer enerji kullaniminin
azaltilmasini planlamaktadir. Ingiltere ile imzalanan savunma ve askeri
alanlardaki igbirligi anlagmasina bagl kalacagini séyleyen Hollande’1n, yil
sonuna kadar Afganistan’daki Fransiz birliklerini ¢cekecegini agiklamasi,
Ingiltere’nin yeni lider ile ne derece anlasabilecegi konusunda tartigmali
yorumlara sebep olacak gibi goriinmektedir.

Tim se¢im donemi, Fransa’nin ekonomik krize siiriikklenebilecegi
diisiincesinin golgesinde gergeklesmistir. Her ne kadar kriz gercek bir sorun
olsa da, Fransa gibi devletgi bir iilke i¢in devletin harcamalarini kismasi,
devletin kiigiilmesi ve zayiflamasi anlamina gelmektedir. Bu durum,
vatandaslar1 korkutmaya yetecek bir diisiincedir. Her seyin devletten
beklendigi Fransa icin “tasarruf politikalar1” ifadesi hala tabu kelimedir.
Ulkenin 1974 yilindan beri dengeli bir biitgesi bulunmamaktadir. Bu nedenle,
biitcenin diizeltilmesi Hollande i¢in en zor islerden biri olacaktir.

Fransa’nin Ekonomik Kiiltiirii

Fransa’da vergi sistemi ¢ok adaletli olmadig1 gibi, ¢ok zenginlerin vergi
kagirmasi s6z konusu olabilmektedir. Fransa’daki “servet vergisi” AB’de
benzeri olmayan yiiksek bir vergi tiiriidiir. Ustelik girisimcilik ruhuna zarar
verici bir uygulama gibi bile degerlendirilebilir. Ancak Fransizlarin 2/3’1,
devletin zenginden alip fakir vermesi diisiincesini desteklemektedir. Yapilan
anketlere gore, kapitalizm konusunda Cinlilerden bile daha olumsuz
diisiincelere sahip olan Fransa’da zengin olmak toplum i¢inde ¢ok hos
kargilanan bir durum degildir. Hollande, 2006 yilinda “ben zenginleri
sevmem” dediginde, sdzleri uzun siire tartisma konusu olmustur. Daha sonra
sozlerini yumusatarak bir toplumda tabi ki zenginlerin de olmasi gerektigini,
ancak calismanin {irlinii olmayan zenginlikleri elestirmek istedigini
sOylemistir.40 Sarkozy’nin ise, aksine zengin seven biri oldugu bilinmektedir.

40 Michel Veron, “Hollande et les riches, je t’aime moi non plus”, L ’Express, 28.2.2012.
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2011 yilinda yapilan bir kamuoyu yoklamasi, sadece Almanya, Brezilya ve
Cin’in pazar ekonomisine giivenen iilkeler oldugunu ortaya koymaktadir.
Almanlarin %68°1, Brezilyalilarla Cinlilerin %67’si ekonomik liberalizmin en
iyi sistem oldugunu diisiiniirken, bu oran ABD’de %59, Fransa’da ise %31
olarak tespit edilmistir.4! Fransa’da kapitalizmin kotii bir itibara sahip
olmasinin sebebi, tarihte Fransiz kapitalistlerin, sahip olduklarinin higbir
boliimiinii paylasmaya razi olmamalari, is¢ilere segcme haklar1 gibi konularda
0diin vermeye yanagsmamalaridir. Devrim dahi, kisa siire sonra burjuva
cikarlar1 nedeniyle amacindan sapmistir.42 Bu nedenle kapitalizm algilamasi
Ingiltere ve Almanya gibi iilkelerden daha farkli olmustur. Hala, ABD ve
Ingiltere gibi iilkelerin aksine, Fransa’da iscilere karar alma siirecinde daha
sinirli rol verilmektedir.

Tocqueville, Democracy in America adli eserinde “self-interest well
understood” kavramindan bahsetmektedir. Bu kavram, Amerikan toplumunda
herkesin kendisini diisiinerek hareket etmesi durumunda, sonucun genelin
iyiligine olacag: diisiincesini agiklamaktadir. Tocqueville, demokrasi ve
hosgoriiniin ABD’de ileri olmasini bu kavram ile ifade etmekte ve ABD’de
zenginlerin varliginin Fransa’da oldugu gibi degil, olumlu goriildiigiini,
¢linkii kapitalistlerin is yarattigini ileri siirmektedir. Ornegin Henry Ford gibi
biri ABD’den cikmustir. Iscilerin iyi kazanarak kendi iirettiklerini satin
alabilmesini savunan Fordizm tiim sanayilesmis iilkelere yayilirken
Fransa’da yer bulmamistir.

Fransa’nin ekonomi anlayisi, eski sosyalist bagsbakanlardan Lionel Jospin’in
ifadesinde oldugu gibi “oui a [’économie de marché, non a la société de
marché” (“pazar ekonomisine evet, pazar toplumuna hayir”) seklindedir. Bu
ciimlenin simgeledigi diisiince, Amerikan anlayisinda oldugu gibi pazar
ekonomisinin tiim sorunlari ¢ézecegi inancinin Fransa’da yer bulamamasidir.
Diger bir ifadeyle, pazar vatandaslar1 diisiinmediginden sorunlar1 ¢6zemez,
ancak devlet vatandaglar1 diisiiniir.43 Avrupa Ortak Pazari’nin amaci, baris ve
demokrasi ile yasamak i¢in birlikte olmak idi. Bugiin pazarin anlamai,
biliylimek ve vatandaslarin beklentilerini karsilamak haline gelmistir.44 Bu
nedenle hala Fransiz geleneksel sosyalist bakis agisini siirdiirmek,
gerceklerden uzaklagmaktir. Bugiin AB iiyesi iilkeler arasindaki uyumun
artirilmasi, pazarin ¢ok daha basarili bir sekilde islemesini saglayacaktir. Tek
pazar her ne kadar zaman zaman elestirilse de Avrupa iilkelerinin biiylimesi
ve istihdam yaratilmasi i¢in hala en etkili yoldur.43

41 “Les Chinois croient plus dans le capitalisme que les Américains”, L’Expansion.com, 7.4.2011,
http://lexpansion.lexpress.fr/economie/les-chinois-croient-plus-dans-le-capitalisme-que-les-americains_252018.html

42 Vedat Giinyol (hazirlayan), Devrim Yazilari, Belge Yayimnlari, Istanbul, 1989, s.9.

43 Aeschimann Ericperrignon Judith, “Jospin aux Francais: mobilisez-vous! Apropos de Michelin, il affirme que I’Etat
ne peut pas tout”, Libération, 14.9.1999.

44 Thomas Houdaille, “Le marché intérieur européen au ceeur de la future croissance européenne”, Le Monde, 15.5.2012.

45 Thomas Houdaille, “Le marché intérieur européen au ceeur de la future croissance européenne”, Le Monde, 15.5.2012.
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Fransiz ekonomisi diinyanin en biiyiik ekonomilerinden biri durumundadir.
ABD’den sonra diinyanin ikinci tarim ve hizmet ihracat¢isi olan Fransa’nin
ulasim alaninda TGV (yiiksek hizli tren) gibi gelismis sistemleri, uzay
sanayisinde onemli ilerlemeleri, Renault, Peugeot ve Citroén gibi diinya
pazarinda ¢ok dnemli pay1 olan otomobil sanayisi bulunmaktadir. Fransa’nin
ekonomik gelisimi, AB’ye iiye olmasi ile biiyilik ol¢iide baglantilidir. AB
tilkeleri arasinda liderlik konumunu kaybetmek istemeyen Fransa, tim
sektorlerini gelistirmek zorunda kalmistir. Geleneksel olarak devletgi bir
yapiya sahip olan Fransiz ekonomisi Avrupa biitiinlesmesi siirecinde
Ozellestirmeye dnem vermis ve rekabeti arttirmistir. Ayrica rekabet arttikga,
bir ¢ok sektdrde disa agilma, dig yatirimlar ve uluslararasi alanda boy
gostermek gibi adimlar da atilmistir.46 Roma Anlagmasi’nin imzalanmasi ile
Fransiz ekonomik yapisi degismeye baslamistir. Kapali ve devlet
miidahalesine dayali ulusal ekonomisi, disa agilarak rekabet ile tanigmistir.
Tek Avrupa Senedi ile serbest ticarete gecilmesi, kapali ekonomiye aligmis
Fransa i¢in zor olmustur. Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun kurulmasi ile
baslayan siirecte, ekonomik politikalarin olusturulmasi yetkisi zamanla,
ulusal diizeyden ulusiistii Avrupa seviyesine kaymistir. Fransiz is diinyasinin
liderleri, hala hiikiimetin ekonomik milliyet¢iligini elestirmektedirler.
Faydasiz ve etkisiz kaldig: ileri siiriilen politikalarin Fransa’nin diinya
capindaki itibarii olumsuz yonde etkiledigi dile getirilmektedir. Bugiin is
diinyasinin elestirdigi nokta, Fransa’nin global diizeyde rekabete agik
ekonomiye bir tiirlii uyum saglayamamasi, asir1 tedbirli ve yavas ilerlemekte
olmasidir. Kiiciik ve orta dlgekli isletmeler, korumacilik politikalarinin altin
cagini nostalji ile anarken, Fransa’nin bu alanda Avrupa genelinin gerisinde
kaldig1 goriilmektedir.

Fransa, AB iiyeliginden ekonomik olarak biiyiik fayda saglamistir. I¢ ve dis
yatirim oranlar1 ylikselmis (6rnegin 1958-1968 yillar1 arasinda %80 oraninda
artig), ithal iiriinlerin pazara girmesiyle i¢ rekabet artmis, Fransiz sanayisi
Avrupa’ya ve rekabete agilmistir.4” Fransa, ekonomik biitiinlesme yolunda
tamamlanmasi gereken kriterleri yerine getirmek i¢in ¢ok ¢aba gostermistir.
De Gaulle’den itibaren, tiim cumhurbaskani1 ve basbakanlar ekonomik
biitiinlesme alanindaki kararliliklarin1 devam ettirmislerdir. Ancak diger
Avrupa devletleri ile kiyaslama yapildiginda, Fransa’nin Ozellestirme
konusunda yavas ve tedbirli davrandigi, bunun da yabanci yatirimlarin diisiik
kalmasina neden oldugu goriilmektedir.

Fransa’nin Avrupa Para Birligi’ne girebilmek i¢in Maastricht kriterlerini
yerine getirmesi kolay olmamistir. Avrupa Parasal Sistemi’nin

46 Guy R. Mermier, France: Past & Present, Peter Lang, New York, 2000, s.158.
47  Alain Guyomarch vd., France In The European Union, Macmillan Press, London, 1998, 5.188.
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kurucularindan olan eski cumhurbaskan1 Valéry Giscard d’Estaing’in,
Maastricht kriterlerinin ekonomik durgunluk ve yavas ekonomik biiyiime
gibi dezavantajlar1 ortadan kaldiracak sekilde yeniden diizenlenmesini
istemesi, aslinda belki de Fransa’nin bu kriterleri yerine getiremeyeceginden
duydugu endisedir.4¢ Ulkenin en biiyiik problemi biitce aci1g1 olmustur.
Ozellikle Maastricht kriterleri agisindan Fransa’nin Ekonomik ve Parasal
Birlige katilimi tehlikeye girmistir. Fransiz halkinin Ekonomik ve Parasal
Birlige dahil olma konusunda goniilsiiz davranmasinin en biiyiik nedeni,
biitce agi1gin1 kapatmak i¢in girmek zorunda kalacaklar1 sikintiya katlanmak
istememeleri olmustur.4® Halkin hosnutsuzluguna ragmen Fransiz elitleri
sayesinde Fransa, Ekonomik ve Parasal Birligi en ¢ok destekleyen iilke haline
gelmigtir. Birbirini takip eden hiikiimet liderleri Ekonomik ve Parasal Birligi
mimkiin oldugunca erken hayata gecirme konusunda kararlilik
gostermislerdir. Fransiz devlet adamlarinin Ekonomik ve Parasal Birlik
konusunda bu kadar 1srarc1 olmalarinin nedeni, Ekonomik ve Parasal Birligin
ekonomik olmaktan ¢ok aslinda siyasi bir girisim olmas1 ve bunun Avrupa
biitiinlesmesinde ¢ok 6nemli bir adim oldugunun bilincinde olmalaridir. Bu
sekilde Jean Monnet’nin baglattigi, aslinda Almanya’y1 Avrupa iginde
hapsetme amagcli biitiinlesme yolunda, son asamaya biraz daha yaklasilmis
olunacakti. Fransa i¢in, bu politikanin ¢ogu zaman oldugu gibi yine bir
Amerikan boyutu olmustur. Fransiz devlet adamlari, tek bir para birimi ile
Avrupa’nin ABD karsisinda gii¢ kazanacagini ve etkinliginin artacagini
disiinmiistiir.

Ancak yine de Fransa, konu Bundesbank modelini esas alan bagimsiz bir
Avrupa Merkez Bankasi’na geldiginde, bu fikre kars1 ¢ikmistir. Kurulacak
olan bir Ekonomik ve Parasal Birligin liderligini Almanya’nin yapmasini
istememistir. Fransa, giiclii Alman Marki karsisinda kendi para birimini
icinde bulundugu zayif durumdan kurtarmak i¢in ¢ok ¢aba harcamis olmasina
ragmen basarili olamamuistir. Alman ekonomisinin ve para biriminin giiglii
olmas1 Bundesbank’a AB i¢inde oncekinden ¢ok daha dnemli bir misyon
yiliklemistir. Boylece Almanya’nin sadece ekonomik degil, siyasi konumu da
daha etkili ve daha gii¢lii hale gelmis ve Fransa’nin endiselerini arttirmistir.50
Fransa, Almanya’nin ekonomik giiciinii ve Ekonomik ve Parasal Birlik
icindeki etkisini kullanarak Avrupa biitiinlesmesi siirecinde lider konumuna
gecmemesi i¢in, Ekonomik ve Parasal Birligin siyasi biitiinlesme ¢ercevesi
icinde tamamlanmas1 gerektigini savunmustur.

Avrupa Parasal Sistemi, Almanya’nin muhafazakar politikalar1 ¢cergevesinde

48 “We Told You All Along”, Economist, 1/27/96, Vol.338, Issue7950, s.44.
49  Guy R. Mermier, France: Past & Present, Peter Lang, New York, 2000, s.159.

50 John Pinder, The Building Of The European Union, Ugiincii Baski, Oxford University Press, New York, 1998, s.164-
165.
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olusturulmus asimetrik bir sistemdir. Bu sistemin kurallarina gore, sistem
icindeki en giiclii ekonomi ve en gii¢lii para birimine sahip olan iilke ortak
politikalar1 belirler.5! Dolayistyla bu asimetri, Alman hakimiyetini arttiric
bir ozellik tasimaktadir. 1997 yilinda iktidar olan sosyalist-komiinist
koalisyon ve hiikiimet baskani Lionel Jospin, avroya dahil olabilmek igin
yerine getirilmesi gereken Maastricht kriterlerini tamamlamaya, ayni
zamanda igsizlik sorununu ¢6zmeye ve ulusal problemlere 6ncelik vermeye
s0z vermistir. Jospin’in bahsetmis oldugu ulusal ekonomik sorunlar; igsizlik
ve buna bagli olarak, ¢aligma saatlerinin azaltilmasi, asgari tiicretin
arttirilmasi idi. Ekonomik kurallar ¢ercevesinde sozil edilen ulusal ekonomik
hedefler 1ile Maastricht kriterlerinin,
vergilerde biiyiik bir artis yapilmadan
gerceklesmesi miimkiin degildir.52 Bdoylece
hiikiimet Maastricht kriterlerini tamamlamay1
basarmis, ancak ulusal cikarlart bu sefer
siyasi biitiinlesme ugruna feda etmistir;
Fransa’daki issizlik oran1 artmis ve ekonomik

Fransa’nin geleneksel
lider cizgisinden cok farkh
olan Sarkozy dahi, her ne
kadar liberal ekonomiden
yana oldugunu dile getirse

de, ulusal cikarlar soz

konusu oldugunda
korumaci politikalar
savunabilmigtir. Iscinin
degil ama isverenin
yaninda oldugundan,
Fransiz i diinyasinin
destegini almigtir.

bliyiime yavaglamistir.

Avronun ilk donemlerde sikinti iginde
olmasinin nedeni, degerinin diigiik olmasi
degil, ¢ok sayidaki ekonomiye ve daha da
onemlisi, ¢cok sayida merkez bankasina bagl

olmasidir.53 Tek para birimine gegis, 6zellikle
Fransa gibi igsizlik problemi olan iilkeler igin
daha zor olmustur. Bunun nedeni, para politikalarinin ulusiistii diizeye
gelmesi ile, biitge agiklar1 ve devlet bor¢larinin sinirlandirilmasi, boylece
igsizlikle miicadele politikasinin belli bagli araglarinin ulus devletin elinden
alinmasidir.54 Bugiinkii krizin i¢inden ¢ikabilmek icin de ulusal diizeye ya
da ulus-iistii diizeye tam ve kesin bir ge¢is yapmak gerekmektedir. Arada
kalan ve yetkilerin iki, hatta kimi zaman yerel yonetimler de katildiginda, {i¢
diizeyde oldugu bir sistem ile avro yonetimini bir arada siirdiirmek zor
goriinmektedir.

Fransa’nin geleneksel lider ¢izgisinden ¢ok farkli olan Sarkozy dahi, her ne
kadar liberal ekonomiden yana oldugunu dile getirse de, ulusal ¢ikarlar s6z
konusu oldugunda korumaci politikalar1 savunabilmistir. Is¢inin degil ama
igverenin yaninda oldugundan, Fransiz is diinyasinin destegini almistir. Belki

51 Loukas Tsoukalis, “Economic And Monetary Union: Political Conviction And Economic Uncertainty”, Policy Making
In The European Union, Helen Wallace and William Wallace (eds.), Oxford University Press, Oxford, 2000, s.156.

52 “Vive La Difference?”, Economist, Vol 344, Issue 8027, 07/26/97, s.17.

53 Emmanuel Goldstein, “The Coming Euro-Crash: Why the European Union is Going to Really Hate the French”,
http://www.freerepublic.com/forum/a387eb0a655a4.htm, 12.1.2000.

54  Vural Fuat Savas, Cagimizin Deneyi Euro, Siyasal Kitabevi, Istanbul, 1999, 5.106.
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de finans krizi, Fransiz yoneticiler tarafindan geleneksel korumaciligin bir
kez daha giindeme getirilip savunulabilmesi firsati olarak goriilmiistiir.
Sarkozy’nin oOnerileri, kendi iilkesindeki, 6zellikle sol kesim tarafindan
destek gormiisse de, diger iilkeler elestirel yaklagmiglardir. Bu oneriler
arasinda; ozellikle stratejik oneme sahip sirket ihalelerine yabancilarin
girisini engellemek i¢in devlet miidahalesi, devletin sanayiye destek vermesi,
Avrupa sirketlerinin Avrupali olmayan sermayenin eline gegmemesi i¢in
tedbirler alinmas1 gibi Avrupa iilkelerinin yaklasik 30 senedir unutmus
oldugu uygulamalar yer almigtir.

Sarkozy her ne kadar Almanya ile yakin igbirligi i¢inde olmus ve Merkel ile
iligkilerini iyi diizeyde siirdlirmiisse de, Almanya’nin ekonomik giiciinden
faydalanarak Avrupa liderligine soyunmasinin 6niine gegebilmek igin de ¢aba
sarfetmistir. AB’nin sadece avro alaninda yer alan iiyelerinin devlet ve
hiikiimet baskanlarinin yer alacagi ve sadece avro iilkelerini yonetmek iizere
Avrupa Merkez Bankasi ile birlikte ¢alisacak bir “ekonomi hiikiimeti”nin
kurulmas1 gerektigini savunmustur. Fransa’nin, varligindan hi¢bir zaman
memnun olmadig1 Avrupa Merkez Bankasi’nin bagimsizliginin, dnerilen
ekonomi hiikiimeti ile birlikte ortadan kalkacagi diistiniilmiistiir.

Hollande’1 Bekleyen Zorluklar

Hollande i¢in baslica sorun ekonomi alaninda olacaktir. Fransiz
ekonomisinde uzun zamandir bilylime kaydedilmemektedir. Bliylime i¢in en
onemli unsur rekabet giiciidiir. Ancak Fransa’nin global diizlemdeki rekabet
edebilirligi nispeten diisiik kalmaktadir. Ulkedeki yiiksek issizligin baslica
sebebi, is¢i ¢alistirmanin, yiiksek sigorta maliyeti nedeniyle ¢ok pahaliya
gelmesidir. Bu nedenle aslinda daha fazlasina ihtiya¢ olmasina ragmen,
isverenler az sayida is¢i calistirmak durumunda kalmaktadirlar. Zaten yiiksek
olan vergilerin Hollande tarafindan da artirilmasi, sorunu ¢dzmeyecektir.
Fransa’daki sosyal giivenlik sistemi ¢ok kapsayict olmasina ragmen ¢ok
pahalidir. Kamu harcamalari milli gelirin yarisindan fazlasina denk
gelmektedir. Hollande’in gdzden gegirmesi gereken konulardan biri de saglik
sistemidir. Diinyanin en iyi ve en kaliteli sistemine sahip olan, 1000 kisiye 3,4
doktorun diistiigii>s Fransiz saglik sisteminin iilke ekonomisi i¢indeki yerinin
bu sekilde siirdiiriilmesi zor goriinmektedir.

Insan 6mriiniin uzamasi ve dogum oranlarinin azalmasi sonucu Avrupa’nin
pek ¢ok iilkesinde calisan niifus calismayanlarin emeklilik ve saglik
masraflarin1 giderek daha zor karsilamaktadir. Bu durumda, c¢aligma
siirelerinin uzatilmas1 gibi reform gereklilikleri s6z konusu olmaktadir.

55 Buoran Tiirkiye’de 1,5tir. http://data.worldbank.org/indicator/SH.MED.PHYS.ZS
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1950’11 yillarda her 10 ¢alisan bir emeklinin masraflarini karsilarken, bugiin
bu oran 1/4’e kadar diismiis durumdadir.5¢ Fransa i¢in degerlendirildiginde,
2020 yilinda her bir galisanin bir emekliye bakmak durumunda kalacagi
tahmin edilmektedir.5” Her ne kadar g¢esitli Fransiz hiikiimetleri, devlet
memurlarinin ¢aligma siirelerini uzatmaya caligsa da, ¢cogu zaman bu tiir
reformlar halkin tepkisi ve Fransizlarin geleneksel grevleri nedeniyle ya
tamamen giindemden c¢ikarilmakta ya da sorunu gidermeyecek sekilde
sulandirilmaktadir. Almanya, Italya ve Avusturya gibi iilkeler protestolara
ragmen reform yapmislar, ancak Fransa bu konuda Avrupa’nin gerisinde
kalmigtir. Harcamalarin kisilarak galigma siirelerinin uzatilacagi reformlardan
daha etkili bir ¢care simdilik gériinmemektedir.s8

Fransa i¢in protesto ve grevler toplumsal hayatin ve kiiltiiriin 6nemli bir
parcasidir. Devletle vatandas arasinda aracilarin sinirli oldugu merkez1
yapilarda devlete ulagsmanin tek yolu oldugundan, protesto bir care olarak
goriilmektedir. Fransiz Devrimi’nin de halk ayaklanmasi ile gergeklestigi
hatirlatilmalidir.

Hollande Doneminden Beklentiler

Hollande’1n ve Sosyalistlerin secilmesi ile en biiyiik etkinin avro konusu ve
dolayisiyla Almanya ile iliskiler {izerinde olmasi beklenmektedir. Kemer
sikma politikalarina ve Merkel’in krizden ¢ikma metoduna itiraz eden yeni
Fransiz Cumhurbaskani, AB c¢er¢evesinde imzalanan mali disiplin
anlagmasinin yeniden goriisiilmesini giindeme getirmektedir. Bunca ¢abay1
bosa ¢ikaracagini diisiinen Almanya gibi bazi iilkeler i¢in ise bu 6neri, tehlike
olarak goriilmektedir. Ornegin secim kampanyasi sirasinda Sarkozy,
Hollande i¢in “biiyiik tehlike” ifadesini kullanarak, “harcama yapmaya
baslanirsa Yunanistan ve Ispanya’nin pesinden gideriz” demistir. Hollande’1n
harcamalar1 artirmak i¢in ilk yapacagi, 6zellikle biiyiik sirketler ve zenginler
tizerindeki vergileri artirmak olacaktir. Sarkozy doneminde esitsizliklerin
ve zengin ile fakir arasindaki farkin artmasi1 Hollande’1n sik sik dile getirdigi
bir elestiri olmustur.

Vergileri ve harcamalar1 artirarak biiyiime odakli bir ekonomi politikasi
olusturmay1 diisiinen Hollande’1n, AB i¢inde iilkesini sikintiya diislirecek
sekilde radikal yollara gidecegini sdylemek dogru olmayacaktir. Sarkozy
Fransizlara “daha Alman olmalisiniz” derken, Hollande Almanya’nin
tartismasiz ekonomik hakimiyetine karsi ¢ikmaktadir. “Tiim AB igin tek

56 Michael Hickins, “Retiring Your Pension Plan”, Management Review, Cilt 88, No.3, Mart 1999.
57 Sheila Barter, “France Wrestles with Pension Question”, BBC News, 28.5.2003.
58 Richard Bernstein, “Europe’s Retired Face Pension Squeeze”, New York Times, 30.6.2003.
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basina karar veriyor” diyerek elestirdigi Alman lider Merkel ile farkli
digsiinmesine ragmen, restlesmeye gitmesini beklememek gerekir.
Muhalefette iken dile getirilenlerin, sorumluluk alarak ydnetici koltuguna
oturuldugunda o kadar da kolay uygulamaya sokulmadigini belirtmek
gerekir. Bu nedenle Hollande’in da Sarkozy’ninkilerden kokten farkli
politikalar benimsememesine sasirmamak gerekir. Fransa ile Almanya
arasindaki iliskiler belki Sarkozy dénemindekinden daha mesafeli olabilir,
ancak bir kriz beklenmemelidir. Unutulmamalidir ki, Fransa ile Almanya
arasindaki isbirligi sadece AB’nin siyasi ve ekonomik islerini degil, iki tilke
arasindaki ticareti de kapsamaktadir.

Hollande’1n en biiyiik sansi, kemer sikma politikalarinin, Avrupa’daki krizi
cozmektense daha da sikintiya soktuguna yonelik inancin yayginlastigi bir
doneme denk gelmesidir.5® Hollande’in AB iginde ekonomik krize yonelik
¢dziim Onerilerini Yunanistan, Ispanya, Italya, Portekiz gibi uzun zamandir
kemer sikan, sikintidaki iilkelerin desteklemesi beklenebilir.

Sarkozy, cumhurbagkanligi doneminde daha ¢ok dis politika odakli bir ¢izgi
izlemistir. Hollande’in ise yogunlukla i¢ meselelerle ilgilenmesini
bekleyebiliriz. Ciinkii bugiin en énemli konu, iilkenin ekonomik krizden
cikmasidir. Ulkenin kendi i¢ meselelerine yogunlasmasi, Avrupa’dan
uzaklagmasi anlamina gelmemektedir. Aksine mevcut ekonomik sorunlar AB
ile biiyiik 6l¢iide baglantilidir. Dolayisiyla AB Fransa i¢in, Fransa da Avrupa
i¢in 6nemlidir.

Fransa, uzun yillar Avrupa’nin en gii¢lii imparatorlugu olarak hiikiim siirmiis,
XVII. yiizyilda 20 milyon niifusu ile Avrupa’nin en kalabalik ulusu olmus,
ayni zamanda biiylik ve verimli topraklara sahip olmustur. Fransiz giicii,
Ingiltere’nin girisimleriyle kirilmaya ¢alisiimistir. XIX. yiizyila gelindiginde,
komsulari ile kiyaslandiginda gerek niifus, gerek sanayilesme olarak geri
kalmistir. Ozellikle gelik iiretimi Ingiltere’nin iki, Fransa’nin ise bes kat1 olan
Almanya hizl1 bir sekilde biiyiime baslamigtir.60

1944-1946 doneminde gegici hiikkiimet baskani olan de Gaulle, II. Diinya
Savagi’nin hemen ertesinde Fransa’nin dniindeki tek segenegin diger giiglerle
birleserek geleneksel bireyselciliginden vazge¢mesi oldugunu belirtmistir.
Devamli olarak savaslarda bulunmaktan ve somiirgelerini idare etmekten tiim
Fransa’nin yoruldugunu, bu nedenle artik kalict barisin saglanmasi igin her
tiirlii adimin atilmasi gerektigini sdylemistir.6! Yine de hatirlatilmalidir ki,

59 “France: Frangois Hollande’s Opportunity”, The Guardian, 11.6.2012.
60 George W. Ball, Gii¢ Disiplini: Modern Diinya Yapisimin Temelleri, (Kara Kuvvetleri Egitim ve Doktrin Komutanlig:
tarafindan terciime ve redakte edilmistir), Kara Kuvvetleri Egitim ve Doktrin Komutanligi Basimevi, Ankara, 1998, s. 22.

61 A.W.DePorte, De Gaulle's Foreign Policy: 1944 — 1946, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, 1968,
s.20-21.

Ermeni Aragtirmalan :

2012, Sayi 42

103



Dr. Deniz ALTINBAS

sOmiirgelerin ¢oziilme siirecinde, diger Avrupa iilkelerinden farkli olarak
Fransa, bagimsizlik vermeye yanasmayarak, Hindi¢in ve Cezayir’de
yenilgiye ugrayana kadar beklemistir.62

II. Diinya Savas1 sonrasindaki donem Fransa icin biiylik bir firsat olarak
degerlendirilmistir. Avrupa entegrasyon siirecinin ilk yillarinda tek basina
birinci derecede role sahip olan Fransa, bir siire sonra bu roliinii Almanya ile
paylasmaya baslamistir. Bugilin ise Almanya’nin “kii¢iik ortagi” ya da
“goriintirdeki partneri” gibi bir role sahiptir. Fransa, niifus ve ekonomi
acisindan Almanya’dan daha zayif durumda olmasina ragmen, Fransa’nin
geleneksel giiclii devlet yapisi ve uluslararasi arenadaki yeri, uzun siire bu
zay1fligi, AB i¢inde telafi etmistir.

Fransa, her zaman kendini diger Avrupa iilkelerinden farkli gérmiis ve dyle
davranmustir. ingiltere kadar olmasa da, kendi geleneksel modelini devam
ettirmeyi tercih eden Fransa, ne ABD’nin etkisinde kalmis, ne de
Almanya’nin ekonomik yapisinin takipgisi olmustur. Kendine 6zgi,
kapitalizm ile sosyalizm arasinda bir {i¢iincii yol olusturmustur. Buradaki
amag, “kapitalizmi sosyalize etmek” olmustur. Bunu da gii¢lii ve miidahaleci
devlet yapist sistemi ile saglamistir. XIV. Louis’nin bagbakani olan Jean-
Baptiste Colbert’in, “ekonomik kudret, bolgesel kudretten daha 6nemlidir”
seklindeki sozleri, Fransa’nin politikalarini belirlemesinde giiniimiize kadar
o6nemini korumustur.63

Avrupa biitiinlesmesinin basladigi 1950°li yillarin, Fransa i¢in “bir karar
verme donemi” oldugu soylenebilir. Fransa bagka iilkelere ihtiyag duymadan
yalniz kalabilecek kadar giiclii degildi. Almanya’nin giicii, somiirgelerin
¢okiis slirecine girmesi gibi nedenler Fransa’y1 endiselendirmistir. Sonugta
Fransa, izole olabilecek kadar gii¢lii olmadiginin farkina vararak biitiinlesme
yoluna girmistir. Biitiinlesme yolunu ekonomik ¢ikarlar diginda ayrica dort
jeopolitik etken agmistir: Avrupa yanlisi ideoloji, “Alman sorunu’nun kontrol
altinda tutulmasi, Fransa’nin bir siiper gii¢ olarak kalabilmesinin saglanmasi
ve Fransa’nin niikleer programinin destek bulmasi.64¢ Alman sorunu, aslinda
Fransa’nin siyasi biitiinlesmeye yaklasimindaki en 6nemli neden olmustur.
Almanya’nin bir daha Fransa ile savasamayacak duruma getirilmesi ve
Sovyetler Birligi’ne yaklasmasini engellemek ¢ok 6nemliydi. Niikleer silah
programina mali destek bulmak,65 tarim politikasin1 korumak, ABD’den

62 Gordon Kerr, Charlemagne 'dan Lizbon Anltasmast’'na Avrupa 'nin Kisa Tarihi, Kalkedon Yayinlari, istanbul, 2011,
s.136.

63  “Down With Dirigism”, World Link, Sep/Oct 99, 5.28.

64  Andrew Moravcsik, The Choice For Europe: Social Purpose & State Power From Messina To Maastricht, UCL Press,
London, 1999, s.104.

65 Andrew Moravcsik, The Choice For Europe: Social Purpose & State Power From Messina To Maastricht, UCL Press,
London, 1999, s.105.
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bagimsiz bir gii¢ olarak uluslararasi arenada boy gdsterme arzusu, ekonomik
c¢ikarlar Fransa’nin Avrupa’daki birlik i¢inde yer almasini gerektiren nedenler
olmustur.

Avrupa’da siyasi biitiinlesmenin gerceklestirilmesi ve bu siire¢ icinde dnemli
adimlarin atilmasi i¢in en ¢ok ¢aba gdsterenler, Fransiz devlet adamlari
olmustur. Ik hareketi baslatan Fransiz Disisleri Bakan1 Robert Schuman ile
Fransiz Planlama Komisyonu Bagkani Jean Monnet’dir.6¢ Avrupa’da siyasi
bir biitiinlesme saglanmasinin, dncelikle ekonomik baglar kurulmas: ile
miimkiin oldugunu diisiinen bu iki devlet adami 1951 yilinda Avrupa Komiir
ve Celik Toplulugu’nun kurulmasini gergeklestirmislerdir. Ayrica, de Gaulle,
Mitterand, Giscard d’Estaigne, Jacques Delors, Jacques Chirac gibi devlet
adamlar1 da Avrupa biitiinlesmesinde 6nemli rol oynamig isimlerdir.

Fransa’nin AB ile iliskileri, diger bir ifadeyle AB i¢indeki rolii, Almanya ile
dogrudan baglantilidir. Bugiin AB’nin karar alma siirecinin sorunsuz bir
sekilde devam edebilmesi i¢in Fransa ile Almanya’nin kendi aralarinda
anlasmis olmas1 en 6nemli sarttir. II. Diinya Savasi sonrasi Fransa-Almanya
iligkileri, “bir daha asla savagsmamak™ amacina dayanarak kurulmustur.
Zamanla her iki iilke degismis ve bu iligki daha hassas hale gelerek, amaci ve
boyutu da degismistir. Bugiin Almanya giiclii konumdadir ve AB, Almanya
cevresinde sekillenmektedir. Fransa gibi giiglii bir vatanseverlik (patriotism)
gelenegine sahip olan bir ilkenin, kendi baglatmis oldugu Avrupa
biitiinlesmesi siirecinin artik Almanya “idaresinde” gerceklesiyor olmasini
kabullenmesi, belki de Fransa’nin endiseleri ile aciklanabilir. Fransa’nin,
Almanya’nin kontroliinde ve golgesinde kaldiginin farkinda olmasina
ragmen buna tepki gdstermemesi, Almanya’nin giiciinden korkmas1 olarak
yorumlanmaktadir.6” Almanya niifus agisindan, ekonomik olarak ve cografi
pozisyonu itibariyle Avrupa’nin en biiyiik ve en giiclii tilkesi gibi gériinmekle
beraber, diger iilkelerin tarihten kaynaklanan endiseleri nedeniyle
Almanya’nin roliinii stnirlandirmaya calistiklar1 da bir gercgektir.

Avrupa biitiinlesmesi Fransa ve Almanya’nin birlikte girisimleri olmadan
gerceklesemezdi. Avrupa’nin en giiclil iki iilkesinin mutlaka birlikte hareket
etmesi ve biitiinlesme yolunda katalizor olmasi gerekmistir. Fransa ile
Almanya’nin iyi iliskiler i¢ine girmesinde en 6nemli adim de Gaulle ve
Almanya’nin savastan sonraki ilk bagbakan1 Konrad Adenauer tarafindan
atilmisgtir. Her iki devlet adami, Avrupa biitiinlesmesinin, iki iilke arasinda
saglanacak olan baris ve uzlagma ortamina bagli oldugunun bilinci ile hareket
etmistir. De Gaulle’iin Adenauer ile baslattig1 diyalog ve yakin iligkiler,
aslinda her iki iilke icin de farkli amaglar tasimistir. Ornegin, Adenauer,

66 Jean Monnet, Memoirs, Richard Mayne (¢ev.), Collins, London, 1978, s5.240-241.
67 “Binding France In”, Economist, Vol.328, Issue 7826, 8/28/93, ss.12-14.
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Avrupa’da bir biitiinlesme kurulmasi i¢in Fransa ile isbirligi i¢inde olmasi
gerektigini bilerek, ancak bunu da ABD ile mevcut iyi iliskilerini tehlikeye
sokmadan yapmak istemistir. De Gaulle ise, Almanya ile iliskilerini siki
tutarak, ABD’den daha fazla bagimsiz olmay1 amaglamistir.68

Fransa ile Almanya arasindaki iliskiler, Avrupa’nin en giiclii iki iilkesi olarak,
AB’nin sekillenmesinde ve geleceginin belirlenmesinde ¢ok énemlidir. Tki
tilke arasindaki anlasmazligin tiim Avrupa kitasini yikintiya gotiirmesi gibi,
aralarindaki igbirliginin ve iyi iliskilerin de kitay1 huzur ve refaha gotiirmesi
bir dereceye kadar miimkiindiir. Almanya’nin Ozgiir Demokrat Parti

tiyelerinden Otto Graf Lambsdorff’un, 1995

yilinda Fransa ve Almanya iliskilerinin 6nemi

Fransa ile Almanya konusunda soyledigi “eger biz (Fransa ve
arasindaki iliskiler, Almanya) herhangi bir konu iizerinde
Avrupa’nin en giiclii iki anlasmaya varirsak, bu konu

itlkesi olarak, AB’nin
sekillenmesinde ve
geleceginin

gerceklesmeyebilir;  ancak  anlagmaya
varamadigimiz bir konu higbir zaman

belirlenmesinde ¢ok gerceklesmez” ciimlesi dogrudur.®® Zaman
onemlidir. Iki iilke zaman Almanya ile Fransa’nin ekonomik ve
arasindaki anlagsmazhigin siyasi kiiltiiriiniin ya da ulusal ¢ikarlarinin
tiim Avrupa kitasini farkli olmasi, kimi zaman iki iilkenin
yikintiya gotiirmesi gibi, uzlagmalarin1 giiclestirerek, Avrupa siyasi

aralarindaki isbirliginin

biitiinlesmesini yavaslatmaktadir. Fransa’nin
ve iyi iliskilerin de kitay utunies yavas

g . tek endisesi, sadece geleneksel ulus-devletin
huzur ve refaha gétiirmesi . -. .
bir dereceye kadar giderek yok olmasi degil, belki de daha
miimkiindiir. onemlisi, Avrupa’da bir federasyonun
olusturulmasi1 halinde bunun Almanya
yonetiminde gergekleserek, Paris’i ikinci
derece bir konuma yerlestirecek olmasidir.

Iki iilke arasindaki iliskilerin &nemi, bu iliskinin Avrupa entegrasyon
siirecinin belkemigini olusturmasindan ileri gelmektedir. Mevcut avro krizi
Almanya’y1r ata, Fransa’y1r jokeye benzetmistir. Merkel-Sarkozy
birlikteliginin Merkel-Hollande seklinde siirmeyecegi genel kanidir.
Hollande’in tasarruf tedbirlerine kars1 ¢ikarak Avrupa genelini
cesaretlendirmesi, bu konuda liderligi ele gecirmis olmasi ve Almanya’nin
yalniz kalabilecegi diisiincesi nedeniyle Alman yonetiminin Hollande’a bakis
acisinin olumlu oldugunu séylemek miimkiin degildir.70

68 Alain Guyomarch, Howard Machin, Ella Ritchie, France in the European Union, Macmillan Press, London, 1998,
s.109.

69  Justin Burke, “France And Germany Test The Cement Of A Peaceful Europe”, Christian Science Monitor, Vol. 87, Issue
121, 5/18/95, s.7.

70 Gavin Hewitt, “Euro Crisis: Can Merkel and Hollande Find Compromise?”, BBC, 15.5.2012.
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Eger Almanya ekonomi politikalarinda 1srarci olur ve esnekligi kabul
etmezse o zaman Avrupa entegrasyon siireci ciddi sikintiya, hatta belki de
daha kapsamli bir krize girebilecektir. Ancak Almanya’da dahi ekonomik
tedbirler konusunda degisiklikler 6nerilmekte ve enflasyona daha fazla tolere
edebilecegi sdylenmektedir.”! Belki de Almanlar da bazi politikalarinin ise
yaramadigini diistinmeye baglamiglardir. Hollande ve diger AB liderlerinin,
esnekligi reddeden Almanya’nin yalnizlagsma riski ile kars1 karstya oldugunu
Almanya’ya anlatmalar1 gerekmektedir.’2 Almanya her ne kadar 6demelerin
cogunu yapan ve batik {ilkelere para ayirabilen bir iilke olsa da,
elestirilmekten ve tepki almaktan kurtulamamistir. En biiyiik 6fkeyi
Yunanistan gostermistir. Almanya’nin az

tilketmesi avro krizini olumsuz etkileyen

sebeplerden biridir. Ancak bu durum Bugiin Almanya,
kendilerine  iletildiginde, = muhtemelen Avrupa’nin liderligini
hiikiimetin  vatandaslarinin  tasarruf mu giiclii bir sekilde ve
harcama m1 yapacaklarina karisamayacagini neredeyse tek basina ele

gecirmis durumdadr.
Hollande’in buna meydan
okuyup okumayacag ise

merak edilen noktadur.

soyleyeceklerdir.”

Bugiin Almanya, Avrupa’nin liderligini giiglii
bir sekilde ve neredeyse tek basina ele
gecirmis durumdadir. Hollande’in buna
meydan okuyup okumayacagi ise merak edilen
noktadir. AB biit¢esine en fazla katkida bulunan, tstelik kurtarma paketlerini
O0deyen iilkenin Almanya olmasi, ona kafa tutmayi zorlagtirmaktadir.
Hollande’in Almanya’nin mali konulardaki 6nerilerini kabul etme olasiligi
yine de vardir. Ustelik bu 6nemli alandaki Alman 6nerilerini kabul ederse, bu
sefer baska alanlarda esneklik kazanmis olacaktir.74

Kriz sona erdikten sonra ortaya ¢ikacak olan Avrupa’nin, eskisinden ¢ok daha
farkli olmasi, bir baska ifadeyle “Almanlagmis” olmas1 endisesinin bir ¢ok
Avrupa tilkesini sarmis olmasi gerekir. Almanya, tarih boyu Avrupa’da bela
kaynagi olmus bir iilkedir. Ilging bir sekilde, Alman gazeteleri Fransa’daki
cumhurbaskanlig1 se¢imlerinin ve Yunanistan’daki ilk genel se¢imlerin
sonuglarint “Alman karsit1” ifadesi ile degerlendirmistir. Almanya’nin gok
zayiflamasi da, ¢ok giiglenmesi de komsular1 tarafindan tehlike olarak
goriiliir. Almanya’nin bugiin sahip oldugu giiciin, diger tilkeler tarafindan AB
icinde dengelenmesi, AB i¢inde yalnizlastirilarak hareket kabiliyetinin

71 Charles Grant, “How Hollande should handle Merkel”, Centre for European Reform, 14.5.2012,
http://centreforeuropeanreform.blogspot.co.uk/2012/05/how-hollande-should-handle-
merkel.html?utm_source=Web+site+signtup+list+2011&utm_campaign=87012d3383-Insight_14 May 125 _14 201
2&utm_medium=email

72 Ayni kaynak

73 Ayni kaynak

74 Ayni kaynak
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sinirlandirilmasi, belki de tiim Avrupa iilkelerini rahatlatacaktir. Bu nedenle
Hollande’1n siyasi agidan da diger liderler tarafindan iistii kapali ve dolayli
da olsa, destek bulmasi mimkiindiir.

Fransa — ABD Iliskileri

Fransa’nin gelecegini incelerken, Almanya’dan veya AB’den bagimsiz olarak
ele almak nasil miimkiin degilse, ABD’yi dislamak da analizleri eksik
birakacaktir. Fransa’nin ABD’ye bakis agis1, AB igindeki pozisyonunu ve
diger iilkelerle iliskilerini etkileyecek kadar 6nemlidir. Avrupa entegrasyon
siirecinin, Fransa-ABD rekabeti ve ayn1 zamanda Fransa-ABD isbirligi
cercevesinde gergeklestigi dahi sdylenebilir. Savas sonrasinda, Marshall
yardimlarindan biiylik o6l¢lide faydalanan Fransa’da politikacilar da
vatandaglar da, yardimlarin karsiliksiz yapilmadiginin farkinda olmustur.
ABD, Avrupa iilkelerini, savag sonrast ekonomik sikintilardan ¢ikararak ve
kitada istikrar saglayarak komiinizmin pengesine diismekten kurtarmayi
diisiinmiistiir. Marshall yardimlarinin bir kosulu, iilkedeki komiinistlerin
ihra¢ edilmesi olmugstur. Ancak ABD’nin bu sart1, iilkede ABD diigmanligina
neden olmustur. ABD’nin Marshall yardimlari ile Fransa’da amagladigi, mali
istikrarin saglanmasi ve tiiketici ekonomisinin yaratilmasi olmustur.’s ABD,
aslinda Fransa’da istikrar saglayarak ve bir tiiketici ekonomisi yaratarak,
tilkede yapacagi yatirimlar1 saglama almayi, kendine pazar olugturmayi
hedeflemistir.

II. Diinya Savasi sonrasinda de Gaulle ile birlikte baslayan “bagimsizlik
politikas1” ¢ercevesinde gerek ABD ile gerek ABD ile 6zdeslestirilen NATO
iliskilerinde zaman zaman sorunlar yasanmistir. Ancak Fransa’nin biit¢e ve
ticaret agiklarini bir tiirlii kapatamamasi, iilkenin ABD ve NATO ile ipleri
daha fazla gevsetmesini engelleyen baslica etken olmustur. Iki iilke
arasindaki ekonomik ideoloji farkliligi, 6nemli bir anlagmazlik olarak
degerlendirilmelidir. ABD’nin serbest piyasa ekonomisi, Fransa’nin nispeten
devlet miidahalesine dayanan korumaci ekonomi politikalarina taban tabana
zittir. ABD merkezli IMF, Diinya Bankasi gibi uluslararasi kuruluglar Fransa
tarafindan kabul edilmesi miimkiin olmayan mekanizmalar olmustur.
Fransizlarin %25°1, “kesinlikle” serbest piyasa ekonomisine kars1 olduklarimi
ileri stirmektedirler.76

Fransa’nin sanayilesme siirecinde diger Avrupa {ilkelerine gore geride
kalmasinin nedenlerinden biri, Amerikan sisteminin aksine zanaatkarlarin

75 Trwin M. Wall, The United States and the Making of Postwar France, 1945 — 1954, Cambridge University Press,
Cambridge, 1991, 5.160.

76  Christian Clairviel, “Pourquoi les frangais sont-ils anticapitalistes?”, 22.4.2011.
http://www.dogfinance.com/f/article/pourquoi-les-francais-sont-ils-anticapitalist/1039/
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kisisel emekleriyle iiretmekten gurur duyduklar1 ve Fransizlarin birbirinin
aynisi Uriinlerin seri olarak {iretildigi kitle tiretimi diisiincesinden nefret eden
bir kiiltiire sahip olmalaridir.”? Fransa’da, II. Diinya Savasi’nin hemen
sonrasinda ABD’nin, Fransa’nin zayifligindan faydalanarak, i¢ politikasina
mildahil olduguna ve Marshall yardimlarini aslinda ABD’nin Avrupa
iizerindeki hakimiyetini arttirmak i¢in planladigina inanilmistir.’8 Fransa’da
ozellikle 1960’11 yillarda yayinlanan pek ¢ok kitap ve makale, Avrupa’da bir
toplulugun kurulmasinin en ok ABD’nin ¢ikarlarina oldugunu, Avrupa’nin
bir Amerikan pazari haline geldigini, Avrupa’nin Amerikan hakimiyeti, hatta
isgali altinda oldugunu savunmustur.”? Diger taraftan, Fransa i¢in hala
psikolojik ve sosyolojik etkileri atlatilamamig olan Cezayir travmasinin da bir
Amerikan boyutu bulunmaktadir. Fransizlar, Amerikalilarin Cezayirli asilere
destek verdigine inanmig, savasin uzamasi, ¢irkinlegsmesi ve hatta sonunda
kaybedilmesinde Amerikan parmagi oldugu diisiincesi iilkede kendine yer
bulabilmigtir.80

Son yillardaki Amerikan dismanlig1 ise, bir ¢ok iilkede oldugu gibi,
globallesme karsitlig1 ile birlesmistir. Fransizlar, hakim Amerikan dili ve
kiiltiriiniin, Fransiz kiltir ve geleneklerinin iizerinde olumsuz etki
yapacagina inanmaktadir. Fransiz diislincesinde globallesmeye direnmek
demek, Anglo-Amerikan kiiltliriinii reddetmek demektir. Fransa,
globallesmenin kendisine degil, Amerikan etkisine agik olarak serbest bir
sekilde gergeklesmesine karsidir. Diger bir ifadeyle Fransa, devlet
kontroliinde globallesme yanlisidir. Nitekim, Fransiz kiiltiiri de devlet
tarafindan korunmaktadir. Amerikan etkisi altindaki globallesmeye itiraz
eden Fransa, Fransiz etkisi altindaki globallesme konusunda ayn1 sekilde
diisinmemektedir. “Diinyaya kurallar1 koyan ve yayan Fransizlar olmalidir”
diisiincesinin hala gecerliligini korudugu goriilmektedir. G-20 Fransiz
baskanliginin yapmaya calistigi, tam da bu diisiincenin uygulanmaya
konmas1 olarak degerlendirilmis; kisaca “global Jacobinism” seklinde ifade
edilmistir.8! Giiglii bir kiiltiirel kimlik yaratilmasit ve Amerikan kiiltiiri
etkisinde globallesme karsitliginin kuvvetlendirilmesi ve yayginlastirilmasi
noktasinda medyanin etkisinin biiyilik oldugu da belirtilmelidir.s2

77  Yasar Giirbiiz, Karsilastirmali Siyasal Sistemler, Ikinci Bask, Beta, Istanbul, Aralik 1987, 5.107.

78  Alain Guyomarch, Howard Machin, Ella Ritchie, France in the European Union, Macmillan Press, London, 1998,
ss.112-113.

79  Atilla Eralp, Ortak Dis Politika ve Giivenlik Politikasi, ATAUM Ders Notlari, Ankara, 10 May1s 2000.

80 Konuile ilgili tartiymalar i¢in bkz. Irwin M. Wall, “De Gaulle, the ‘Anglo-Saxons’, and the Algerian War”, The Journal
of Strategic Studies, Vol.25, No.2, June 2002, ss.118-137; Charles G. Cogan, “France, the United States and the
Invisible Algerian Outcome”, The Journal of Strategic Studies, Vol.25, No.2, June 2002, ss.138-158.

81 Christian Clairviel, “Pourquoi les frangais sont-ils anticapitalistes?”, 22.4.2011;
http://www.dogfinance.com/fr/article/pourquoi-les-francais-sont-ils-anticapitalist/1039/

82  Christian Clairviel, “Pourquoi les frangais sont-ils anticapitalistes?”, 22.4.2011;
http://www.dogfinance.com/fr/article/pourquoi-les-francais-sont-ils-anticapitalist/1039/
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Her ne kadar aslinda iki iilke arasinda ticarete ve yatirima dayanan yogun
bir igbirligi olsa da, son donemde globallesme karsitligi ile karismis olan
Amerikan karsitligi, higbir zaman ABD’ye giivenmemis olan de Gaulle’den
miras kalmig olabilir. Nicolas Sarkozy’ye kadar, de Gaulle’den sonraki
cumhurbagkanlar1 Amerikan karsitligint benimsememis olsalar da, miimkiin
oldugunca Amerikan etkisinden uzak kalmaya ¢alismislardir. Fransa ile ABD
arasindaki iliskilerin en iyi oldugu Sarkozy oncesindeki donem, Mitterand’in
baskanligidir. Ancak Mitterand dahi 1986 yilinda Libya’y1 bombalamaya
giden Amerikan ucaklarinin kendi hava sahasini kullanmasina izin
vermemistir.83

Tiirkiye ile Iliskiler

Fransa’da cumhurbaskani ile parlamento yapisinin degismesi Tiirkiye’yi de
etkileyecektir. Bu etki, ozellikle AB ile iliskiler ve Ermeni sorunu
konularinda belirginlesecektir. Sarkozy déoneminde “kriz”de oldugu sik sik
dile getirilen Tiirkiye-Fransa iliskilerinin Hollande doneminde diizelecegi
yoniinde iyimser bir goriis hakimdir.

Sarkozy’nin, heniliz cumhurbaskani se¢ilmeden 6nce, UMP’nin bagkanligina
secilir secilmez yaptig1 ilk agiklamalardan biri, Tiirkiye’nin liyeligine karsi
oldugunu sdylemek olmustur. Tiirkiye’nin Avrupa ile baglantisinin ve
iliskisinin devam etmesini, ancak iiye olmamasini istedigini belirten Sarkozy,
se¢im kampanyasi sirasinda da bu meseleyi kullanmistir. Cumhurbaskani
secildikten sonra, beklendigi kadar yumusamamakla birlikte, dile getirdigi
gibi de Tiirkiye’nin iiyelik siirecini tamamen durduramamistir. Bagkanligi
stiresince, Tiirkiye’ye iiyelik disinda “imtiyazli ortaklik™ statiisii 6nermis,
Akdeniz Birligi ad1 altinda kurulacak AB benzeri bir birligi alternatif olarak
sunmus, daha sonra farkli stratejiler lizerinde ¢alistigini duyurmustur. Bu
arada belgelerden “katilim” kelimesininin ¢ikarilmasini saglayabilmis, tam
tyeligi ongordiigiinii diisiindiigii bes miizakere basligini bloke edebilmistir.
Sarkozy, bu siirecte Tiirkiye ile AB iliskilerinin kopmasindan endise eden
Isve¢ ve Ingiltere gibi iilkelerle gerginligi dahi gdze alabilmistir. Sonugta
Sarkozy, Tiirkiye’nin AB’ye iiyelik siirecini “fiillen” durdurmay1 basarmaistir.
Kibris meselesi nedeniyle bloke edilen basliklarla birlikte diistiniildiiglinde,
geriye miizakere edilecek az sayida baslik kalmistir. Siranin bloke edilenlere
gelmemesi i¢in de, AB siireci iyice yavasglamig, hatta durma noktasina
gelmisgtir.

83  Alain Guyomarch, Howard Machin, Ella Ritchie, France in the European Union, Macmillan Press, London, 1998,
s.114.
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Sarkozy, her ne kadar Tiirkiye’nin cografi olarak Avrupa’da bulunmadigi ve
Tiirkiye’nin Avrupali olmadigi gerekgesi ile AB iiyeligine itiraz ettigini ileri
siirse de, gergekte daha baska sebepler var gibi goriinmektedir. Herseyden
once Fransa, geleneksel olarak hep genislemeye karsi bir tutum sergilemistir.
Ingiltere’ye, Ispanya’ya ve Dogu genislemesine direnmis, bir ¢ok ¢ekinceye
sahip olmustur. Fransa’nin sadece Tiirkiye’ye degil, genel olarak geniglemeye
kars1 tavrinin temelinde, Fransa’nin global diizlemde gii¢ kaybetmekte olmasi
vardir. Zaten zayiflamakta olan Fransa, Tiirkiye’nin katilimiyla daha da
gii¢siiz konuma gelecegini diisiinmektedir. Orta Dogu’da Tiirkiye’nin artan
roliinden endiselenen Fransa’nin lideri Sarkozy, Tiirk liderlerinin Libya
programini  §grenir Ogrenmez, kendi

programini degistirip Tiirklerden dnce gitme

cabasi i¢ine girmistir. Sarkozy’nin AB
konusunda Tiirkiye’ye

Sarkozy, Tirkiye’nin iyeligine karsi bir verdigi zararin daha

engel olmasi imidiyle Akil Adamlar JSazlasint Hollande’dan

Ermeni meselesi
konusunda beklemek
miimkiindiir.

Komitesini kurmus, Tiirkiye’nin gelecekte
AB i¢indeki yerini inceletmek istemistir.
Itirazlar, Komitenin sadece Tiirkiye’yi degil,
tim AB’nin gelecegini ele almas1 konusunda
olmustur. Sarkozy, Komite raporundan
Tirkiye’nin iiyeligine karst bir ses ¢ikacagini beklerken, miizakerelerin
siirdiiriilmesi gerektigi sonucu ¢ikmistir.

Yine de Sarkozy, bugiine kadarki liderlerin arasinda, kendisinin de zaman
zaman dile getirdigi gibi, en acik sozli ve Tiirkiye’ye diiriist davranan
liderlerden olmustur. Sarkozy, Tiirkiye’ye terorle miicadelede destek olmus,
daha 6nceki liderlerin yapmadigi kadar Fransa’daki PKK orgiitlenmelerinin
iizerine gitmistir. Sarkozy’nin Tiirkiye tarafindan kabul edilemeyecek yoni,
onceki Fransiz yonetiminin atmis oldugu imzalar1 yok saymis olmasidir.

Sarkozy ve partisinin Tiirkiye’nin AB iiyeligine karsi olmasi Tiirkiye i¢in en
azindan bir siire boyunca sikint1 yaratmigtir. Sarkozy’nin AB konusunda
Tiirkiye’ye verdigi zararin daha fazlasin1 Hollande’dan Ermeni meselesi
konusunda beklemek miimkiindiir. Fransiz parlamentosunda artik cogunluga
sahip olan Sosyalistler, Ermeni meselesinin tirmandirilmast konusunda
simdiye kadar Avrupa’nin en aktif hareket eden grubu olmustur. Sosyalistler
—tamami olmamakla beraber— Tiirkiye’nin AB iiyeligini “simdilik”
desteklemeye devam etmektedirler. AB siireci, Sosyalistlerin s6zde Ermeni
soykirimini ve kendilerinin azinlik haklar1 olarak ifade ettikleri baz1 adimlar
Tiirkiye’ye kabul ettirebilmenin tek yolu gibi gériinmektedir.

Hollande ve Fransiz sosyalistleri, gerek Fransa’da gerek AB diizeyinde hep
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Ermenilerin tezlerini savunmuslardir. Sosyalist milletvekillerinin genel
diisiincesi “eger Tiirkler soykirimi kabul etmezlerse kap1 suratlarina kapanir”
seklindedir. Sosyalistlere gore “miizakereler Tiirk toplumunun ilerlemesine
hizmet edecektir; bu bakimdan soykirimin taninmasi da dogal olarak bu siireg
iginde Tiirkiye’nin Oniine gelecektir”.84 Hemen hemen tiim Sosyalistler,
bugiin Fransa’nin maliye bakant olan Pierre Moscovici gibi
disinmektedirler. S6zde soykirim meselesinin yaninda, “rejimin basindaki
askerler” ve Kiirt azinliklar gibi konularda derin reformlardan sonra iiyelik
s0z konusu olabilecektir. Sosyalistlerin iiyelige destek vermelerinin
temelinde, Tiirkiye’nin, reddedilmesi durumunda Iran tarzi bir rejim
benimseyerek tehlikeli hale gelebilecegi diisiincesi de etkilidir.85

AB’nin Tiirkiye ile miizakerelere baslamasi i¢in sdzde soykirimin
taninmasini sart kogsmasi gerektigini ileri siirenler de, Hollande liderligindeki
Sosyalistler olmustur. Miizakerelere baglandiktan sonra ise AB iiyeligi ile
sozde soykirimin kabuliinii birbirine baglamak i¢in ¢abalamaktadirlar. 2006
yilinda, Fransa’da soykirimi inkar etmenin sug sayilmasi seklindeki yasayi ilk
hazirlayan ve savunanlar yine Hollande’1n Sosyalist Partisi’dir. 2004 yilinda,
Sosyalist Parti’nin lideri iken, Fransiz Tagnaksiityun lideri Murad Papazyan
ile goriiserek Tiirkiye’yi sézde Ermeni soykirimini tanimaya c¢agiran bir
metin imzalayan bir kez daha Hollande olmustur. Bu metinde, miizakerelerin
baglayabilmesi i¢in Kopenhag kriterlerinin yerine getirilmesi kadar, Avrupa
Parlamentosu’nun 1987 tarihli ilgili kararinin da benimsenmesi gerektigini
vurgulamiglardir.8¢ Hollande’in 15 senedir danigsmanligini yapan Murad
Papazyan, 1970 ve 1980’lerde Tiirk diplomatlara suikast yapan Tasnaklarin
Fransa’daki yoneticilerindendir. Hollande’in Ermeni meselesi ile ilgili
goriislerinin olusmasinda Papazyan’in etkisinin biiyiikk oldugu ileri
siiriilmektedir.87

24 Nisan’in, se¢imlerin iki turu arasinda kalan doneme denk gelmesi,
Sarkozy’nin Ermeni soykirimi anma torenlerine katilmasi ve ihtiyaci olan
oylar1 Ermenilerden isteyebilmesi i¢in firsat olmustur. Sarkozy’nin bu
hareketi iizerine, Hollande da soykirim anitin1 ziyaret etmek zorunda
kalmigtir. Se¢ilmesi durumunda, soykirimin inkarini su¢ sayan yasayi, bu
sefer Anayasa Mahkemesi tarafindan reddedilmeyecek sekilde, daha iyi bir
calisma yaparak hazirlama sozilinii vermistir. Ancak Hollande, Sarkozy ile
paylastiklari bu vaadin de ilerisine giderek, Sarkozy nin konu etmedigi baska
sozler de vermistir. Cumhurbaskani se¢ilmesi durumunda, her sene 24

84  Eric Aeschimann,“Turquie: PS et UMP Tournent Casaque”, Libération, 9.6.2004

85 “Moscovici: ‘Tiirkiye’nin Kabul Edilmesi, [liml Islam’in Entegre Edilmesine Imkan Tanir>”, 4B Haber, 15 Agustos
2004.

86 “M. Hollande Exige la Reconnaissance du Génocide Arménien”, Le Monde, 4.6.2004.
87 Ariane Bonzon, “Les tétes turques de Hollande”, 23.6.2012, http://www.slate.ft/story/58263/hollande-turquie
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Nisan’da yapilan soykirimi anma tdrenlerine katilacagini, soykirimin 100.
yil1 anisina Paris’te, maliyeti Fransiz devleti tarafindan karsilanmak {izere
bir anit-miize yaptiracagini, Tiirkiye’nin AB iiyeligini soykirimi tanima
sartina baglayacagini ve Karabag’da yeniden ¢atigma yasanmamasi i¢in 6zel
bir dikkat gostereceklerini sdylemistir. Hollande’in bu son sozii Aliyev’in,
“barige¢1 yollarin sonugsuz kalmasi durumunda, Azerbaycan topraklarinin giig
kullanilarak kurtarilabilecegi” seklindeki agiklamasi diisliniildiiglinde, boyle
bir durumda, Fransa’nin Ermenistan tarafinda yer alacagini ifade etmesi
anlamina gelmektedir.88

Secilmeden once Fransa’daki Tiirk derneklerinin sozciisiine bir mektup
gonderen Hollande, Tiirkiye’nin AB adayligim1 destekledigini, Tiirkiye ile
yeniden yakinlasmak igin c¢alisacagini, soykirimi su¢ sayan yasanin
anayasaya uygun olarak yeniden giindeme getirelecegini, ancak bu yasanin
Tiirkiye’yi hedef almadigini belirtmistir.8° Hollande; Ermenilerin, Islamfobisi
nedeniyle Tiirk diismanligini da igeren yabanci diismanlarinin ve tiim
ezilenlere acima duygusu hisseden sol kesimin oylari i¢in agik¢a soykirim
iddialarin1 savunmus, ancak daha az sayida ve dolayisiyla segmen olarak
diisiintildiigiinde daha 6nemsiz olan Tiirklerin oylar1 i¢in el altindan bir
mektup géndermistir. Her ne kadar oy kaygisi ile yapilmis bir hareket olsa da,
Tirkiye’ye zarar vermektedir. Hollande gibi liderler, se¢gmenlerine,
Tirkiye’nin soykirimci, tarihini reddeden, hatasini kabul etmeyen,
Avrupa’nin insan haklarina saygi lizerine kurulu kiiltiiriine ve degerlerine
yabanci bir {ilke oldugu goriintiisiinli vermekte, hatta bu goriintiiyii
yerlestirmektedirler. Tiirkiye’nin AB iiyeliginin halk oylamasina sunulmasi
durumunda, bu fikirlere inanmis halkin “evet” oyu vermesi
beklenmeyecektir.

Hollande’in secildikten sonraki tutumuna bakildiginda, aslinda Sarkozy
doneminde meydana gelen tahribatin diizeltilmesi arzusunda oldugu
goriilmektedir. Fransa’nin Ankara Biiytlikelgisi Laurant Bili, Hollande’in
Tirkiye ile yakinlagsmak istedigini, s6zde soykirim konusunu daha sakin bir
sekilde takip edecegini soylemistir.9® Ancak, Bili’nin sozleri gercekeilik
icermemektedir, ¢linkii soykirimin inkar edilmesini su¢ sayan yasanin
cikarilmasi, iyi iligkilerin kurulmasini ya da siirdiiriilmesini imkansiz hale
getirecektir.9! Le Monde gazetesinin Fransiz Disisleri Bakani Laurent Fabius
ile yaptig1 roportajda, “bir yandan soykirimin inkar edilmesini
cezalandirirken, diger taraftan iligkileri diizeltmenin nasil miimkiin olacagi”
sorusu sorulmustur. Fabius, bunun hi¢ kolay olmayacagini, zaten Anayasa

88  Omer E. Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalars, No.41, 2012, ss. 51, 57.

89  Arzu Cakir Morin, “Hollande’dan Mektup Var”, Hiirriyet, 5.5.2012.

90 “Fransa’nin Ankara Biiyiikel¢isi Bili: Hollande Tiirklere Olumlu Bakiyor”, AB Haber, 14.5.2012.
91 Omer E. Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalari, No.41, 2012, s.55.
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Mahkemesi karariin dikkate alinacagini sdylemistir.92 Belirtilmesi gereken
onemli bir nokta, yakin zamanda Fransa’da se¢im ger¢eklesmeyeceginden,
Ermeni oylarina ihtiyag duyulmayacagidir. Bu durumda, yeni ydnetimin,
Ermeni destegindense, Tiirkiye ile iligkilerin diizeltilmesine 6ncelik verecegi
disiiniilmektedir.93

Tiirkiye ile Fransa arasindaki iliskilerin 6nemli bir ayagini Ermeni meselesi,
diger 6nemli ayagini AB iiyeligi konusu olusturmaktadir. Tlirkiye’nin AB
tiyeligi konusunun en yogun olarak tartigildig: iilkelerin baginda Fransa
gelmektedir. Fransa’daki hem sag hem sol partilerin biiylik ¢ogunlugu, kimi
zaman farkli sebeplerle Tiirkiye’nin liyeligine
kars1 durmaktadirlar. Sag partiler genellikle

Tiirkiye ile Fransa din ve kiiltiir farkliligim gerekge olarak ileri
_ arasindaki iliskilerin stirerken, sol partiler azinlik haklari ve sozde
onemli bir ayagint Ermeni Ermeni meselesi gibi konular1 6n plana

meselesi, diger onemli
ayaginit AB iiyeligi konusu
olusturmaktadr.

¢ikarmaktadirlar.

Aslinda Fransa, genisleme siireclerinin
tamamina geleneksel olarak karsi ¢ikmis bir
tilkedir. Avrupa entegrasyon siirecinin ilk donemlerinde, alt1 {iyeli bir
orgiitlenme icinde, lider iilke olarak toplulugun ortak politikalarini tek bagina
sekillendirirken, iki Almanya’nin birlesmesi, daha sonra 2004 genislemesi
ile bu pozisyonu sarsilmistir. Fransa’da, Tiirkiye gibi biiyiik bir iilkenin iiye
olmasi ile, zaten sarsilmig olan konumun kaybedilmesi endisesi
bulunmaktadir.

Sarkozy gibi, Tiirkiye’nin AB iiyeligine dogrudan ve agikga itiraz eden bir
liderin arkasindan, Hollande gibi iiyelik meselesine daha 1liml1 yaklasir gibi
goriinen bir ismin gelmesi Tiirkiye’de olumlu olarak kargilanmistir.
Sarkozy’nin miizakere siirecinin diginda biraktigi bes basligin Hollande
tarafindan yeniden glindeme alinacagi ileri siiriilmektedir. Ancak,
Hollande’in da Tiirkiye’nin AB iiyeligine ger¢ek anlamda onay verdigi
soylenemez. Hollande tarafindan AB iiyeligi i¢in 6ne siiriilen sartlarin kabul
edilmesi neredeyse imkansiz oldugundan, iistelik Hollande’in da bunu
bilmesinden dolayi, yeni cumhurbaskaninin da aslinda Tiirkiye’nin iiyeligine
kars1 ¢ikt1g1 sonucuna varilabilir. Ote yandan, Hollande Sarkozy kadar agik
ve diriist olmadigindan, hem Tiirkiye’nin tiyeligine iistii kapal1 bir sekilde
kars1 ¢cikmakta, hem de bu siireci, baz1 kesimlerin ¢ikarlar1 i¢in kullanmaya
calismaktadir.

92 Natalie Nougayréde ve Thomas Wieder, Laurent Fabius ile roportaj, “Laurent Fabius: sur la Syrie, ‘la France est
favorable a ce que la CPI soit saisie’”, Le Monde, 29.5.2012.

93 Omer E. Liitem, Olaylar ve Yorumlar, Ermeni Arastirmalart, No.41, 2012, s.58.
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Yapilan kamuoyu yoklamalarinin dogru oldugunu kabul edersek, Fransiz
halkinin %70-80 gibi bir ¢ogunlugunun Tiirkiye’nin AB tyeligine itiraz
ettikleri ortaya konmaktadir. Bu gercegi géz oniinde bulundurarak ve ana
muhalefet partisinin — yani baslica rakibinin — Tiirkiye nin AB {iyeligine itiraz
eden kesimden oldugunu diistinerek, Hollande’in Tiirkiye’nin AB {iyeligine
acik destek vermesi beklenmemelidir. Hollande; Tiirkiye’nin AB tiyeligi
siirecine insan haklari, azinlik haklari, Kibris, Ermeni sorunu gibi konulari
onplana ¢ikardiktan sonra, Sarkozy’nin bloke ettigi bes baslig1 kaldirabilir.
Diger bir 6nemli nokta, Hollande’in kendi baskanligi doneminde Tiirkiye’ nin
AB iiyesi olamayacagini s6ylemesidir.%4 Hollande, “halen miizakereler devam
etmekle birlikte, kosullar yerine getirilmediginden ve bes sene i¢inde de yerine
getirelecek  gibi  gorlinmediginden”  iyeligin  kendi doneminde
gerceklesmeyecegini,®> hatta 2020°den once gerceklesemeyecegini
sOylemektedir.9 Bu diislincesi ve inanci, yeni cumhurbaskaninin sorumluluk
almasinin Oniine gegecektir.

Hollande’1n, Tiirkiye’de sanildiginin aksine, Tiirkiye’nin AB iiyeliginin
destekgisi oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ancak her ne kadar Sarkozy
ile ayn1 diisiinceye sahip olsa da, Hollande’1n farkli uslubu, digaridan algiy:
onemli olciide etkilemektedir. CERI (Uluslararasi Aragtirmalar ve Calismalar
Merkezi) Tiirkiye uzmani Jean-Frangois Bayart, Hollande’in Tiirkiye
konusundaki diisiincelerinin uzun zamandir ayni oldugunu belirtmektedir.
2004 yilinda Sosyalist Parti Tiirkiye’nin AB {iyeligi konusunda
boliindiiglinde, Hollande’1n aldig1 tavr hatirlatmaktadir. Her ne kadar higbir
zaman agikga tiyelige karst ¢iktigini ifade etmemisse de, aslinda bu iiyelige
itiraz ettigini koydugu sartlarla ifade etmistir.9’ Avrupa Anayasasi tartigmalari
sirasinda, heniiz Fransa’da halkoylamasina gidilmemisken, Laurent Fabius
anayasa ile Tirkiye arasinda baglanti kurmaya c¢alisirken, Hollande
Tiirkiye’nin AB iiyeligini destekledigini ifade etmistir.98 Ancak ayn1 Hollande
birkag¢ ay sonra Cumhurbaskan1 Jacques Chirac’in Tiirkiye’nin iiyeliginin
halkoylamasina sunulmasi kararina katildigini agiklamistir.

Hollande donemine iligkin Tiirkiye-Fransa iliskileri konusunda tahmin
yapilacak olursa, iliskilerin diizelmeyecegini ileri siirebiliriz. Sarkozy
doneminde oldugu kadar, her iki tarafta da “kriz” kelimesi telaffuz

94  Sylvia Zappi, “La position de Hollande sur la Turquie : entre ouverture et fermeté¢”, Le Monde, 2.5.2012.

95 “UE : Hollande dit non a I’adhésion de la Turquie™, 12.4.2012, http://www.europel.fr/Politique/UE-Hollande-dit-non-
a-l-adhesion-de-la-Turquie-1032635/

96 CERI (Uluslararas1 Arastirmalar ve Calismalar Merkezi) Tiirkiye Uzmani Jean-Frangois Bayart ile rportaj, Anne-
Gaelle Rico, “Turquie-UE: ‘Hollande n’est pas un fervent partisan de I’adhésion’”, Journal du Dimanche, 13.4.2012.

97  Aym kaynak
98 “Le Processus d’adhésion de la Turquie a I’UE Avive les Tensions au PS et a Droite”, Le Monde, 8.10.2004.

99  Eric Aeschimann ve Thomas Lebegue, “De Droite a Gauche, des Réticences”, Libération, 2.10.2004.
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edilmeyebilir. Ancak bunun nedeni, Hollande’in Tiirkiye’ye yaklagiminin
Sarkozy’den farkli olmasi degil, baska sebeplerdir. Oncelikle, Fransa’nin
ilgilenmesi gereken, ekonomik kriz gibi daha ciddi sorunlar1 bulunmaktadir.
Tiirkiye’nin AB iiyeligi konusu, 6nem sirasinda sonlara diismiis olmalidir.
Diger taraftan Hollande, kendi cumhurbaskanligi doneminde {iyelik
olmayacagina inandigindan, beklentiler ve sorumluluklar da diisiik olacak,
sorunlar daha kolay bir sekilde idare edilebilecektir. Ayrica, Hollande’in
uluslararas1 diizlemde kabul goren bir usliibe sahip olmasi, gerginlik
seviyesinin ylikselmesinin 6niine gececektir. Tlirkiye’nin Cin ve ABD’den
sonra, Brezilya’dan oOnce, Fransa’nin {i¢lincli ticaret ortagi olmasi!0
iligkilerin diizeltilmesi yoniinde 6nemli bir baski unsurudur. Yeni Disisleri
Bakani1 Laurent Fabius’un dile getirdigi gibi, Tiirkiye’nin “ekonomik ve
diplomatik agilardan &zellikle Suriye ve iran meselelerinde temel bir role
sahip olmasi, Fransa’nin Tiirkiye ile yeniden anlagsma saglamasini

gerektirmektedir.”10!

SONUC

Fransa’daki cumhurbaskanligi ve parlamento se¢imleri Fransa agisindan
degerlendirilidginde, mevcut kriz donemi sebebiyle yeni ydnetimin
basarisinin ¢ok dnemli oldugu ileri siiriilebilir. Fransa’nin, mevcut krizi
basarili bir sekilde yonetmesi ya da krizin i¢ine daha fazla girmesi, bundan
sonraki se¢imleri etkileyecektir. Hollande’in basarisiz olmasi durumunda,
sag veya sol, asir1 uglarin yiikselisi s6z konusu olabilecektir. Avrupa
genelinde kimlik, milliyet, gogmenler gibi konulara odaklanan, ger¢eklerden
uzak, popilist siyasi partiler yiikselmektedir.102

Kriz ve igsizlik nedeniyle en fazla zarar gorenlerin protesto oylar1 radikal
sag ile birlikte radikal sola kayacaktir. Sosyalistler, sagct politikalar
uygulayarak merkeze yaklastikga, “eski” solcular asir1 uglara
yonelmektedirler. Trogkistler sadece son donemlerde degil, daha uzun
zamandan beri sosyalist devrim ve proleterya diktatorliigii gibi hedeflerinin
bulundugunu ileri siirseler de, 10 sene dncesinde %9 civarinda bir kamuoyu
destegine sahip olmuslardir. Ote yandan 2003 yil1 verilerine gore, %22 gibi
yiiksek bir oran, higbir zaman asir1 sola ilgi duymamis olup da oy verebilecek
olanlar1 temsil etmektedir.103 Kapitalist sistem, kendisine yoneltilen

100 CERI (Uluslararasi Arastirmalar ve Calismalar Merkezi) Tiirkiye Uzmani Jean-Frangois Bayart ile roportaj, Anne-
Gaelle Rico, “Turquie-UE: ‘Hollande n’est pas un fervent partisan de I’adhésion’”, Journal du Dimanche, 13.4.2012.

101 Natalie Nougayrede ve Thomas Wieder, Laurent Fabius ile roportaj, “Laurent Fabius: sur la Syrie, ‘la France est
favorable a ce que la CPI soit saisie’”, Le Monde, 29.5.2012.

102 Tariq Ramadan, “The Cancer of Populism is Devouring the West”, ABC Religion and Ethics, 3.5.2012,
http://www.abc.net.au/religion/articles/2012/05/03/3494679.htm

103 Amelia Gentleman, “Trotskyists Spike French Socialists”, The Guardian, 4.11.2003.
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elestirilerin iistesinden gelemezse, diinya genelinde bu tiir anti-kapitalist ve
“insancil” hareketlerin ylikselmesi beklenebilir.

Hollande déneminin basarisiz olmasi, asir1 sol kadar, Le Pen gibi asir1 sag
politikacilar1 da iktidara tasiyabilecektir. Ekonomik durgunluk, issizlik,
yiiksek su¢ oranlar1 ve AB politikalar1 gibi nedenler devam ettigi miiddetce,
asir1 sagin gii¢ kaybetmesi beklenmemelidir. Ancak Sarkozy’nin partisinin
daha da saga kayma olasiliginin bulundugunu diisiindiigiimiizde, asir1 sag adi
altindaki partilerin zayiflamasini, ancak agir1 sagin sdylemlerinin merkez
sagda bile yer bularak yayginlagmasi, “normallesmesi” daha biiyiik bir
olasilik gibi gériinmektedir.

ABD’nin basini ¢ektigi liberal kiiltiirde, krizler ve ekonomik sorunlar,
cogunlukla bireylerin hatas1 olarak goriilmektedir. Kita Avrupasinda,
ozellikle de Fransa’da fakirlik; sistemin, hiikiimetin sorumlulugundadr. ilk
kez Sarkozy, bir cumhurbagkani olarak “Fransiz halki yeterince ¢aligmiyor”
diyerek, Amerikan bakis agisi ile sorumlulugu vatandaslara yiiklemistir.
Fransizlar, ekonomik durumlarindan hiikiimeti sorumlu gérmeye devam
etmektedirler. Iste bu nedenle, kriz ile ilgili gelismeler Hollande’in ve
Sosyalist hiikiimetin tizerinden degerlendirilecektir, ve asir1 uglardaki partiler
krizin devam etmesi ile giiclenebileceklerdir.

Sag ile sol arasinda farkin kalmadigi “konsensus ideolojisi”’nin en dnemli
Ozelligi toplumsal sorunlarin yapisal kdkenlerini gézardi etmesi ve gelecek
tartisalarinin giindemden diismesine neden olmasidir.!1%4 Bu ¢ercevede AB
politikalari, 6nemli bir i¢ politika malzemesi olmasi1 agisindan Snem
kazanmaktadir. Merkezde bulunan sag partiler de sol partiler de Avrupa
biitiinlesmesini desteklemektedirler. Sosyalistlerin AB’ye bagliliklar1 onlarin
sol kanattan uzaklagmalarina neden olurken, sagdakilerin de sagci
gorilislerden kopmalarina yol agarak, her iki tarafi birbirine yaklagtirmistir,105
Tartisilmayan AB politikalari, iiyelige karsi ¢ikan asir1 sag ve asirt sol
hareketlere oy kazandirmistir. AB kaynakli bir ekonomik krizin varligi,
AB’ye itiraz eden radikallerin gliglenmesine katkida bulunacaktir.

Sadece Hollande’in degil, ekonomik krizi ve sikintilar1 yakindan hisseden
Yunanistan, Ispanya, Portekiz, Italya ve krizi telafi edebilecek ekonomik giice
sahip Almanya gibi iilkelerdeki hiikiimetlerin basaris1 da, belki tarihi bir
doniim noktast olabilecek kadar 6nemlidir. Krizin devam etmesi ve insanlarin
mutsuzluklarinin siirmesi durumunda siyasi arena radikallere kalabilecek,
ayni zamanda AB i¢indeki catlaklar boliinmeye kadar gidebilecektir. Belki de
AB’nin sonunun gelmesi, milliyet¢i ideolojinin yiikselmesi, iilkelerin kendi

104 Ahmet insel, “Fransa Segimleri: Avrupa Asil Simdi Yol Ayriminda”, Birikim, May1s 2002, s.8.
105 “Asterix Le Gaullist”, Economist, Vol.326, Issue 7804, 3/27/93, s.14.
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icine kapanmasi, kapitalist sistemin gdzden gecirilmesi, devlet¢ilige doniis
gibi, “modast gegmis” egilimlerin yeniden giindeme gelmesi bu dénemin
bagarisina gore s6z konusu olabilecektir.

Tirkiye ile Fransa iligkilerine bakildiginda, dncelikle Sosyalist Parti’nin
Tiirkiye’nin AB {liyeligine destek vermeyip, destek verir gibi goriindiigii
belirtilmelidir. Ornegin 1992 yilinda Sosyalist Cumhurbaskan1 Frangois
Mitterand, Tiirkiye’nin Avrupa’y1 yakindan ilgilendirdigini ve Avrupa’nin
sinirlarinin - cografi ya da kiiltiirel Onyargilarla c¢izilemeyecegini
sOylemistir.19 Ancak Tiirkiye nin hizli bir sekilde i¢ siyaset malzemesi haline
gelmesinin  etkisiyle Sosyalistler arasinda boliinmeler baglamistir.
Sosyalistlerin ¢cogu, bu iiyeligi desteklediklerini ilan etmelerine ragmen, sert
kosullar 6ne siirmektedirler. S6zde Ermeni soykiriminin taninmasi bu
kosullar arasindaki en marjinal taleptir. Sosyalistlerin ve Hollande’1n genel
bakis ag1si1, Tiirkiye’nin liye olmasi i¢in koklii bir degisim gecirmesi, bunun
icin de uzun zamana ihtiyag oldugu yoniindedir. Bu durumda, aslinda Tiirkiye
ile Fransa iliskilerindeki gerginligin hafifleyerek de olsa devam etmesi
beklenebilirdi. Ancak belirtilmesi gereken en 6nemli nokta, AB iiyeliginin
eskisi kadar 6nemsenmemesi ve giindemin alt siralarina diismiis olmasidir.
Boylece AB meselesi Fransa ile gerginlik yaratacak en 6nemli sorun
olmaktan ¢ikmaktadir. Ote yandan, sézde Ermeni soykirimi meselesi ve bu
konuyu AB c¢apinda mesele haline getirenlerin iktidardaki Sosyalistler olmasi
iliskilerin kisa vadede “iyi” denebilecek diizeye gelmeyeceginin gostergesi
olarak kabul edilebilir.

106 Claire Tréan, “De Gaulle, Mitterrand, Juppé et Chirac ont Plaidé pour I’intégration de la Turquie”, Le Monde,
7.10.2004.
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