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Abstract

Purpose: The purpose of the present study is to examine
the critical thinking tendencies and the factors that affect
these tendencies of nursing students.

Materials and Methods: The study was designed in the
descriptive style, and the population of it consisted of the
Midwifery and Nursing students (n=640) who studied at
Kahramanmaras Stitci Imam University, Kahramanmaras
Health School. 210 students from Midwifery Department,
and 291 students from Nursing Department were included
in the study, which makes a total of 501 participants. The
data were collected by using the questionnaire form that
included ‘Socio-Demographical Properties’, and the
“California Critical Thinking Tendencies Scale”.

Results: The average of the total scores received from the
Critical Thinking Tendencies Scale was determined as
247.37+223. There were no significant differences
between departments. In addition, it was determined that
gender, department, grade, and participating in social
activities affected the critical thinking sub-dimensions
positively, and personality traits affected the total critical
thinking tendencies positively.

Conclusion: Having an honest character was effective on
critical thinking tendencies, and participating in social
activities increased the critical thinking tendencies in self-
confidence and curiosity dimensions.

Keywords: Critical thinking, health school students,
nursing, midwifery

GIRIS

Ginimuzde saglik bakimindaki kokld ve hizlt
degisiklikler,  teknolojideki  gelismeler,  saglhig

Oz

Amag: Bu calismanin amact hemsirelik Sgrencilerinin
clestire] dustinme egilimlerini ve etkileyen faktorleri
incelemektir.

Gereg ve Yontem: Tanimlayict tipte yapilan arastirmanin
evrenini; Kahramanmaras Siit¢i  Imam  Universitesi
Kahramanmaras Saglik Yiksekokulu’nda egitim géren
ebelik ve hemsirelik 6grencileri (n=640) olusturmustur.
Arastirmaya  ebelik  boliminden 210, hemsirelik
béliimiinden 291, toplam 501 6grenci katilmustir. Veriler,
“Sosyo-demografik Ozelliklerini” iceren veri formu ve
“Kalifornia Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi” kullanilarak
arastirmacilar tarafindan toplanmustir.

Bulgular: Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi toplam puan
ortalamast 247.37£22.3 olarak belitlenmistir. Ebelik ve
hemsirelik boliimleri arasindaki toplam puan ortalamalari
farki istatistiksel olarak karsilastirildiginda anlamli fark
olmadigr belirlenmistir. Ayrica cinsiyet, okudugu bélum,
okudugu simuf ve sosyal aktivitelere katdmanin elestirel
digiinme alt boyutlaring; kisilik yapist 6zelliklerinin ise
toplam elestirel digiinme egilimlerini  olumlu y6énde
etkiledigi saptanmistir.

Sonug: Arastirict ve diriist karaktere sahip olmanin
clestirel diisiinme egilimleri tizerinde etkili oldugu, sosyal
aktivitelere katlmanin kendine giiven ve merakldik
boyutlarinda elegtirel distinme  egilimlerini  yiikselttigi
sonucuna varimigtir.

Anahtar kelimeler: Elestirel diiginme, saglik yiiksekokulu
Sgrencileri, hemsirelik, ebelik

yukseltme ve bireylerin iyilik halini artirmaya y6nelik
arastirmalar artmaktadir. Bundan dolay1 saglik bakim
profesyonellerinin ¢agdas bilgi ve uygulama ile ilgili
esaslart kavramasi, yasam boyu Ogrenim ilkesinin
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benimsemesi, edindigi yeni bilgi ve becerileri birey,
aile ve toplumun saglik bakiminda kullanabilmesi
gerekmektedir!. Bilim, teknoloji ve tip alaninda hizl
gelismelerin  yasandigt bir c¢agda Ozellikle saglik
bakim profesyonellerinin  hizli, dogru ve akilc
kararlar almasi bir zorunluluktur. Farkli alanlarda
sunulan  hizmetin ~ karmagikligt, kanit  temelli
uygulamalarin artmast, teknolojik bilgi ve uygulamay:
da iceren c¢ok boyutlu bakim, saghk bakim
profesyonellerini esnek olma ve elestirel disiinmeye
zotlamaktadir. Bu nedenle ¢ogu zaman birden ¢ok
secenegi birlikte disiinmek ve hizlt kararlar vermek
zorunda olan saglik bakim profesyonelleri igin
elestirel disinme ¢ok buylik 6nem tagimaktadir?.

Saglik bakim profesyonellerinde elestirel disinme;
hasta/saglikli  bireyden elde edilen verilerin
toplanmast ve diizenlenmesi, bu verilerin paralelinde
gereksinimlere karar verilmesi, bilgiye temellenmis,
uygulamalarla  gelistirilmis  olast  yaklasimlardan
birinin  segilmesi, uygulanmast  ve  islemin
sonuglarinin degerlendirilmesi gibi 6zellikleri iceren
bir dustinme strecidir??. Elestirel disinme cok
yonli bilissel bir siire¢ olup, karar verirken problem
¢Ozmeyi, sonu¢ c¢tkarmayit, arastirmayr amaclat.
Saglik bakim profesyonellerinin bireylerin saglik
gereksinimlerine yanit verebilmeleri icin bilgiyi
aramalari, sorgulamalari, elestirel distinebilmeleri,
karar vermeleri, kendileri ve hastalari icin 6ncelikleri
belirlemeleri, problemlere ¢6ziim getirebilmeleri,
bunlart yaparken de toplumsal duyarliliga sahip
olmalar1 gerekmektedir?.

Elestirel dustinme, Ozellikle son yillarda kalite
gelistirmede Gzel bir dikkat ¢cekmektedir. Bilginin ve
gelismenin sabit olmadigt stirekli degisen alanlarda
calisan hemsirelerin, calismalarini ve gelismelerini
sturdurebilmeleri icin elestirel diisinme becerilerine
sahip olmalar1 6nemlidir. Hemsirelerin, hastalar igin
yuksek kaliteli bakim sunmalart beklenmektedir. Bu
amacla hemgireler, hasta bakimini iyilestirmek icin
personel ve/veya akranlarina cesitli sekillerde kog¢luk
yaparak kalite gelistirme girisimlerini etkili bir sekilde
yonetmek icin  elestirel becerilerini
kullanmaktadirlar*.

disinme

Hemsirelik igin elestirel diginme gereklidir, ¢linki
hemsirelerin  hemsirelik  biliminde 6nemli olan
mantikll ve ¢ok yonli disinme ve dustnilmesi
gereken durumlart aciklamak icin gerekli bilgiye
sahip olmalar1 gerekir®. Hemsirelerin hem gtnlik

hayatta, hem de kuramsal ve klinik alanda
uygulamalar ve bakim icin gereken karatlar
almasinda; karsilastiklart  cesitli  etik  konularin
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¢ozimiinde, yeterli, yaratict ve etkili hemsirelik
bakimi verebilmeleri icin elestirel bir sekilde
dustinmeleri gerekir. Uygulama alanlarinda hizli ve
dogru kararlarin alinmast ile karst karsiya olan tim
mesleklerde elestirel dustinme giiciine sahip olarak
akiler kararlarin alinmasi yeni gelisim ve degisimlere
uyum saglamada biyik 6nem tagir. Bu dogrultuda
ulusal ve uluslararast tim hemsirelik kuruluslari,
elestirel disiinme gliciini hemsirelik uygulamalarinin
temel Ogesi olarak kabul etmekte ve elestirel
distinme glctni hemsirelikte aranan evrensel bir
davranis olarak nitelendirmektedit®.

Elestirel disiinme, hemsirelik egitiminde ulasiimas:
hedeflenen  yasamsal bir sonug olarak
tanimlanmistir’.  Hemsire egitimciler bu sonuca
olumlu bir sekilde ulagmak amaciyla hemsirelik
ogrencilerinin elestirel disiinme gelisim siireci icin
biiyitk bir ¢aba icindedirlers. Ogrencilerde elestirel
distinme becerisinin gelistirilmesi; bireysel, mesleki
gelisimin ve toplumun saglik bakim kalitesinin
yukseltilmesi  acgisindan  gereklidir.  Hemsirelik
ogrencilerinin  ve hemsirelerin elestirel dastinme
giciini  gelistirmeleri  hemsireligin ~ zihinsel-
entellektiel giicini de kullanan ve uygulamalarin
kanita dayali olarak gerceklestiren bir disiplin olmast
nedeniyle buytk bir 6neme sahiptit®. Bundan dolayi
hemsirelik 6grencilerinin meslek hayatina atilmadan
once elestirel disiinme becerisini gelistirmek icin
hemsirelik  egitiminde — 6grencilere  teorik  ve
uygulamada elestirel diisinme becerilerini 6grenme
deneyimi yasatacak, Ogrenci merkezli teknikler ve

yontemler  gelistirilmeli, sosyal ~ve  bilimsel
programlara  katithmlart  desteklenmeli,  kisisel
gelisimleri  i¢in  aragtirma  ve  seminerlere

yonlendirilmelidir!?. Béylelikle 6grencilerin elestirel
distinme diizeylerinin gelismesi gelecekte klinik
alanda verilecek olan hemsirelik bakiminin kalitesine,
hasta memnuniyetine ve hemsirelik uygulamalarinin
kanita dayalt uygulanmasi stirecine yanstyacaktir.

Elestirel disinme; problem ¢6zme ve karar verme
asamalarinda, yasamin her aninda ve ebelik
sirecinde kullanilip  gelistirilebilecek  zihinsel bir
stirectir. Anne, ¢cocuk ve bebek sagliginin korunmast,
gelistirilmesi, dogum Oncesi, dogum ve dogum
sonrast bakimin saglanmasinda 6nemli insan giiciinii
olusturan ebeler; anne ve bebek Olumlerinin
azaltilmasinda anahtar roli Ustlenmektedirler!!.
Heniiz profesyonel meslek yasantisina baglamayan
ebe adaylarinin elde ettikleri verileri niteliklerine gore
derleyebilmeleri, ayristirabilmeleri, sonuglar elde
edebilmeleri, problem c¢6zebilmeleri ve kritik
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durumlarda dogru kararlar alabilmeleri igin elegtirel
digiinme becerilere sahip olmalari gerekmektedit!?.
Birey, aile ve toplumun gelismislik dizeylerinin

gostergesi  olan anne-cocuk sagligi ile birebir
etkilesim icinde olan, gebe ve c¢ocuk takibi ile

toplumun her noktasina ulagsma ayricaligi olan ebelik
mesleginde elestirel diisinme becerisi, hem ¢alisma
alani ile ilgili sorunlarin hem de mesleki sorunlarin
¢oziimiinde giderek 6n plana ¢ikmaktadir!!.

Literatiirde  ebelerin, hemsirelerin, ebelik  ve
hemsirelik  6grencilerinin  elestirel ~ dastinme
egilimlerinin  digik ve orta seviyede oldugu
saptanmis bircok calisma
mevcuttur! LI21514151617,181931 - Yapilan  caligmalar
incelendiginde; bireylerde elestirel ~dustinmenin

gelismesinde kitap okuma ve sosyal etkinliklere
katilmanin, kurum ici ve &zellikle kurum dist egitim
etkinliklerine  katithmlarinin etkili  oldugunu
gostermektedir!>1618, Elestirel disiinme zeka kadar
yas, egitim dizeyi, anne-baba egitim diizeyi, sosyo-
ekonomik  diizey,  okudugu  bolim  vb.
degiskenlerden etkilenmektedit®.

Bu bilgi, goris ve literatiir kapsamindan yola ¢ikarak;
arastirma Saglk Yiksekokulu 6grencilerinin elegtirel
disinme egilimlerinin  ve etkileyen faktorlerin
incelenmesi amactyla yapilmigtir.

GEREC VE YONTEM

Bu calisma, Kahramanmaras Saglik Yiksekokulu
ogrencilerinin elestirel disiinme becerilerinin bazt
faktorlerle iligkisini incelemek amaciyla yapilan
tanumlayict  tipte bir arastrmadir.  Arastirmanin
evrenini; Kahramanmarag Siitcii Tmam Universitesi
Kahramanmaras Saglik Yiiksekokulu’nda 2016-2017
yili i¢inde O6grenim gbéren hemsirelik(N:392) ve
ebelik(IN:248) bolumi ogrencileri
olusturmustur(N:640).  Arastirmada  6rnekleme
secimine gidilmeden evrenin tamami Ornekleme

alinmustir.  Arastirma  kriterlerine  uyan = ve
aragtirmanin yuritildigi tarihlerde okulda bulunan,
arastirmamiza  katlmaya  gonilli  olan 501

ogrenciden olugsmaktadir. Katilim oran1 %78.28 dir.

Arastirmaya alinma kriterleri; KSU Kahramanmaras
Saghk Yiksekokulu'nda hemsirelik ve ebelik
bélimiinde 6grenim gbrmesi, arastirmaya katilmayi
kabul etmesi, iletisim problem olmamast ve yer, kisi
ve zaman otryantasyonu probleminin olmamastydi.

Arastirmanin  yapilabilmesi  icin  Stt¢u Imam
Universitesi Tip Fakiiltesi Klinik Dist Uygulamalar

Saglik Yuksekokulu 6grencilerinin elestirel disinme egilimi

Etk Kurulu'ndan (RefNo:2016/10 -14) izin
alinmustir.  Helsinki Deklarasyonu  prensiplerine
uygun olarak yuritilen calismaya baglamadan 6nce
Yiksekokul Miudirligiinden yazili izin, caligmaya
katillacak 6grencilerden bilgilendirme sonrasi génulla

olur formu ile izin alinmustir.

Veriler “Sosyo-Demografik Ozellikler Veri Formu”
ve “Kaliforniya Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi”
(The California Critical Thinking Disposition
Inventory- CEDEO) kullanilarak 15 Eylil —1 Aralik
2016 tarihleri arasinda arastirmacilar tarafindan yuz
yiize goriisilerek toplanmustir. Ogrencilerin anketleri
doldurmalart  ortalama 15 dakika surmustir.
Kahramanmaras  Siitci  Imam  Universitesi
Kahramanmaras Saglik Yiksekokulu Ebelik ve
Hemgirelik bolumlerinde okutulan miufredatlar,
tlkemizde farkli Universitelerde takip edilen
miifredatlara  benzerdir.  Ogrencilerin  elestirel
distinme egilimlerinin gelismesine katkida bulunan
derslerin islenme yoéntemleri ise diz anlatim, soru
cevap, demonstrasyon seklindedir.

Veri toplama araglar1
Sosyo-demografik 6zellikler veri formu

Hemsirelik 6grencilerinin yas, cinsiyet, sinifi, medeni
durumu, anne ve babanin egitim durumu, kardes
saysi, sosyo-ekonomik dizeyi, kiminle yasadigin,
elestirel distinmeyi etkileyen bireysel 6zellikleri ve
problemleri ¢6zme yaklasimlarint sorgulayan 14 adet
soru icermektedit.

California Elegtirel Diigiinme Egilimi Olgegi
(CEDEO)

Orijinal ad1 “California Critical Thinking Disposition

Inventory “ olan “Kalifornia Elestirel Disiinme
Bgilimi  Olgegi” (CEDEO)nin  Tirkiye’deki
gecerlilik  ve guvenilitlik  caligmast  Koékdemir

tarafindan 2003 yilinda yapilmistr. Orijinal 6lcekteki
75 madde madde-toplam puan korelasyon analizi
sonucunda 51 madde ve alu alt Olgege
indirgenmistir. Olcegin i¢ tutarlilik katsayisi (alfa) .88
olarak bulunmustur. CEDEO altt maddeli likert tipi
bir 6lgektir. Maddelerin degerlendirilmesinde: “Hig
katlmiyorum” ifadesine 1 puan, “katilmiyorum”
ifadesine 2 puan, “kismen katilmiyorum” ifadesine 3
puan, “kismen katliyorum” ifadesine 4 puan,
“katiltyorum”  ifadesine 5 puan, “tamamen
katiliyorum” ifadesine 6 puan verilmektedir. Olgegin
puan araligt 51-306’ dir. Puanlama sonucunda 240’1n
altinda puan alanlarin disiik, 240-300 arasinda puan
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alanlarin orta ve 300’in izerinde puan alanlarin ise
yuksek elestirel disinme beceri duzeyine sahip
olduklart kabul edilmektedir. Alt 6lcekler acisindan
ise bir alt Olcekten 40 puan altt dusik elestirel
distinme egilimini, 50 puan ustii yiksek elestirel
diistinme egilimini gostermektedir®. Olgekteki 05,
06, 09, 11, 15, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 25, 27, 28, 33,
36, 41, 43, 45, 47, 49, 50 numarali maddeler ters
cevrilerek puanlanmaktadir. Olgegin kuramsal olarak
belirlenmis ve psikometrik olarak da test edilmis alti
alt 6lcegi bulunmaktadir. Bu alt élcekler “dogruyu
arama”, “acik fikirlilik”, “analitiklik”, “sistematiklik”,
“kendine giiven” ve “meraklilik” alt 6l¢ekleridir.

1. Analitiklik alt 6lgegi (Analyticity): Potansiyel
olarak sorun cikabilecek durumlara karst dikkatli
olma ve zor problemler karsisinda bile akil
yuritme ve nesnel kamit kullanma egilimini
ifade eden analitiklik alt 6lcegi toplam 10
maddeden (02, 03, 12, 13, 16, 17, 24, 26, 37, 40
) olusmaktadir. I¢ tutarlilik katsayist.75 olarak
bulunmustur.

2. Agik fikirlilik alt 6lgegi (Open-mindedness):
Acgtk fikirlilikte temel mantik, bireyin karar
veritken sadece kendi dustncelerine degil
karsisindakilerin - gériis ve dustincelerine de
dikkat etmesidir. Olgunluk ve actk fikirlilik alt
boyutu faktér analizi sonucu bitlestirilmistit. Bu
alt 6lgek toplam 12 maddeden ( 05, 07, 15, 18,
22, 33, 306, 41, 43, 45, 47, 50 ) olusmakta ve i¢
tutarlilik katsayist.75°dir.

3. Meraklibik alt ©6lgegi (Inquisitiveness):
Herhangi bir kazan¢ ya da cikar beklentisi
olmaksizin kiginin bilgi edinme ve yeni seyler
ogrenme egilimini yansitmaktadir. Meraklilik alt
6Olcegi toplam dokuz maddeden ( 01, 08, 30, 31,
32, 34, 38, 42, 46 ) olusmaktadir ve i¢ tutatlilik
katsayis1.78 olarak bulunmustur.

4. Kendine giiven alt 6lgegi (Self~Confidence):
Kendine giiven, kisinin kendi akil yiriitme
sureclerine  duydugu giiveni  yansitmaktadir.
Toplam yedi maddeden ( 14, 29, 35, 39, 44, 48,
51 ) olusan kendine giiven alt Olceginin i¢
tutarlilig:.77°dir.

5. Dogruyu arama alt dlgegi (Truth-seeking):
Alternatifleri ya da birbirinden farkli digtiinceleri
degerlendirme egilimini 6lgmektedir. Toplam
yedi madde ( 06, 11, 20, 25, 27, 28, 49 ) dogruyu
arama alt boyutunu 6lcmektedir. Olgegin ig
tutarliligs .61 olarak bulunmustur.
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6. Sistematiklik alt 0Olgegi (Systematicity):
Sistematiklik 6rgitli, planl, dikkatli arastirma
egilimidir. Toplam altt maddeden ( 04, 09, 10,
19, 21, 23 ) olusan bu alt dlcegin i¢c tutarhlik
katsayist .63 ‘tir 20.

Istatistiksel analiz

Elde edilen veriler SPSS 20 paket programinda
degerlendirilmistir. Verilerin analizinde tanimlayict
istatistikler, t testi ve varyans analizi kullanidlmistir.
Tanimlayict istatistikler oran, frekans ve Ort+SS
olarak ifade edilmistir. Istatistiksel anlamlilik p<0,05
olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Arastirmaya katllan 6grencilerin sosyodemografik
zellikleri Tablol’de gosterilmistir. Ogrencilerin yas
ortalamast  20.91£1.97 olarak belitlenmis olup,
%83.8’1 kiz, %58’1 hemsirelik, %042’si ebelik bélimi
ogrencisidir. Caligmaya katilan 6grencilerin %53.6’st
anne egitim durumlarnm, %53.1°1 ise babalarinin
egitim durumlarinin ilkégretim mezunu oldugunu
ifade etmistir. Ogrencilerin %46.7’si koruyucu aile
yapilarinin oldugunu, %33.7’si yurtta yasadigini,
%062.3"a  sosyal aktivitelere katilmak istedigini
belirtmisgtir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin CEDEO  toplam
puan ve alt Olgek puan ortalamalari tablo 2’de
gosterilmistir. CEDEO  toplam puan ortalamast
24737+ 223 olarak belitlenmis olup, elestirel
distinme beceri dizeyinin orta seviyede oldugu
saptanmistir. Arastirma verilerine gbre 6grencilerin
alt  Olgeklerden  aldiklart  puan  ortalamalar
incelendiginde, 47.58+5.9 puan ortalamast ile
analitiklik alt 6lceginde en yiksek puant aldiklar
belirlenmistir.

Tablo 3’te gortuldigi gibi, 6grencilerin cinsiyetlerine
gore elestirel dusiince alt Oleeklerinden aldiklari
puanlar incelenmistir. Kiz 6&grencilerin  Slgekten
aldiklar1 toplam puan ortalamasi 248.25121.7 iken
erkek 6grencilerin puan ortalamalart 243.02£25.1
olarak saptanmis olup aradaki fark istatistiki olarak
anlamli degildir. Alt boyutlar ile cinsiyet arasindaki
iliski incelendiginde biitin alt boyutlarda kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere gére  daha yiksek
puan ortalamasina sahip olduklart ve sadece
analitiklik alt boyutundaki puan ortalamasi farkinin
istatistiksel olarak anlaml oldugu
bulunmustur(p=0.009).
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Tablo 1. Ogrencilerin sosyo-demografik 6zellikleri (N=501).

Sosyodemografik Ozellikler Toplam
n %
Cinsiyet Kiz 420 83.8
Erkek 81 16.2
Sinf 1 128 25.5
2 114 22.5
3 139 274
4 120 23.7
Bolim Hemsirelik 291 58.0
Ebelik 210 42.0
Medeni Durum Bekar 479 94.5
Evli 22 5.5
Kardes Sayist 1 6 1.2
2 51 10.1
3 109 21.5
4 ve Ustii 114 22.5
Yok 220 43.4
Annenin Egitimi Okur-Yazar Degil 100 19.7
Okur Yazar 59 11.6
Tlkogretim 272 53.6
Lise 60 11.8
Lisans/Onlisans 9 1.8
Babanin Egitimi Okur-Yazar Degil 10 2.0
Okur Yazar 33 6.5
Tlkogretim 269 53.1
Lise 132 26.0
Lisans/Onlisans 48 9.5
Lisansiistii 7 1.4
Aile Yapist Otoriter 93 18.3
Demokratik 139 27.4
Koruyucu 237 46.7
Otoriter ve koruyucu 3 0.6
Demokratik ve koruyucu 3 0.6
Parcalanmis aile 1 0.2
Ekonomik Dustik 27 5.3
Orta 448 88.4
Yiiksek 25 4.9
Kaldig1 Yer Alle ile Birlikte 201 39.6
Akrabalarla 10 2.0
Evde Arkadaglarla 104 20.5
Evde Yalniz 12 2.4
Yurtta 171 33.7
Katilmak Istediginiz Etkinlik Bilimsel 147 29.0
Sosyal 316 62.3
Ikisine de 44 8.6
Sosyal Etkinlik Evet 212 41.8
Hayir 274 54.0

Tablo 2. Ogrencilerin CEDEO Toplam Puan ve Alt Olgek Puan Ortalamalart

Toplam Sistematiklik Dogruyu Kendine Meraklilik Acik Analitiklik
Arama Giiven Fikirlilik
Ortt 247.37% 36.66+ 37.0 42.34+ 45.72+ 37.90% 47.58+
SS 223 8.3 6.5 7.5 71 6.1 5.9

Arastirmaya katillan 6grencilerin California Elestirel olarak bulunurken, ebelik boélimi 6grencilerinde
Diisiinme Bgilimi Olgegi (CEDEQO) puanlar;;  249.7423.2 puan olarak bulunmustur (Tablo 3).
hemsgirelik bolimi 6grencilerinde 245.8+21.7 puan  Ebelik  6grencilerinin  analitiklik  (48.4%5.8) ve
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sistematiklik

(37.6+10.5) alt

Olgekleri  puan

ortalamalarinin hemsirelik 6grencilerine gére daha

yuksek ve

istatistiki

olarak

anlaml

oldugu

bulunurken (p<0,005), acik fikirlilik, meraklilik,

kendine giiven ve dogruyu arama alt boyutlarinda,
bolimlere gore istatistiksel
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olarak anlamli bir

farklilik bulunmamustir (p>0.05) (Tablo 3).

Tablo 3. Ogrenciletin CEDEO Toplam Puan ve Alt Olgek Puan Ortalamalarin Cinsiyete ve Boliimlere Gore

Kargilagtirilmasi
CEDEO Alt Kiz Erkek P Hemsirelik Ebelik tvep
Olgekler ve (n:420) (n:81) OrtxSS OrttSS degerleri
Toplam
Analitiklik 47.92%5.7 45.9916.5 t: 2.635 47.0+ 5.9 484158 t: 2.504
p:0.009 p:0.013
Acik Fikirlilik 38.12%06.1 36.85%6.0 t: 1.652 37.7%6.1 38.2+6.0 t: 0.886
p:0.099 p:0.376
Meraklilik 45.8247.1 45.25+7.3 t: 0.616 45.7£6.7 45.6%£7.7 t: 0.063
p:0.538 p:0.950
Kendine Giiven 424975 4159+ 7.7 :0.962 42.0£7.2 42.7£8.0 t:-1.016
p:0.337 p:0.310
Dogruyu Arama 37.17£6.5 36.36+6.5 t: 1.019 37.1%6.4 36.8£6.6 t: 0.502
p:0.309 p:0.616
Sistematiklik 36.79+8.7 36.00+5.8 t: 0.764 35.9£6.2 37.6£10.5 :2.148
p:0.445 p:0.032
Toplam 248.25+21.7 243.02+25.1 t: 1.680 245.8%21.7 249.7+23.2 t: -1.649
p:0.094 p: 0.100

Tablo 4te,

ogrencilerin  sinuflara  gbre elestirel

boyutunda ikinci sinuf 6grencilerinin aldiklart puan

distinme toplam ve alt boyut puan ortalamalart
karsilastirmast verilmistir. Arastirma bulgularina gére
ogrencilerin - siniflart  arttikca  elestirel dustinme
toplam puan ortalamalari yikselmektedir. Dérdiinct
stniftaki Ggrencilerin toplam puan ortalamalart diger
siniftaki  Sgrencilerin - puanlarindan  daha  yuksek
belirlenmistir ancak aralarindaki fark istatistiksel

ortalamalar1 diger sinuflara gére anlamli derecede
yuksek bulunmustur(p=0.025). Analitiklik, meraklilik
ve kendine gliven alt boyutlarinda tG¢linct siuflar en
yiksek puan almig olmakla birlikte istatistiki
anlamlilik  saptanmamugtir. Dogruyu arama ve
sistematiklik alt boyutlarinda ise en yiksek puani
alan ikinci stuf 6grencileri ile diger siniflarin aldiklar

olarak anlamli degildir. Olgegin alt boyutlar: ile

siniflar

karsilastirildiginda;

acik

fikirlilik ~ alt

puan ortalamalart
yoktur.

arasinda

istatistiki

anlamlilik

Tablo 4. Ogrencilerin CEDEOQ toplam puan ve alt 6lgek puan ortalamalarin siniflara gore kargilagtirilmast

Alt olgek Lsinif 2.s1n1f 3.smf 4.s1f P
(n:100) (n:85) (n:98) (n:87)
Analitiklik 47.58+6.3 47.18%5.6 48.20£5.3 47.2716.4 F:0.711
p:0.546
Agik Fikirlilik 38.34+5.9 39.18+5.8 37.33+6.1 36.881+6.3 F:3.144
p:0.025
Meraklilik 45.50+7.7 44.99+6.9 46.33£6.0 45.93%7.9 F:0.718
p:0.541
Kendine Giiven 42.78+6.9 40.80+7.5 42.86£6.9 42.74£8.5 F:1.956
p:0.120
Dogruyu Arama 36.75+6.7 38.05%6.1 36.41+6.7 37.08%6.2 F:1.355
p:0.256
Sistematiklik 36.03+5.8 37.38+6.3 36.32+6.7 37.06%12.7 F:0.661
p:0.576
Toplam 246.93121.2 246.39%21.1 247.70£22.0 248.44£25.3 F:0.140
p:0.936

Tablo 5’te 6grencilerin kisilik 6zellikleri ve problem
¢6zme yaklasimlart ile CEDEO toplam puan
ortalamalarinin karsilasturildigt gérilmektedir. Elde
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Slgekten aldiklart toplam puan ortalamasi diger “orta

derecede  katliyorum”  ve  “katilmiyorum”

Saglik Yuksekokulu 6grencilerinin elestirel disinme egilimi

seceneklerini isaretleyenlere gore istatistiki olarak
anlamli derecede yitksek bulunmustur (p<0.05).

Tablo 5. Ogrencilerin CEDEQO toplam puan ortalamalarinin bireysel ozelliklere ve problem g¢6zme

yaklagimlarina gore karsilagtirilmasi

Katiliyorum Orta Katilmiyorum P
derecede
katiliyorum
Kisilik Arastirict 253.01+£22.0 245.01+£21.2 223.32%19.1 p:0.000
Ozellikleri Risk alabilen 250.55%25.1 245.21£20.5 246.55£19.8 p:0.099
Kendine giivenen 249.35+21.9 243.60£21.7 246.39£30.9 p:0.071
Diiriist 248.72+21.5 240.56£26.5 231.00+20.2 p:0.008
Ogrencilerin sosyal etkinliklere katilma durumlari ile  bulunmamistir  (Tablo  6). Alt boyutlar ile
CEDEO toplam puan ortalamalart  karsilastirma yapildiginda; sosyal etkinliklere katilan
karsilastirildiginda;  sosyal  etkinliklere  katlm  Ggrenciler, meraklilk ve kendine glven alt
saglayan Ogrencilerin aldiklart puan ortalamasinin  boyutlarinda diger alt boyutlara gére istatistiki olarak
katilmayanlara gére daha yuksek oldugu gorilmis — anlaml derecede daha yuksek puan
ancak aradaki puan farkinda istatistiki anlamlilik  almuslardir(p<0.05).

Tablo 6. Ogrencilerin CEDEO toplam ve alt boyut puan ortalamalarinin sosyal etkinliklere katiima durumlarina

gore karsilagtirilmas

Alt Olgekler ve Toplam Katilan Katilmayan P

Analitiklik 47.56%6.4 47.74£5.6 t: 0.323 p:0.747
Actk Fikirlilik 37.9946.3 37.81£6.0 t: 0.301 p:0.763
Meraklilik 46.62£7.3 45.09£7.0 t: 2.227 p:0.026
Kendine Gliven 43.28+7.7 41.71£7.3 :2.198 p:0.028
Dogruyu Arama 37.30£6.7 36.6916.2 t: 1.004 p:0.316
Sistematiklik 36.2246.2 36.6216.5 t: 0.598 p:0.550
Toplam 249.47+20.0 245.38+23.1 t: 1.759 p:0.079

TARTISMA dogrultuda yapmis oldugumuz calisma sonucunda

Saglik uygulama alanlarinda akilet kararlarin alinmast
mesleki gelisimin devam ettirilmesi ve alternatif
yaklasimlarin  belitrlenmesi  elestirel ~ dustinmeyle
mimkindir. Gunimiizde ebelik ve hemsireligin
geleneksel gérev  yoneliminden, genisleyen rol
yonelimine dogru  sckillenmesi  gerekmektedir.
Bunun icin ebe ve hemsirelerin, icinde bulundugu
yuzyilin toplumsal sorunlarint ¢oziimleyebilmeleri,
mesleki problemleri ile basa cikabilmeleri, daha
karmastk hasta bakim gereksinimlerini
saptayabilmeleri ve sistemik bakim verebilmeleri igin
aldiklart egitim dogrultusunda elestirel disiinme
glclerini  gelistirmeleri ~ gerekmektedir?’.  Saglk
profesyonellerinin elestirel disinme becerileri ne
kadar iyi diizeyde olursa toplumun sagligint koruma,
gelistirme ve yasam kalitesini artirma yoéntndeki
uygulamalart da o derece etkili olacaktir. Bu
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CEDEO puan ortalamast 247.37422.3 olarak
saptanarak Ogrencilerin  orta duzeyde elestirel
distinme egilimine sahip olduklart saptanmistir.
Ulkemizde hemsirelik 6grencileri lizerinde yapilan
bircok calismada Ogrencilerin  elestirel diiginme
puan  ortalamalarinin  orta  dizeyde oldugu
belitflenmistir!718.19.2223 Literatiit  verileri  ile
calismamizin sonuclart Srtismektedir. Buna karsin
literatiirde ebelik ve hemsirelik  6grencilerinin
elestirel distinme egilim puan ortalamalarinin disiik
dizeyde  oldugunu  belirtten  calismalar  da
bulunmaktadir®1,13,14.15,16,24,25,26,31, Ogrencilerin
elestirel dastinme egilimlerinin, bilimsel bilgi ve
o6grenim  donanimlarmin  gigli  olmasindan
kaynaklandigt ve elestirel distinme egilimlerini
gelistirdigi diginilmektedir.

CEDEO’niin alt boyutlart incelendiginde; en yiiksek
puan ortalamalarinin  47.58+5.9 ile analitiklikte,
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45.72+7.1 ile meraklilikta ve 42.34%7.5 ile kendine
guvende oldugu oldugu saptanmustir. En dastk alt
boyut puan ortalamasiin ise 36.6618.3 ile
sistematiklik alt boyutuna ait oldugu ve diger bitin
alt boyutlarda elestirel distinme egilimlerinin digik
diizeyde oldugu belirlenmistir. Ulkemizde yapilan
diger calismalarin sonuglart ile bizim ¢aligmamiz
karstlagtirildiginda  sonuglarin  birbirine  benzerlik
gosterdigi goriilmiistiir. Iskender ve Karadag'in 549
hemsirelik  6grencisi  tizerinde yapugi calismada
ogrenciler, analitiklik alt boyutundan orta duzey
puan almistir?”. Dirimese ve Dicle’nin aynt Slgegi
kullanarak yaptiklart calismada hemsirelik
ogrencilerinin elestirel dusinme duzeyleri digik
olarak bulunmus, analitiklik alt boyutunun ise orta
dizeyde  oldugu  saptanmustir’®.  Celik  ve
arkadaglarinin ~ yaptgt  calisma  sonuglart
calismamiz benzerlik gostermekte ve analitiklik alt
boyutu elestirel disiinme egilimi orta dizey olarak
belitlenmistir'3. Adiglizel ve arkadaslarinin yapug
calismada  lisans  Ggrenimi  géren  hemsirelik
ogrencilerinin  actk  fikirlilik alt boyutu yuksek
diizeyde, analitiklik alt boyutu orta diizeyde ve diger
alt  boyutlarin  ise dusik dizeyde oldugu
gorulmistir!4,

ile

Aragtirmaya katilan égrencilerin CEDEO toplam ve
alt boyut puan ortalamalart ile cinsiyet arasindaki
iliski incelendiginde; kiz ve erkek Ogrencilerin
elestirel diginme egilimlerinin orta diizeyde oldugu
saptanmustir. Elde edilen bulgulara gore kiz
égrencilerin  toplam  CEDEO  puan  ortalamalar
248.25+21.7, erkek &grencilerin toplam CEDEO
puan  ortalamalart  ise = 243.02%£25.1  olarak
saptanmistir.  Kiz ve erkek 6grencilerin puan
ortalamast arasinda istatistiki anlamlilik(p=0.094)
yoktur. Alt boyutlar ve cinsiyet karsilastirildiginda
ise; kiz Ogrencilerin analitiklik alt boyut puan
ortalamalar1 istatistiki olarak anlamli derecede
(p=0.009) erkeklere gbre daha yiksektir. Diger
butin alt boyutlarda kiz Ggrencilerin - puan
ortalamalari daha yuksek olmasina karsin istatistiki
anlamlilik  saptanmamistir.  Yapilan  calismalar
incelendiginde; Kanbay arkadaslarininyaptigi
calismada cinsiyete gore elestirel digiinme egilimi
kiyaslanmis, her iki cinsiyette de  puan
ortalamalarinin orta diizeyde oldugu gorilmustiir.
Cinsiyetler arasindaki puan ortalamalart fark: ise
birbirine ¢ok yakin diizeyde olup istatistiki olarak
anlamlilik beliflenmemistit?8. Cevik ve arkadaslarinin
yaptigt calismaya gbre de; cinsiyet ile elestirel
distinme egilimi puanlart  arasinda istatistiksel
anlamli fark yoktur. Alt 6lgek puanlart acisindan

ve
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incelendiginde, dogruyu arama ve actk fikirlilik
ortalamast erkeklerde, analitiklik ve kendine giiven
ortalamast kizlarda anlamli olarak daha yiiksektirl®.
Calisma  bulgularimizin  aksine;  Iskender ve
Karadag'in aragtirma sonuglarina gore her iki
cinsiyette de elestirel disinme egilimlerinin disik
dizeyde oldugu belirlenmistir. Erkek o6grencilerin
CEDEO toplam puan ortalamasi kiz 6grencilere
gore daha yiksek olmakla birlikte, aradaki fark

istatistiki ~ olarak anlamli  degildir?’. Kim ve
arkadaglarinin yaptg1 calismada cinsiyet ile elestirel
disinme egilimleri puan ortalamast erkeklerde
istatistiki ~ olarak  anlamli  derecede  yiiksek

bulunmustur®. Kiz 0&grencilerin sayilatinin  fazla
olmasina ragmen erkek Ogrencilerin kizlara yakin
ortalamaya sahip olmalari, erkeklerin elestirel
distinme egilimlerinin daha iyi dizeyde oldugunu
gostermistir. Kiz 6grencilerin analitiklik alt boyutu
kapsaminda sorun ctkabilecek durumlara karst
dikkatli olma ve zor problemler karsisinda bile akil
yuritme ve nesnel kanitlar1 kullanma egilimleri
yuksek bulunmustur. Elestirel diisinen bir topluma
sahip olmak icin daha sonra annelik rolleriyle cocuk
egitimini dogrudan etkileyecek olan kizlarin elegtirel
distinme glct erkek Ogrencilere gére daha gucli
olduklart ve kizlarin egitimlerine 6nem verilmesi
gerekliligi ortaya konulmustur.

Arastirmaya katilan &grencilerin CEDEO toplam ve
alt boyut puan ortalamalari ile bélimler arasindaki
iliski incelendiginde; hemsirelik bolimi
ogrencilerinin (n:291) puan ortalamast 245.8%21.7
ve ebelik bélimi 6grencilerinin (n:210)  puan
ortalamast  249.7£23.2 olup her iki bolim
ogrencilerinin de elestirel diisinme egilimlerinin orta
diizeyde oldugu gorilmistiir. Calismanin bulgularina
gore ebelik bolimi 6grencileri hemsirelik bolimu
ogrencilerine gore daha yiksek puan almis olup
aradaki puan farkinda istatistiki anlamlilik yoktur.
Ogtrencilerin alt boyut puan ortalamalari ile bélimler
kiyaslandiginda  ise  analitiklik ~ (p=0.013) ve
sistematiklik  (p=0.032) alt boyutlarinda ebelik
bolimi 6grencileri istatistiki olarak anlamli derecede
hemsirelik bolimi 6grencilerine gbre yuksek puan
almustir. Her iki b6lim 6grencileri de acik fikirlilik ve
dogruyu arama alt boyutlarinda digiik diizey puan
alirken, meraklilik ve kendine giiven alt boyutlarinda
orta dizey puan almislardir. Dirimese ve Dicle’nin
yaptig calismada farkli Gniversitelerden mezun
olarak meslegi yapmaya hak kazanan hemsgireler ile
aynt egitime tabi tutulan hemsirelik 6grencileri
kiyaslanmustir.  Calismada  alt  boyut  puan
ortalamalarina bakildiginda hemsirelik 6grencilerinin
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butiin alt boyutlarda hemsirelere gore yuksek puan
aldiklart saptanmigtir. Puan farkliliklarinimn istatistiki
anlamlilik  durumuna bakidiginda ise analitiklik,
dogruyu arama ve sistematiklik alt boyutlarinda
istatistiki anlamlilik  g6ralmustir!®.  Adiglizel ve
arkadaglarinin Sagltk Meslek Lisesi ve Lisans egitimi
goren hemsirelik 6grencilerinin elestirel diginme
egilimlerini inceledigi calisgmada lisans egitimi alan
ogrencilerin biitin alt boyut puan ortalamalarinin
istatistiki olarak anlamli dizeyde yiksek oldugu
belitlenmistir'4.  Bulgularimiz literatiirdeki bir¢ok
calisma ile benzerdir. Calisma bulgularimizin aksine;
Karadag ve arkadaslart ebelik ve hemsirelik bélumi
ogrencileri tzerinde yaptiklari calisma sonucunda
arastirmaya katilan Ogrencilerin elestirel dustinme
egilimlerinin disik oldugu gérilmis olup bélimler
arasinda  istatistiki olarak anlamli  bir fark
bulamamuglardir®. Atay ve arkadaslarininebelik ve
hemsirelik  6grencileri tzerinde yaptgt calismada

elestirel ~ dastinme  egilimleri  disik  dizeyde
bulunmus olup iki farklt mufredattan egitim géren
ogrencilerden elde edilen bu puanlar
karsilastirildiginda  istatistiksel ~ olarak — anlamliik
saptanmamistir’l.  Senturan ve Alparin  tim
Tiurkiye’deki ~ hemsirelik  okullarini  kapsayan
calismalarinda  ise, farkli mifredat uygulayan
Hemsirelik Yiksekokullar ve Saglik
Yiksekokullarinin  her ikisinde de hemsirelik
ogrencilerinin elestirel distinme puan
ortalamalarinin  disiik oldugu tespit edilmistir.

Yapilan istatistiksel analizde bu farkin anlaml
olmadig: belirlenmistir?®. Boliimler arasinda elestirel
distinme egilimleri puanlarinin anlaml bir farkliligin
olmamast, boliimlere giris merkezi puanlarinin yakin
olmasina, her iki bélimde de egitimde kullanilan
yontem ve tekniklerin ayni olmasina ve egitim-
Ogretimin ayni Ogretim elemanlarinca yuritiliyor
olmasina baglanabilir.

Calismamizdan elde edilen bulgulara gére; CEDEO
toplam puan ortalamalarinda en yuksek puant
dordinctd  siuflar almis olup puan ortalamalar
siiflar arttikga yitkselmektedir. Ogrencilerin orta
dizeyde elestirel disinme diizeyinde oldugu
saptanmustir ve stniflar arasindaki puan ortalamalart
farkinda istatistiki anlamlilik yoktur. Olgegin alt
boyutlari ile siniflar karsilastirldiginda; actk fikirlilik
alt boyutunda ikinci sinif OSgrencilerinin  aldiklart
puan ortalamalari diger siniflara goére anlaml
derecede yiiksek bulunmustur. Analitiklik, merakhlik
ve kendine giiven alt boyutlarinda tg¢tuncii sinuflar;
dogruyu arama ve sistematiklik alt boyutlarinda ise
ikinci sinif Ggrencileri en yiksek puant almistir ve

Saglik Yuksekokulu 6grencilerinin elestirel disinme egilimi

diger smuflarin  aldiklart  puan ortalamalart  ile
aralarinda istatistiki anlamhlik yoktur. Literatirde yer
alan calismalarin sonuglart incelendiginde; Cevik ve
arkadaglar tarafindan 363 6grenci tzerinde yapilan
arastirmada siniflara gére CEDEO toplam puan
ortalamast disik seviyede bulunmus ve smiflar
arasinda tim alt Olgekler icin anlaml fark
bulunamamistir!®  Atay ve arkadaslart  saglik
yuksekokulu ebelik ve hemsirelik &grencilerinin
elestirel disinme duzeylerini inceledikleri
calismalarinda siniflara gore elde edilen CEDEO
puan ortalamalart arasinda anlamli  bir fark
bulunamamistir®’. Aydin ve arkadaslarinin 149 ebelik
bolimii 6grencileri Uzerinde yaptiklart calismalarinda
ogrencilerin  okuduklart sinif bakimindan toplam
puan ve alt Slgek puanlart arasinda farklilik olup
olmadigina bakildiginda sadece analitiklik alt Glcegi
acisindan  istatistiksel  olarak anlamlhi  farklilhk
bulunmustur!!.  Calisma  bulgularimizin  aksine
literatiirde yer alan diger calismalarin sonuglarina
gore+2832 CEDEO  puaninin  siniflara  gére
artmadigint gorilmustir. Klinik ortam deneyimleri
diger siniflarda 6grenim géren Sgrencilere gore daha
yuksek olan dérdinct smuf Sgrencilerinin elestirel
distinme duzeylerinde elde edilen yiksek bulgu,
hasta/saglikli birey ve ailesi ile iligkili meydana gelen
her tirli stregte ¢O6zim yollart aramalar ve
problemlere yaklagimlari konusundaki
tecribelerinden ve almis oldugu  hemsirelik
egitiminden kaynaklandigr dusinilmektedir.

Ogrencilerin kisilik 6zellikleri ile CEDEO toplam
puan ortalamalart karsilastirldiginda; kisilik olarak
kendileri hakkinda arastirict ve durtst ifadesi i¢in
“katiltyorum”  segenegini isaretleyen Ogrencilerin
Slgekten aldiklart toplam puan ortalamasi diger “orta
derecede katlliyorum”  ve “katilmtyorum”
secencklerini isaretleyenlere gore istatistiki olarak
anlamli derecede yiiksek bulunmustur(p<<0.05). Celik
ve arkadaslar1 kitap okumay: seven ve kitiiphaneye
kaynak taramak amaciyla giden 6grencilerin elestirel
dustinme diizeylerinin  istatistiki olarak anlamli
derecede yuksek bulmustur!®. Bu sonuglatla birlikte
yasanilan deneyimler karsisinda arastirmak, analiz
etmek ve neden sonug iliskisini kurmanin elestirel
distinme tzerinde etkili oldugu disunilmektedir.

Ogrencilerin sosyal aktivitelere katilma durumlari ile
CEDEO toplam ve alt boyut puan ortalamalart
karsilagtirildiginda;  sosyal  etkinliklere — katilan
ogrenciler (249.47%20.0) katilmayanlara
(245.38%123.1) goére daha yiksek puan almakla
birlikte aradaki farkta istatistiki anlamliik yoktur.
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Ogtrencilerin alt boyut puan ortalamalari ile sosyal
etkinliklere katlma durumlan karsidastirildiginda;
sosyal etkinliklere katilan 6grencilerin meraklilik ve
kendine giiven alt boyutlarinda katilmayanlara gére
istatistiki olarak anlamli derecede yiksek puan
aldiklart  belitlenmistir. Literatirde c¢alismamizin
sonuglart ile benzerlik gdsteren sonuglar mevcuttur.
Cevik ve arkadaglarinin ayni  Olgegi  kullanarak
yaptiklari calismalarinda sosyal etkinliklere katilan
ogrencilerin,  sosyal  etkinliklere  katilmayan
ogrencilere gére dogruyu arama, kendine gliven ve
meraklilik alt Olceklerinden anlamli olarak daha
yitksek puan aldigt saptanmistir’c.

Calismadan elde edilen bulgulara gére saglik
yuksekokulu  &grencilerinin  elestirel  diiginme

egilimlerinin orta dizeyde oldugu belitlenmistir. Kiz
ogrencilerin  dikkatli olma ve zor problemler
karsisinda bile akil yiritme egilimlerinin erkeklere
gore daha yiksek oldugu gorulmistir. Ebelik
bolimi  6grencilerinin - Srgutlii, planl, dikkatli
arastirma ve akil yuritme egilimlerinin hemsirelik
bolimi 6grencilerine goére daha yiiksek dizeyde
oldugu saptanmustir. Dérdiinct simf Sgrencilerinin
bireyin karar verirken sadece kendi dustincelerine
degil karsisindakilerin g6ris ve dustncelerine de
dikkat etmesi yontyle alt siniflarda 6grenim géren
ogrencilere gore daha yiksek elestirel dustinme
egilimlerine sahip olduklart belirlenmistir. Arastirict
ve dirtst karaktere sahip olmanin elestirel digiinme
egilimleri tzerinde etkili oldugu gorilirken sosyal
aktivitelere katlmanin kisinin kendisine daha ¢ok
meraklilk boyutlarinda  elestirel
disinme  egilimlerini  yukselttigi ~ sonucuna
varllmistir.  Bu  sonuclar  dogrultusunda  6neriler
arasinda Saglik yitksekokulu Ggrencilerinin  orta
duzeyde ¢ikan elestirel diisinme becerilerini yitksek
duzeye cikarabilecek farklt
belirlenmesine ~ yonelik ~ yeni  aragtirmalarin
planlanmast bagta gelmektedir. Bunun disinda tim
ogrencilere  aldiklart  dersler kapsaminda  6dev,
seminer ve proje hazirlama gibi gorevler verilmesi
arastirma ve meraklilk yonini gelistirmeye sevk
edilmesi, kendine given ve analitik dustinmeleri
yoninde Sgretim elemanlart tarafindan
desteklenmesi ve 6grencilerin kultplere, sosyal ve
bilimsel etkinliklere katlimlarinin desteklenmesi
onerilir.
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