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Organik kiraz yetistiriciliginde Rhagoletis cerasi Linnaeus, 1758
(Diptera: Tephritidae)'ye karsi spinosad ve kaolinin
etkisi (izerine 6n arastirmalar*

Hasan BALCI* Enver DURMUSOGLU?

Summary

Preliminary investigations on efficacy of spinosad and kaolin against
Rhagoletis cerasi Linnaeus, 1758 (Diptera: Tephritidae)
in organic cherry cultivation

The aim of this work is to investigate the effects of chosen alternative products which may be used to control
against the cherry fruit fly [Rhagoletis cerasi Linnaeus, 1758 (Diptera: Tephritidae)] in cherry production area in the
izmir (Kemalpasa) province. Kaolin and Spinosad were chosen as alternative products. The effects of applications
which were made in three different orchards were evaluated by counting the fruits with or without larvae. According to
the results, spinosad had an effect between %69.23 - 72.31, and kaolin had an effect between %72.64 - 79.49
against R. cerasi varying different orchards. During the sampling of cherry fruits, it was observed that there was an
important statistical difference between the control and the alternative products, but there was no significant
difference between the alternative products. Although the promising effect of kaolin, it may be not preferred by producers
because of white-colored layer which leaves on the cherry fruits. The spinosad is considered promising in organic
agriculture. The results from the study are discussed in details particularly for middle and late season cherry varieties.
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Girig
Kiraz vyetistiriciligi, bugin dunyanin iliman iklim kusaginda yer alan birgok Ulkesine yayilmistir

(Westwood, 1995; Webster & Looney, 1995). Gliney Kafkasya, Hazar Denizi kiyilari ve Kuzey Anadolu,
kirazin ana vatani olarak kabul edilmektedir (Ozbek, 1978; Ozcagiran et al., 2003).

Dunyada 2006 yilinda 341.436 ha alanda 1.872.800 ton kiraz Uretimi gergeklesmistir. Turkiye 2006
yilinda 29.000 ha alanda 310.254 ton kiraz Uretimi gerceklestirerek dinya kiraz Uretiminde ilk siraya
yerlesmistir (Anonymous, 2008a). Buna ragmen 2005 verilerine gore kiraz ihracatinda ABD (48.390
ton)’den sonra 34.790 ton ile ikinci sirada yer almaktadir (Anonymous, 2008a).
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Yurdumuzun en énemli kiraz yetistirilen bdlgelerinin basinda yer alan Ege Boélgesi’nde toplam
1.301.785 adet kiraz agacindan 1.030.000 adedi izmir ilinin Kemalpasa ilgesinde bulunmaktadir
(Anonymous, 2006a). Ulkemizden 2006 yili itibariyle yapilan ihracatin 15.566 tonu da Ege Bélgesi’nden
gercgeklestiriimistir (Anonymous, 2006b). 2002 yilinda Tirkiye'deki 1.362 ton organik kiraz Gretiminin 453
tonluk kismi izmir ilinde gergeklestiriimistir (Anonymous, 2008b).

Kiraz sineg@i, Rhagoletis cerasi L. (Diptera: Tephritidae), kiraz yetistiricilidi yapilan tim ulkelerde
kirazda sorun olan en 6énemli zararlilardan biri olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Hatta bu zararli yurdumuzda,
kirazin ana zararlisi olarak gosterilmektedir (Tezcan & Giilpergin, 2000; Anonymous, 2005, 2008c).

Kiraz sinegi, kiraz meyvesinde beslenip lezzetini ve gériinisini bozarak pazar degerini disurmekte
ve esas olarak orta donem ve gegci kiraz gesitlerinde blylk 6lglide zarara ve dékime neden olmaktadir.
Populasyonunun yogun oldugu yer ve yillarda, zararin %901 gectigi bildirilmektedir (Nizamloglu, 1954;
Fimiani et al., 1981; Robinson & Hooper, 1989; Akturk, 1997).

Kiraz sinegi ile savasta kdltirel ve biyoteknik yontemlerden yararlaniimasina karsin ¢ogunlukla
kimyasal savasa basvurulmaktadir. Kimyasal savasin gevre Kirliligi, kalinti ve dayaniklihk gibi bilinen
sorunlari nedeniyle giinimizde bir yandan entegre zararl yénetimi anlayisi, diger yandan organik tarim
uygulamalari 6n plana ¢ikmistir.

Organik kiraz yetigtiriciliginde de en 6nemli problemlerin basinda gelen Kiraz sinegiyle mucadele
konusunda, kiltirel ve biyoteknik yontemler yaninda alternatif madde kullanimi 6n plana ¢ikmaktadir.
Organik tarim kapsaminda, kullanilabilen alternatif maddelerden spinosad (Adan et al., 1996; Barry et al.,
2003; Stark et al., 2004; Yee & Chapman, 2005; Yee et al., 2007) ve kaolinin (Glenn et al., 1999; Knight
et al., 2000; Lapointe, 2000; Puterka et al., 2000; Unruh et al., 2000; Cottrell et al., 2002; Liang & Liu
2002; Showler, 2002) pek ¢ok zararliyla micadelede etkili oldugu bildiriimektedir.

Kontakt ve mide zehiri etkili olan spinosad Saccharopolyspora spinosa (Mertz and Yao, 1990)
(Actinomycetes) isimli fungusun fermentasyonundan elde edilen bir insektisittir (Burns et al., 2001; Dow
Agrosciences, 2001; Vargas et al., 2002; Onctier, 2005).

Son yillarda yapilan ¢alismalarda spinosad’in ruhsat aldigi zararlilar disinda Bactrocera oleae
(Gmelin, 1790) (Diptera: Tephritidae) (Hepdurgun et al., 2005; Vossen et al., 2005), Ceratitis capitata
(Wiedemann, 1824) (Diptera: Tephritidae) ve Dacus ciliatus (Loew, 1862) (Diptera: Tephritidae) (Adan et al.,
1996; Nestel et al., 2004), Rhagoletis mendax (Curan, 1932) (Diptera: Tephritidae) (Barry & Polavarapu,
2005), Rhagoletis pomonella (Walsh, 1867) (Yee et al., 2007) ve Rhagoletis indifferens (Curan, 1932) (Yee
& Chapman, 2005) gibi meyve sineklerine karsi yapilan denemelerde etkili oldugu belirtiimektedir.

Bir diger alternatif madde olan kaolin, aliminyum silikat mineralinin toz haline getiriimesiyle elde
edilmektedir. Engelhard sirketince (Iselin, NJ, USA) Surround® WP ticari ismiyle preparat haline
getirilmistir. Beyaz, gbzeneksiz, dusuk asindiricili ve kuguk zerrecikler halindeki bu Griin %95 saf kaolin
icermekte, islanabilir toz formunda, kolayca suda disperse olabilen, uygulandiginda bitkiler tizerinde ince
bir 6rti tabakasi olusturan dogal bir materyaldir (Glenn & Puterka, 2005).

Kaolin uygulamasindan sonra bitki Uzerindeki film tabakasi seklindeki beyaz orttinin, béceklerin
davraniglarini etkileyerek, uzaklastirici ve yumurtlamayi engelleyici sekilde etki gésterdigi (Glenn et al.,
1999; Glenn & Puterka, 2005; Erler & Cetin, 2007) ve bdylece degisik zararlilarin kontroliinde kullanildigi
bildirilmektedir (Glenn et al., 1999; Knight et al., 2000; Saour & Makee, 2004; Mazor & Erez, 2004;
Saour, 2005).

Kaolinin, C. capitata (Mazor & Erez, 2004; Braham et al., 2007), Cacopsylla pyricola (Foerster,
1848), ve Cacopsylla pyri (Linnaeus, 1761) (Homoptera: Psyllidae) (Puterka et al., 2000; Pasqualini et al.,
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2002; Erler & Cetin, 2007), Bactrocera oleae (Saour & Makee 2004; Perri et al., 2005) ve Agonoscena
targionii (Lichtenstein, 1874) (Homoptera: Psyllidae) (Saour, 2005) gibi zararllara kargi etkili oldugu
belirtiimektedir.

Yukarida verilen literatir 6zetinden de anlasilacagi Uzere kaolin ve spinosad’in organik tarim
kapsaminda pek ¢ok meyve sinedine karsi basarili bir sekilde kullanilabildigi belirtiimektedir. Bu bilgiler
Isiginda s6z konusu alternatif maddelerin organik kiraz yetistiriciliinde Rhagoletis cerasi'ye karsi etkili
olabilecekleri disunulmuis ve bu amagla bu tez galismasi gergeklestirilmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Calismanin materyalini, Kiraz sinedi, erkenci, orta donem ve gecgi kiraz cesitlerinin bir arada
bulundugu bahgeler, spinosad (Laser 480 g/l EC, Dow Agrosciences), islenmis kaolin (Surround %95
WP, Engelhard Corp, Iselin, NJ, USA) ve sari yapiskan tuzak olusturmaktadir.

Denemeler, igerisinde erkenci gesit olarak Early Burlat, orta mevsim gesit olarak Kemalpasa
Napolyon ve gecgi gesit olarak da 0900 Ziraat gesitlerini iceren bahgelerde gergeklestiriimistir. Bu amagla
2007 yilinda izmirin Kemalpasa ilgesinde organik kiraz yetistiriciligi yapiimaya uygun Armutlu, Oren,
Yigitler ve Bagyurdu yérelerinden, 2008 yilinda ise Yesillik, Kurudere, Armutlu, Oren, Yigitler ve Bagyurdu
yorelerinden deneme alanlari segilmistir.

Yontem

Kiraz sine@i ergin populasyonlarinin izlenmesi amaciyla, her bahgeye Uger adet, 10x15 cm
boyutlarinda, plastikten yapilmis, yapiskani hazir, sari renkli goérsel yapiskan tuzaklar (Tartes, Horticoop)
kullaniimigtir. Tuzaklar, tim bahgelere gigek ta¢ yapraklarinin dékutlmesinden itibaren agaglarin giney-
dogu yonlne, yerden 1.5-2.0 m yukseklige asilmistir. Haftada bir kez degistirilen tuzaklar laboratuvara
getirilmis ve Uzerindeki Kiraz sinegi erginleri sayilarak not edilmistir.

Tuzak asimi 2007 yilinda tim bahgelere 14 Nisan’da gergeklestiriimistir. 2007 yilindaki olumsuz
kosullar nedeniyle galismalar 2008 yilinda tekrar edilmis ve bu kez on bahge segilmistir. 2008 yilinda
tuzaklar 22 Nisan’da asiimistir.

Alternatif maddelerin uygulanmasiyla ilgili olarak 2007 yilindaki ¢alismalarda, ilgili standart ilag
deneme yonteminde (Anonymous, 1996) belirtildigi gibi, tuzaklarda ilk erginler gorildikien sonra baglayacak
sekilde planlanmigtir. Fakat Kiraz sinedi erginlerinin sari yapiskan tuzaklarda hasat tarihine ¢ok az bir
zaman kala gérulmesi ve populasyonun da ¢ok az olmasi nedeniyle alternatif maddeleri uygulama sansi
olmamistir.

Denemenin yurataldaga tim bahgelerde 2008 yilindaki calismalarda ise, ilk Kiraz sinegdi erginlerinin
goruldiga Nisan sonu-Mayis basinda, erkenci ¢esit olan ‘Early Burlat’ hasat edilmis, orta mevsim ¢esidi
olan ‘Kemalpasa Napolyon’ ise bir hafta icinde hasat edilecek olmasi nedeniyle bu cesitlerde deneme
yapma sansi olmamistir. Dolayisiyla denemeler sadece geggi gesit olan ‘0900 Ziraat' c¢esidinde
gerceklestirilebilmistir.

Alternatif maddelerin uygulanmasi, ilgili standart ilag deneme ydnteminde (Anonymous, 1996)
belirtildigi gibi, tuzaklarda ilk erginler gérildiikten sonra baglayacak sekilde planlanmistir.

Ureticiler, 2008 yilinda tuzak asilan on bahgeden bes tanesinde sonradan kaolin uygulamasina izin
vermemiglerdir. iki bahgede ise alternatif madde uygulamasindan sonra, ireticiler tarafindan deneme
parsellerine ilaglama yaptiklarinin belirlenmesi sonucu bu bahgeler de denemeden cikariimistir.
Dolayisiyla sadece deneme sonuglarinin alindigi bahgelere ait bilgiler Cizelge 1’de verilmigtir.
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Cizelge1. Segilen bahgelerin yore ve koordinatlari

Bahgeler Yore Koordinatlari

1. Yesillik 38°24' K 27° 27" D
2. Kurudere 38°23' K 27°26' D
3. Bagdyurdu 38°24' K 27°37' D

Alternatif maddelerin uygulanmasi; 1 no’lu bahgcede 7 Mayis 2008 tarihinde, 2 ve 3 no’lu
bahcelerde ise 30 Nisan 2008 tarihinde gergeklestiriimistir. Alternatif maddelerin etki siresi ve Uretici
firma Onerileri dikkate alinarak, kaolin 5 kg/100 | su dozunda bir kez, spinosad ise 25 mI/100 | su dozunda
iki kez sirt piilverizatérii ile uygulanmistir. Kontrol parseline ise sadece su uygulanmistir. ikinci spinosad
uygulamasi 2 ve 3 no’lu bahgelerde 13 Mayis 2008 tarihinde, 1 no’lu bahgede ise 20 Mayis 2008
tarihinde gergeklestirilmistir.

Denemeler, tesaduf bloklari deneme deseninde, bes tekerrirli olarak kurulmus, her tekerrir dokuz
agactan olusturulmustur.

ilaglama sonuglarinin sayim ve degerlendiriimesi standart ilag deneme yéntemlerinde belirtildigi
gibi hasat zamaninda yapiimistir (Anonymous, 1996). Ureticilerin hasadi birkag giin arayla birkag kez
yapacak olmalarindan dolayl tim bahgelerde kurtlu-kurtsuz meyve sayimi amaciyla denemeye yonelik
ornek alimi 27 Mayis 2008 tarihindeki hasatta gergeklestirilmistir.

Hasat sirasinda, her parselin orta kismindaki agaglarin degisik yon ve yiksekliklerinden rastgele
100 adet olgun meyve toplanmistir. Bu meyveler laboratuvarda énce %10’luk NaCl eriyigine atilmis ve
cikan larvalar sayilmistir. Daha sonra meyveler tek tek agilarak kontrol edilip kurtlu-kurtsuz olarak
sayllmis ve kaydedilmistir. Sayim sonuglari kurtlu meyve Uzerinden Abbott formiliine gére hesaplanmig
ve sonuglar istatistiksel olarak degerlendiriimistir.

Deneme suresince iklim verilerinin izlenmesinde Yesillik yoéresindeki bahgeye konulan Hobo
sicaklik ve nem kaydedici cihazi kullaniimistir.

Arastirma Sonuglari ve Tartisma
Kiraz Sinegi Populasyonunun izlenmesi

Sari yapigkan tuzaklar 2007 yilindaki denemelerde 14 Nisan’da bahgelere asilmasina ragmen,
Mayis ayinin son haftasina kadar tuzaklarda Kiraz sinegi erginleri gérilmemistir. Hava kosullarinin kurak
gecmesi nedeniyle Kiraz sine@i populasyonu ¢ok ge¢ olusmus ve Mayis sonu ile Haziran baginda hasatlar
yapildigi igin alternatif maddelerin Kiraz sinegine etkisi aragtirilamamigtir.

Daha farkli yoreleri de temsil edebilmek igin 2008 yilindaki denemelerde on bahge segilmistir. Kiraz
sinegi erginlerinin sicakliga bagli olarak Nisan sonu veya Mayis baginda, aylik ortalama sicaklik 15°C’nin
Uzerinde oldugu zaman c¢ikmaya basladigi (Akugur 1956; Anonymous, 2005, Anonymous, 2008c)
bilindiginden tiim bahgelere 22 Nisan 2008 tarihinde sari yapiskan tuzaklar asilmistir. ilk sayimlar 29
Nisan 2008 tarihinde yapilmig ve birinci bahge disindakilerde ilk erginler goérulmustir. Birinci bahgede ise
ilk erginler 6 Mayis 2008 tarihinde saptanmistir. Sekil 1 incelendiginde en yogun populasyonun Gg¢lncu
bahgede bulundugu, bunu birinci bahgenin izledigi belirtilmistir. ikinci bahgedeki ergin populasyonu gok
dislk diuzeyde seyretmistir.
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Sekil 1. Deneme alanlarindaki sari yapiskan tuzaklarda yakalanan Kiraz sinegi ergin sayilari.

Ginlik sicaklik ortalamalarinin 16-18°C’nin, 6zellikle 20°C’nin Uzerinde seyrettidi, sicak gunlerin
sayisinin fazla oldugu yillarda Kiraz sinedi ergin populasyonunun ve dolayisiyla zararin arttig
bilinmektedir (Akugur, 1956; Anonymous, 2005, Anonymous, 2008c). Havalarin aralikh olarak yagish
gectigi ve gunlik sicaklik ortalamalarinin 16—18°C’nin lizerinde seyrettigi Mayis ayi ortalarina dogru tim
deneme bahgelerinde en yiksek diizeye ulasan ergin sayisi ay sonuna dogru hizla azalmistir.

Alternatif Maddelerin Kiraz Sinegine Etkisi

27 Mayis 2008 tarihinde yapilan hasatta alinan kurtlu ve kurtsuz meyveler sayildiginda elde edilen
degerler Cizelge 2’de verilmis, Sekil 2'de ise grafik olarak gosterilmistir.

Cizelge 2'de verilen de@erlere gore alternatif maddelerin deneme sonugclari incelediginde birinci
bahc¢ede kaolin ve spinosad uygulanmis parsellerde 100 meyveden ortalama 6’sinin, kontrolde ise 20’den
fazlasinin kurtlu oldugu gériilmektedir. ikinci bahgedeki diisiik populasyon nedeniyle kontrolde bile ancak
%7 oraninda kurtlu meyve saptandigi gérilmektedir. En yogun populasyonun goérildigu Gglincl bahgede
ise alternatif madde uygulanan parsellerde 100 meyveden ortalama 6-7’sinin, kontrolde ise 26’sinin kurtlu
oldugu saptanmistir.

Cizelge 2. Deneme alanlarindaki bulasik meyve sayilari

.. Uygulamalar
Bahge No | Tekerrdr Spinosad | Kaolin | Kontrol
1 1 4 4 16
2 5 5 21
3 8 7 25
4 8 7 29
5 7 6 15
Ortalama 6,40 5,80 21,20
2 1 0 1 9
2 2 3 4
3 5 2 11
4 2 2 8
5 3 0 7
Ortalama 2,40 1,60 7,80
3 1 11 9 27
2 7 4 29
3 3 7 24
4 9 6 27
5 6 5 23
Ortalama 7,20 6,20 26,00
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Sekil 2’'de grafik olarak verilen sonuglara bakildiginda spinosad ve kaolin uygulanan parsellerde
zarar géren meyve sayisinda kontrole oranla belirgin bir azalmanin s6z konusu oldugu gérilmektedir.
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Sekil 2. Deneme alanlarindaki kurtlu meyve sayilari.

Hasat sonrasi, kurtlu meyve sayimlari sonucunda elde edilen deg@erler istatistiksel olarak (Anova
LSD (0,05) testi) degerlendirilmis, etki degeri oranlari (%) ise Abbott formUlu ile hesaplanmis ve sonuglar
Cizelge 3'de verilmistir.

Cizelge 3'de goruldugu gibi spinosadin Kiraz sinegine etkisi bahgelere gére %69,23 ile %72,31
arasinda, kaolinin etkisi ise %72,64 ile %79,49 arasinda degismistir. Kurtlu meyve sayilarina gore yapilan
istatistiksel analiz sonucunda, kontrolle alternatif maddeler arasinda istatistiksel olarak énemli bir fark
oldugu, ancak alternatif maddeler arasinda istatistiksel olarak 6nemli bir fark olmadigi gériimektedir.
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Cizelge 3. Sonugclarin istatistiksel analizi ve etki degeri oranlari (%)

Bahce No Uygulama Ortalama* Standart Hata % Etki
Spinosad 6,40 a +0,81 69,81
1 Kaolin 5,80 a +0,58 72,64
Kontrol 21,20b + 2,65 -
Spinosad 2,40 a +0,81 69,23
2 Kaolin 1,60 a +0,51 79,49
Kontrol 7,80 b + 1,16 -
Spinosad 7,20 a + 1,36 72,31
3 Kaolin 6,20 a +0,86 76,15
Kontrol 26,00 b + 1,10 -

* Ayni situnda ayni harfi tagiyan ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak 6nemsizdir
(ANOVA P>0.05, LSD Test).

Sonug ve Oneriler

Bu calismada, Kemalpasa (izmiryda organik kiraz yetistiriciliginde Kiraz sinegi ile miicadelede
kullanilabilecek alternatif maddelerin etkisinin ortaya konulmasi amaglanmistir.

iklim kosullarinin 2007 yilinda oldukga kurak olmasi, zararli erginlerinin cok gec ortaya ¢ikisi ve o
dénemde de hasatlarin baslayacak olmasi nedeniyle alternatif maddelerin uygulama sansi olmamistir. Bu
nedenle 2008 yilinda yapilan galismalarda hem daha fazla sayida bahge segilmis, hem de segilen bahgelerin
Kemalpasa ilgesi’nin degisik mevkilerinden olmasina dikkat edilmistir. Fakat daha énce belirtilen nedenlerden
dolayi sadece (¢ bahgeden elde edilen aragtirmaya yonelik sonuglar bu ¢alisma kapsaminda verilebilmigtir.

Alternatif maddelerin uygulama zamanina karar verebilmek amaciyla asilan sari yapiskan
tuzaklarda Nisan sonu ve Mayis'in ilk haftasindan itibaren Kiraz sineginin ilk erginleri goriimas,
populasyonun Bagyurdu ydresindeki bahgcede Mayis basinda, Kurudere ve Yesillik yoresindeki bahgelerde
ise Mayis ortasinda en ust dizeye ulasmis ve Mayis sonundaki hasat tarihine kadar devam etmistir.

Onerilen doz ve sayidaki kaolin ve spinosad uygulamalarindan sonra, hasat sirasinda kurtlu-
kurtsuz meyve Uzerinden yapilan degerlendirmelere gore; kontrol ile alternatif maddeler arasinda
istatistiksel olarak dnemli bir fark oldugu, ancak alternatif maddelerin kendileri arasinda ise istatistiksel
olarak énemli bir fark olmadidi saptanmistir.

Elde edilen sonuclar bahgelere gore degerlendirildiginde, kaolinin %72,64-79,49 arasinda etkili
oldugu, spinosadin ise %69,23-72,31 arasinda etkili oldugu belirlenmistir.

Sadece Ug¢ bahgede ve bir yil icinde gergeklestirilen bu arastirma verilerine dayanarak, kesin bir
yargiya varmak dogru olmasa da, bu sonuglara dayanilarak alternatif maddelerin her ikisinin de organik
tarimda Kiraz sinediyle micadelede Umit var oldugu goérulmastur. Dolayisiyla 6zellikle ortaci ve gecci
cesitlerde yapilacak tekrarli ve gerekli doz calismalariyla bu alternatif maddelerin Kiraz sinegi
micadelesinde kullanilabilecegi distunulmektedir.

Diger yandan, Kiraz sinegine uzaklastirici etkisi bir yana birakildiginda, kaolinin kiraz meyveleri
Uzerindeki beyaz goérinumlu kalintisi, Ureticiler tarafindan endise ile kargilanmistir. Bu beyaz o6rtiiniin
yikama sirasinda kolaylikla uzaklastinlabilecedi belirtiimesine karsin, 2007 ve 2008 yilinda kaolin
uygulamasini kabul etmeyen Ureticiler, bu preparatin pratikte arzu edilmeyecegini belirtmiglerdir.
Dolayisiyla kaolinin Kiraz sinegi muicadelesinde, pratikte kullanilma sansinin olduk¢a disik oldugu
kanisina variimistir.

Spinosad aktif maddesi bu arastirma kapsaminda Laser 480 g/I EC isimli preparat ile denenmistir.
Bu preparat bagda Salkim glivesine karsi ruhsath olup, herhangi bir cezbedici icermemektedir. Ayni aktif
maddenin Zeytin sinegine karsi ruhsath olan Success 0,24 g/l EC isimli preparati bilindigi gibi Zeytin
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sinegi igin cezbedici olan diamonyum fosfat eriyigi icermekte ve zararliyla micadelede basariyla
kullaniimaktadir. Bu nedenle spinosadin Kiraz sinegine karsi etkisinin daha detayli bir sekilde
arastirimasi sirasinda, Kiraz sinegi igin etkili cezbedicilerle birlikte denenmesi bu ¢alismada elde edilen
etkinligin daha da ylkselecegdi yéninde umut vermektedir.

Ozet

Bu galismada, Kemalpasa (izmir)'da organik kiraz yetistiriciliginde Kiraz sinegdi [Rhagoletis cerasi Linnaeus,
1758 (Diptera: Tephritidae)] ile savasta kullanilabilecek alternatif maddelerin etkisinin ortaya konulmasi amaglanmistir.
Alternatif madde olarak kaolin ve spinosad segilmis, 2008 yilinda 3 farkli bahgede yapilan uygulamalarin etkileri hasat
sirasinda kurtlu-kurtsuz meyve sayimlari tzerinden degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglara gére spinosadin Kiraz
sinegine etkisi bahgelere gore %69,23-72,31 arasinda, kaolinin etkisi ise %72,64-79,49 arasinda degismistir. Kurtlu
meyve sayimlarinda kontrolle alternatif maddeler arasinda istatistiksel olarak énemli bir fark oldugu, ancak alternatif
maddelerin zararliy1 kontrol etmede kendi aralarinda istatistiksel olarak énemli bir fark olmadigi tespit edilmistir.
Kaolinin etkinligi yaninda meyve Uzerinde biraktiyi beyaz renkli tabaka nedeniyle Ureticilerce tercih edilmeyebilecegi,
spinosadin ise organik tarim kapsaminda Kiraz sinegiyle miicadelede Umit var oldugu goérilmistir. Bu ¢alismalarin
6zellikle orta ve gecgi kiraz cesitlerinde yapilacak calismalarla daha ayrintiyla ele alinmasinda yarar gordlmustur.
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Bu calismayl 2006 ZRF 036 no’lu proje kapsaminda destekleyen Ege Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Komisyonu’na tesekkir ederim.
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