Tiirksolu Dergisi:
Beyaz Tiirk’iin Karanhk Oyunu’

Duygu TANIS™

“Dodru savilan degerlerin vanliy, vanlis sayilanlarin da
dogrn oldudu ileri siriildii... Ama bugtin ne dodri var ne
de vanlis ve her sey zorlasttkca zorlasn... Evel, giderck
daha fazla gey gosterilivor. ama giderek daha az sey
gdrmekreyiz...”

Jean-Lue Godard™™

Tirkive min vakin dénem tanhine bakngimizda, Kemalizm ve solun
olduk¢a karmasik, ¢aprasik ve kimi zaman ¢eliskili bir iliski igensine girdigini
gomekteyiz. Turkive burjuvazisi ile devlet biirokrasisinin tanhsel ve ideolojik
bir arglimam olarak Kemalizm’in solla iligkisim ve soldan kopusunu temsil
cden baz temel Gfclenn incelenmesi, solun basan ve basansizhiklanm
kavrama agisindan bir vapi tasi olarak algilanabilir. Ozellikle giiniimizde,
anti-cmpervalist ve ulusaler sévlemin ivme kazanmasi, Kemalizm'in vemiden
vorumlanmas: ve vemiden vorumlanan Kemalizm'in solla ihigkist Tirkive nin
sivasal, sosval ve ckonomik degisimine ik tutmasi agisindan kilit bir 6nem
tasimaktadir. Bunun vaminda, millivetgilign kendine kale olarak géren bazi
akimlann, Kemalist “kimlik™ ¢ansi alunda sola hitap etme iddiasi tasimasi da
ashinda bir biling kavmasina isaret ctmektedir,

10. Ulusal Sosval Bilimler Kongresi“nde vapalan sunumun metinlestinlmis halidie.
© Duvgu Tamg, QI Swvaset Bilimi ve Kanu Yonciimi Bilama Yoksck Lisans ddrencis
" Artun Yeres, Gostermenin Soumlulugu, Donkisol Dedeme, 2004, s£175,
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Pcki “Tiirksolu™ Dergisi'nin bu ¢ergevedeki veri nedir? Agik ki, Tirkive
tarthine baktiimizda, sol harcketler sag tarafindan kimi zaman vasal
kimi zaman da vasadist ama sirckli ortadan kaldinlmaya vonclik darbe
almistir. Belki de sonug niteligindeki dilsiincenin gingte belirtilmesi favdah
olacakur: “Tirksolu™ sol digincevi vamah bir sckilde Gzenne giverck solu
kendi iginden vurmava ¢ahgmaktadir. Bir bagka devigle, sol kendi iginden
vikilmaya ¢alisilmakta: bunun igin de saga mal edilen degerler sol kavramlara
“cklemlenerek™ bir anlamda bulandinlmava caligilmaktadir. Bu agidan,
bu vazi genel olarak millivetgiligin Kiant sorunu dzennden ivme kazandign
2004 ve 2005 willanndaki yvazilar ve 6zel olarak da bagyazar Gokge Firat
Culhao@lu' nun anti-empervalizm, millivetgilik, deviet ve ordu iligkilen
ve Kirt sorunu hakkindaki vazilan uzennden mulhivetgr tablodaki vennin
meelemesim vapmay: amaglamakitadir,

“Tirksolu™ dergisi ilk savisim Nisan 2002°de gikanvor. Bagvazar Gokge
Firat Culhaoglu ve arkadaslan 1P nin (Isci Partisi) Oncii Genglik kolundan
haklaninda MIT le iliskileni olduguyvla ilgili sovlentiler cikinea ihrag edilivor,
Bu grup énce ADD ve (Ataturkgii Duginee Dernegi) ginvor daha sonra oradan
avnhip ADKF (Atatirk¢ii Digiince Kuliplen Federasvonu) gatisi altinda
drgiitlenivor; avhik llen dergisini, haftahk “Tiirksolu™ dergisini gikanvorlar
ve ¢n son olarak da 2007 de Milli Miicadele Deme@im kuruvorlar.

Ancak, kendimi solda tammlamakla beraber solun temel degerlerinden
hig s6z ¢tmeven, bunun vaminda Kemalizm'i kendi millivetgi degerlenyle
vorumlayan, hal bévle olunca bitinsel bir tutarhhktan voksun, bunun vaminda
oldukga provakatif, muhafazakir bir sévlem karsimiza gikivor.

Pcki. bu wtarsizhiga neden olan etmenler neler? Sol ve Kemalizm
arasindaki tanhsel ¢atisma mu bu ikilerm varatan; voksa popilist bir tavarla
solu ve Kemalizm™i harmanlamava ¢alisarak; ikisinden de uzaklasmas: ma?
“Tirksolu” dergisinin “Tek Yiirck Kuvayi Millive™ gelenegi, bir vandan “Bevaz
Tiark™ 0 bagnna basarak, “Tirk oglu, Turk kizi, Tarkligind Ko™, "Kiirt
varsa sorun var gibi vazilarla millivetgr vamm ortava kovarken: “Marksiznm
Moskova'dan, millivetgiligi Mustata Kemal'den ve Tirk ordusundan
Ofrenmis, sivasi goraslenm bu ikisinden voguran Milli Demokratik Devnm
gelenegine™ sahip gikmaktadir. Manifestolannda belintklen gibi:

TURKSOLUL kendini Kuvayi Millive geleneginin takipgisi olarak
gdriir: Atarirk “fin Anadelu 'da Bagimsizlhik Savasi 'mi baglaimas:
ve Cumbhurivet'in kurulugu ile devam eden devrimei gelenedin

' Margulies, K., “Tirk solw, Mihn Belli ve Millivetcilik™, Libre News ELU, 300062007, hitp:
wow hibrenews.eu Tstvle ~otherdsec on ™ writersd wid = 1 & and =~ 338
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mirasgisidir. Bu devrimei gelenek, dzellikle Atanirk “fin sahsinda
sembollesmigtiv. Atatiirk, 1919 'da baglavan Tiirk Devrimi nin
onderidir  TURKSOLU,  Atatiirk'tin  baglangr  devrimei
miicadelevie ofusan ve onun dliimiinden sonra da devam eden
Thrkive devrimei diigtincesininadvdi: KuvayiMilliyve, Tirkiye nin
bagimsizlik savasinin drgtithidiir ancak rolii ve anfami bununla
simirlt de&ildiv. Kuvayvi Millive, empervalizmin somiirgelestirmek
istecigi bir filkenin empervalizme direniy ve ondan badmmsiz bir
diizen kurma araviginm adidir. (Tiirksolu, 2002)

“Turksolu"nun sckiz maddelik manifestosundaki bazi temel vapitaglanmn
avrntih olarak incelenmesi, sol ve Kemalizm'e vapilan vurgunun nedenlen
hakkinda bize baz ipuglan vermekiedir, [k olarak, binnei maddeden itibaren
“Tirk™ vurgusunun ulus, dil, kiltir ve dlki birh@ine davali bir tamma
igaret ctigim gorchilivoruz. Dergive gore amag, Turkive topraklannda
Tirk halkimin sorunlanna ¢6ziim bulmaktir, Bir baska dewvigsle, simirlan
keskin hatlarla  ¢ekilmuistir miicadelenin: Turk kimliginde ve Tirkive
topraklannda vuritilmektedir. Zaten Tirkive'deka adi gegmeven diger
halklar ilerleven maddelerde, empervalizmin ovununa gelmekle, Turkive vi
bolmeyi amaglamakla suglanmaktadir. “Béliicid™ amaglan olmavan “halklar”
kendilerini Tirk olarak tammlamakta, genve kalan —asimile edilememis olan-
halklar kimlikten bahsederck empervalizmin ovuncai olmaktadirlar.

1. Anti-Emperyalizm ve Milliyvetcilik:

Empervalizm “Tirksolu™ igin kendini iizenne inga edecek dnemhi bir
diigman olarak goninmektedir. Kendini inga ifadesi avnea onemlidir, ¢linki
“Turksolu™ manifestosunda da agik¢a gonildagn Gzere, tarafim “olmadifn™
izerinden belirlemektedir. Omegin, manifestolannda  millivetgilik, anti-
empervalist olmaktan kaynaklanan bir millivetgilik olarak karsimiza gikar.
Zaten, vurgu czen-czilen dzerine oldugu igin, solun belki de en onemli
vapitas: olan emek-scrmave ¢eliskisinin adi gegmemektedir. Manifestonun 7,
maddesinde belirtildign izere,

Fzen wluslarm emekgileri ile  ezilen uluslare  birlestiren
enternasyvonalist bir bad voktur. Bu tir istekler ancak bir hayal
olabilir. TURKSOLU ise emperyalist bilinmenin  yarattifi
gergek ditnvada  politika  yiirtitir  Ezilen wluslarr ropyekiin
somiiren kapitalist iilkelerin, ezifen wluslara emernasyonalist
olma gagrisi sadece ve sadece sémiirgeciligi megrulagiirir
Ezilen wluslarm dosmnu ditgmamm avirt etmesine engel olur
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Ezilen wluslar, empervalizme kargt wlus olarak miicadele ederler
ve bu miicadelede millivergi olmak isin dogast ve dogrusudur
Fzilen wluslarin ezen wiuslarm emekgilerinden bir beklenvisi
edamaz, Empervalizmi yvok etme gdrevi ezilen wluslar tarafindan
yerine getirilecektiv. Emperyalist filkelerin emekgileri, gergekien
enternasyonal bir davamgma istivorfarsa, kendi empervalist
iilkelerine kargi dogrudan savaga girigmelidirler. (Tirksolu,
2002)

Yani miicadelenin ckseni, emek-sermave geligkisinden: ezen-ezilen
cksenine kavdinlmustur. Bunun mesrulastinlmasi da ashinda, kiiresellesme
karsin damarla perginlenmekte ve entemasyonal micadelenin olanaksizhin
pragmatist nedenlerle agiklanmaktadir. Bir bakima, tamamivla reddedilen
Bati medenivetinden uzak kalmamin saglanmasi amaglanmaktadir. Halivle
Bati medemivetindeki, czilen uluslarla herhangt bir isbirh@ miimkiin
goninmemcktedir. Her czilenin muhatabi kendi ezemidir seklinde kankatiinze
edilecek durum millivete vapilan vurguvla da ortiismektedir. Micadelenin
dznesimin emekgiler venne ealenlere kavdinlmasimin igarct ettifi dzere
hedeflediklen sosvalist diizen, gergekten de belintiklerni gibi Marksist dngoriive
alternatif gibi gérinmcktedir. 2005 tanhh “Saflan Siklagtinn. .. vazisinda
Gokge Firat Culhaoglu (2005) bunu agik¢a ortava kovuvor: “Ciinkii Tiirk solu
kendisimi sadece i1s¢1 simfi ile ve emekgilerle simirlavan bir teorik referansla
davranmamaktadir. Tark solu dogrudan Tark milletinin sézciisi olarak ortava
¢ikmaktadr.”

Anti-kapitahzmden ayngan anti-empervalizm vurgusu da “Tiirksolu"nun
millivetgiligi  igin mesru bir zemin  olusturmaktadir.  Manifestodaki
“TURKSOLU, Bati uygarhgina karsi miicadele ederken millivetgilik bayragin
vitkselur.” (Turksolu, 2002) ibaresi buna en giizel 6mek olarak gérmekiedir.
llging olan soleuluklanni da bu millivetgilik izerinden tammlamalan ki, zaten
kendisini “milli bir sol akim™ olarak nitelendiren “Turksolu”, temel diigmanin
cmpervalist gigler oldugunu vurgularken, solun bugine kadar basansiz
olmasimin  Kirtgilik ve Alevicilik vapmasindan kavnaklandigim belirtir
(Gokge Firat, 2002). Ashinda, bu noktada “Tiirksolu”, kendi sol damanm da
sorgulavarak, “Kirtgilik ve Alevicihk venne Tirk mullivetgiligimi tercih
eden sol. eski tir diizen solunun simrlanm hemen asar ve milli bir harckete
doniigiir.” (Gokge Firat, 2005) diverck solun bir amag/vanlmas: gercken bir
hedef degil, bir arag/gegilmesi gercken bir durak olarak gordiiini agikca
belintmektedir.

Kendine “dusman’lar scgerck, bu dusmanlann Gzennden séviemini
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kuran dergi, solda konumlandimmayi uygun gordiklen miicadelelernin ulusal
kurtulug miicadelesi olarak tammlavarak; Turk ulusunu Tirkive topraklannda
1960°h willarm devrimei ortamim ve  birhikteligini veniden varatmaya
gafimaktadir. Ancak, 60"l villardaki ¢zilen halk vurgusu kapsavici bir ulusal
kimhig ongérmektevken, “Tirksolu™ igin bu kavram diglavici, dtekilestinc
bir miteliktedir (Kevman, 2003). Bovlece divebilinz ki, “Tirksolu™ toplumsal
ctkilesim gergevesinde ayvnlikgr ve bu anlamivla da genci bir millivetg
harckettir. Omegin 91, savimn bagvazisinda, Gékge Firat (2005); “Alevi
Baronlar, Alevilenn Tark toplumu iginde kayvnasmasim degil, Alevi kimligim
korumak ve vagatmak slogam arkasinda bagimsiz bir cemaat olarak kalmasim
isterler” diverck asimile olamamig Alevilenn tehlikesine vurgu vaparken:
“Kimilen kabul etmese bile, ben Kirdiim diven herkes potansivel bir
PKK hidir, 0 nedenle en ivi Kirt, ben Tarkim diven Kirttir.” ifadesivie de
ulus-devlet altndaki alt-kimliklenn devietin bekasim tehdit etugine dikkat
cekmektedir.

Goriinen o ki, anti-=empervalist bir referansla alo gizilen miicadelenin cksem
milli kimlik ¢trafinda viirimek zorundadir. Bu agidan, Tirdkive Cumhunvets
simirlan iginde, empervalizmle savagmayi amaglavan her insan, énee Tarklaga
kabul etmek zorundadir. Farkh bir ¢tnik va da dimi kékenden gelen insanlar,
bu kimliklennden siyvnlarak, bunlan dillendirmeverck “biz”e dahil olabilirer.
Bu agidan, kimlikler asimile edilmek durumundadirlar. Bu da aslinda bizi
bagka bir dnemli dinamik olan devlet ve ordu vurgusuna getinyor: Kimliklenin
asimilasvonu énemhidir, ¢iinkii kendi kimligimi bemimseven her insan, “bir™
ulusu temsil eden ulus-devlet 1igin bir tchlike olusturmaktadir.

2. Devlet ve Ordu

Bildigimiz gibi, 1980 éncesi ulusaler solun en dnemli niteliklennden
bin devleti ulusal bagimsizhik iginde ckonomik kalkinmamin araci olarak
gormesidir. Buradaki amag devleti halk igin bir sosval adalet orgam haline
getirmektir (Keyman, 2005). Ancak, “Turksolu nun vurgusu ve amaci devlet
giivenligi tzeninedir ve varh@im da devlet dzennden sckillendirmektedir. Bu
agidan, csas olan devleti doniigtiirmek degil, mubafaza ctmekiir. Agikur ki,
devlet ezilen halklarin kurtulusu igin bir arag degil, kendi bagina korunmas:
gercken bir amagtir ve bu agidan devletin halk Gzerinde tartigmasiz bir
hikimranhg éngérillmektedir. Cesith evlemlerde “Turksolu™ taraftarlanmn
“Ordu Goreve” sloganlan atmasiin temel amaci da budur ashinda. Ordunun
gorevi, devileti i¢ ve dis tehditlere karsgt savunmak oldugu ig¢in, simrlan
korunmasi gereken ulus devietin en onemli davanagi da ordudur. Omegin
derginin vazarlanndan Osman Ozbek (2003):
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Son  dinemde Tiirk  Ordusu'na  vonelik  gegitli - vipraima
kampanyalar: viiritiliivor. Thirk Ordusu gok ivi vetismis, fitkesine
ve wlusuna bagh, Aratirkeii, wlusaler bir giigtiin Ancak bu giice
gitvenip bdfiinmek, rehavete kamimak, tiketim toplumumin
bireyi olmava devam etmek, toplantilarda poz verip halkn igine
girmemek liksiine sahip dediliz. Bugiin Ovrdu da halkimizin
kendisi gibi drgiitlenmesini bekfivor.

diverck, orduvu Tirk ulusunun éniine bir model olarak kovmakia, ortak
hedefte ulusun ordunun “arkasinda™ durmasim istemektedir.

Agik ki devletin bekasim saglama igin, ordu ve ulus birlikte ¢alismak
zorundadir. Ve ashnda, ilke iginde ve disinda gigli bir digmamin varhi
tizennden kendini kuran bir olusum igin, gérevi dlkevi i¢ ve dis tehditlere
karst korumak olan ordu, “Tirksolu nun arzuladigs dlkenin mikro &lgegidir,
“Vatan volunda élmek de éldiormek de kutsal bir gérevdir” ( Kahramanoglu,
2003) sianm bemmseven dergi vazarlan, avm zamanda her Tirkiin de tehditler
karsisinda Sldiirme hakkim mesmlastirmaktadir,

3. Kiirt Sorunu

Agikga sovlencbilir ki, Kirt sorunu “Tirksolu"nu olugturan en énemli
dinamiklerden bindir. Cinka vazilann tamammna vakim, Kot karsithi
izerinden kurgulanmakta ve/veva Kint sorununa génderme vapmakta ve bu
haliyle de Nazizm i¢in Yahudilerin tasidi@i anlann, “Tirksolu™ igin de Kirtler
tagimaktadir. Cinkir devlet sistemivle highir sorunu olmadigim her firsatta
ifade eden vazarlann, enflasyvon, igsizlik, kentlerdcki carpik vapilagmaya ilgili
varatiklan suglular Kirtlerdir ve vazarlara gore amaglan buvik schirlere
ve kvt gendine hikim olmakur. Kivi schirleni demize agilma kapisi, rant
kaynag olarak gérildigi igin: Kirtlenin buralara gé¢ ctmelen Tuarklenin igsiz
kalmalarna, gecckondulasmava vol agmakta; zengin toprak agasi Kirtlenn
go¢i ise, PKK va para vardim anlamina gelmektedir. Sadece baghklar bile bu
konuda ¢ok anlam ifade ctmektedir: “Ontadogu’da Kart istilacihii bagladi!™
(52.8aw), “Kirt sorunu yok Kurt istilasi var!™ (38, Savi), “Turk oglu Turk
kizn Turklugini Koru™ (89.Sawvi), “Kirt istilasi Kazakistan'a sigradi™ (120,
Savi), “Kiirt-Islam fasizmine karsi Tirk bankat™ (128.Sav1), “Solcuuuu. ..
Kiirt dersem ik, Turk dersem qikmaaaa...” (163. Sawi)...vb.

Bovleee Taml Bora'min ifadesivie Kirtler “icimizdeki hanler” (Bora,

1995: 144) olarak fislenmektedir. Etmik kimhige de givenhk agisindan vaklagan
“Tirksolu™, Kirt kimlifimi devletin bitiinligiine vapilan dnembh bir tehdit
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olarak algilamakta v¢ bunun en radikal ifadesi Gokee Firat Culhaoglu nun 89,
savidaki “Tark oflu Tark kizy Turkligiini korn™ baghkh bagvazisinda (2005)
kendini gostermektedir. Turkiye nin en énemli sorunun Kirtlesme oldugunu
ifade eden, Kirtgli harcketin schirlenn etnik vapisim degistirdiginin alim
gizen bu vazisinda Gokge Firat, Turkiin kendi sorununu kendisinin gozmesi
gerckugini vargulavarak bunun igin birtakim énerilerde bulunmakta:

I- Her Tiirk, aligverigini mutlaka Tiirkten yapmaldir Kiirde
akiarilan para PKK va maddi desiek demekiir. Thirk, bu maddi
destedi kesmezse, hem Tirklerin mali giicti olmayacakir, hem de
Kiirdiin altinda ezilecekrir

2- Her Tiirk, Tiirkge konugmalid: Bunu da Istanbul givesi ile
konugmalwdhe. Dil varsa millet vardir. Ancak gehri istila eden
Kiirtler kendi diflerini hdkim kidmakeadhe. Bunlarla temas iginde
liirkler de givelerini bozmakia, Tiirkge konussa bile adeia Kiirt
sivesivie Titrkge konusmakitadir:

TV ferdeki Kiirt dizilerinin, Kiirt miiziginin, her adim bagt Kiirtge
miizik ¢alan barlarm, kasetgilerin, minibiislerin ortasina diigen
Tiirk ister istemez lisamn yitirmektedir

Buna direnmek igin:

Tiirk, Kiirt dizisi izlemez.
Kiirtge miizik dinfemez.
Kiirtge miizik calan barlara gitmez.
Kiirtge konugulan minibiise binmez.

Kiirtge kaset satan diikkdndan aligveris yapmaz.

3- Tiirk, ancak modern sehir hayatinda kendini ifade edebilir
Tirk medeniveni, koyden gelen etkilere kapatimalidie: Koy, her
halitkarda Kiirtgliigiin vagam alandir

Yillarca Istanbul ‘da Sivash, Erzincanh, Malatvali, Tokatl Alevi
kitlenin yarattgs koy ortami, Kirigiiliigi giiglendirmigtiv Tiirk 'fi
saza mahkiim eden kovla kafasi, bugiin yehirleri Kirt kiiltiiriine
resfim eimigiir

4- Tiirkler. yemeklerine sahip g¢tkmalidhr  Tiirk in - damak
tadi, Kiirt vemekleri ile ver degigtirmekeediv. Thirk 'ti kebaba,
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lahmacuna mahkiim eden anlavigla miicadele edilmelidiv. Yemek,
kititiir savasunn bir pargastdie Me Donaldslar ne kadar tehlikeli
ise Kiirt mutfag da o kadar tehlikelidir

Bagka kitltiirlerin yemeklerini viven kiiltiirler asimile olur
) nedenle Tirk, Thrk mutfadina sahip ¢itkmali, baska sevler
yememelidir

3- Her sevden dnce Tiirk firemelidiv. Arian her bir Tirk bebesi,
bizi Ereenokan 'dan gikartacak bir kurtaricidie ™

Turklik, ckonomik, sosval, kiiltiirel ve sivasi bir durug olarak algilanmakta;
nasil ki milli devnimer kalkinma modeline gore, kalkinmanin énkogulu,
politik ve ckonomik baigimsizhifin saglanmasivsa, “Tirksolu™ igin de
Tiirk tin kalkinmasi Kartten politik, ckonomik ve sosval olarak kopmasim
gercktiomektedir. Tam bu fasizan ifadelenn arasinda ashinda ¢ok da énemli
bir vurgu daha dikkat ¢ekmektedir: 3. maddede Tarkin kendini modemn
schir hayannda ifade edebilecegi vurgulamirken, koy ortamimin Kingulugi
varattigimin alt gizilmektedir ve bivlece feodalizme kars: bayrak agan dergi,
Kirtlen de feodal vapilarla 6zdeglestrmektedir.

Agikur ki, “Turksolu” dergisi Bevaz Tirk 1¢in bir miicadele varitmektedir
ve belki de her bevaz Tarkiin akhindan gegen ancak demokrasi “engel " inden
dolavi dillendiremedigi bir inanci ifade ectmektedir. Avm ¢gilimin daha agik
bir ifadesini 2004 verel se¢imlerinden dnce de godmmckteviz. Gokge Firat
Culhaoglu (2004) “Yerel Segimler Icin Tirk Plami™ bashikl vazisinda, ov
verirken adavlann “millivetine bakilmasimi™ ve Tark adaylara ov venlmesini
isteverek: Mersin, Divarbakir ve Ginevdogu Anadolu’da, Sosval Demokrat
Halkgi Parti (SHP) ile ittifak yvapan Demokratik Halk Partili (DEHAP) adaylara
kars1 Adalet ve Kalkinma Partisi ' ne (AKP) ov venlmesim “Giinevdogu ' nun
tiim 1l ve ilgelennde DEHAP adavina karsi en giigli adava ov verchm. Haita
bu bélgede AKP adaviile DEHAP adayi arasinda bar vans olacaksa DEHAP a
karst AKP ve ov verchim.” seklinde énermekievdi.

Kirt sorunun demokratik vollardan ¢oziilmesimin, Apo'nun hapisien
¢ikmasi anlamuna gelecefn gibi denn bir bilimsel tezi (!) de bulunan
“Tirksolu”nun demokrasi temel sorunsali defildir. Bu viizden, “PKK terori
silahla bastinlacak, cskiva gebertileccek ve sorun morun kalmavacakur”
diverck, ling kiltirini de beslemektedir. Yalmiz sadece dagdaki Kirtlenin
oldirilmesi tabn ki veterli olmamaktadir; Sorunun kaynafimin ckonomik
oldugunu vurgulavan Gékge Firat Culhaoglu (2003) vine bir vazisinda Tirk
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Devletinin Kirtlere karsi alacagi tedbirlen siralarken: “lkinei tedbir ise
PKK min ¢ckonomik afmn ¢okertilmesidir. Bu amagla, devlet igindeki bell
baz gugler Kirt isadamlan ve uyvusturucu kagakgilanna karg infazlara baglar.”
diverck schirdeki Kirtlenn de elemine edilmesini va da daha agik bir ifadevle
oldiirilmesi gercktigini vurgular,

Agiktir ki, énenlen strateji etnik temizliktir, Sag partilen irkgilik vapmakla
suglavan “Tarksolu™, bitin bir etnik kimhig vok etmeve ¢ahismakta ve bunu
vaparken de cinayeti mesrulagtirmaktadir. Bunun nedemi de tabn ki ulus-
devletin meveudivetini korumaktir. 90. savimin bagvazisinda belirtildigi gibi:

Sokaga gikndimizda, heniiz beg aln vagindaki Kiirt gocuklarumn
“Benim anderim Atatiirk degil Apo” dedigini goriivoruz. Bu,
artik Kiire milli kimfiginin, dodar dogmaz benimsendigini
gostermektediv Bugiin bes vasndaki zararsiz, masum gocuk,
varin belki de bir terdrist olacaktir. () nedenfe her Kirt Kirigh
degil anlavist bir yerden sonra sarpa sarmakiadir. Dogru, her
Kiirt bugiin igin Kiirtgh degildiv. Ancak ben baliicii defilim, ama
Kiirdiim diyven, istese de istemese de, Thirk ulus devietinin remelini
dinamitlemektediv (Gdkee Farat,l 20035)

4. Sonug

Tum bu tablova bakugmmizda, “Turksolu™ dergisinin solu kitlelere
ulagmak igin bir arag olarak gordiuging agik bir sekilde fark edebilivoruz,
Dergi, irkgr ve soven vazilar vazmaktan ¢gekinmemekte, Hrant Dink'in cenaze
téreninde “Hrant Dink Ermem bir vatan hanivdi, 8ldiinilmesine dzilmedik™
scklinde agiklamalar vapabilmektedir. Kurt harcketine karsi sovemzn ve
fagizmi siradanlastirmakta ve anti-kapitalizmden avngtinlan anti-empervalist
sOvlemin nasil noktalara varabilecefini agik bir sckilde gostermckiedir.
Kirtleri, Emenilen ve Alevilen her durumda hedef géstermektc ve bu
scklivle de ling kiltiring beslemektedir. Seniatg olmakla sugladii AKP vi
bile, Kirtlerin se¢im zaferim engellemek igin desteklemekten ¢ekinmeyerck
sivasi bir belkemikten yvoksun oldugunu géstermektedir,

Yurtsever sol va da sol millivetgilik en azindan demokrasi, sosval adalet
ve ulusal bafimsizhk temalanna eglik eden birlegtinici bir ulusal harca vurgu
vaparken, “Tirksolu™ dergisi, diglamak voluyla birlestirmek vurgusuyla bu
akimlarla ihskili olmadifzim kamtlamaktadir. Kavramlar iglen bogaltldikitan
sonra veniden doldurulmakta: “devletin mullet™ kavranim sola armagan
cderck bir tcbaa varatmava ¢alismaktadir. Asil diziicii olan millivetgi, soven ve
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paranovak bir hal sckle biiriinen Beyaz Tirk "iin “aklim ¢elen™ ama telaffuzuna
cesaret edemedigi birgok diistinee belki de ug bir sekilde dillendirilmektedir.

Son séz olarak denilebilir ki, emck-sermaye ¢eliskisini g6z ardi eden;
cntemasyonalist  harcketten  kopan;  anti-empervalizmi - anti-kapitalist
mitcadeleden aynstiran ulusal sol: “Turksolu™ gibi bir olusumu “sol” soziini
kullanabilecek hale getirmektedir, Bu noktada, solun vapmasi gercken, popiihist
amaglar ugruna degerennden vazgegmeden, durusunu  netlestirmekien
cekinmemektir.
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