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1884 yilinda Varsova'da dogan Marya Antonina Czaplicka, 1910 yilinda
Ingiltere’ye gelir ve burada C. Charles Seligman ile London School of Economics
and Political Science’ta ¢aligir. Seligman’in yol gosterdigi bir diger Polonyali
antropolog Bronislaw Malinowski’den farkli olarak, Czaplicka 1914-15 yillar
arasinda ¢alismalarina donemin taninmis antropologlarindan Robert R. Marret ile
devam eder. Cok iyi derecede Lehce, Ingilizce ve Rusca biliyor olmasimn da
avantajiyla Sibirya’da bir alan arastirmasi organize eder. Bir¢ok kitap ve makale
kaleme alarak bélgenin toplumsal yapisina dair bilgiler aktarwr. Maria Czaplicka,
1921 yilinda Bristol sehrinde aniden intihar ederek hayatina son verir. Bu ¢alisma
ise hem Maria Czaplicka’min hayatimin ve ¢alismalarimin izini stirmekte hem de
onun sosyal antropoloji, Samanizm ve Tiirkoloji’ye yaptigi katkyr ve kavramsal
etkisini incelemektedir. Czaplicka, Ingilizce literatiire, Rusya 'nin kapsaminda kalan
Sibirya diinyasini kazandirmistir. Ayrica Tiirkoloji agisindan gerek dil ¢alismalarini
gerek tarihsel gelismeleri gerekse de Pantiirkgiiliik ve Panturanizm gibi siyasi
hareketleri biitiinsel bir bakis acgisiyla aktarwr. Ancak onun en onemli kavramsal
etkisi Samanizm tizerinedir. Kimi gériisleri bugiin tartismaliysa da kutup histerisi,
transvestizim gibi kavramlarin Bati’'min Samanizm ¢alismalarinda bilinmesine ve
gelismesine yol agnmigtir.

Anahtar Kelimeler: Maria Czaplicka, Sibirya, Samanizm, kutup histerisi,
Panturanizm.
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The Life and Anthropology of a Woman Anthropologist: Siberia and the Turks
of Maria A. Czaplicka

Marya Antonina Czaplicka, who was born in 1884 in Warsaw, arrived in Britain in
1910 and studied with Charles C. Seligman in London School of Economics and
Political Science. Unlike the other Polish anthropologist Bronislaw Malinowski,
who studied also with Seligman, Czaplicka continued her studies with another well-
known anthropologist Robert R. Marret in 1914-15. With the advantage of speaking
Russian, Polish and English fluently, she organized a fieldwork in Siberia. She left
many books and articles concerning the social structure of the region. Maria
Czaplicka committed suicide and ended her life in Bristol in 1921. This paper both
tracks the life and studies of Maria Czaplicka and examines her contribution and
conceptual influence to social anthropology, Shamanism and Turkology. Czaplicka
introduced the world of Siberia taken place mostly in the scope of Russia to English
literature. She interpreted linguistic studies and historical developments besides
political movements like Pan-Turkism and Pan-Turanism in a holistic view in terms
of Turkology. But her most important conceptual influence was about Shamanism.
Although some of her arguments are contradictive today, she brought some concepts
such as arctic hysteria and transvestism on the Western shamanism studies.

Key Words: Maria Czaplicka, Siberia, Shamanism, arctic hysteria, Pan-
Turanism.

Giris

Antropolojide kadinlarin adinin yeni yeni duyuldugu bir dénemde,
Polonya’dan Ingiltere’ye ve Sibirya’ya uzanan bir hayat hikayesinin
kahramanidir Maria Czaplicka. Ayni dénemde egitim aldig1 diger Polonyali
antropolog B. Malinowski’den farkli olarak, ¢aligmalarina donemin taninmis
antropologlarindan Robert Marret ile gerceklestirir. Doneminin kosullarim
zorlayarak cesur adimlar atan Czaplicka, Bristol sehrinde 1921 yilinda
aniden intihar ederek hayatina son verir. Bu c¢alisma, Maria Czaplicka’nin
hayatinin ve ¢aligmalarinin izini siirerken, onun Samanizm, Tiirkoloji ve
sosyal antropoloji alanlarina yaptigi katkiyr ve kavramsal etkisini
incelemektedir. Kendi sinirlarini zorlayan durusu ile Czaplicka’nin bir kadin
aragtirmaci olarak verdigi miicadele, bu incelemede 6zel bir yere sahiptir.
Yani sira aragtirmalarinin ve yorumlarinin disiplinler aras1 olmasi, bu yazida
da benzeri bir yaklagimin benimsenmesine neden olmustur.

Béliinmiis Polonya’dan Ingiltere’ye Uzanan Yol

Marya Antonina Czaplicka', 1884 yilinda Varsova’nin  kenar
mahallelerinden birinde dogdu. Tren yollarinda istasyon sefi olarak c¢alisan

' Czaplickanin esas adi Marya Antonina Czaplicka’dir. Fakat kendi Ingilizce metinlerinde

ve ondan bahseden ¢alismalarda ¢ogunlukla Maria Czaplicka adi kullanilir. Bu makalede
de yaygin literatiire paralel olarak Maria Czaplicka adi tercih edilmistir.
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babasi Felix Czaplicki’yle daha iyi bir kazang i¢in 1904 yilinda Rusya’ya
taginmis, ancak birka¢ yil sonra geri donmiislerdi (Kubica, 2007: 147).
Babasinin is hayati nedeniyle yasadiklar1 bu deneyim, Czaplicka’nin yillar
sonraki metinlerini ve alani anlama siirecini etkiler. Kendi deyimiyle
“Sibirya’nin Polonyalilar i¢in ne anlama geldigini biliyordur”: Trans-Sibirya
Tren Yolu'nda ¢ogunlukla Polonyali miithendisler gorev almist1 ve ona gore
Sibirya, Polonyalilarin evlerinde kullanmalari engellenen yeteneklerini
gelistirebilecekleri bir yerdir. Sayisiz Polonyali, 6zellikle de miihendisler,
kendi evlerini Ruslastirma plani i¢in Polonya’ya gelen Ruslara birakmis ve
Sibirya’ya gitmistir (1916: 2-3).

Czaplicka’nin zamaninda Polonya, Avusturya, Rusya ve Prusya
(Alman) egemenligi altinda bolinmis durumdadir. 1795 -1918 yillan
arasinda donem donem Ozgiirliik amacryla ortaya g¢ikan hareketlenmeler
giiclii olmamistir. Avusturya i¢indeki Galigya boliimii imparatorluk i¢in ¢ok
onemli degildi; ancak Almanlara (Prusya) gore Lehler, sinir bolgelerinde
bulunan fakat tehlikeli olmayan bir azinlikti. Avusturya Polonyasi’nda
Lehgenin konusulmasi bir sikint1 yaratmiyorken Alman milliyetgileri, Prusya
icinde iki dilli bir yasami dogru bulmuyordu. Polonyalilar, kendilerini
temsilden Gzgiirliikk isteklerine kadar bircok konuda Prusya’da kisitlamalar
yastyorlardi. Belli bolgeler endiistrilesmisken, hatir1 sayilir giigte bir kdyli
sinifi da bulunuyordu.

Rusya Polonyasi’nda durum biraz daha karmasikti. Lehler de Slav
kokenliydi ve dilleri Ruscaya c¢ok benziyordu. Ruslar, egemen olduklari
bolgeyle ekonomik ve sosyal baglar kurarak gii¢lerini pekistirmiglerdi. Car
II. Alexander’in Panslavizme sicak bakmadigi i¢in ydneldigi Ruslastirma
politikas1 ve Polonya’nin cografi konumu, Rusya’ya ile merkezi bir bag
kurmalarina sebep olmustu. Tiim ticaret Ruslarin elindeydi; Lehge
konusamiyor, toprak sahibi olamiyorlardi. Bu nedenle Lehler, ¢alismak ve
yasamak gayesiyle Moskova, St. Petersburg, Kiev gibi sehirlere gidiyorlardi.
1881 yilinda Car II. Alexander’in bir Polonyali tarafindan o6ldiiriilmesi,
bolgeye baski olarak dondii. Bolgenin kosullart 1890’larda ylikselen
endistrilesme ile degismeye bagladi. 1887°de Bismarck Almanyasi’nin
¢okiise gegmesi Rusya’y1 Fransa’ya yakinlagtirdi (1891-4). Bu ayn1 zamanda
Ingiltere’yi karsisina almasi anlamma geliyordu. Bu dénemde birlesik
Polonya’nim kurulmasina yonelik ¢abalar da artmist1: 1886 yilinda Isvigre’de
yapilan bir toplanti ile Polonya’daki ii¢lii yonetimi sona erdirme karari
alindi. Leh milliyetgileri, 6zellikle de Geng Polonyalilar (Mfoda Polska)
baskindi1 ve hedefleri Ruslastirma politikasiydi. Bazi bolgelerde de Ruslara
kars1 sosyalist Lehler etkiliydi. Bu gruplar, egitimden dile kadar sosyal
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gelismeler icin de caba gdstererek Ruslastirmayi asmaya calismislardir
(Leslie, 1980: 5-64).

Bu kosullar altinda bir kadin olarak Maria Czaplicka’nin yapabilecegi
egitimine agirlik vermek olmustur. Isci sinifi gocuklarina &gretmenlik
yapabilecegi bir egitim alir; ancak akademiyle iligkisi daha Onceleri ‘Ugan
Universite’ye’ katilmasi ile baslamistir. Matematik ve doga bilimleri
O0grenimi gordiigii sirada burada 3 yil kadar sekreterlik de yapar. O dénem
fizik antropoloji olarak anlasilan antropoloji alanindaki seminer ¢alismasiyla
odiil alir® (Kubica, 2015: 3). ilerleyen yillarda cografya alania yonelir; fakat
rahatsizlaninca Zakopane’ye gecer®. 1910 yilinda bagvurdugu Mianowski
Bursu’'nu kazanarak Ingiltere’ye gider ve Malinowski® ile aym1 donemde
London School of Economics and Political Science’a (LSE) girer (Kubica,
2015:5).

Leslie, Avrupa iilkeleri arasinda Polonyalilara en uzak olanin Ingiltere
oldugunu ve iice boliinmiis Polonya tarafindan “kesfi”nin ancak yirminci
ylizy1ilin ikinci yarisinda gergeklestirdigini sdylese de (1980: 62) antropoloji

Ugan Universite (Uniwersytet Latajgcy) Varsova’da kuruldu (1882-3). Kontrolden kagmak
icin her hafta bagka bir yerde bulusarak egitim veriyorlardi. Adam Mahrburg, Ludwig
Krzywicki, Jan Wtadystaw David gibi radikal profesorlerin destek verdigi bu akademik
kurumun en bilinen mezunu Marie Sktodowska [Curie]’dir. 1906 yilinda ‘Bilimsel Dersler
Toplulugu’ (Torwarzystwo Kurséw Naukowych) adiyla yasallasti ve 1919 yilinda Ozgiir
Polonya Universitesi (Wolna Wszechnica Polska) adi ald1 (Davies, 2005: 172). Bu egitim
kurumu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Buczynska-Garewicz, 1985.

Polonya’daki antropoloji ¢aligmalari biraz da Malinowski nedeniyle ilgi ¢eker ama tilkenin
antropoloji ¢alismalarini, kendi tarihi belirlemistir. I. Diinya Savasi 6ncesinde Polonya’da,
“ilkel” topluluklar1 ¢alisan etnografi (etnografia), Avrupa dis1 halklar1 ve genel olarak
insanligr ¢alisan antropoloji (antropologia) ve son olarak [ludoznawstwo sonralari
folklorystyka adi verilen halkbilimi alanlar1 bir arada diisiiniilerek etnoloji (etnologia)
adiyla anilmigtir. Almanya, ingiltere ve Rusya’nin etkisi ve tarihsel degisimler, bu
adlandirmalarin ¢ogalmasini (antropologia kulturowa-kiiltiirel antropoloji, antropologia
spoleczna-sosyal antropoloji gibi) ve Rusya’ya siiriilen Polonyalilarin ve Sibiryal
halklarm konu edilmesini saglamistir (Jasiewicz ve Slattery, 1995: 184-188).
Czaplicka’nin kalemi bu donemlerde gelismeye baglar. Tatra daglarindaki Zakopane’de bir
kis boyunca, gengler igin bir Oykii yazar: Olek Niedziela (Alex Cumast). Tim yazi,
evsahibinin ¢ocuklarma ders vererek ve Oykisiinii diizenleyerek gecirir; bir sonraki yil
1911°de 6ykiisii yayimlanir (Kubica, 2007: 150).

Malinowski ile Czaplicka’nin kosullar1 farklidir. Malinowski, Polonya’nin Avusturya
bolgesinde dogmus ve bilylimiistiir. Babasinin akademisyen olmasindan dolay1 akademik
bir c¢evrede yetisir. On dort yasinda babasi oOliince annesinin destegiyle Latince ve
matematik egitimi alir. 1899°da annesiyle Kuzey Afrika, Karadag ve Kanarya Adalarina
gider. 1902 yilinda Krakov Universitesi'nde fizik ve felsefe egitimi goriir. Psikoloji,
felsefe ve sosyoloji okumalarina agirlik veren Malinowski, 1910 yilinda antropoloji
egitimi i¢in disiplinin en ileri seviyede oldugunu diisiindiigli yere, Londra’ya gider
(Stocking, 1995: 244-247).
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acisindan  durum farklhidir. Ingiltere, dénemin en genis kolonyal
imparatorluguna sahiptir. Ulke digindan birgok &grenciye antropoloji
diplomalar1  verilmekte, kolonilere (ya da evlerine) arastirmaya
gonderilmekte veya koloni iniversitelerinde O0gretmeye
yonlendirilmektedirler. Bu durum arastirilan konular1 da ¢esitlendirmigir;
etnisite, din ve simif konularin erken Britanya antropolojisindeki yeri
tesadiif degildir (Stocking, 1995: 406-407).

Czaplicka, Ingiltere’nin énemli antropologlarindan C. Charles Seligman
ve Edward Westermarck’tan dersler alir ve bir siire de British Museum’da
calisir. 1911°de yine rahatsizlanir ve iyilesmesi hayli uzun siirer; fakat aym
y1l Oxford Universitesi’ne kabul edilir. Buradaki danisman1 Edward Tylor’in
ogrencisi Robert Ranulph Marett’tir (Kubica, 2015: 5). Onun déneminde,
hatiri sayilir Kuzey Amerikali 6grenciye ragmen Oxford’daki agirlik
Ingilizlerdedir. 1920 ve 30’larda Ingiltere disindan, eski kolonilerden gelen
Ogrencilerin sayisi artar. Boliimden mezun olanlardan sadece ikisi kadindir:
Barbara Freire-Marecco/Aitken ve Czaplicka (Riviére, 2009: 50). Czaplicka,
Arthur Thomson ve Pitt Rivers Miizesi’nin kiiratorii Henry Balfour’dan da
dersler alarak egitimini tamamlar.

Kaynaklar Birlestiren Bir Sibirya Antropolojisine Dogru

1912 yilinda Londra’da organize edilen bir kongrede Franz Boas’in
yani sira Sibirya calismalariyla taninmis Lev Shternberg ve Waldemar
Jochelson ile tanisir. Onlarin ¢alismalarindan etkilenen Marret’in destegiyle
ilk kitab1 olan “Siberia: A Study in Social Anthropology - Shamanism in
Siberia (Yerli Sibirya: Bir Sosyal Antropoloji Caligmasi - Sibirya’da
Samanizm, 1914) yaymlanir.

Czaplicka’nin Yerli Sibirya kitabi, bir antropoloji ¢aligmasi olmasina
ragmen bolgeye iliskin temel bilgiler karma haldedir. Bir antropologun
gbziiyle Rusca, Almanca, Lehce ve Ingilizce kaynaklar1 biitiinlestirmistir.
Onu Sibirya ¢aligmalarinin énemli isimlerinden biri yapan da ilk bagtan beri
sahip oldugu bu ozelligidir. Kaynaklarmi, gezi yazilari, kisa alan
aragtirmalarinin metinleri ve bizzat Sibirya’da yasayanlarin yazdigi metinler
olusturur. Dolayistyla 18. yiizyila kadar geri gidebilmektedir.

Birgok metninde Sibirya Samanizmi ve samanlar1 hakkinda bilgi ve
degerlendirmelere yer veren Czaplicka’nin Yerli Sibirya kitabi, samanlara
iligkin  siniflandirma  ¢abasi, samanlarin ritiielleri, yasamlart ve
topluluklardaki islevleri hakkinda bilgilerle oOriilmiistiir. Yine de
Czaplicka’nin yaptigi 18. ve 19. yiizyildan Rus ve Alman kaynaklarini
Ingilizceye aktarmaktan ¢ok daha fazlasidir: Doneminin antropoloji
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kavramlarmin ve tartismalarinin zemininde, farkli dillerdeki metinlerden
yararlanarak kendi degerlendirmelerine ulagir®.

Czaplicka’nin Sibirya Samanlar1 ve Samanizmi

Samanlar ve Samanizm bilgi ve yorumlari, bir donemin ¢ikarimlarini
yansittigi gibi, onun bu alana yaptigi katkiyr da gosterir. Czaplicka
Sibiryalilar1 iki gruba ayirir: Paleo-Sibiryalilar ve Neo-Sibiryalilar.
Gilyaklar1 (Nivih halki), Asyatik Eskimolari, Cukgileri, Yukagirleri, Paleo-
Sibiryalilar grubu olarak degerlendirir (Czaplicka, 1914: 166, 170-171) ve
onlarda gozlemlenen Samanizmi “aile samanizmi” olarak siniflandirir: Her
ailenin kendi davulu vardir; 6zel giinlerde bir araya gelerek cesitli melodiler
sOylerler. Bir aile iiyesi ruhlarla iletisime ge¢meye ve bazen de gelecekten
haber vermeye caligir. Ritler, disarida giin 1s181inda yapilir (Czaplicka, 1914:
170). Ozel bir odada, aksamlar: ritlerini yapan samanlarin “profesyonel
Samanizm™ bundan farkhidir; Hiristiyanhik etkisindedir ve tdrenler
uzmanlagmis ya da profesyonel saman tarafindan gerceklestirilir (Czaplicka,
1914: 167, 170).

Neo-Sibiryalilar ise Yakutlar, Koryaklar, Buryatlar, Samoyedler ve
Ostiyaklardir.  Bu  gruplardaki  samani,  “profesyonel  saman”
siniflandirmasina dahil eder. Profesyonel samanlar, belli bir grup insanla
iligkilidir. Onlara giiclinii veren, torenlerini yaparken c¢evrelerindeki
insanlarin sayismin fazla olmasidir (Czaplicka, 1914: 192). Czaplicka’nin
doneminde Ingiliz antropolojisindeki egemen gériis kiiltiirel evrimcidir ve
kiiltiirel 6geler de genellikle evrimsel bir sema kapsaminda diisiiniilmiistiir’.
Czaplicka, bu yaklasimin etkisiyle profesyonel samanizmin 6nceki halinin
“aile samanizmi” olabilecegini diisliniir ve bunu evrilme veya “bozulma”
olarak agiklar (1914: 167). Bolge hakkinda heniiz dogrudan bilgisi
bulunmuyorsa da okudugu metinlere dayanarak ii¢iincii bir saman tipi ile
smiflandirmaya katkida bulunur. Czaplicka’nin adlandirmasiyla ‘“komiinal
samanlar”, aile ve profesyonel samanlar arasindaki gegcisi temsil eden bir
konumdadir. Bu samanlar, bir grup aile ile ilgilenmekte ve 6nemli torenlerde
yer almaktadir. Ugiincii ve gegis asamasinda bir simiflandirma yapmissa da

¢ Anderson, 2005 tarihli bir kitap tanitim yazisinda, bu kitabin “Sibirya ¢aligan herhangi bir

Ogrenci igin bir ge¢is donemi riti” oldugunu sdyler ve kitaptan “halen bolge hakkindaki en
iyi Ingilizce kitap” olarak bahseder (Anderson, 2005: 766).

Czaplicka bir bagka caligmasinda tarih ve etnolojinin farkliliklarini ele almistir. Burada
evrimei bakigin tarihle antropolojiyi ister istemez yakinlastirdigini vurgularken, tarihin
insanlig: ilgilendiren 6nemli olaylari sectigini; etnoloji ve antropolojinin, aksine, insan
davranisini ve dogasini bir biitiin olarak tanimladigini diisiinmektedir (Czaplicka, 1921b: 20).
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bu konuda evrimsel bir sema ¢izmekten kagimir. Iddiali evrimci bir ¢ikis
yerine Jochelson ve Bogoras gibi iinlii arastirmacilarin  goriislerine
dayanarak bu fikri gelistirdiginin altin1 ¢izer. Aymi sekilde, saman
tiplerindeki bu ayrigmanin temel sebebini, “kuzey ve giiney Sibirya’nin
farkli cografi kosullarinda” goriir; kuzeye go¢ etmis olan Neo-Sibirya
kabileleri (6rn. Yakutlar) ile glineye go¢ etmis olan Paleo-Sibiriyalilar (6rn.
Gilyak/Nivih) arasindaki samanlarin uygulamalarindaki ve toplumsal
konumlarindaki farklilik, Samanizm pratiklerine yansimistir (Czaplicka,
1914: 167).

Ona gore Samanist pratikler, bu insanlarin yasadiklar1 topraklarin dogal
bir tiriiniidiir. Asirt soguk ve sicak, sert riizgarlar, uzun kislar sonucu olusan
korkular ve aglik, sadece Paleo-Sibiryalilar1 degil; Neo-Sibiryalar1 hatta
Avrupalilari, Rus koyliileri, biirokratlar1 ve Rus melezleri (Russian Creoles)
de etkilemektedir. Ona gore bu nedenlerle bazen samanistik “batil
inanglarin” etkisinde kalmaktadirlar (Czaplicka, 1914: 168). Son asamada da
Samanizmi, tanrilar, doga, insan kavramlastirmalar1 ve ritleri ile -yine
kiiltiirel evrimci gelenekten kavramlagtirmayla- “animistik bir din” iginde
0zel bir tiir olarak yorumlar (Czaplicka, 1914: 168).

Samanizm’in animistik inanglar ¢ergevesinde nitelendirilmesine eslik
etmis olan bir baska konu da samanlarin sira disi goériinen deneyim ve
davraniglarmin = ilk  donemlerde  psikolojik  bir  hastalik  olarak
yorumlanmasidir. Buna ‘kutup histerisi’ ya da Pibloktog denilmistir.
Czaplicka’da kutup histerisinin (arctic hysteria) temeli, samanin ¢agrisinda
yatar (Czaplicka 1914: 169). Pibloktog, ilk kez Ingilizce literatiirde
Josephine Diebitsch Peary’nin giinliik tarzindaki kitabinda geger. Bizzat bir
Inuit kadiminm “deli” demek i¢in kullandigi belirtilen kelimeyi (Peary, D.,
1894: 125), esi Robert E. Peary kendi giinliik kitabinda “histeri” anlamiyla
yeniden kullanir (Peary, R., 1907: 384). Onun bu iliskilendirmesinden yola
cikan psikiyatrisiler diinyasinda bu ‘histeri’, kadinlara 6zgii olarak tanimlanir
hale gelir ve “19. yiizyilin tibbi stereotipi halini alir” (Dick, 1995: 3).
Czaplcika’y1 6zel kilan, bu ‘histeriyi’ ¢evresel kosullara baglamis olmasidir.
Danimarkali etnograf H. P. Steensby (1910) de benzeri bir fikri dile
getirmesine karsin bu baglantiy1 ilk olarak Czaplicka gelistirmistir (Dick,
1995: 4)

Ayni sekilde Czaplicka’ya gore samani bu hastalig1 ¢eken kisilerden
ayiran, kendini kontrol edebilmek igin torenler sirasinda ortaya ¢ikan
nobetler arasinda gosterdigi biiylik cabadir (Czaplicka, 1914: 169). Bu goriis
de donemine katki olarak goriilebilir; ¢iinkii Czaplcika samani “kontrolii” ile
ayirir. Eliade, bu yaklagimi, tartismayi farkli bir boyuta tagiyacak bir
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degerlendirmeyle ele alir: Saman “sadece bir hasta degildir: O her seyden
once iyilesmeyi basarmis, kendi kendini iyilestirmis bir hastadir” (Eliade,
1999: 47). Ancak Czaplicka, “hastalik” yaklasiminda israrcidir; kadinlarin
erkeklere oranla duygusal acgidan daha heyecanli olduklarma vurgu
yaparken, bir¢ok Yakut kadininin menerik hastaligindan muzdarip oldugunu
da aktarir (1914: 198). Znamenski, bu baglamda kutup histerisi ya da kuzey
kutup histerisi fikrinin Bat1 akademisine nasil yerlestigini kisaca 6zetler: 19.
ylizy1l sonlarinda ve 20. yiizyil baslarinda Rusya’da bazi yazarlar, bu
“hastaliga”, ornekler daha ¢ok Yakut (Saka) bolgesinden geldigi i¢in “Yakut
hastalig1” adin1 vermis, histeri ve manik hali ayirmak i¢in de bolgeden iki
kelimeyi benimsemisglerdir: menerik ve emeriak (Znamenski, 2007: 87).
Czaplicka, bu “hastaligi” iklim kosullarina baglasa da Znamenski’ye gore
Czaplicka ve Ake Ohlmarks, metinleri basartyla birlestirmeleri sayesinde
Rus etnografisinin —ozellikle Bogoras ve Johelson’un- yorumunu Bati
akademisine yerlesmistir® (Znamenski, 2007: 98).

Buna karsin, Batili bir akademisyen olarak Nora Chadwick, Orta ve
Kuzey Asya’daki Tiirk gruplarim (Tatarlar demistir) inceledigi makalesinde,
samanlari, “dinsel agidan uzmanlagmis ve bilgili kadin ve erkeklerden olusan
bir smif” seklinde tanimlar. Onlarin “bilgisi”nin, “esrime” halinde
kendilerini kontrol edebilmelerinde ve sozlii gelenekle saklayabilmelerinde
oldugunu ifade eder (Chadwick, 1936: 75). Chadwick’in trans halleri i¢in
kullandig1 “esrime” (ecstacy) ifadesini (Chadwick, 1936: 77), Eliade “esrime
teknigi” bigimiyle gelistirilmistir (Eliade, 1964). Yan1 sira Eliade, “histeri”
yerine samana odaklanir. Samanlik, secilme, adaylik ve performans
agisindan zordur ve dolayisiyla saman siradan bir insan degildir. Samanlarin
“diiz insanlar diinyasindan ayrilip tekilles”tigini, bunun da “kutsallikla daha
dolaysiz [bir] iligkide olmasi ve kutsalligin digavurumlarini daha etkili
bicimde denetleyebilmesi” (Eliade, 1999: 52) sayesinde miimkiin
olabildigini sdyleyerek bir yol ayrim gizer.

Chadwick, Czaplicka’nin samanlar1 “arktik histeri” problemli ve
biseksiiel olarak sunan goriislerini de siipheli bulur (Chadwick, 1936: 76).
Czaplicka’nin samanlar konusundaki bir bagka 6nemli —sonralar1 elestirilen-
tespiti de budur: Paleo-Sibiryali kadinlar samanliga daha yatkindir ve erkek
samanlar da kiryafet, ses, davranis vd. degisiklikleriyle kadinlara
benzemektedir (Czaplicka, 1914: 99-114). Yine Bogoras ve Johelson’nun
bilgilerinden yola ¢ikarak tartistig1 bu konuda, toplumsal olarak samanlarin
kadin ya da erkek grubuna ait olmadigimi, aksine “liglincii bir smif”

8 Dick’in smiflandirmasma gdre arastirmacilar tarafindan bu ‘histeri’, beslenme,
psikoanalitik, psikobiyolojik sebeplere baglanmistir (Dick, 1995: 8-9).
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olugturdugunu aktarir. Hem erkekleri hem de kadinlar1 kapsayan ozel
tabulara sahiptirler ve kiyafetleri her iki cinse 6zgili nitelikler tasimaktadir
(Czaplicka, 1914: 253). Samanizm literatiirlinde transvestisizm ya da ritiiel
transvestisizm adiyla gegen, Samanlarin cinsiyetinin/toplumsal cinsiyetinin
degisimi, Hollimon’a gore antik bir inangtir; ge¢miste benzeri cinsiyet
belirsizlikleri ya da gecisleri bulunmaktadir (Hollimon, 2001: 125). Fakat
Perrin, giincel bir degerlendirmeyle, “hem erkeksi hem de kadinsi
ozelliklerin barindirilmasi sayesinde (...) bagka tiirlii ulasamayacaklar1 bir
biitiinliige erisirler” (Perrin, 2003: 64) diyerek samanin bu 6zelligini kiiltiirel
bir anlamlandirma baglaminda okur.

Sonug olarak Yerli Sibirya galismasi, Czaplicka’nin Sibirya’nin yerli
halklarina olan ilgisini artirdig1 gibi “bizzat bdlgeye giderek bu insanlari
kesfetme arzusu”nu da dogurmustur (Kubica, 2015: 7). Tunguz (Evenki)
halkinin sosyal ve fiziki antropolojisini incelemenin yaninda Oxford’daki
Pitt Rivers Miizesi’ne’ etnografik malzeme saglamak amaciyla Yenisey
Kesif Gezisi’ni organize eder. Oncesinde Shternberg ve Jochelson’in yani
sira Rus (A.N. Maksimov, Vera Kharuzina), Polonyali (slirgiin giden B.
Pitsudski, W. Sieroszewski) akademisyenlerden ve Norvecli kasif Fridtjof
Nansen’den'® destek ve 6neri alir (Kubicka, 2015: 7).

Yenisey Kesif Gezisi ve Sibirya’da On U¢ Ay Uriinii

Czaplicka’nin Yenisey Kesif Gezisi’'ne (Yenisei Expedition) esin veren,
Franz Boas’in organize ettigi Jesup Kuzey Pasifik Kesif Gezisi’dir (Jesup
North Pacific Expedition, 1897-1902). Ingiliz antropolojisinde bir déniim
noktast olan Torres Straits Cambridge Antropoloji Gezisi (Cambridge
Anthropological Expedition to Torres Straits)'' gibi Amerikan antropoloji
tarihinin Oncli aragtirmalarindan olan Jesup gezisi, Amerikan antropoloji
tarihinin Oncii aragtirmalarindan olan bu gezi, Asya halklar1 ile Kuzeybati

Pitt Rivers Miizesi’nin kurulusu ve gelismesi i¢in bkz. Chapman, 1998.

1913 yilinda Kara Denizi’'ni gegerek Yenisey Irmagi’na inen ve Sibirya’da ilerleyen,
Kutup kesfi ile tinlii Fridtjof Nansen, Tiirkiye igin tanidik bir isimdir. Dr. Nansen adiyla da
bilinen bu kasif, Lozan Barig Antlasmasi’nda Birlesmis Milletler adina toplantilara
katilmig ve Tirkiye-Yunanistan Niifus Miibadelesi Antlasmasi’nda (1923) aracilik
yapmugtir.

Stockings, bu Gezi’nin Ingiliz sosyal antropolojisinde ve alan arastirmasinda bir “déniim
noktas1” ve “yeni bir evre” olusturdugunu diisiinmekle beraber, bu gelismeyi modern
antropolojinin alan arastirmasi yaklagimmdan da ayirir. Bu Gezi, diizenleyicisi Alfred
Haddon’un, daha yogun arastirmalara vurgu yapmasina ve akademik egitim goérmiis “alan
antropologlar’” umudunun yiikselmesine sebep olmustur (Stockings, 1995: 115).
Czaplicka bu hayale atilan adimdaki antropologlardan birisidir.
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Amerika halklar arasindaki iliskiyi calismak ve ayrica Amerikan Doga
Tarihi Miizesi (ADTM) igin etnografik ve arkeolojik malzeme toplamak
amaciyla yapilmistir. Sponsoru, Amerikali banker, hayirsever ve ADTM
yoneticisi Morris K. Jesup’tur (Znamenski, 2007: 65 ve Freed vd., 1988: 7).
Kuzeybati Amerika’da Boas’in talimatlari dogrultusunda amatorler,
profesyonel antropologlarin ydnlendirmesiyle etnografik ve linguistik
arastirmalar yaparken, Sibirya’daki arastirmada sorumluluk, siirgiin
edildikleri bdlgenin etnograflart haline doniisen Bogoras ve Johelson’da
olmustur'? (Freed vd., 1988: 9). Gezinin siirmesini ya da ikinci bir gezi
yapilmasini saglayacak maddi destek siirmediginden ana hedef olan iki bolge
halklar1 arasindaki iligkiyi agiklayacak yeterli sonuca ulagilamamistir. Fakat
bu gezinin Cuk¢i, Koryak, Kamcadal, Yukagir, Yakut, Gilyak, Sahalin
Aynular1 ve asagi Amur Nehri Nanaylarindan (Goldiler) olusan Sibirya
kismi, bilgileriyle ¢ok 6nemsenmistir (Graburn, 1998: 1009-10).

Czaplicka ise 1905’ten sonra alan arastirmasina yonelen Ingiliz
antropolojisinin ilk on arastirmacisindan birisidir: R. Radcliffe-Brown
(Andaman Adalar1), Gerald C. Wheeler (Solomon Adalari), Arthur M Hocart
(Fiji), Diamond Jenness (Goodenough Adasi ve Eskimolar), Gunnar
Landtmann (Kiwai Adasi), Rafael Karsten (Chaco), John Layard (Malakula
Adasi), Bronislaw Malinowski (Papua Yeni Gine) ve iki kadindan birisi
Barbara Freire-Marecco/Aitken (Peublo Yerlileri) (Stocking, 1995: 119).
Czaplicka’nin bu grup i¢inde farkli bir konumda olmasini saglayan, kendi
alan c¢alismasini ilk yayinlayan kisi olmasi ve kitabin kayda deger bir
popiilerlik kazanmasidir (Riviére, 2009: 60). Lyons’a (2011: 142) goreyse
Czaplicka’nin disinda Landtman, Karsten, Jenness ve Malinowski de
katilarak gozlem (participant observation) yapmis; ama dil becerisi, yazma
yetenegi ve diger ozellikleri Malinowski’yi alan arastirmasinda oncii bir
konuma tagimuistir.

Czaplicka, Sibirya arastirmasint My Siberian Year (Sibirya Yilim,
1916) adhi kitabinda anlatmistir. Kitap, Czaplicka’nin anilarini bilimsel
gozlem ve tespitleriyle biitiinlestirdigi antropolojik bir metindir. Onun iklim,
cografya ve insanlara dair anlati ve yorumlarmi fotograflar tamamlar.
Uslubu, bolgeyi, yasami ve kosullar hissettirebilecek yeterlige sahiptir.
Ancak Malinowski’nin etkileyici anlattmini rahat¢a Orten bilimsel dil,
Czaplicka’da goriilmez. Kendi beyaz cadirinda yerlilerin arasindaki yasayan
“tek beyaz” Malinowski’ye karsilik, Sibiryalilarin ¢adirlarinda yasayan “tek

12" Giiney grubu etnolog Berthold Laufer ve arkeolog Gerard Fowke’den olusur. Kuzeye
gidenler ise Vladimir Bogoras ve Vladimir Johelson’dur. Bogoras ve Johelson’u Boas’a
oneren Radloff’tur. Arastirmadan ve yaymlardan sonra Bogoras, Rusya’da kalarak Sovyet
Antropolojisi’nin 6nciilerinden olurken, Johelson ABD’ye giderek ADTM’de Boas ile
calismalarina devam eder (Znamenski, 2007: 65 ve Freed vd., 1988:12).
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beyaz kadin” Czaplicka, ayr1 bir giinliik tutmaksizin (Malinowski, 1967)
diisiincelerini, gozlemlerini, duygularin1 —hatta kizginliklarini- ve bilimsel
cikarimlarini bir arada dile getirir'>. Amlariyla harmanladigi etnografisi,
bugiin bir¢ok sosyal antropologun tartistigi “etnografiyi ve deneyimi
yazmak” denemelerine erken bir 6rnek olarak bile gosterilebilir.

Gezi’deki arastirma ekibi dort kisidir. Grup, Czaplicka tarafindan bir
“sanat¢1” olarak tanimlanan, ressam ve fotografci Dora Curtis, ornitolojist
(kugbilimci) oldugunu sdylemekle yetindigi Maud Doria Haviland ile
Philedelphia Universitesi Miizesi'nden (ABD) arastirmaya katilan, LSE’de
antropoloji ¢aligmalarini siirdiiren ve antropometrik Ol¢limler yapmasi
beklenen Henry User Hall’dan olusur (Czaplicka, 1916:7 ve Kubica, 2015:
7). Grupta tek Rusga bilen (Czaplicka, 1916: 16) Czaplicka, “Sibiryali erkek
yardimcilar’” Vasili Kordoyetnikof’u da aragtirma ekibinden kabul eder
(Czaplicka, 1916: 22) ve gezi ekibini kitabinda, “li¢ kadin ve iki erkek”
olarak yani cinsiyetleri iizerinden tamimlar (Czaplicka, 1916: 22). Tim
Avrupalilar1 “Ruslar” olarak goren (Czaplicka, 1916: 65) yerliler tarafindan,
“ajan veya tiiccar veya suffragette” olarak nitelendirildiklerini ve onlara
kendilerince isimler taktiklarini aktarir: Haviland silah tasidigi i¢in “silah”,
Curtis hep yaz1 yazdigr icin “yazan kadin”, tek erkek oldugu i¢in Hall
“erkek”, Kordoyetnikof gorevi dolayisiyla “gevirmen”, Czaplicka da -
sebebini anlayamamistir ama- “sifac1 kadin” olarak ¢agrilmistir (Czaplicka,
1916: 34-35).

Sibiryalilardan, halklarin adlariyla ya da genel olarak Sibiriaks ve de
natives (yerliler) olarak s6z eder. Kendi alanimi ¢izerken de Kutup bolgesi
yerlilerini iki gruba ayirir: Amerika’nin Kuzey Pasifik Yatimindaki Kuzey
Bat1 Amerikan Yerlileri (Amerindians) ve -aragtirmasini yaptigi- Kuzey Bati
Sibiryalilar ile bunlarin iki tarafinda da yasayan Eskimo’lar (Inuitler). Kuzey
Bat1 Sibiryalilar arasinda Yakutlar1 “kuzeyde bulunan en saf Turkik grup”
olarak tanimlarken (Czaplicka, 1916: 54), Yakutlasmig Dolgan kabilesinin
de bir tir Yakut dili konustugunu, Tunguz’a benzediklerini ancak
geleneklerinin  Yakut etkisinde oldugunu aktarir (Czaplicka, 1916: 56).
Hoppéal, Evenkilerin —muhtemelen Czaplicka’nin da yararlandigi- eski
seyahatnamelerde ve bilimsel yayinlarda onceleri Tunguz adiyla anildiklarini
belirtir (Hoppal, 2014: 152). Bu halde, Czaplicka’nin gozlemledigi ve
Tunguz olarak aktardigi —nadiren Avanki olarak belirttigi (Czaplicka, 1916:
98)- halk, Evenkiler’dir'.

13 Czaplicka’min aktardifma goére bir siire sonra Curtis ve Haviland geziden ayrilirlar ve
ekipteki tek kadin o kalir.

4 Anderson, Evenki bolgesinde yaptigi alan arastirmasinda yash bir Evenki kadinmin
Czaplicka’y1 hatirladigini, uzun boylu, sari (gri) sach kadinin kitaplarimi sordugunu ve
onun Tunguz kiiltiiriine olan ilgisini anlattigini aktarir (Anderson, 2005: 767).
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Czaplicka’nin kadin ve erkeklerin giyim, isboliimii, davranis vb.
pratiklerindeki farkliliklarina yaptigi toplumsal cinsiyet iligkilerini gosteren
karsilastirmalar1 da dikkat ¢eker. Ornegin ¢adirla ilgilenmek, onu kurmak,
toplamak, tagimak icin katlamak, yemek hazirlamak ve atesle ilgilenmek
kadimnin gorevleridir. Czaplicka kadin diinyasina daha yakin durur ve onlarin
¢ok zor oldugunu ifade ettigi diger islerini de anlatir (Czaplicka, 1916: 58).
Bunun yaninda ¢ocuklar ve geyiklerle de ilgilenmistir; onlar “ [bu] tundra
halkinin tiim ilgisini tizerlerine ¢ekmektedir”; ¢iinkii ¢ocuklar ve geyikler
“sosyal sayginligin temel kriterleri ve yasanmasi zor bu ¢evrede rahatlik ve
refah saglamak i¢in gerekli kosullar olduklarindan, tiim diger etmenlerden
once gelirler” (Czaplicka, 1916: 86).

Yolculuk kismi uzun siiren bu on ii¢ aylik ¢alismada Czaplicka, biraz da
olsa Tunguzca 6grenmeye calismis ve “Tunguzlarin sinavindan gegerek” en
azindan anlayabilme asamasma ulagsmustir (Czaplicka, 1916: 74). Dil ve
kiiltiir iligkisine dair yazdigi aciklamalar da bunu gosterir. Ornegin her
geyik, 6zel bir “yas smifina” ayrilmistir ve bu siniflarin her birinin bir adi
vardir. Geyik i¢in tek bir kelime kullanmak yerine, onlar1 yabani ve evcil
olarak ayiran iki kelimeyi, erkek, disi, emziren, emzirmeyen, yiik hayvani
veya binek hayvani olmalaria gore adlandirdiklarini aktarir. Farkli olarak
Samoyed, Yurak ve Ostyaklar'® geyiklere binmezken, Tunguz, Dolgan ve
Yakutlar yazlar1 siklikla ama ozellikle de kisin geyikleri binek hayvani
olarak kullaniyorlardi (Czaplicka, 1916: 94). Geyiklerin bas diismani,
insanlara saldirmayan ama siirliden kopan bir geyik gordiiklerinde saldiran
kurtlard: (Czaplicka, 1916: 94).

Arastirma, Czaplicka ve Hall’'un 4 Eylil 1915 tarihinde Londra’ya
donmeleriyle resmen sonra erer. Ardindan Czaplicka, bolgeden topladiklari
“maddi kiiltiir tirlinlerini” Pitt Rivers Miizesi’ne teslim etmis, Oxford
Antropoloji  Toplulugu, Bedford Koleji, Iskog¢ Cografya Toplulugu ve
Manchester Universitesi’nde sunumlar yapmugtir. Aldig1 destekler ve
Hall’un yardimiyla da My Siberian Year (Sibirya Yilim, 1916) kitabim
yazmaya baglar. Bir siire Lady Margaret Hall Koleji'nde caligan
Czaplicka’nin kitabi bu sirada yayimlanir. Ardindan, bdlge insaninin
yasamini ve fiziksel gorliiniimiinii anlatan sunumlar yapar. 1916-1919 yillar
arasinda Doga Tarihi Miizesi’nde Sibirya halklarinin tarihi, dilleri, fiziksel
tipleri, teknolojisi, sosyolojisi, Samanizm hakkinda dersler verir (Kubicka,
2015: 13).

15 Tunguzlar gibi Ostyaklarin da adlari bugiin farklidir; onlardan Hantilar olarak soz
edilmektedir (Hoppal, 2014: 108).
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Czaplicka’dan Yansiyanlar: Orta Asya, Ingiltere, Almanya, Rusya

Czaplicka’nin, Sibirya arastirmasinin ardindan yayinlari ve sunumlariyla
bolgeye iliskin bilgisi agisindan kiymet kazanmis oldugu sdylenebilir. Alfred
Haddon’un tavsiyesiyle bir kadin antropolog olarak “Ulusal Servis”te gorev
alir'® (Kubicka, 2015: 13). 1917 yilinda Londra Dogu Calismalar1 Okulu’nda
Dogu Tiirkleri hakkinda bir sunum yapar (Kubicka, 2015: 14). Bu
calismalarini The Turks of Central Asia in History and the Present Day (Orta
Asya Tiirklerinin Tarihi ve Bugiinii, 1919) adli kitabi takip eder.

Kitabin birka¢ amaci bir arada degerlendirerek yazildig1 sdylenebilir.
Oncelikle Orta Asya’nin etnografik, tarihsel, cografi, arkeolojik yoniinii
detaylica Ingiltere kamuoyuna anlatmayi hedefler. Almanya’nin Berlin-
Bagdat arasinda yapmayi planladigi tren yolu hattinin engellenmesini
hatirlatan ~ Czaplicka, Ingiltere’nin  miidahale giiciinii  gdsterdigini
diisiinmektedir. Fakat Almanlar bu kez Berlin-Buhara-Pekin hattina
yonelmistir ve ona goére bu, Almanlarm antik bir rota iizerinden Orta
Asya’nin daglik bolgelerinde etkili olma planmidir. Czaplicka, genel olarak
Almanya ve Osmanli Imparatorlugu’nun Berlin-Bagdat-Orta Asya’y1
baglamak ve “Dogu’yu isgal etmek” icin beraber hareket ettigi fikrindedir
(Czaplicka, 1919: 118). Kitabinda bolgenin 6nemini gostermekle beraber
Bat1 (Osmanly der) ve Dogu Tiirklerine (diger Tiirkler) dair bir ayrim
iizerinden Panturanizm ve kendi deyimiyle Turan (Dogu Tiirkleri) bolgesini
ayrigtirarak (Czaplicka, 1919: 20) bir sonuca ulasir. Kitabi, “Alman
etkinliginin Dogu’daki nihai kaderi ne olursa olsun, en azindan Panturan
sorununun Ingiliz kamuoyunun dikkatine sunulmasina mecburen hizmet
edecektir” (Czaplicka, 1919:118). Czaplicka, Osmanli’nin yikilmasiyla
“Panturan tehlikesinin” dagilacagimi  &ngoriir (Czaplicka, 1919:120)".
Ayrica Osmanli’nin [. Diinya Savasi’nda yenilmekte oldugunu belirterek,
Orta Asya’daki Panturanci planlarin itibarin1 kaybedecegi goriisiine ulasir.
Osmanli’nin Misir ve Arabistan’da ylirlitmekte oldugu Panislamizm
hareketinin (Pan-Mahometan) “Ingiliz basarisiyla” piiskiirtiildiigiinii de
ekler. Ama ona gore Ruslar Dogu’ya egemen olduklar siirece “Orta Asya

16 Collins, Czaplicka’nin Disisleri Bakanligi, Deniz Kuvvetleri ve Ticaret Savas Istihbarat
Subesi Tarih Birimi’nde calistigii hatirlatirken yaymlarimin Sibirya’daki Ingiliz ¢ikarmi
yayabilecegini ya da bolgedeki ingiliz ¢ikarlarina onciilik edebilecegini belirtir (Collins,
1996: 209-210).

17 Fakat Czaplicka, Avrupa ve Asya’ya barig geldikten sonra da Panturan probleminin “gor
tartisilan bir sorun” olarak kalmaya devam edecegi goriisiindedir. Ona gére Orta Asya’nin
biiyilk ekonomik degisimler gegirmesi ve bunun igin de ulusal birlik duygusunu
gelistirmeleri gerektigini ifade eder (Czaplicka, 1919: 120).
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Tiirklerinin hayatina barig gelmeyecektir” (Czaplicka, 1919: 120). Yani
Almanya’dan sonraki diger hedefi, Rusya ve Ruslastirma politikasidir'®.

Czaplicka, belirgin bicimde donemin Panturan hareketini, Orta Asya
Tiirk topluluklari igin sikintili bulur ve hareketi Osmanli siyaseti
cercevesinde degerlendirir. Pantliirk ya da Panturan hareketini, “Osmanli
Tirklerini dogrudan ve Almanlarin dolayli olarak ¢esitli Tiirk dillerinin
konusuldugu tiim bu iilkelerde hakimiyet kurmayi amaglayan, Tirk ve
Alman kamuoyunun en saldirgan kesimi tarafindan desteklenen bir
diplomatik etkinlik” olarak tanimlar (Czaplicka, 1919: 13)". Czaplicka bu
hareketi, “Osmanli’nin simdiye kadar hi¢bir zaman ortak oldugu insanlarla
tek hissetmedigi” vurgusundan yola ¢ikarak “siipheli” goriir (Czaplicka,
1919: 11). Landau, onun kadar kati yaklasmasa da Almanlarin gerek
Rusya’y1 zayiflatmak gerekse de Orta Asya’nin devasa zenginliginden
yararlanmak i¢in Pantiirkciiliigii ve Panislamizi kullandiklarini iddia eder;
ancak Pantiirk¢iiliigi Almanlarm “alet” olarak kullandigi fikrini abartili
bulur (Landau, 1999: 79).

Ote yandan Czaplicka, kaynak kullanmimi ve gesitliligi acisindan bu
iddiali ¢ikislar1 yapabilecek bilgiyi sunmaktadir. Ornegin Tiirk milliyetcilik
tarihi baglaminda kiiciik bir detay olarak kalmis Tiirk Bilgi Dernegi’ni, Geng
Tiirklerin devriminden sonra Osmanli devletinde kurulmus, Osmanli’nin
siyasi planlari i¢in Ingilizce, Fransizca, Almanca, Rusca kaynaklari ve diger
Avrupalt bilim adamlarinin arastirmalarin1 kullanan Avrupali bir enstitii
olarak siyasi ve bilimsel yoniiyle tanimlar (Czaplicka, 1919: 13). Toprak’in
calismasma gore Tiirk Bilgi Dernegi, 1913 yilinda kurulurken,
Fransa’dakine benzer akademiler kurmak amaglanir. Necib Asim, Ziya

18 Rusya, Batr’daki sicak denizlere inme hedefinin Kirim Savagi’yla engellenmesinin
ardindan goziinii Orta Asya ve Uzak Dogu’ya cevirir. Asya’nin giineyinde Iran ve
Hindistan’in bas1 cektigi giiclii bir Ingiliz koloni alam s6z konusudur. Rusya’nmn bu
bélgeye yonelisi Britanya Imparatorlugu ile Carlik Rusya’si kars1 karstya getirir. Buna
Biiyiik Oyun (The Great Game) denilir. Rusya’nin iinlii Trans-Sibirya Trenyolu biiyiik
imparatorlugu bir uctan diger uca baglama ve biitiinlestirme anlamia geliyordu. Ingiltere,
Iran ve Afganistan smir politikalart ve 1904 Rus-Japon Savasi’nda Japonya’ya verdigi
destek ile Rusya’yr sikistirmayi basarmistir (bkz. Siegel, 2002). Almanya’nin Bagdat-
Berlin Demiryolu projesini engellemesi de pek farkli bir durum degildir. Denizci ve
Asya’nin kolonyalist egemeni Britanya, karadan kurulacak bu baglantiy1 elbette kabul
etmemis ve engellemistir (Ortayli, 2004: 115, 136-137).

Czaplicka, Tasvir-i Efkar, Sabah, Ikdam, Zaman gazetelerinden cesitli makalelerin 1918
yili The New Europe, The Times, Miinchener Post, Deutsche Tageszeitung Kreuzzeitung,
Frankfurter Zeitung, Cambridge Magazin dergilerindeki gevirilerinden faydalanmistir
(Czaplicka, 1919: 119). Aktardig1 bilgilerden, 1918 Ingiltere’sinde Osmanli’nin Ortadogu,
Kafkasya ilerleyisinin, Almanya ile iligkisinin, Pantiirk hareketlerinin dikkate alindig1 da
agikca goriilmektedir.
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Gokalp, Yusuf Akgura, Mehmed Fuad, Tekin Alp (Moiz Kohen), Omer
Seyfeddin ve Riza Tevfik basta olmak iizere donemin Osmanli aydinlari
oncidiir. Dil, tarih, felsefe, hukuk, edebiyat gibi konularin yaninda Tiirkliik
caligmalarina iliskin makalelerin yer aldigi Bilgi Mecmuasi’n1 (1913-14)
cikarmiglardir (Toprak, 1987). Landau, bir bilim ve sanat akademisi
olmasmnin yaninda Dernegin, Ittihat ve Terakki ile Osmanli Devleti
tarafindan desteklenen “yar1 resmi bir konumda” bulundugunu ekler
(Landau, 1999: 61).

Tarih bilgilerini dil calismalart ile siirdiiriirken Czaplicka, donemin
Tiirk diliyle ilgilenen isimlerini kaynak gosterir: Ornegin Mirza Kasim?,
Iliya Nikoleyevi¢ Berezin?', Otto Donner’’, Charles de Ujfalvy ile Tekin
Alp®. Czaplicka’nin kaynaklari, donemin dil ¢alismalarmin ve tarih
yaziminin izlerini ortaya ¢ikarir. Kutadgu Bilig’den bahsederken
yararlandig1 Fransiz tarih¢i Cahun’un (1841-1900), Introduction a [’Historie
de 'Asie Turcs, et Mongols, des Origines a 1405 (1896) kitabi**, Necib
Asim tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmis (Landau, 1999: 49), Yahya Kemal (bkz.
Ayvazoglu, 2002: 572), Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura gibi isimlerin
Tiirkgiiliik fikirlerine esin vermistir®. Macar arastirmaci Armin Vambery
(1832-1913) Czaplicka’nin Kutadgu Bilig i¢cin kaynak gosterdigi (Czaplicka,
1919: 27), Tiirkciiliik hareketini etkilemis bir baska isimdir®®. Landau’ya

20 Asil adiyla Muhammed Ali, fran’da dogmustur. On yedi yasinda dil ¢alismalaria
yonelmistir. 1806’da yasadigt Derbend Ruslar tarafindan iggal edildi. Direnisi
engelleyemedigi gerekcesiyle bagkadi olan babasi Haci Kasim Bey Astrahan sehrine
stiriildii. Burada Isko¢ misyonerlerle tartismalara giren Hac1 Kasim Bey, sagligi bozulunca
oglunu yanma cagirir. O da misyonerlerle girdigi diyalogun sonunda Hiristiyan olarak
Mirza Aleksandr Kazem Bek adini alir. Bir siire farkli yerlerde ¢alisan Mirza Kasim,
1828’de Kazan Universitesi Tiirk-Tatar Dili Kiirsiisii’ne doniistiiriillen boliimiin basina
geeti. Bu diller hakkinda yaptigi yaymlar ile Avrupa’da tanindi (Kanlidere, 2005: 162-
163).

Mirza Kasim Bey’in asistani olan Berezin, onun ardindan 1846’da Tiirk Tatar Dili
Kiirsiisii’nlin yonetimini devralmig bir arastirmacidir (Eren, 1998: 190).

Ural-Altay dilleri lizerine ¢aligmalar1 olan Tiirkolog Donner (1835-1909), Thomsen’in eski
Tiirk alfabesini okumasindan 6nce Yenisey Yazitlarinin sozligiini yayinlamistir (Eren,
1998: 148).

23 Czaplicka, Tekin Alp’in The Turkish and Pan-turkish Ideal (1916) kitabina bagvurur
(1919: 13,16). Bu kitap, Tiirkler Bu Muharebede Ne Kazanabilirler? Biiyiik Tiirkliik: En
Meghur Tiirkgiilerin Miitaldati (1914) kitabinin gelistirilmis ve ekler yapilmig Almanca
Turkismus und Panturkismus (1915) kitabindan, Ingiliz gizli servisi i¢in cevrilmis olan
baskidir (Landau, 1996: 26-27).

Kitabin giiniimiiz Tiirk¢esi: Cahun, Leon. 2006. Asya Tarihine Giris: Kokenlerden 1405e,
Tiirkler ve Mogollar. Cev.: Sabit Inan Kaya. Istanbul Se¢ Yaymm.

Akgura, Cahun’un bu ilgi goren calismasini “muglak” bulur (Akgura, 1976: 40). Gokalp
ise kitabin “Tiirkgiiliige dair temayiiller/egilimler uyandirdig:” fikrindedir (Akgura, 1976: 6).

Czaplicka burada Vambery’nin orjinali Macarca olan Das Tiirkenvolk in seinen
ethnologischen und ethnographischen Beziehungen (Kendi Etnolojik ve Etnografik

21
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gore, Orta Asya dilleri ve halkbilimi hakkinda eserlerinin yaninda bir gezgin
ve oryantalist olarak tanimlanabilecek Vambery, “Turan ve Pantiirk¢iiliik
kavramlarmi agikga ilk popiilize eden kisi”dir (Landau, 1999: 10)*".
Dolayisiyla Czaplicka’nin yukaridaki sonuglara ulagsmasi sasirtic1 degildir.

Czaplicka, bolgenin Tiirk topluluklarinin etnografisini anlatirken ¢esitli
smiflandirmalara bagvurmustur. Ornegin “Sibirya Tiirkleri”ni Yakutlar ve
Sibirya Tatarlar1 olarak cografi kriterler iizerinden ayirir. Bazi Sibirya
Tatarlarinin  Miisliiman (Mahometan) digerlerinin ise Samanist ya da
“Hiristiyan Samanist” olduklarin1 belirtir. Kitabin etnografiye iliskin
boliimiinde aktarilan, Kuzey Altaylar’in giineyinde —Kiiciikk Altay denilen
bolgede- Cungarya ve Dogu Tiirkistan arasinda yasadiklarini aktardigi
Kerait halki (Kirei) dikkat ¢eker. Onlari, “saf Turan tipinin temsilcisi”
tanimlamasiyla Altay Tiirkleriyle beraber anlatir. En temel farklar1 dindir.
Keraitler, Nesturi misyonerligiyle kabul ettikleri  Hiristiyanliktan
Miisliimanliga ge¢mektedirler (Czaplicka, 1919: 57). Isenbike Togan, bir 13.
yiizyil kaynagina gore —Fars¢adan gecen adlandirmayla- Keraitlerin, 1007
yilinda krallarinin Hiristiyanliga gegmesine iligkin bir bilgi ile tarihte bilinir
olduklarmi (Togan, 1998: 60), anavatanlarmin bir belgede “Tiirklerin
yasadiklar1 bolgenin kuzeydogusunda”, bir bagka belgede ise Kirgizlarin
giineydogusunda, Irtis nehri ile Altay daglarinin arasinda tarif edildigini
aktarir (Togan, 1998: 62).

Czaplicka, Keraitlerden daha 6nce dil boliimiinde de bahseder. Kendi
doneminde yakin bir zamana kadar etkili olan yaklasima goére, Uygurlarin
kendi harflerini olustururken Nesturi kesislerden etkilendikleri sGylense de o,
M.S. 5. ylizyilda Turan topraklarinda etkili olan bu kesislerin bir Siiryani dili
konugtuklarii aktarmakla beraber, bolgedeki Nesturi misyonerlerinin
niifuzundan emindir. Birgok agiklamay1 belirttikten sonra, Yenisey
yazitlariin®®, 5. yiizy1l Siiryanicesinden daha basit olan Semitik yazilar ya
da M.S. 3. yiizyildaki Arsakli hanedan: (Part Imparatorlugu, M.0.247-
M.S.224) déneminde kullanilan harfler model alinarak olusturuldugunu iddia
eder (Czaplicka, 1919: 25). Boylece dil ve alfabe konusunda déneminin bilgi
ve tartigmalarinin ayrintilarini aktarir.

iliskileriyle Tiirkler, 1885) kitabina basvurur. Onun Kutadgu Bilig hakkindaki esas
calismast Uigurische Sprachmonumente und das Kudatku Bilik (1870) kitabidir; fakat
Eren’e gore Uygur harfleriyle yazilmis olan Viyana yazmasini esas alan bu caligmanin
eksik ve yanliglar1 bulunmaktadir (Eren, 1998: 327).

27 Eren, Czaplicka’'nmn bu kitabmnda Tiirk diyalektlerinin siniflandiriimas: konusunda
Vambery’i takip ettigini 6zellikle belirtir (Eren, 1998: 134).

28 Orhun Yazitlarindan daha 6nce kesfedilmesine ragmen ikinci planda kalmig olan Yenisay
Yazitlari, yaklasik 180 yazittan olusur. Adin1 Yenisey Irmagi’ndan alan bu yazitlardan ilki,
1712 yilinda Uybat Irmagi’nin kenarinda bulunmustur. Bilimsel olarak ilk kez Radloff
tarafindan 1895 baskili bir kitapta yaymlanmistir (Aydin, 2010: 89).
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Czapclika, Rus kaynaklarindan yararlanarak hazirladign Ek A
boliimiinde, bolgenin dogal kaynaklarindan, minerallerinden, endiistriyel
kaynaklarindan detaylica soz eder. Bat1 Sibirya’nin o sirada devam etmekte
olan I. Diinya Savasi (1914-18) sirasinda biiyiik bir deneyim elde ettigini,
savagin ilk agamasinda ordu kaynaklarinin baglica depolama alani oldugunu,
Rusya’nin geri ¢ekilmesinden sonra Polonya ve Bati Rusya’dan birgok
sanayisini, komiir kaynaklar1 ve diger hammaddeler yiiziinden buraya
tagidigini aktarir (Czaplicka, 1919: 117). Kitabin son kisimlarinda kendi
goriiglerini, bolgenin siyasi ve sosyal atmosferini daha agik bicimde yansitan
Czaplicka’ya gore, Turan Tirkleri, Cinlilerin Huing-nu dedigi halka
(Czaplicka, 1919: 62) en yakin topluluklardir. iran Tiirkleri Hiung-nu ya da
Tu-kiu (Czaplicka, 1919: 61) bagin1 kaybetmis, en c¢ok degisenler de
Azerbaycan ve Osmanli Tiirkleri olmustur (Czaplicka, 1919: 108).

Sonu¢ olarak caligmalari, Czaplicka’yi, Sibirya ve Orta Asya’nin
tarihsel, kiiltiirel ve sosyolojik bilgisine sahip taninmig bir isim haline getirir.
Oyle ki Czaplicka’y1 bir Tiirkolog olarak nitelendiren Eren, kitabin yabanci
iilkelerde ilgiyle karsilanmasina ragmen Tiirkiye’de gozden kagirildigini
vurgular (Eren, 1998: 134). Czaplicka’nin niifuzu, Encyclopedia of Religion
and Ethics’te (1919) “Ostyaks, Slavs, Yakut, Samoyed, Siberia, Siberians,
Sibiraks, Turks, Tungus” maddelerini yazmasiyla da goriiliir. Maddeler,
onceki ¢alismalarindan ¢ok da farkli degildir. Ornegin Tiirkler maddesi, Orta
Asya Tiirklerinin Tarihi ve Bugiinii kitabinin 6zeti gibidir. Tiirk, Tiirk¢e ve
Tiirkik kelimelerinin, “Tiirkik dil ailesine mensup insanlar ya da Tiirkce
konusan[lar] yonetiminde zaman zaman askeri tarihte goriiniir olan Asya
kokenli insanlar olarak iki farkli anlamda” kullanildigi tanimiyla séze baglar
(Czaplicka, 1921a: 476). Liderlere yonelik vurgusunu ilerleyen satirlarda
yinelerken, Dogu ve Bati Avrupa’da bulunan Tiirk topluluklarinin
liderlerinin adlartyla anildiklarint hatirlatir: Kipgak, Nogay, Selcuk ve
Osmanli (bu kez Osmanli) (Czaplicka, 1921a:476).

Czapclika, kitabinda yiizeysel olarak degindigi Tiirklerin kokenine
iliskin efsaneye bu maddede eklemeler yapar. Kitabinda, Avrupal
aragtirmacilar tarafindan Asyali Tiirkler’den &grenildigini, Orta Asyali
Mogollar ve Tiirkler arasinda c¢esitli varyantlariyla “halen” yasadigin
aktardig1 bu efsanede, Tiirklerin kokenlerini bir disi kurda dayandirdiklarini,
bunun disi kurt anlamina gelen Zena (bazen Bura) adinda bir kadin da
olabilecegini, ancak bugiin efsanenin, “Muhammet hilali altinda Tiirk
standartlariyla” benimsendigini belirtir (Czaplicka, 1919: 14). Maddede ise
efsanenin ilerleyisine odaklanir: Romus ve Remulus efsanesinin, Avrupa
igsgalinden sonra geri donen Hunlar tarafindan bdolgeye gotirildigini
savlayan De Guignes’e katilmaz. Efsanenin, aksi bir istikamette ilerlemis
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veya bagimsiz olarak ortaya c¢ikmis olabilecegini, Cin kaynaklarindan
hareketle kurdun Tiirklerde, Roma Orneginden Once firetilebilecegini
diistiniir (Czaplicka, 1921a: 477).

Buna ragmen dénemin diinya antropolojisinde etkili olan kdken arayisi
yaklagimin izleri, Czaplicka’da da goriiliir; bolgede bulunan kaya resimlerine
ve donemin sanatina dayanarak sunu sdyler: “Orijinal Tirkler, savasla
yasayan ve kamp alanlarimi stirekli degistiren step gocebeleri degil, kendi
arazilerine ve ormanlarina bagl, besicilik ve tarim yapan ve koéle isciligi
sistemini bilen, ayn1 zamanda konfederasyonlar kurabilecek odl¢iide siyasi
avantaja sahip[tir]” (vurgu benim, Czaplicka, 1921a: 478).

Orta Asya Tiirklerinin Tarihi ve Bugiinii kitabinda “Tiirkistan
Tiirkmenleri” adlandirmasiyla iran Tiirkleri simiflandirmasina  aldig
Tirkmenlere ek olarak, Tiirkler maddesinde Bat1 Tiirkleri siniflandirmasinda
Anadolu Tiirkmenlerinden (The Turkomans of Anatolia) ve Y oriiklerden
(Yuruks) soz eder. Kitabindan sonra iizerinde daha c¢ok calistig1 izlenimini
veren Ramsay’in The Intermixture of Races in Asia Minor (1917) eserini
esas almigsa da sinirh bilgiler aktarir. Her ikisini de gd¢ebe tanimlamasina
sokarken, Tiirkmenleri, Ramsay’le ayn1 sekilde (Czaplicka, 1917: 30) yazlik
(yaila) ve kisliklart (kishla) arasinda goc¢ etmeleriyle Yoriiklerden ayirir
(Czaplicka, 1921a: 481). Ozetle bu kaynaklar ve Czaplicka, 20. yiizyilin
basina gelindiginde hem Anadolu hem de Orta Asya cografyasi hakkinda
Ingiltere’nin ne kadar genis bir bilgi birikimine sahip oldugunu
gostermektedir.

Yarim Kalan Bir Hayat ve Calismalar

1904 Subati, Japonya’nin Rusya’ya saldirmasi ile dolayli da olsa
Polonya’nin tarihinde degisime sebep olacak bir siirecin tarihidir. Savasin
Rusya’ya getirdigi biiyiik siyasi ve ekonomik kargasa, 6zgilir Polonya i¢in
miicadele eden gruplari da giiclendirir. 1905 yilindan itibaren hareketlere
mensup kisiler ile Rus ordusu arasinda catigmalar yasanacaktir. Isciler ve
kdoyliiler, entelektiieller kadar etkindir. Avusturya Polonyasi’nda hareketler
yilikselmektedir. 1914°te Polonyalilar, kendi ulus devletlerini kurabilecek
sosyal ve siyasi alt yapiya sahip olmanin avantajiyla I. Diinya Savasi’na
girerler (Leslie, 1980: 65-104). Savasin sonunda Polonya’nin biiyiik kismi1
Versay Antlagmasi ile 1919 yilinda bagimsizligini kazanmistir. Czaplicka
ayn1 yil Polonya’ya ziyaretinde orada akademik bir kadro arayisina girmis,
fakat yine kadin oldugu i¢in bir sonug¢ alamamistir (Kubicka, 2015: 14).
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1919 yilinin sonunda ABD’ye gecen Czaplicka burada c¢esitli
iiniversitelerde, enstitiilerde Sibiryalilar, Polonyalilar, Ruslar ve Tiirkler
hakkinda konferanslar verir. Franz Boas dahi onun i¢in bir is arar. Czaplicka,
ABD’de Amerikali antropologlar, kurum ve kuruluslar haricinde Polonyali
goecmenlerle de goriisiir (Kubicka, 2015: 14). Tiim bu gériismelere kargin bir
is bulamaz ve Henry Hall ile iliskisi de bozulunca ilk olarak Polonya’ya,
oradan da Ingiltere’ye geger.

Bristol Universitesi’ne kabul edildikten sonra Anatomi boliimii i¢in bir
ders vermenin haricinde, Orta Asya Tirkleri ve Sibiryalilar hakkinda da
sunumlar yapar. Burada biiyiik bir antropoloji merkezi kurmayi, Asya,
Afrika ve diger kitalarda aragtirmalar yapilmasini saglamay1 planlar. “Kuzey
Sibirya’daki etnografik ve cografi arastirmasi” nedeniyle Kraliyet Cografya
Toplulugu’nun Murchison Odiilii'ne layik goriiliir. Ancak 1921 yilinda
durumu pek de iyi degildir; bagvurdugu burslardan olumlu yanit gelmez.
Bristol Universitesi’ndeki isine devam edemeyecektir. 21 Mayis 1921 giinii
fotografeilikta kullanilan bir kimyasali i¢erek intihar girisiminde bulunur ve
hayatin1 kaybeder (Kubicka, 2015: 14-15). Bir¢ok akademik dergi ve
gazetelerde, erken 6liimil sonrasinda anma yazilari yayinlanir (6rn. Grayson,
1921: 252-253) ve Czaplicka’nin antropolojisi sona erer.

Sonug: Bir Antropolog, ya da bir Tiirkolog?

Robert Marrett’in 6limiiniin ardindan, yasasaydi antropoloji i¢in ¢ok daha
fazlasini yapabilecegini sdyledigi (Marrett, 1921:105) Czaplicka’y1 intihara
neyin siiriikledigi belirsizdir (bkz. Collins ve Urry, 1997: 20). Onun
hakkindaki bir¢ok yazida Henry Hall’a duygusal bir ilgisi olmasi ve onun
evlenmesinin ardindan hayatina son vermesi, kadin bir akademisyen olarak
cektigi sikintilar1 golgeler ve Oliimiinii adeta bir “duygusallik” kisvesine
biiriindiiriir. Daha dikkatli bakildiginda, zamaninin kadin hayatinin bu
doneminde ¢ok daha biiyiik sorunlar1 vardir: is bulamamistir ve projeleri
kabul edilmemistir. Tiim basarilarini, kadin olmasina ragmen doneminin
zorluklarimi agarak gergeklestirmigtir. Malinowski’nin kizi Helena Wayne,
babasinin kadin &grencilerine saygiyla davrandigmi ve c¢alismalarimi
onemsedigini aktarirken, onun déneminde dahi, kadinlarin akademik yasama
katilmalarinin hatta {iniversiteye gitmelerinin garipsendigini belirtir (Wayne,
1985: 537). Bu donem, artik etnografi yapan ve egitimli antropologlar
yetistiren bir antropoloji geleneginin yerlestigi bir zamandir ve
Czaplicka’ninkinden ¢ok daha sonrasidir.
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Czaplicka’nin hayati ve calismalari, 20. yiizyihin basinda Ingilizce
literatiire, Rusya’nin kapsaminda kalan Sibirya diinyasin1 ve halklarim
kazandirmistir. Asya kitasinin derinliklerindeki bu halklari, dillerini,
tarihlerini, sosyal yagamlarin1 anlamanin yolunu acan Czaplicka, tim bilgi
birikimini, yeteneklerini ve giiciinli, evinde —Polonya’da- kullanmamus,
Ingiltere’ye  ve Sibirya’ya gitmistir. Doneminin  antropolog  ve
etnologlarindan farkli olarak egemenlik altindaki gorece sakin bir siyasi
zeminde yasayan koloniler yerine, kolonizasyon politikalarinin g¢ekisme
sahnelerinden biri olan, Rusya’nin yeni yeni kesfettigi ve biitiinlestigi
Sibirya cografyasina yonelmistir. Metinlerinde, kolonyalist politikasini
korumak ve siirdiirmek isteyen Ingiltere’ye bilgi ve fikir destegi saglar;
onerilerde bulunur. Bu iislubu, Malinowski ve Radcliff-Brown gibi ingiliz
etkisindeki bolgelerdeki “ilkel” topluluklarda ¢alisanlardan kesinlikle
farklidir. Evrimcilige yonelik agik siniflandirmalarda bulunmasa da kiiltiirel
degisimin fazlasiyla farkindadir ve bunu temel alir. Sibirya ve Tiirk
cografyasina, ekonomi ve siyaset penceresinden bakar. Fakat alan
aragtirmalar heniiz basladigi ve islevselcilik ya da yapisal islevselcilik gibi
kuramlarmn (ve bu kuramcilarin) heniiz giiclenmedigi bir doénemdedir.
Czaplicka, metinlerinde kuramsal tartigmalara girmek ya da bir kuramsal
gerceve ¢izmek yerine Samanizm, Orta Asya topluluklarmin tarihsel,
cografi, linguistik Ozellikleri hakkinda, betimleyici kabul edilebilecek bir
resim ¢izer. Bunun muhtemel sebebi, Sibirya ve dolayli olarak Carlik
Rusyasi’nin bir koloni olmamasi, aksine Ingiltere icin potansiyel bir rakip
olmasidir. Czaplicka’nmin bu siyasi zeminin hayli farkinda oldugu ve
Ingiltere’nin siyasal agidan catismali bir siirec yasadigi Rusya ve
Almanya’yr da katarak degerlendirmeler yaptigi sdylenebilir. Bagka bir
deyisle onun ana hedefi, Ingiltere’nin yonetecegi kolonilerde “ilkellik -
uygarlik” kategorizasyonuyla egemen olabilecegi bir siire¢ yOnetiminin
diisiinsel bir parcasi olmak degildir. O, kendi durumunun ve ge¢misinin de
etkisiyle, Ingiltere kolonizasyonun dis yiizeyinde olusturulmus bir miicadele
alaninda durur.

Arastirmalarin1 gergeklestirdigi donemde Carlik Rusyasi pek de sakin
olmadig1 gibi 1. Diinya Savasi ve Bolsevik Devrimi (1917), Rusya’yi
bambagka bir boyuta tasimistir. Dolayistyla Czaplicka, Carlik Rusyasi’nin
yaninda, Avrupa ve Asya’nin siyasi zeminini de yansitabilmis, doénemin
karmasik tarihini ¢ok dilli bir harmanlamayla sunmus, geride antropoloji,
Tiirkoloji ve tarih caligmalarina 151k tutabilecek bir bolge ve donem
etnolojisi birakmistir. Metinlerinde bu tip verilere agirlik vermis olmasi ve
calistig1 alaninin bir ingiliz kolonisi (ya da muhtemel kolonisi) olmamasi,



BiR KADIN ANTROPOLOGUN HAYATI VE ANTROPOLOJISI 103

onun, alan arastirmalariyla yeni bir asamaya ge¢mis olan Ingiliz
antropolojisinde tutunamamis olmasi ihtimalini de diislindiiriir.

Siyasi ve ekonomik siire¢ ve kosullar, Czaplicka’nin siyasi ¢izgisini de
belirginlestirir. Almanlara, Osmanlilara ve Ruslara yonelik agir elestirileri,
Polonya milliyetcili§i ve Ingiltere’ye bagliligi metinlerinde hissedilir.
Benzer olarak Collins ve Urry de onun dil bilgisinin, milliyet¢iliginin ve
savasin, Czaplicka’nin siyasi ve giindelik iliskilerini belirledigi goriisiindedir
(Collins ve Urry, 1997: 19). Yani diger bir deyisle dogdugu ve bagliligimi hig
kaybetmedigi topraklarindaki Ruslagtirma politikast ve Alman baskisina
kars1 takindigr tutum, Orta Asya degerlendirmeleriyle ortiigiir.

Tiirkoloji agisindan ise Czaplicka, hem donemin dil ¢aligmalari hem
tarihsel gelismeler hem de Pantiirkgiilik ve Panturanizm gibi siyasi
hareketler hakkinda karma bir bilgiler biitlinii olusturur. Béylece Osmanli
Devleti’ne, politikasina ve Orta Asya Tiirklerine digaridan bir bakisi da
yansitir. Ancak her ne kadar Pantiirk¢iilik ve Panturanizm hareketlerini
sadece siyasi bir amacin {irlinii bigiminde sunmussa da Georgeon’un
aktardig1 lizere Tirk milliyetgiliginin ilk adimlari, Pantiirkistlerin 6zellikle
Rusya asilli —¢ogunlugu Tatar olan- gd¢menlerle atilmistir (Gerogeon, 2006:
5). Czaplicka bunu da dolayli olarak aktarir; 6rnegin Tatarlara iligkin bilgiler
verir; Orta Asya topluluklar arasindaki belirgin yerlerini, arastirmacilar ve
sosyo-kiiltiirel yasamlariyla metinlerinde stirekli isler.

Czaplicka en biiylik kavramsal etkisini ise Samanizm tespitleriyle
yapmistir. Rus kaynaklarin1 dogrudan aktaran bir kdprii olmaktan fazlasini
yaparak kendi yorumlarini ekler. Ayni1 zamanda samanlik, kutup histerisi,
transvestisizm gibi kavramlarin  Bati’'min  Samanizm ¢aligmalarinda
bilinmesine ve gelistirilmesine yol agmugtir.

Onun Samanizm, Tiirkoloji ¢alismalar1 ve sosyal antropoloji alanlarina
yaptig1 katkiy1r ve kavramsal etkisini inceleyen bu makalede de goriilecegi
gibi Czaplicka, Sibirya halklar1 ve 06zelde Tiirkler hakkinda caligmalar
yliriitmiis bir antropologdur. Bolgeyi ve Tiirk topluluklarini, kaynaklar ve
insanlartyla tamimlayan, aktaran, yorumlayan ve kendi siyasi pozisyonuna
gore degerlendirmeyi tercih eden bir arastirmacidir. Israrla, “ilkel”
topluluklar ¢aligmaya yonelen donemin antropolojik bakisini, Sibirya yerli
halklar1 agisindan ele alan metinleriyle sosyal antropoloji tarihine de katkida
bulunmugtur. Marya Antonina Czaplicka, Polonya’nin bagimsizligini
onemseyen, dolayisiyla Almanya ve Rusya’ya karsi Ingiltere’nin ¢ikarlarii
da diigiinen, bir yandan da alan aragtirmasina yonelen bir kadin
antropologdur.
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