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Ozet

Isletmeler, finansman ihtiyacini genellikle bankalardan temin etmis olduklar1 krediler yoluyla
saglamaktadirlar. Bankalar vermis olduklar1 kredilerin teminatin1 olusturmak tizere, cogunlukla
isletmelerdeki tasinir varliklari rehnetmektedirler. Buna karsilik, isletmelerin taginir varliklarinin
rehnedilmesinde birtakim gticliikler mevcuttu.

6750 sayilr Ticari Islemlerde Tasiur Rehni Kanunu, bu zorluklari ortadan kaldirmay1 ve
isletmelerin finansmana erisimini kolaylastirmay: amacglamaktadir. Amilan Yasa bu baglamda,
rehin sozlesmesine taraf olabilecek kisilerin kapsamini genisletmis, rehin stzlesmesinin elektronik
ortamda yapilabilmesine imkan tamimis, rehin hakki kurulabilecek varliklar1 smurli sayida
olmaktan ¢ikarmis, rehinli tasinir sicili ile aleniyeti saglamis ve takibe imkan vermis, rehin
bor¢lusunun temerriidii halinde alacakliya rehin konusu varliklarin miilkiyetini talep etme hakki
tanimnmustir. Boylece, isletmelerin teminat vermesini kolaylagtirarak, finansmana daha kolay
ulagsmalar1 saglanmaya c¢alisilmistir. Bununla Dbirlikte, Yasanin bir¢ok hiikmii  6gretide
elestirilmistir. Bu calismada, ¢zelikle finansman saglamay1 kolaylastirmay: amaglayan hiikiimlere
yonelik cesitli degerlendirmelerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tasinir rehni, ticari islem, isletmeler.
JEL Kodlari: K12, K22.
Abstract

Businesses often provide financing needs through loans that they have obtained from banks. Banks
pledge movable assets in businesses to provide secure for their loans. On the other hand, there
were some difficulties in pledging movable assets.

The Law Of Movable Pledge On Commercial Transactions aims to remove these challenges and
make it easier for businesses to access financing. In this context, the Act extends scope of persons
who may be party to the pledge agreement, allows the pledge agreement to be made electronically,
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1 Bu makale, 17.11.2017 tarihinde ECOEI - II (II. European Congress on Economic Issues)
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the pledgeable assets were excluded from being limited, provides the publicity with pledged
movable registry and allows for follow-up and the right to claim the property of pledged assets of
the creditor when the debtor of pledge falls in default. However, many provisions of the law have
been criticized in the doctrine. In this study, especially the provisions that aimed to access easily
finance evaluated.

Keywords: Movable pledge, commercial transactions, businesses.
JEL Codes: K12, K22.

Giris

6750 sayili Ticari Islemlerde Tasmur Rehni Kanunu, 20.10.2016 tarihinde kabul
edilerek, 01.01.2017 tarihinde yiiriirltige girmistir. 6750 sayili Kanun 1447 sayili Ticari
Isletme Rehni Kanunu'nu yirirliikten kaldirmistir2. Bununla birlikte, yiiriirlige

girmesinden kisa bir stire sonra 6750 sayili Kanun'un bazi hiikiimleri de 7099 sayili

Kanun? ile degisiklige ugramis veya ytrtrliikten kaldirilmistir.

Genel Gerekgeye gore, 6750 sayili Yasanin amaci, KOBI'lerin finansmana erisiminin
kolaylastirilmasi, rekabet giiclerinin artirilmasi ve dolayisiyla tilke ekonomisinin dengeli

ve istikrarli biiytimesine katki saglanmasidir4.

6750 sayili Yasamin 1. maddesinde ise KOBI'lerden soz edilmeksizin, yasanin

amacinin, teslimsiz® tasmir rehin hakkimn gtivence olarak  kullaniminin

2 TITRK nin gecici 1. maddesine gore, (1) Bu Kanun, yiirirliige girdigi tarihte goriilmekte olan dava ve
takiplere uygulanmaz.

(2) Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten once ticari isletme veya esnaf isletmeleri tizerinde tesis edilen
rehin haklarina iliskin ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanmaya devam eder.”

3 7099 sayili Kanun ile 6750 sayilit Kanun'un 4, 5, 7, 11, 14, 15 ve 18. maddeleri degistirilmis veya
yirtirlikkten kaldirilmistir.

4 Sit 1mamoglu, TITRK'nin umulan amaci gerceklestirmeye elverigli olmadig1 ve ayrica kanun
yapma teknigi bakimindan elestiriye acik oldugu kanaatindedir (Sit fmamoglu, 2017: 3).
Hamamcioglu/Karamanlioglu, TITRK 1/1’in ifadesine ve TITRK 3 kapsaminda rehin s6zlesmesine
taraf olabilecek kisilerin gevresine bakildiginda genel gerekceden daha genis kapsamli bir
diizenleme yapildigini belirtmektedir (Hamamecioglu/Karamanlioglu, 2016: 100).

5 TMK 940/2’de kanun geregince bir sicile tescili zorunlu olan tasimr mallar1 {izerinde zilyetlik
devredilmeden de taginir malin kayith bulundugu sicile yazilmak suretiyle rehin kurulmasi kabul
edilmistir.
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yayginlastirilmasi®, bu rehne konu tasinirlarin kapsaminin genisletilmesi, taginir rehninde
aleniyetin saglanmasi ile rehnin paraya cevrilmesinde alternatif yollarin sunulmasi

suretiyle finansmana erisimi kolaylastirilmasi oldugu belirtilmistir.

Genel Gerekgede, Yasa ile isletmelerin finansmana erisimini kolaylastirmayi’
amagclayan diizenlemelerin hayata gegcirilecegi, bunun igin isletmelerin finansmana
erisiminde giivence olarak kullanilabilecek alternatif unsurlarin getirildigi, isletmeler
tarafindan temin edilmesi planlanan miistakbel varliklar ile tasimir varliklarin
getirilerinin de rehnedilebilecek unsurlar arasina alindigi, olusturulan Rehinli Tasimir
Sicili ile tasinir rehinlerinin aleniyeti ve takibinin saglandig1 ve rehin alacaklilarinin rehin
haklarimmi giivence altina almak amaciyla rehnin paraya cevrilmesine etkin bir

mekanizmanin ongoruldigi ifade edilmistir.

Calismamizda 6750 sayii Yasa tiim yonleriyle degil, yalmzca finansmana erisim
kolaylig1 saglayan hiikiimler agisindan incelenmistir. Bu baglamda, ozellikle rehin
sozlesmesinin taraflari, rehin so6zlesmesinin kurulmasi, rehin hakki kurulabilecek
varliklar, rehinli taginr sicili (aleniyet), deger tespiti ve temerriit sonrasi alacaklinin

rehinli tasinirin miilkiyetini talep edebilmesine iliskin degerlendirmeler yapilmustir.
1. Rehin Sézlesmesinin Taraflar: (Titrk 3)
6750 say1l1 Yasa'nin 3. maddesi uyarinca, “(1) Rehin sozlesmesi;

a) Kredi kuruluslari ile tacir, esnaf, ciftci, iiretici 6rgiitii serbest meslek erbabr gercek ve tiizel

kisiler arasinda,
b) Tacir ve/veya esnaflar arasinda,

yapilir.”

6 TIRK déneminde, yasanin alacaklilarin korunmasi ilkesine agirlik verildigi, bununla birlikte,
ticaret hayatnin gelismesi ve TIRK'e yaygin bir uygulama alani kazandirabilmek igin her iki tarafin
menfaatlerini koruyan, birini digerine feda etmeyen bir rehin sistemine ihtiya¢ oldugu belirtilmistir
(Topguoglu/Con, 2011: 212).

7 Ogretide, KOBI'lerin finansman ihtiyacinin, rehnin kolaylastiriimasi ve kapsamimin genisletilmesi
yoluyla degil, tam aksine rehnin siki kosullara baglanarak alacakli bakimindan giivenilir bir
teminat olusturmasinin saglanmasi ve diger taraftan rehin verenin de somiiriilmesini engellemek
suretiyle olabileceginin gozden kagirildig ifade edilmektedir (Sit imamoglu, 2017: 4)
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Yasada sadece rehin sozlesmesinin kimler arasinda yapilabilecegi diizenlenmekle
birlikte, Yasaya dayanilarak cikarilan Ticari islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmas: Ve
Temerriit Sonras1 Haklarin Kullanilmas:i Hakkinda Yonetmelikte, rehin alacaklisi ve rehin

veren olabilecek kisiler agikga belirtilerek, rehin hakk: kurabilecek kisiler sayilmigtir.
Yonetmelik'in 10. maddesine gore,

“(1) Kanuna ve bu Yonetmelige gore gegerli bir rehin hakkimin kurulabilmesi icin rehin

alacaklist su kisiler olabilir:
a) Kredi kuruluslari.
b) Tacir.
c) Esnaf.

(2) Kanuna ve bu Yénetmelige gore gecerli bir rehin hakkinin kurulabilmesi icin rehin veren su

kisiler olabilir:
a) Tacir.
b) Esnaf.
c) Ciftci.
¢) Uretici Orgiitii.
d) Serbest Meslek Erbabu.
(3) Rehin hakk: ancak su kigiler arasinda kurulabilir;

a) Rehin alacaklist bir kredi kurulusu ile rehin veren tacir, esnaf, ciftci, iiretici Orgiitii veya

serbest meslek erbabindan herhangi biri,
b) Rehin alacaklist tacir ile rehin veren tacir,
¢) Rehin alacaklist tacir ile rehin veren esnaf,
¢) Rehin alacaklist esnaf ile rehin veren tacir,
d) Rehin alacaklis1 esnaf ile rehin veren esnaf.

(4) Rehin hakk: kurabilecek ticiincii fikrada sayilan kisiler diginda Kanun uyarinca bir rehin

hakki kurulamaz.”
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TIRK doneminde, tiizel kisilige sahip ve sermaye sirketi olarak kurulmus kredi
kurumlary, kredili satis yapan gercek ve tiizel kisilige sahip miiesseseler ve kooperatifler
rehin alabilecek kisiler arasinda sayilmis iken, TITRK da kredi kuruluslari, tacir ve esnaf
rehin alan/rehin alacaklist olarak kabul edilmistir. TITRK, her tiirlii tacir ve esnaf1 rehin
alan taraf olarak kabul ederek, bir genisleme ve boylece finansmana erisim kolaylii
saglamaktadir. Her ne kadar kredili satis yapan gercek ve tiizel kisilige sahip miiesseseler
ve kooperatifler rehin alan kisiler arasinda sayilmamis ise de bu kisilerin de tacir veya
esnaf olabilecegi ve TITRK ya gore de artik her tiirlii tacir veya esnaf rehin alan olarak
kabul edildiginden, bu kisilerin TITRK'da agika sayilmamasi bir daralmaya yol

agmayacaktir.

Bununla birlikte, kredi kuruluslarinin yaninda, Yasada ve Yonetmelikte herhangi bir
Olgiit olmaksizin herhangi bir tacir veya esnafin rehin alacaklisi olabileceginin kabul
edilmesi, rehin isleminin gtivenilir ve itibar sahibi kuruluslarla yapilmas: ilkesinin
(Arkan, 2017: 53; Bahtiyar, 2017; 46; Bozer/Gole, 2017: 34; Gole/Aydogan, 2017: 17;
Camurcu, 2017: 231) gozard: edilmesine® ve bu suretle kurumun kétiiye kullanilmasma
yol agabilecek uzun vadede, finansmana erisim daha kolay olmasma ragmen tasinr

rehniyle saglanan teminatin tercih edilmemesine neden olabilecektir.

Dikkat geken bir diger yon de, tacir veya esnafin, ciftci, iiretici orgiitii, serbest meslek
erbabi ile rehin stzlesmesi akdedememesidir. Tacir veya esnaf yalnizca kendi arasinda

rehin s6zlesmesi akdedebilir.

Miilga TIRK 2'de, rehin veren tarafin isletmenin sahibi olan gercek veya tiizel kisi
olmasi gerekiyor iken, TITRK'da béyle bir zorunluluga yer verilmemistir. Bu nedenle,
TITRK'ya gore, iiriin kirast sozlesmesi ile ticari isletmeyi isleten tacirin rehin veren

olabilecegi soylenebilir (Bahtiyar, 2017: 46; Sit imamoglu, 2017: 15).

8 Sit 1mamoglu, miinferit tasimirlarin rehninde, rehin alan tarafin smrlandirilmasin
gerekmeyecegini, ancak ticari isletmenin biitiinti tizerinde kimlerin rehin hakk: edinebileceginin
sinirlandirilmasinin, tacirin  giivenilir kisilerle rehin sozlesmesi akdetmeye sevk edilmesi
bakimindan ¢nemli oldugunu, TITRK’da bu hususun tamamen gozardr edildigini, rehin
sozlesmesinin her iki tarafinin da herhangi bir tacir veya esnaf olmasinin son derece sakincali olup,
TITRK 3/b hiikmiiniin kaldirilmasi gerektigini belirtmektedir (Sit imamoglu, 2017: 11).
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Rehin verebilecek kisilerde onemli o6lctide genisleme meydana gelmistir. TIRK
doneminde, ciftci, tiretici orgiitii, serbest meslek erbabinin rehin veren taraf olarak rehin

sozlesmesi yapmasi miimkiin degildi.

Rehin alacaginin Yasa’da sayilmayan bir kisiye devredilmesi durumunda (TBK
189/1), rehin sozlesmesi gecerli bir sekilde kalmaya devam edecektir (Gole/Aydogan,
2017: 15; Bahtiyar, 2017: 47).

2. Rehin Hakkinin Kurulmasi® (Titrk 4)

Rehin sozlesmesi elektronik ortamda ya da yazili olarak diizenlenir’®. Elektronik
ortamda diizenlenen rehin stzlesmesinin Sicile tescil edilebilmesi i¢in sdzlesmenin
giivenli elektronik imza ile onaylanmasi sarttir. Rehin hakki, rehin sézlesmesinin Sicile

tescil edilmesiyle kurulur!! (TITRK 4).
Yonetmeligin 5. maddesine gore, rehin hakkinin kurulmasinin asamalar1 sunlardir:
- Rehinle giivence altina alinabilecek mevcut veya miistakbel bir borcun varhig.

- Iradenin’> mevcut veya miistakbel bir borcun ddenmesini veya ifa edilmesini
glivence altina almak amaciyla tasimur varlik tizerinde zilyetligin devrine gerek

olmaksizin smirli ayni hak tesis etme yoniinde olusmasu.

9 Tagmrlarin TMK veya TITRK'ya gore rehnedilmesi birtakim farkliliklar arz edebilecektir.
Giirpinar, ticari islemlerde tasinir rehninin, teslime bagl tasimir rehninden ayrilan temel
ozelliginin, bu rehin tiirtintin kurulus usultinde yattigini, rehnin kurulmas: asamasi bakimindan iki
rehin tiirli arasinda farklilik bulunmamasi ihtimalinde iki rehin tiirtinti birbirinden ayirt etmenin
miuimkiin olmayacagin belirtmektedir (Giirpinar, 2017: 149-150).

10 Rehin sozlesmesinin Ticaret veya Esnaf ve Sanatkar Sicili bolgesinde yetkili olan noterce
diizenlenmesine (diizenleme seklinde noter senedi) iliskin yontem kaldirilmis, resmi onaya bagh
yazili sekil benimsenmistir. Ayni yonde Oguz, 2017: 11. Buna karsilik Olmez, imzalarin sicil
yetkilisinin 6ntinde atilmasinin veya imzalarin noterce onaylanmasinin resmi sekli ifade
etmedigini, rehin s6zlesmesinin adi yazili sekle tabi oldugunu belirtmektedir (C)lmez, 2017: 268;
ayni yonde Akipek Ocal, 2017: 89).

11 Giirpinar, rehin sdzlesmesinin yapilmasinin borglandiric islem ve TARES'e tescilinin ise tasarruf
islemi oldugunu belirtmektedir (Glirpinar, 2017: 134).

12 Yonetmeligin 7. maddesinde, “(1) Kanuna ve bu Yonetmelige gore gecerli bir rehin hakk: kurulabilmesi
icin taraf iradelerinin mevcut veya miistakbel bir borcun ddenmesini veya ifa edilmesini giivence altina almak
amaciyla Kanunun 5 inci maddesinde belirtilen taginir varliklar dizerinde zilyetligin devrine gerek olmaksizin
stnirlt ayni hak tesis etme yoniinde olmas: gerekir.” ve 8/4. maddesinde, “ Kanuna ve bu Yénetmelige gire
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- Rehin s6zlesmesinin hazirlanmasi ve imzalanmasi.
- Rehin s6zlesmesinin Sicile tescil edilmesi.

Hiikiim uyarinca, TiRK’ten farkli olarak, rehin sozlesmesinin elektronik ortamda
diizenlenebilmesine imkan tammmustir. Rehin sozlesmesinin elektronik ortamda
yapilabilmesi hi¢ stiphesiz rehin sozlesmesinin akdedilmesini kolaylastiracak bir

diizenlemedir?3.

Bununla birlikte, 5070 sayili Elektronik Imza Kanunu'nun 5/II. maddesine gore,
Kanunlarin resmi sekle veya 6zel bir merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile banka
teminat mektuplar1 disindaki teminat sozlesmeleri, giivenli elektronik imza ile
gerceklestirilemez. TITRK ile 5070 sayili Kanun’'da teminat sdzlesmelerinin gtivenli
elektronik imza ile gerceklestirilememesine iliskin kurala banka teminat mektuplarimin

yaninda bir istisna daha getirilmis olmaktadir (Ayni yonde Oguz, 2017: 11).

Rehin hakki, rehin sozlesmesinin Sicile tescil edilmesiyle kuruldugundan, tescil

kurucu bir etkiye sahiptir.

Rehin sozlesmesinde, rehin sozlesmesinin tarafi, borcun konusu, miktari, borcun
miktar1 belirli degilse ne miktar icin glivence teskil ettigi, ddenecek para cinsi ve rehnin
azami miktari, rehne konu varlik ile bu varligin ayirt edici 6zelliklerini belirten seri
numaraslt, markasi, iretim yili, sasi numarasi, belge seri numaras: varsa GTIP ya da

PRODTR sanayi tirtinti kodu gibi hususlarin yer almasi zorunludur. Ancak niteligi geregi

gecerli bir rehin sozlesmesinin hazirlanabilmesi icin bir borcun ddenmesini veya ifa edilmesini gtivence altina
almak amaciyla tasimr varlik itizerinde zilyetligin devrine gerek olmaksizin simirli ayni hak tesis etme
yoniindeki karsilikli irade beyanlarimin rehin sézlesmesinde belirtilmesi gerekir.” denilmektedir. Rehin
sozlesmesinin hukuki niteligi ile birlikte rehin stzlesmesi akdedebilmek amaciyla taraflarmn
birbirine yoneltecekleri oneri ve kabuliin icerigi ve unsurlar1 gozoniine alindiginda bu
diizenlemelerin gereksiz oldugu soylenebilir.

13 Gole/ Aydogan da, rehin sozlesmesinin kurulmasinda saglanan kolayliklarin, islem maliyetlerini
diisiirerek  yatirim ortamumin  iyilestirilmesine katki saglayabileceginin soylenebilecegini
belirtmektedir (Gole/ Aydogan, 2017: 19)
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ayirt edici ozelligi bulunmayan tasinir varliklar igin bu sart aranmayacaktir'4 (TITRK
4/6).

Bu hiiktim tasmir varliklar tizerindeki bireysel rehinleri diizenlemektedir. Ticari
isletmenin veya esnaf isletmesinin biitiinti iizerinde rehin kuruldugunda, isletme
faaliyetine tahsis edilmis olan her tiirlii varlik rehnedilmis sayilir. Isletme faaliyetine
tahsis edilmis olan varliklarin ayirt edici ozelliklerinin bulunmas: durumunda, bu
ozelliklerinin her bir varlik icin ayr1 ayr1 yazilmasi gerekmektedir (TITRK 4/6). TITRK
uyarinca, ticari isletmenin tamami tizerinde rehin kurulmasi durumunda zorunlu bir
icerik ongoriilmediginden, bazi unsurlarin rehin kapsami disinda tutulmast TIRK'ten

farkli olarak rehin s6zlesmesini gecersiz hale getirmeyecektir (Gole, 2017: 41).

TITRK 4/6-b'de, “odenecek para cinsi” denildiginden, TITRK'nin yabanci para
cinsinden rehin kurulmasina izin verdigini kabul etmek gerekir (Bahtiyar, 2017: 53; Oguz,

2017: 11).
3. Rehnin Kapsami

TIRK 3 uyarinca, ticaret unvani ve isletme adi ile menkul isletme tesisatt mutlaka
rehnin kapsamu iginde yer almaktaydi. Buna karsilik, taraflar marka, patent gibi smai
haklarin rehnin kapsami disinda kalmasini kararlastirabiliyorlar idi. Buna ek olarak, 4952
sayili Kanun ile TIRK’e konulan Ek 2 hiikmii ile sanayi isletmelerinde, menkul isletme

tesisatinin bir veya daha fazla unsurunun rehin konusu yapilabilecegi 6ngortlmuistii.

TITRK 5 uyarinca, tizerinde rehin hakki kurulabilecek varliklar, TIRK 3'te oldugu gibi
hiikiimde sayilanlarla simrlanmisti. Bununla birlikte, rehnin kapsaminin TIRK 3’e gore
oldukca genisledigi stiphesizdi. Anilan hiikme gore, alacaklar’®, ¢ok yillik tirtin veren
agaclar, fikri ve sinai miilkiyete konu haklar, hammadde, hayvan, her tiirlii kazang ve

iratlar, bagka bir sicile kayd: ongoriilemeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her

14 6750 sayih Kanun'un hiikmiintin bu son ctimlesi 7099 sayili Kanun'un 27. maddesi ile
eklenmistir.

15 Sit fmamoglu, esas itibariyle mevduatin kapsam disinda birakilmasinin, buna karsilik alacak
hakkinin kapsama dahil edilmesinin tutarsiz oldugu kadar anlamsiz oldugu, zira bunlar tizerinde
rehin hakki tesisi igin zaten kural olarak yazili sozlesme gerekli ve yeterli oldugu kanaatindeydi (Sit
Imamoglu, 2017: 10).
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turlii lisans ve ruhsatlar, kira gelirleri, kiracilik hakki, makine ve techizat, arag, ekipman,
alet, is makinalari, elektronik haberlesme cihazlari dahil her tiirlii elektronik cihaz gibi
menkul isletme tesisati, sarf malzemesi, stoklar, tarimsal {irtin, ticaret unvani ve/veya
isletme ads, ticari isletme veya esnaf isletmesi, ticari plaka ve ticari hat, ticari proje,
vagon, bu fikrada sayilanlardan tigiincii kisiler zilyetligindeki taginur varlik, hak ve payl

miilkiyet haklar1 tizerinde rehin hakki kurulmasi miimkiindi.

“u_

Buna karsilik, 6750 sayili Kanunun 5 inci maddesinin birinci fikrasina eklenen “p
bendine gore, benzeri her ttirlii tasinir varlik ve hakkin rehnedilebilecegi kabul edilerek,
rehin hakki kurulabilecek varliklar smnirh sayida olmaktan ¢ikarilmis, boylece sinurli say1
ilkesi terkedilmistir. Bu durum, rehin hakkinin kapsami acisindan c¢ok onemli bir
degisiklige isaret etmektedir. Ayrica, 5. maddede rehin hakki kurulabilecek varliklarin

ornekleyici hale getirildigi soylenebilecektir.

Bununla birlikte, TITRK'da rehnedilebilecek varliklarin genisligi ve buna ek olarak
benzeri her turlt tasir varligin rehnedilebilecegi kabul edildiginden hangi tasmir
varliklarin rehin kapsami disinda oldugunun tespit edilmesi rehnin kapsaminin

belirlenmesi agisindan daha islevsel ve kolay olabilirdi.

TIRK’ten farkli olarak doner malvarligi (hammaddeler, stoklar, alacaklar, kiracilik

hakki) tizerinde rehin kurulmasi olanaklidir.

Ogretide Sit Imamoglu, rehin verenin dahi miilkiyetinde kalmayacak, islenecek, sarf
edilecek veya isletmenin amaci dogrultusunda satilarak tictincti kisilere gececek doner
malvarliginin rehnedilmesinin esas itibariyle esya hukukunun belirlilik ilkesine aykir1
oldugunu, bu ilkenin rehin konusu tasinirin belli olmasini, isletmede sabit olarak duran

seyler olmasini gerektirdigini ifade etmektedir (Sit imamoglu, 2017: 29).

Bahtiyar, doner malvarligi unsurlarinin isletmeye geldikleri halde kalmadiklar1 ve
tretim veya hizmet sunulabilmesi igin asli veya tali amaglarla kullanildiklarindan,

islendiklerinden ve sekil degistirdiklerinden, s6z konusu malvarlig1 unsurlarinin rehin
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kapsamina almmmasmin yerindeliginin tartismaya agik oldugunu ifade etmektedir

(Bahtiyar, 2017: 49)6.

Gurpnar, TITRK'nin aksakliklarindan en onemlisinin, rehin hakkinin agikligini
saglayan sicil sisteminin tiiketicinin korunmas: gerekliligi ile bagdasmamas: oldugunu,
ticari isletmenin hammadde, stok mallar ve sarf malzemeleri gibi unsurlarinin islenmesi
ve elden ¢ikarilmasinin bu Kanun’a gore rehin hakkini sonlandirmadigini, bu durumun
soz konusu triinlerin yine boyle bir rehin sozlesmesine taraf olabilecek nitelikte kisiler
elinde kaldig1 stirece sakinca yaratmayabilecegini, ama tirtinlerin tiiketici islemlerine
konu olmalar1 durumunda, TARES'te yer alan tescilin tiiketicilere karsi da hiikiim ifade

edebilmesinin kabul edilemeyecegini belirtmektedir (Giirpinar, 2017: 156).

TITRK 8/3'te, “Diger kanunlar uyarnca bir sicile tescili zorunlu olan tagimir rehinlerine
iliskin hiikiimler saklidir. Bu tasinir varliklar tizerinde bu Kanun kapsanunda Sicile tescil edilmek
suretiyle rehin tesis edilmez.” denilmektedir. Buna gore, Sit imamoglu'7, TITRK 8/3 hitkmii
ile 5 hikmiintn birbiriyle gelistigini, TITRK 8/3 geregi, motorlu tasit araclari, marka,
patent, stirti hayvanlari, maden ve gemi gibi varliklar tizerinde rehin kurulmasmin
olanakli olmadigini, bunlar tizerinde ilgili 6zel hiiktimlerde gosterildigi sekilde rehin
hakkmin kurulmaya devam edecegini, bu unsurlarin TIRK déneminde ticari isletme
rehnine dahil iken TITRK ile kaldirilmasinin isabetli olmadigini, bu sonucun Kanun'un
amacma aykir1 oldugunu ifade etmektedir (Sit Imamoglu, 2017: 25). Buna karsilik,
Bahtiyar, TIRK 5'te sayilmayan, ozel sicilleri bulunan ve o sicile kayitli olan ugak, gemi
gibi malvarhgi unsurlari {izerinde TITRK kapsaminda rehin kurulamayacag:
diisiincesindedir (Bahtiyar, 2017: 48 vd.). Kanaatimizce de, yasanin amaci ve TIRK 5 ile

8/3 bir arada diistiniildiigiinde, TITRK 5in disinda kalan ve ozel sicili bulunan

16 Gole/ Aydogan da, bu tiir tasinirlarin rehnedilmesi olanaginin yaratilmasiin kavramsal 6zleriyle
uyum icinde olmadigini, uygulamanin ihtiyaclarina ne derece cevap verebileceginin de tereddiit
uyandirdigini belirtmektedir (Gole/ Aydogan, 2017: 24).

17 Ayn1 yonde, Giirpinar, Rehinli Taginir Sicili, 2017: 71. Gole/Aydogan, bireysel rehinde ayni
yonde diistinmekle birlikte, ticari isletmenin biittinti tizerinde rehin kurulmasi halinde, 6zel sicili
olan unsurlarin rehne déhil kabul edilmesi gerektigi kanaatine varmaktadir (Goéle/Aydogan,
2017:26 ve 32).



Finansmana Erisim Kolaylig1 A¢isindan Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu « 83

malvarligi unsurlari tizerinde TITRK kapsaminda rehin hakkinin kurulamayacagini

kabul etmek gerekir.

Her ne kadar 6750 sayil1 Yasa'nin ad1 tasinirlarin teminatini teskil eden alacagin ticari
isten!8 kaynaklanmasi zorunlu imis gibi bir izlenim yaratmakta ise de, boyle bir
zorunluluk bulunmamaktadir. Bunun yaninda rehnedilecek tasinirin ticari isletme veya

esnaf isletmesinin malvarliginda yer almasi da gerekli degildir.

Rehnin kapsami acisindan, her iki Kanun karsilastirildiginda temel fark, TIRK ticari
isletmenin bir biitiin halinde rehnedilmesini esas almis iken, TITRK bu esastan ayrilmis
ve bireysel olarak her bir unsurun da rehnedilebilecegi temelinde diizenlenmistir (TITRK
5/6). Bunun sonucu olarak, mutlaka rehnin kapsamu igerisinde yer almasi gereken asgari
hususlar bulunmamaktadir. TITRK nin isletmenin tiirtine iliskin bir ayirim yapilmaksizin
her bir unsur {izerinde rehnin kurulabilecegini kabul etmesi, rehin sdzlesmesinin

kurulusunu kolaylastirabilecek en 6nemli/temel unsurlardan birisini teskil etmektedir.

Bununla birlikte 6gretide Aydogan/Gole, Kanunda s6z konusu olan rehnin zorunlu
icerigine yonelik kat1 yaklasimin terk edilmesinin teslimsiz tasinir rehnine yonelik istisnai
rejimi oldukca genislettigini, bu durumun, hukuk tarihindeki temeli oldukca eskiye
dayanan tasmir rehninde teslim kosulunun sagladigi faydalar1 ortadan
kaldirabileceginden islem giivenligi agisindan riskli bir durum yarattigini, ayrica bireysel
rehne izin verilmesine uygun ve saglam bir yasal zeminin olusturulmadigini, finansman
saglama olanaklarinin genisletilmesinde de piyasanin biitiin katilanlar1 agisindan giiven
ilkesinin hakim kilinmas: gerektigini, Kanun'un uygulama zorluklarmi ve kétiiye
kullanma ihtimalleri icerdigini ifade etmektedir (Gole/ Aydogan, 27-28).

Isletmede yer alan diger tasmir varliklarin borcu karsilamasi durumunda, isletmenin

timi tzerinde rehin kurulmasi’® miimkin degildir (TITRK 5/2 son ctimle).

18 Gole/ Aydogan, pozitif hukuk sisteminde yerlesik bir kavram olan ticari isin, yeni olusturulan bir
kanunun adinda, asil anlamindan farkl sekilde ve s6z konusu kanun agisindan ne anlama geldigi
acikca diizenlenmeden yer almasmin dogru olmadigini hakli olarak ifade etmektedir
(Gole/ Aydogan, 2017: 31). Ayrica, 6750 sayili Yasa anlaminda ticari islem kavramma iliskin
aciklamalar icin bkz. Hamamcioglu/Karamanlioglu, 2017: 99 - 100.

19 Ertas, ticari igletme rehninde neredeyse bir malvarliginin tamami {izerinde rehin tesis
edilebildiginden, bu durumun ayni haklarda belirlilik ilkesi ile de celistigini ifade etmektedir
(Ertas, 2005: 1163).
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Yonetmeligin 11/2 hitkmiinde ise Yasa hiikmiinden farkli olarak, bor¢ miktarinin belirli
olmasi halinde birinci fikrada sayilan varliklardan ancak bor¢ miktariin tamamina ek
olarak azami beste bir oranmna yetecek kadari tizerinde rehin kurulabilecegi kabul
edilmistir. Yasada diizenlenmeyen bir hususun Yonetmelik ile diizenlenmesi

elestirilebilecek niteliktedir (Ayn: yonde, Gole/ Aydogan, 2017: 29).

Ogretide, ticari isletme ve esnaf isletmesinin biitiinii tizerinde rehin kurulabilmesine
iliskin ongortilen {ist simr karsisinda, sonradan c¢ikabilecek uyusmazliklarin 6niine
gecebilmek adina, deger tespiti zorunlulugu bulunan hallerden biri olmamakla birlikte,
taraflarin deger tespiti yaptirmalari onerilmektedir (Hamamcioglu/Karamanlioglu, 2017:

114).

Hiiktim, temerriit sonrasinda alacaklimin rehinli tasimirin milkiyetinin devrini
edebilecegine iliskin diizenleme gozoniine alindiginda oldukca 6nem tasimakta olup,
aslinda borcu karsilamaya yetecek malvarliginin rehnedilmesi amacimi tasimaktadir.
Bununla birlikte, isletmenin tiimii tizerinde rehin kurulmayan hallerde de aym tehlike
soz konusu olup, sadece borcu karsilamaya yetecek degerde malvarligi unsurunun
rehnedilmesine iliskin genel bir hiikmiin bulunmamasi énemli bir eksiklik olup, ayni
zamanda bu iki durum arasinda bir celiskinin de ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Ayrica, isletmenin tamami tizerinde degil, ama tamamina yakin bir malvarliginin
rehnedilmesi suretiyle hiikmiin kanuna kars1 hile teskil edecek sekilde dolanilmas1 da
miimkiindiir. Her tiirlii tacirin rehin alacaklis1 olabildigi ve alacaklinin miilkiyeti devrini
talep etme hakki dustintldtigiinde, son durumda borclu 6nemli 6lgiide zarara ugrama

tehlikesiyle kars1 karsiya kalabilecektir.

Buna ek olarak, anilan diizenlemeler nedeniyle, rehin alacaklisinin da zarara ugramasi
sozkonusu olabilecektir. Zira isletmenin tiimii iizerinde ancak tasimr varliklarin borcu
karsilamasi tizerinde rehin kurulabileceginden, rehin alacaklis: takip giderleri ve gecikme
faizini rehinli tasinirdan karsilayamayabilecektir. Ciinkii teminat altina alman alacagin
kapsamina TMK 946/2 geregince, asil alacak, takip ve mahkeme masraflar1 ve gecikme
faizi dahildir. Bu nedenle, tasinir varliklarin borcu karsilayip karsilamayacagt konusunda

yapilacak degerlendirmede, bu kalemlerin de gozoniinde tutulmasi diistintilebilir.
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Yonetmeligin 17/1. maddesi, ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamamu tizerinde
rehin kurulmasi halinde, rehnin kurulusu aninda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis
olan taginmaz varliklarin da rehnedilmis sayilacagini diizenlemektedir. Ogretide? anilan
Yonetmelik hiikmiintin TITRK'nin kapsama iliskin emredici hiikmiine, dolayisiyla
normlar hiyerarsisine ve tasimnir rehnini diizenleyen temel sisteme aykiri oldugu ifade

edilmektedir (Arkan, 2017: 60; Bahtiyar, 2017: 50; Bozer/Gole, 2017: 42).

TITRK 5/2, c. 1'de, “Ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamamu iizerinde rehin kurulmasi
halinde, rehmin kurulusu ammnda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan her tirlii varlik
rehnedilmis sayilir.” denildiginden, ticari isletmenin tamaminin rehnedilmesi durumunda,
isletmeye dahil olan varliklarin neler oldugunun ve miimkiinse ayirt edici 6zelliklerinin
de rehin sozlesmesinde yer almasi gerekir (Gole/ Aydogan, 2017: 31; Oguz, 2017: 18)).
Yasada agik¢a diizenlenmemis olsa da, boyle bir uygulama ileride rehnin kapsamu
acisindan ortaya cikabilecek tartismalar1 oOnleyebilecektir. Buna ek olarak, ticari
isletmenin biitiinti tizerinde rehin kurulmasi halinde hangi tasimir varliklarin rehin
sozlesmesi kapsaminda yer alacaginin acikca belirtilmemesi belirlilik ilkesine de aykirilik

olusturabilecektir.

Yine ticari isletme ve esnaf isletmesinin miistakbel tasimir varliklari, miistakbel?!
tasinir varliklarinin getirileri ve sdzlesmeden dogan alacaklarin rehni de mumkiindiir
(TITRK'nin 5/3, 4 ve 5). Buna karsilik, bu diizenlemenin rehnin belirlilik ilkesine
uygunlugu tartisilabilir (Bahtiyar, 2017: 51).

TITRK'nin 5/1-k ve Yonetmeligin 11/1-c, h ve 1 maddelerine ggre, ticaret tinvan ticari
isletmeden ayr1 olarak rehnedilebilmektedir. Oysa TTK 49 uyarinca, ticaret {invani devrin
kapsamu disinda birakilabilmekle birlikte, ticaret tinvanmin ve ticari isletmenin ayr1 ayr1
kisilere devredilmesi miimkiin degildir. Bununla birlikte, sadece ticaret tinvanimnn

rehnedildigi bir rehin s6zlesmesinde borcun ddenmemesi durumunda, rehin alacaklisi

20 Gole/ Aydogan da, lafzi, amagsal, tarihsel ve sistematik acidan, tasinmazlarin TITRK uyarinca
rehnedilmesinin uygun olmadig: diistincesindedir (Gole/ Aydogan, 2017: 33).

21 Miistakbel alacaklarin rehnine TITRK 5/5e gore imkan taninmakla birlikte, ileride dogacak veya
sarta bagl alacaklar1 garanti altina almak icin taginir rehni kurulup kurulamayacag: tartismalidir.
Oguzman/ Selici/ Oktay- Ozdemir, 2014, 1000. Alacagin ileride dogacak olmasmin ve sarta bagh
olmasinin muayyenlik ilkesine aykir1 olmadig1 yoniinde, Ertas, 2005: 1159.
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ticaret tinvanin kendisine devredilmesini isteyebilecektir (TITRK 14/1-a). Boylece TTK 49
ile TITRK 5/1-k ve Yénetmeligin 11/1-c, h ve 1 hiikiimleriyle celiski ortaya cikabilecektir.
Antalya/Acar, ticaret unvanimn ticari isletmeden ayr1 olarak devri mimkin
olmadigindan, rehin verilmesinin de miimkiin olmadigini, TTK 49/1’deki devir yasagina

itibar edilmesi gerektigini belirtmektedir (Antalya/Acar, 2017: 81).

Uctincti kisilerin, bu Kanun kapsaminda borglu lehine teslimsiz tagiir rehni
kurabilecegi diizenlenmistir (TITRK 5/9). Bununla birlikte, rehin sézlesmesinde, rehin
verenin daima malik olacag (Sit imamoglu, 2017: 18), bu durumda, rehin alanin hem
malik disinda bir kisiyle alacak hakki?> doguran bir sozlesme, hem de malik ile bir rehin
sozlesmesi akdedecegi diisuniildiiginde, burada {ictincti kisi ile kastedilenin rehin

sozlesmesinin disinda kalan bor¢lu olmasi gerekmektedir.

Nitekim oOgretide, Ticari i@lemlerde Tasimir Rehni Kanunu'nda ve ilgili
yonetmeliklerde, isletmesinin unsurlarimmi ya da biitlintinti bir baska kisinin borcuna
teminat olarak rehneden kisilerin “tictincti kisi” olarak degerlendirilmesinin dogru
olmadig, zira, bu kisilerin Kanunun yoneldigi rehin s6zlesmesinin bizzat tarafi olduklary;
rehin sozlesmesi agisindan tigiincii kisi konumunda bulunanin ise borcu teminat altina

alman borclu oldugu hakli olarak belirtilmektedir (Gole/ Aydogan, 2017: 15).

Uciincii kisinin sifati TITRK 3'e uygun olmalidir. Bir baskasmin borcu i¢in tasinirimi
rehnetmesi, sozlesmenin taraflar1 agisindan gecerli olan kurallara aykir1 olmamalidir.
Ornegin, rehin alan kisinin kredi kurulusu olmasi durumunda, rehin veren tacir, esnaf,
ciftci, tiretici orgiitii, serbest meslek erbab1 gercek veya tiizel kisi olmalidir. Veya rehin
alan tacir veya esnaf ise rehin verecek kisi de ancak tacir veya esnaf olabilir (Sit
1mamoglu, 2017: 19; Duran, 2017: s. 107). Buna karsilik, Oguz, tacir, esnaf, ciftci, tiretici
orgiitii serbest meslek erbabi gercek ve tiizel kisilerin borglu lehine rehin verebilecegi gibi
bu tamimlama igine girmeyenlerin de fiil ehliyetlerinde kisitlama olmamak kosuluyla

borglu lehine rehin verebilecegi diistincesindedir (Oguz, 2017:10).

TITRK nin 7. maddesinin degisiklikten 6nceki hali,

2 Oguzman/ Selici/ Oktay-Ozdemir, taginir rehninin gorevinin belirli bir alacagi teminat altina
almak oldugunu ifade etmektedir (Oguzman/ Selici/ Oktay-Ozdemir, 2014: 1000).
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“Birlesme ve karisma” baslig1 altinda, “(1) Birlesen veya karisan tasimr varliklar iizerinde

rehin hakki kurulabilir.

(2) Bir tasimirin diger bir tagumirla biitiinleyici pargas: olacak sekilde karismast veya birlesmesi

halinde; rehin hakki o tasinir varligin tamamu iizerinde tesis edilmis sayilir.

(3) Birlesen veya karigan tasimir varlikta devam eden rehin hakki, her bir birlesen taginir

varligin; birlesme anindaki deerinin, birlesmis tiriin degerine ovani iizerinden devam eder.

(4) Tasimr varliklarin birbiriyle birlesmesi veya karismas: halinde, alacaklilar yeni varlik
tizerinde kendi tagimirlarinin birlesme veya karisma zamanndaki degerleri oraninda payli rehne

sahip olur.”

seklinde iken, madde bashig1 da dahil olmak suretiyle hiikiim, 7099 sayili Kanun'un
29. maddesiyle, “Rehnin kapsami1” bashig altinda,

“(1) Tasumr varliin gelecekteki her tiirlii faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile dogal tiriin ve

ikamesi mallar, tasinir varlik ile birlikte dogrudan rehnin kapsamina girer.

(2) Bir iiretim siirecinin, kullamildi§ tagimr varliklarla birlikte rehnedilmesi halinde rehin,
tiretim siirecinde ve sonucunda gerceklesecek olan alacak iizerinde aym oranda ve sirada

kendiliginden tesis edilmis sayilir. Buna iligkin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.

(3) Bir tasimirin rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli iiciincii kisinin

iyiniyeti korunur.”,
seklinde tamamen degistirilmistir.

Hukmiin degisik halinde, madde bashg: ile icerik uyumlu degildir. 6750 sayili
TITRK’da rehnin kapsami asil olarak 5. maddede diizenlenmis olup, 7. maddede, rehin
konusu tasinir varligin yerine gecebilecek ikame degerlerin de rehnin kapsamina dahil
oldugu diizenlemektedir. lyiniyetli tictincii kisinin korunmasina iligkin fikra da madde

baslig1 ile uyumlu degildir.

Ogretide, bu degisiklikten 6nce ikame degerlerin rehnin kapsamina dahil olmasi
gerektigi, bu konunun yasada acikca diizenlenmesi gerektigi ifade edilmistir

(Hamamcioglu/ Karamanhoglu, 2017: 111).
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Hiikimde ayrica tretim sitirecinin  kullanildigi tasmir varliklarla birlikte
rehnedilmesinden s6z edilmektedir. Bununla birlikte, tiretim stirecinin rehne konu olup

olamayacagi tartisilabilecek niteliktedir.
4. Rehinli Tasinir Sicili (Titrk 8)

Rehin hakkinin tesisi ve ticiincii kisilere karsi hiikiim ifade etmesi, rehinli alacaklilar
arasinda oncelik hakkimin belirlenmesi, rehinli tasmir varlik ile alacagin devrinin tescili
amaciyla Rehinli Tasinir Sicili kurulur (TITRK 8/1). Bu sicili ifade etmek tizere, TARES
kisaltmas: kullanilmaktadir. Gimriik ve Ticaret Bakanlig: ile Tirkiye Noterler Birligi
arasinda yapilan protokol geregi, TARES'in kurulus ve isleyisi Tiirkiye Noterler Birligi
tarafindan  gerceklestirilmis olup; her noter tarafindan TARES islemleri

yapilabilmektedir.

Tescil talebi, rehin s6zlesmesinin her iki tarafinca birlikte yapilmalidir (Rehinli Taginr
Sicili Yonetmeligi 22/1). Tescil kurucu niteliktedir. Bu nedenle rehin hakkinin

dogabilmesi icin taraflar arasinda rehin sozlesmesinin akdedilmesi yeterli degildir.

TIRK ten farkli olarak TITRK’da rehin sézlesmesinin akdedilmesinden sonra tescil
islemi i¢in herhangi bir siire 6ngoriilmemistir. Boylece TIRK 5/1I'deki siirenin emredici

olup olmadigina iligkin tartismanin son buldugu soylenebilecektir (Bahtiyar, 2017: 54).

TIRK’deki yolsuz sicil kaydina giivenerek hak iktisap eden kisinin bu iktisabimn
korunmasina iligkin sicile giiven ilkesine yer verilmemistir (Arkan, 2017: 56; Bahtiyar,

2017: 55).

Rehinli Taginir Sicili alenidir (TITRK 8/2). Ancak burada s6zii gegen aleniyetin ticaret
siciline benzer bir aleniyet yani kisinin ilgisini dahi ispat etmesine gerek kalmaksizin
sicili inceleyebilecegi sekilde anlasilip anlasilamayacagma iliskin TITRK'te bir hiikiim
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Rehinli Tasinir Sicili Yonetmeligi 26/1'de ilgisini
ispat eden herkesin, rehin verenin rehinli islemleri ile Kanun uyarinca rehne konu
edilebilecek tasimnir varliklar tizerindeki rehin haklar1 ve bu rehinlere iliskin diger
hususlar1 gérmek amaciyla Sicilden onayli belge talebinde bulunabilecegi; 30/1'de

ilgisini ispat eden herkesin Sicilde sorgulama islemi yapabilecegi diizenlenmistir. Ticaret
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Sicili ile Rehinli Tagsinir Sicili arasinda neden bdyle bir ayirim yapildig: hususu gerekcede

aciklanmamugtir.

Tasinir rehninde, TARES ile aleniyetin saglanmasi suretiyle, tasinir rehni s6zlesmeleri
daha giivenli ve hizli bir sekilde yapilabilecektir. Boylece TARES finansmana erisim
kolayligr acisindan onemli bir fayda saglayacaktir. Bununla birlikte o6gretide Sit
hnamoglu, rehin veren sifatina sahip olabilecek tacir, esnaf, ciftci, iretici 6rgtitii, serbest
meslek erbabindan TITRK 5'te sayilan bir tasimr veya alacagi devralacak olan kisinin
TARES'i inceleyerek, tasmnir tizerinde bir rehin bulunup bulunmadigimi arastirmasi
gerekeceginden, devrin zorlasacagini, zira, tasinuri devralan kisinin tasmir miilkiyetini
iyiniyetle kazanimi korunmayacagini ifade etmistir (Sit Imamoglu, 2017: 39). Bununla
birlikte, yazarin makalesinin yaymlanmasindan sonra, TITRK 7/3 ile bir tasinirin rehinli
oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli tigclincii kisinin iyiniyetinin

korunacagina iliskin bir degisiklik yapilmistir?.

Ticari isletmede yer alan varliklarin rehni diger kanunlarca bir sicile tescilini

gerektiriyorsa bu rehin ilgili sicillere bildirilir (TITRK 5/2).

Rehin sozlesmesinin kurulmasi agisindan TARES’e bildirim kurucu etkiye sahip
olmakla birlikte, TARES’e bildirim yapildiktan sonra diger sicillere yapilan bildirim

kurucu etkiye degil, olsa olsa aciklayic bir etkiye sahip olabilecektir.
5. Rehin Alacaklisinin Gecikmesinde Tehlike Bulunan Hallerde Gerekli
Onlemleri Kendiliginden Alabilmesi (Titrk 12)

TITRK 12/2ye gore, zilyed, rehinli tasmrin degerini koruyacak gerekli tedbirleri
almakla ytiktimltdiir. Zilyed, rehinli tasinirin degerini diisiiren davranislarda bulunursa;
alacakli, hakimden bu gibi davramslar1 yasaklamasm isteyebilir. Alacakliya, gerekli
onlemleri almak tizere hakim tarafindan yetki verilebilecegi gibi; gecikmesinde tehlike
bulunan hallerde alacakli, boyle bir yetki verilmeden de gerekli énlemleri kendiliginden

alabilir.

8 TARES'in iyiniyeti ortadan kaldirip kaldirmayacagi hususu da ayrica tartisilabilir. Bu konuda
bkz. “8.” baghig1 ve 28. dipnotta yapilan aciklamalar.
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Gecikmesinde tehlike bulunan hallerde, mahkeme tarafindan yetki verilmeksizin
rehin alacaklisinin gerekli onlemleri alabilmesi, diizenleme igeriginin belirsizligi ve
sinirlanmamis olmasi karsisinda uygulamada sorunlara yol acabilecegi gerekgesiyle
Ogretide elestirilmektedir (Bahtiyar, 2017: 58; Hamamcioglu/Karamanhoglu, 2017:128).
Ogretide Oguz, hukuk devleti ilkesinin geregi olarak rehin alacaklisinin aldig1 bu
tedbirin etkisi devam edecek veya tedbir stireklilik arz edecek ise hdkim onayina

sunulmasi gerektigi kanaatindedir (Oguz, 2017: 23).

Rehin alacaklisinin her tiirlii tacir olabilmesi de, daha 6nce de belirtildigi tizere rehin

isleminin giivenilirligini zedeleyebilecektir.

Rehin alacaklisi, rehin veren ya da tglincti bir kisinin zilyetliginde bulunan rehne
konu tasinir varligi denetleme hakkina sahiptir (TITRK 12/4). Denetleme hakkinin nasil
kullanilacag1 da belirsizdir (Hamamcioglu/ Karamanlioglu, 2017: 129; Sit imamoglu,

2017: 39).

Ogretide, denetleme hakkinin teminat konusu varliklarin mevcudiyetinin ve
degerinin korunup korunmadiginin kontrol edilmesine yonelik olmak tizere, rehinli
tasinir1 gezip gorme, yoklama, tiiketme, kontrol etme, bilgi alma, kullanma vb.
davranislarla gerceklestirilebilecegi, ayrica bu hakkin simrlarinin/cergevesinin
belirlenmesinde diirtistlitk kurallarma ve varsa sozlesme hiikiimlerine uygun
davranilmasi gerektigi kabul edilmektedir (Gole/ Aydogan, 2017: 43; Antalya/Acar, 2017:
163; Oguz, 2017: 23; Duran, 2016: 112).

Burada, tasmir varliklar tizerinde bireysel olarak rehin kurulmasi ile ticari isletme
veya esnaf isletmesi tizerinde rehin kurulmasi halinde kullanilacak denetleme hakkinin
birbirinden ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Bireysel rehin kurulmasi durumunda,
denetleme hakkmin sinirlarmin ¢izilmesi daha basit iken, ticari isletme veya esnaf
isletmesi bir biitiin olarak rehne konu olusturdugunda, denetleme hakkinin kullanilmasi
ve kullanilan bu hakkin TITRK'ya uygun bir sekilde kullailip kullanilmadigini
belirlemek daha zor olacaktir. Bu baglamda, 6rnegin, yoneticilerin nitelikli olmadigt
verilen kararlar nedeniyle rehin konusu tasmir varliklarin degerinin diisecegi/zarar
gorecegi gerekcesiyle ticari kararlara miudahale, ticari isletmenin belirli bir yonde

kullanilmasi/kullanilmamasi istenebilir mi? Veya rehin alacaklisi kendi se¢mis oldugu
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ozel giivenlik gorevlileri aracilifiyla, tistelik bedeli rehin bor¢lusu tarafindan 6denerek
stirekli bir sekilde denetleme yapma imkanina sahip olabilir mi? Ya da kamera sisteminin
kurulmasi yoluyla isletmedeki tasmr varlklar {izerinde tasarrufta bulunulup
bulunulmadig1 konusunda denetim yapilabilir mi? Ya da genel olarak denetimin sekline,
kosullarma iliskin olarak hangi 6lgiide rehin sozlesmesine hiitkiim konulmasi mimkiin

olabilir? Bu hususlar tartisilabilecek niteliktedir.

TIRK 12’de yer alan denetleme hakki ve gecikmesinde tehlike bulunan hallerde rehin
alacaklisinin gerekli ©nlemleri alabilmesi rehin alacaklisinin alacagma kavusmasi
acisindan bir giivence ve dolayisiyla finansmana erisim kolaylig1 yaratabilecek ise de; bu
haklarin kullaniminin belirsizligi, smirlariin cizilmemis olmasi kétiiye kullanimlara
neden olabilecektir. Bu da uzun vadede tasmr rehni sozlesmesinin sayisinda bir

azalmaya yol agabilecektir.
6. Deger Tespiti (Titrk 13)

TITRK 13 uyarinca, rehin konusu varligin degerinin tespiti kural olarak istege bagh
olmakla birlikte, bazi hallerde degerinin tespit edilmesi zorunludur (TITRK 13/1; Deger
Tespiti Yonetmeligi 9/1). Buna gore, borglunun temerrtdii (TITRK 14/1-a), taraflarin
anlasamamasi, rehinli varligin islenmesi, baska bir varlik ile birlesmesi veya karismasi

hallerinde deger tespiti zorunludur (TITRK 13/2; Deger Tespiti Yonetmeligi, 9/2).

TITRK 13/1’de, taraflarin, rehin hakkinin kurulmasi oncesinde de rehne konu
tasmirin degerinin tespitini ancak ikinci fikrada belirtilen usulle, yani Sulh Hukuk

Mahkemesi araciligiyla yaptirabilecekleri diizenlenmistir.

Rehin Yonetmeligi 9/1’de ise, “(1) Rehin sozlesmesinin taraflari, rehin hakkinin kurulmas
dncesinde rehne konu tagimirlarin degerini herhangi bir degerleme hizmeti almaksizin serbestce
kararlastirabilir. Taraflar arasinda deger tespiti konusunda bir anlasma saglanamamas: halinde,
yetkili mahkemeden rehne konu taginir varligin degerini tespit ettirmek tizere talepte bulunulur.”
denilerek, TITRK 13/1’e acikca aykirt sekilde, rehin hakkinin kurulmasi 6ncesinde
taraflarin tasiirin degerini Sulh Hukuk Mahkemesi araciligiyla olmaksizin serbestce
kararlastirabilecekleri ongoriilmistiir. Deger Tespiti Yonetmeligi 9/1, acikca TITRK
13/1’e aykiridir. Normlar hiyerarsisine aykirilik tasiyan bu diizenleme elestirilebilecek

niteliktedir.
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Ogretide, Antalya/ Acar, temerriit, birlesme veya karigsma gibi olaganiistii bir durum
olmadig1 halde taraflarin mahkemeye basvurmak zorunlulugundan bahsetmenin
yararsiz ve masrafsiz goziiktiigi, dolayisiyla TITRK 13/1 hiikmiiniin taraflar dilerlerse
mahkemeye basvurabilecekleri seklinde anlamak gerektigi diistincesindedirler

(Antalya/Acar, 2017: 124).

Bununla birlikte, rehinli varligin degerinin taraflarca kararlastirilabilmesi, 6zellikle
ekonomik olarak gticlii olan rehin alacaklisinin yararma rehin bor¢lusunun da zarara
ugramasina neden olabilecektir. Zira rehin alacaklisi rehin konusu tasimirin degerini
oldugundan disiik tespit edebilecek, buna karsilik rehin borclusu ekonomik yonden
giiclii olan tarafa, bu konuda itiraz etme imkani bulamayacaktir. Bu da rehin konusu
tasmirin, rehin verenin temerriidii halinde rayicinden ¢ok daha diistik bir bedele rehin
alacaklistnin miilkiyetine ge¢gmesine neden olabilecektir. Deger tespiti pratik bir yontem
ve dolayisiyla finansmana erisim kolaylig1 saglayacak olmasina ragmen taraflarin rehinli
tasinirin = degerini  serbestce  belirleyebilmeleri, hiikiimden beklenen fayday:

azaltabilecektir.

Buna ek olarak, taraflarin ozglirce rehinli tasmirin varligin degerini belirlemesi
durumunda rehin verenin ugrayabilecegi zarar ile taraflarin Sulh Hukuk Mahkemesine
basvurmasi durumunda yapacaklar:t masraf (tiiketicinin konut finansmani sozlesmesi
imzalamas1 durumunda tasinmazin degerinin belirlenmesi yontindeki ekspertiz {icretinin
dahi zorunlu, makul ve belgeli bir gider oldugu duistintildtigtinde) karsilastirildiginda,
Mahkeme aracilifi ile deger tespiti yaptirilmasi yoniindeki TITRK 13/1 hiikmiine

tstlinltik taninmasi gerekir.

Hiuiikkmiin konulus amaci da boyle bir yorumu hakl kilabilecek niteliktedir. Ayrica,
rehnin kurulmasindan 6nce Mahkemeye basvurmaksizin taraflarin serbestce tasinir
varhgm degerini belirleyebilmeleri, TITRK 13 hitkmii goz oniine alindiginda contra

legem bir yorumdur.

Oncelikle konu ikili bir aymrim yapilarak incelenmelidir. Birincisi, deger tespiti
yaptirma zorunlulugunun bulunup bulunmadigy, ikincisi deger tespitine iliskin yontem.
TITRK'da bazi durumlarda/zamanlarda (temerriit, birlesme ve karisma) deger tespiti

yaptirma zorunlulugundan s6z edilmektedir. Bunun disinda deger tespiti yaptirma
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zorunlulugu bulunmamaktadir. Fakat taraflar, deger tespiti yaptirmak istiyorlarsa,

TITRK 13/1’e gore, Mahkeme araciligiyla deger tespiti yaptirmak zorundadirlar.

Bunun yaninda, TITRK 13/1 “rehin hakkinin kurulmasmdan énce” diyerek zamansal
bir ayirim yapmis, rehin hakkinin kurulmasindan sonra ve fakat temerriit, birlesme ve
karismanin s6z konusu olmadigi durumlarda, deger tespitinin nasil yapilacagini
diizenlememis goriinmektedir. Nitekim, ogretide Gole/Aydogan, kanun koyucunun
deger tespiti isleminin rehin hakkinin kurulmasindan ©nce yapilmasimni ongorip
sonradan yaptirilabilecek halleri belirli nedenlerin varligina veya iki yillik stirenin
gecmesine baglamasini, rehin hakkinin tesisi sonrast bu durumlar disinda kanun
kapsaminda deger tespiti islemi yaptirilmasma izin verilmedigini gosterdigi

dustincesindedir (Gole/ Aydogan, 2017: 36)

Oysa, TITRK'da deger tespiti konusundaki bu tartismalari ortaya cikarmayacak
sekilde herhangi bir ayirim yapmaksizin deger tespitinin zorunlu tutulmasi suretiyle her
durumda Sulh Hukuk Mahkemesi araciligiyla yapilmasi oldukca faydal olurdu?. Bu
yondeki bir degisikligin, TITRK'min finansmana erisim kolayligr saglama yontindeki

amaca da uygunluk tasiyacag: kanaatindeyim.

Daha once de belirtildigi tizere, isletmenin tamaminin rehnedildigi hallerde, tasinur
varliklarin borcu karsilayip karsilamadiginin tespiti sonraki zamanlarda ortaya
cikabilecek uyusmazliklari en bastan ortadan kaldirabilecektir
(Hamamcioglu/Karamanlioglu, 2017: 114; Antalya/ Acar, 2017: 123) %. Bu da tasmur

rehni kurulmasini ve dolayisiyla finansmana erisimi kolaylastirabilecektir.

[tiraz tizerine yapilan deger tespitinin kesin olmasi, bu tespitin yapildig1 tarihten

itibaren iki yil ge¢cmedikce yeniden defer tespiti istenememesi, tasmir varliklarin

2% Aymi yonde, Sit fmamoglu, 2017: 48. Gole/Aydogan, gerek teminat miktarinin saghkh
belirlenebilmesi, gerekse asil borg iliskisinin ifa edilmemesi halinde stz konusu olacak
yaptirimlarda rehin borclusunun ve rehin alacaklisinin korunabilmesi agisindan rehnedilen
varliklarin degerinin dogru sekilde tespit edilmesinin biiytik 6nem tasidigini, bunlarla birlikte, bu
tir islemlerin gercek piyasa degeri tizerinden yapilmasi kayit dist ekonomisinin ¢nlenmesi ve
denetim altina alinabilmesi baglaminda da islevsel oldugu diistincesindedir (Goéle/ Aydogan, 2017:
36).

% Yazarlar ayrica, uygulamanin deger tespitinin rehin hakkmin kurulmasindan 6nce gelisecegini
ifade etmektedirler (Hamamcioglu/Karamanlioglu, 2017: 114).
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degerinin kisa stirede degisebilecek nitelikte olabilmesi nedeniyle 6gretide

elestirilmektedir (Hamamcioglu/Karamanlioglu, 2017:114).
7. Alacaklinin Rehinli Tasinirin Miilkiyetinin Devrini Talep Yetkisi (Titrk 14/1-A)

Rehin hukukunun temel ilkelerinden biri borcun zamaminda ©6denmemesi
durumunda, rehin konusu mallarin miilkiyetinin dogrudan dogruya alacakliya ge¢mesi
konusunda taraflarin yapmis oldugu anlasmalarin gegersiz olmasidir (lex comissoria
yasagt). Boyle bir yasak kottiye kullanimlarin énlenmesi amaciyla kabul edilmistir. Aksi
durumda, rehin alacaklis1 alacagin ¢ok daha tistiindeki degerde mallar: iktisap etme
olanagina sahip olabilirdi. Bu nedenle teminatlarinin azalmasi nedeniyle diger alacaklilar

da zarara ugrayabilirdi (Bahtiyar, 2017: 56).

TIRK 14, anilan gerekgelerle lex comissoria yasagini diizenlemisti. Bununla birlikte,
TITRK’'da bu yasak diizenlenmedigi gibi yasagin tam aksine rehin borglusunun,
bor¢clarmi stiresinde ifa etmemesi halinde alacaklinin, rehinli tasimirin mdiilkiyetinin
devrini talep edebilecegi belirtilmistir2s (TITRK 14/1-a). Hitkmiin, lex comissoria yasagini

kaldir1p kaldirmadig1 hususu dgretide oldukga tartismalidr.

Ogretide Sit Imamoglu, s6z konusu diizenlemenin lex comissoria yasagini kaldirildigi,
bu diizenleme ile isletmelerin sadece rehinli alacakli karsisinda degil, rehinli tasinir
devralmak isteyenlere kars1 da somiirtiye acik birakildigi, rehinli tasinurlarr devralacak
olan kisinin, bu tasmirlarin devrinin yasaklanmamasindan dolay1 baskasina ge¢me riski
nedeniyle cok daha az bir bedel teklif edilecegi diisiincesindedir (Sit Imamoglu, 2017: s.
39-40).

Antalya/Acar ise TITRK 14/1’deki imkanlarin bu yasag: ortadan kaldirmadigi, zira
anilan imkanlarin temerriide diisme halinden sonra 11K 24 uyarinca séz konusu
oldugunu, bu yasagm alacagin muaccel olmasindan 6nceki anlagsmalar bakimindan stz
konusu oldugunu, alacagin dogumu ve muacceliyetinden sonra taraflarin bu yonde
anlasma yapmasinin yasak kapsaminda olmadigim, oysa TITRK 14/1'deki imkamn

alacagin muaccel olmasindan daha &te yani temerriit sonrasina iliskin oldugunu, tistelik

2% Gole/ Aydogan, bu diizenlemenin yiiriirlitkten kaldirilmasinin yararh olacagini belirtmektedir
(Gole/ Aydogan, 2017: 46).
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burada yasal bir imkan oldugunu ve ekspertiz yoluyla objektif olarak taginirin degerinin
saptandigini ve 6deme giicliigii baglaminda bu objektif degerin esas alinarak bor¢lunun
borcundan kurtulmasi s6z konusu oldugu igin rehin veren aleyhine sémiirti ve ahlaka
aykirilik ihtimalinin de zayif oldugu kanaatindedir (Antalya/ Acar, 2017: 131-132).
Bununla birlikte yazarlar eserlerinin ilerleyen sayfalarinda, TITRK'nin genel ve gotiirii
bir sekilde, kapsamina déhil tasinir rehni iliskilerinde bu imkani birinci derece alacakliya
onceden tanmidigmi, bu yoniiyle bakildiginda lex comissoria yasagma aykiri bir
diizenleme goriintimiinde oldugunu, ne var ki, yasa bunu kabul ettigi i¢in genel yasaga

yasal bir istisna getirildigini ifade etmektedirler (Antalya/ Acar, 2017: 149)

Olmez de, TITRK 14 hiikkmii ile alacakliya taninan talep hakkinin lex comissoria
yasagl kapsaminda degerlendirilmemesi gerektigi, zira hiikiim uyarinca milkiyetin
devrinin alacakliya Kanun uyarinca taninan bir hak olup, taraflar arasinda buna yo6nelik
bir anlasma yapilmadigi, bu yasagin alacagin muacceliyet kazanmasindan ¢énce yapilan
anlagmalar bakimindan gecerli oldugu, TITRK 14/1- a bendi ile tanman hakkin
bor¢lunun temerriidii halinde giindeme geldigi kanaatindedir (Olmez, 2017: 278-279).

Oguz da aym sekilde, lex comissoria ilkesinin borc¢luyu koruyan fonksiyonlarinin
yerini tutan diizenlemelerin yapilmasi halinde rehin konusunun devir alinmasmmn bu
ilkeye aykirilik teskil etmeyecegini, TITRK'da lex comissoria yasaginin yerini tutan ve
rehin haklarin1 koruyan diizenlemelere yer verildigini, bunlardan ilkinin rehin
konusunun tarafsiz ve objektif olarak tespitini saglayan bir ydntemin benimsenmesi
oldugunu (TITRK 13), buna ek olarak kullandirilan kredi tutarindan daha yiiksek tutarda
tasinir rehin alinmasimn yasaklandigm (TITRK 5/2), ikinci olarak, tagmir konusu
rehnin milkiyetinin bor¢lunun temerriide diismesinden sonra yapilmasinin zorunlu
oldugunu (TiTRK 14/1), tglincii olarak, rehnin alacagin teminatini olusturmak kasdi ile

alindigini, miilkiyeti devir amacryla rehin alinmadigin ifade etmektedir (Oguz, 2017: 25).

Ogretide Hamamcioglu/ Karamanhoglu yasagmn sadece teminat altina alinan alacagin
muacceliyetinden once yapilan anlasmalar1 kapsadigi, alacagin muaccel hale geldikten
sonra kendi iradesi ile malim devretmeye karar verebilecegi, bu noktada irade

ozgurltigiine tsttinliik taninmasi gerektigi, s6z konusu diizenlemenin genel yasaga
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kanuni bir istisna getiren 6zel bir hiikim?’ oldugunun soylenebilecegi kanaatindedir

(Hamamcioglu/ Karamanhioglu, 2017: 131).

Lex comissria yasaginin, teminat altina aliman alacagin muaccel olmasindan 6nce
yapilan anlasmalar1 kapsadigi, oysa TITRK 14/1’de temerriit gerceklestikten sonra ancak
boyle bir talepte bulunulabildigi, TITRK 13 ile tasinirin degerinin giivenli ve objektif bir
sekilde belirlenebildigi (bu nedenle rehin verenin en azindan teorik olarak zarara ugrama
ihtimalinin olmadig1, tam aksine bir¢ok durumda tasinirin cebri icra ile satisindan daha
yiiksek bir tutarda borcun azalmasma neden olacagindan rehin verenin menfaatine
tistiinliik taninan bir diizenleme oldugu), bu bedenle lex comissoria yasagina aykirilik

tasimadig1/zedelemedigi, ona istisna teskil etmedigi kanaatindeyim.
8. Rehin Verenin Rehinli Tasinir1 Devretmesi

Rehin veren, rehinli tasimir varligin devri ile alacagin devrini Sicile tescil ettirmekle

yiiktimlidir (TIRK 12/6).

Rehin veren, rehin alacaklisinin iznini almaksizin rehinli tasmnir1 devretme yetkisine
sahiptir. Rehinli alacaklinin izninin aranmamasi nedeniyle menfaatleri zarar
gorebilecektir. Zira borcun ©Odenmemesi durumunda, rehin alacaklist tasinirin
miilkiyetinin kendisine devredilmesini isteme ve TITRK 14’te kendisine taninan diger
haklara sahip olsa da, bir tasinirin rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen

iyiniyetli tigiincti kisinin? iyiniyeti korunmaktadir (TITRK 7/3). Bagka bir deyisle,

2 Bilgin, TITRK 14 hiikmiiniin lex comissoria yasagi zedeledigi dustincesindedir (Bilgin, 2017:
654).

% Giirpinar, TITRK 7’de degisiklik yapilmasindan daha o6nceki dénemde yazmis oldugu
makalesinde, TMK'min 1020. maddesinin son fikrasinda, kimsenin tapu sicilindeki kayd:
bilmedigini ileri stiremeyecegi hususunun acik¢a hitkme baglandigini, boyle bir ifadenin TITRK'da
ve Rehinli Tasmnir Sicili Yonetmeliginde bulunmadigini, ancak rehin hakkinin, rehin sézlesmenin
sicile tescil edilmesiyle tigtincii kisilere karst hiikiim ifade edecegine yer veren TITRK 9, sicilin aleni
olarak tutulmasini hitkme baglayan TITRK 8/1I ve ilgisini ispat eden herkese sorgulama hizmetinin
verildigi (Sicil Yonetmeligi 30/1) bir sicilde, rehin sézlesmesinin tesciliyle rehin hakkinin tigtincii
kisilere kars1 hiikiim ifade edeceginin agiklanmasinin, tescilin tictincii kisilerin iyiniyetini ortadan
kaldirdigimmin agiklanmasindan baska bir sey olmadigini, bu ytizden rehinli tagimir sicilindeki bir
kayd1 da bilmedigini kimsenin ileri stiremeyecegini, sicile tescil ile tigtincii kisilerin rehin hakkinin
varlig1 hakkindaki bilgisizligi ortadan kaldiracagini, tescilin iyiniyeti ortadan kaldirsa da, onlarin
bu varliklar tizerinde hak kazanmalarina engel olmayacagini sadece bu kisilerin bu varliklar
tizerindeki hakki, rehin ytikiiyle birlikte kazanacaklarini, sicil nedeniyle iyi niyetli sayilmayacaklar
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iyiniyetli 3. kisi rehinli tasmir malin miilkiyetini rehin yiikii olmaksizin iktisap
edebilecektir. Dolayisiyla rehin alan kisi TITRK 7/3te yapilan degisiklik sonrasinda,
iyiniyetli tasmur varligin miilkiyetini devralmis olan kisiden miilkiyetin kendisine
devredilmesini isteyemeyecektir. Bu baglamda, rehin verenin rehin alacaklisinin iznini
almaksizin taginir1 devredebilme imkanina sahip olmasi ve tigiincii kisinin iyiniyetinin

korunmasi rehnin kurulmasini ve finansmana erisimi zorlastiracak niteliktedir?°.

Oysa Yasanin ilk halinde, rehinli tasimir1 devralan kisinin, tasimrin miilkiyetini iyi
niyetle kazanimin1 koruyan bir hiikiim bulunmamakta ve rehin alan rehinli tasir

varligin miilkiyetinin kendisine devredilmesini talep edebilmekteydi.
9. Temerriit Sonras1 Haklar (Titrk 14)

TITRK 14’'de 7099 sayili Kanun'un 31. maddesiyle yapilan degisiklikten sonra,
borglarin ifa edilmemesi durumunda alacakli, rehinli taginirin miilkiyetinin kendisine
devredilmesini talep edebilecegi gibi alacagim1 varlik yonetim sirketlerine de
devredebilir. Bunlarin yerine alacakli genel hiikiimler cercevesinde takip de yapabilir. Bu

ti¢ yoldan birini segmek rehin alanin yetkisindedir.

Bununla birlikte, 7099 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten once rehin alan ancak

diger yollardan alacagini tahsil edemez ise genel hiikiimler cercevesinde® takip

icin devraldiklar1 tasmmir  varliklar  {izerindeki rehin hakkinin bertaraf edilmesini
isteyemeyeceklerini, sicilin boylece rehin hakkinin korunmasii saglayacagini, bu sonucun ise
doner malvarlig1 icin tiiketiciler acisindan kabul edilemeyecegini, tiiketicilerin edinecekleri her
tastnir mal hakkinda rehinli taginir sicilini incelemek zorunda birakilmalarinin kabul
edilemeyecegini ifade etmektedir. Giirpinar, Rehinli Tasinur Sicili, 2017: 96- 97.

29 Sit imamoglu (TiTRK 7/3’teki degisiklikten 6nce), rehin alacaklisimin izninin aranmamasinin,
rehnin yayginlasmasini zorlastiracaginin diistintilebilecegini, ancak ¢ikarlar1 kanun koyucu
tarafindan reddedilen asil cevrenin, rehne konu miinferit tasiniri, déoner malvarligini veya alacagt
devralma olasilig1 bulunan {tigtincii kisiler oldugunu, rehin hakkinin, rehin sézlesmesine tescil
edilmesiyle tigtincii kisilere karsi hitkim ifade edecegini (TITRK 9/1), tasturi emin sifatiyla
zilyetten iyiniyetle kazanan tglincti kisileri koruyucu hicbir hiikiim sevkedilmedigini
belirtmektedir (Sit imamoglu, 2017: 34- 35).

30 (")gretide, genel hiikiimlerden kastedilenin, haciz veya iflas yoluyla takip oldugu, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip olmadigi, zira rehin alacakhisnin TITRK kapsaminda, yaptig1 ve rehinli
tasinirin miilkiyetinin kendisine devrini talep ettigi 6zel prosediirlii takip neticesinde tasinur
miilkiyetini kazanmakla beraber halen tahsil edemedigi alacak tutar1 bulundugu takdirde genel
hiikimlere gore takip yollarina bagvurabilecegi 6ngoriilmiis olup, bundan sonra alacaklinin genel
hiiktimlere gore yapacag takibin ancak haciz ya da iflas yoluyla iliskilendirilebilecegi, zaten rehin
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yapabilmekteydi. Alacagini tahsil edebilmesi igin bu ti¢ yoldan birisini segme imkaninin
rehin alana taninmasi alacaklinin menfaatine bir degisikliktir. Zira rehin alan oncelikle
rehinli tasinirin miilkiyetinin devredilmesi veya alacagin varlik sirketine devri yerine
genel hiikiimlerle takip yapma yolunu tercih edebilecektir. Ornegin rehinli tagmirm
deger tespitinin yapilmasi ve itiraz {tizerine degerin kesinlesmesinden sonra rehinli
tasinirin degerinde diisme meydana gelebilecegi gibi rehin alan tagirin miilkiyetini

devraldiktan sonra kendisi tictincii kisilere satarak devretmek istemeyebilecektir.

Dolayisiyla rehin alanin alacagima kavusmasi acisindan oncelikle belirli yollara
basvurmak zorunda birakilmayarak bu konudaki tercih hakkinin kendisine birakilmasi
finansmana erisim acisindan kolaylik saglayacak bir gelisme (degisiklik) olarak kabul

edilebilecektir.
10. Rehin Alacaklisinin Rehin Kaydini Sicilden Terkini Talebi (Titrk 15)

TITRK 15/13! uyarinca, “Rehin alacaklisi, alacagin son buldugu tarihten itibaren yabanci
hukuka tabi rehin alacaklis: tarafindan otuz, Tiirk hukukuna tabi rehin alacaklisi tarafindan on bes
isgiinti icinde, rehin kaydimn Sicilden terkini icin basvuruda bulunur. Bu yiikiimliliigii yerine
getirmeyen rehin alacaklis: hakkinda rehin veren veya borclunun sikayeti tizerine giivence altina

alinan borg tutarinin onda biri oraninda idari para cezast Bakanlikca uygulanir.”

Ayrica, boyle bir diizenlemeye ragmen alacagin son bulmasii miiteakip rehnin
terkini i¢in stiresi iginde Sicile basvurmamasi halinde, borcunu 6deyen ve bunu
belgeleyen borclu, bizzat kendisi de rehnin terkinini Sicilden isteyebilecektir (TITRK
15/3).

Hiuktim, tasinir rehni kurulmasini kolaylastiracak niteliktedir (Antalya/Acar, 2017: 3).

Zira boyle bir hiikiim bulunmasaydi, rehin verenin tek tarafli olarak rehnin terkinini

alacaklisinin TITRK’ya gore rehinli tasimirin miilkiyetini edindikten sonra ayni taginira iliskin
rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip yapmasimnin esyanin dogasina aykir: oldugu belirtilmistir
(Bilgin, 2017: 651).

31 Higktim 7099 sayili Kanun'un 32. maddesiyle degisiklige ugramstir. Degisiklikten 6nce, rehin
kaydinin sicilden terkini agisindan yabanci hukuka tabi rehin alacaklisi, Ttirk hukukuna tabi rehin
alacaklist ayirimi bulunmamaktaydi. Ayrica rehin kaydimnn sicilden terkini igin ti¢ giinltik tek bir
stire ongorilmuisti.
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talep etmesi miimkiin olmayacak, ayrica hitkme aykiri davranmasi halinde rehin alana

idari para cezas1 uygulanamayacakt.

11. Rehin Sozlesmesinin Sicile Tescilinden Sonra Zamanasiminin Islememesi

(Rehin Yonetmeligi 23)

Rehin Yonetmeligi'nin 23. maddesinde, rehin sozlesmesinin TARES’e tescilinden
sonra rehin alacagi i¢in zamanasimi islemeyecegi kabul edilmistir. Anlan hiikiim rehin
alanin menfaatine olmakla ve boylece rehnin yaygmlasmasma hizmet edebilecegi
soylenebilecek olmakla birlikte, TBK 159 hiikmiine acikca aykiridir. Zira TBK 159'da
“Alacagin bir tagmmir rehniyle giivenceye baglanmis olmasi, bu alacak igin zamanasumnin
islemesine engel olmaz; bununla birlikte alacaklinin, hakkim rehinden alma yetkisi devam eder.”
denilmektedir. Rehin Yonetmeligi 23, bu haliyle normlar hiyerarsisine agikga aykir1 olup

elestirilebilecek niteliktedir.
Sonug

Kredi kuruluslarinin yaninda, Yasada ve Yonetmelikte herhangi bir 6lgiit olmaksizin
herhangi bir tacir veya esnafin rehin alacaklisi olabileceginin kabul edilmesi, rehin
isleminin giivenilir ve itibar sahibi kuruluslarla yapilmasi ilkesinin gozard: edilmesine ve
bu suretle kurumun kotiiye kullanilmasina yol acabilecek, uzun vadede finansmana
erisim daha kolay olmasma ragmen tasimnir rehniyle saglanan teminatin tercih

edilmemesine neden olabilecektir.

TITRK ile rehin stzlesmesinin elektronik ortamda yapilabilmesine imkan taninmustir.
Rehin sozlesmesinin elektronik ortamda yapilabilmesi tasinir rehninin akdedilmesini

kolaylastiracak bir diizenlemedir.

o

6750 sayili Kanunun 5 inci maddesinin birinci fikrasina eklenen “p” bendine gore,
benzeri her tiirlii tasinir varlik ve hakkin rehnedilebilecegi kabul edilerek, rehin hakk:

kurulabilecek varliklar sinirlt sayida olmaktan ¢ikarilmis, sinirli sayz ilkesi terkedilmistir.

6750 say1l1 TITRK nun amact ve TIRK 5 ile 8/3 bir arada diistintildtigiinde, TITRK 5'in
disinda kalan ve ozel sicili bulunan malvarligi unsurlari tizerinde TITRK kapsaminda

rehin hakkimin kurulamayacagimn kabul etmek gerekir.
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Isletmenin tiimii tizerinde rehin kurulabilmesinde olduguna benzer bir sekilde,
bireysel rehinde de sadece borcu karsilamaya yetecek degerde malvarligi unsurunun

rehnedilmesine iliskin genel bir hitkmiin bulunmamasi gerekir.

TARES ile aleniyetin saglanmasi suretiyle, tasinir rehni sozlesmeleri daha giivenli ve

hizli bir sekilde yapilabilecektir.

TIRK 12'de yer alan denetleme hakki ve gecikmesinde tehlike bulunan hallerde rehin
alacaklisinin gerekli onlemleri alabilmesi rehin alacaklisinin alacagima kavusmasi
agisindan bir giivence ve dolayisiyla finansmana erisim kolaylig: yaratabilecek ise de; bu
haklarin kullaniminin belirsizligi, sinirlariin ¢izilmemis olmas: kétiiye kullanmimlara
neden olabilecektir. Bu da uzun vadede tasmir rehni sozlesmesinin sayisinda bir

azalmaya yol acabilecektir.

6750 sayil1 Yasa’'da, deger tespitinin her durumda zorunlu tutulmas: suretiyle ve Sulh
Hukuk Mahkemesi araciligiyla yapilmasi oldukga faydali olurdu. Bu yondeki bir
degisikligin, TITRK'nin finansmana erisim kolaylig1 saglama yonitindeki amaca da

uygunluk tasiyacagi kanaatindeyim.

Rehin verenin rehin alacaklisinin iznini almaksizin tasimiri devredebilme imkanina
sahip olmasi ve ti¢lincii kisinin iyiniyetinin korunmasi rehnin kurulmasin ve finansmana
erisimi zorlastiracak niteliktedir (TITRK 12/6 ve 7/3).
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