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Ozet

Bu arastrma 17-26 yaslari arasinda, 249 iiniversite 6grencisi ile yapilmistir.
Yapilan arastirmanin bulgularina gére kiz égrencilerin % 58,5 ’inin, kendilerini
yalnizea insan olarak tammladiklart ve baska bir kimlik tamimina gereksinim
duymadiklar, % 17,1’inin kimliklerini yalnizca kadin olarak ifade ettikleri
belirlenmistir. Erkek ogrencilerin % 71,9 nun kendilerini yalnizca insan olarak
tammladiklari, % 13,5 'nin kendilerini milliyet¢i olarak ifade ettikleri saptanmstir.
Kimligini yalnizca insan olarak tamimlayan 6grencilerin % 47,3 'niin CHPye, %
22,3 ’niin AKP’ye, yakinlik duyduklar, kimligini Atatiirk¢ii olarak tammlayan

ogrencilerin, % 77,8'nin CHP’ye, kimligini milliyet¢i olarak tanimlayan

! “Relation between the religious beliefs and politicial preferences of university
students” adl1 bildiri olarak 10" International Educational Technology Conference &
Exhibition 2010°da sunulmustur. Ayrica, “The comparison of the identity
description of the students and their political tendencies” adli bildiri olarak 3™
World Conference on Educational Sciences 2011°de de sunumu yapilmastir.

* Dr., Ankara Universitesi, Saglik, Kiiltiir ve Spor Dairesi.



116 MERYEM BULUT

ogrencilerin  %73,7 'sinin  MHP'ye yakinlik duyduklart saptanmistir. Kimligini
yvalmizea kadin olarak tammlayan &grencilerin % 42,9'nun ODP’ ye, yakinlik
duyduklart belirlenmistir. Ogrencilerin % 84,1°i kendilerini Miisliiman olarak
tanitmis ancak kendilerini dinsel bir kimlik ile tamimlamanuslardir. Inanc
durumlarmin politik tercihleri konusunda belirleyici oldugu gériilmektedir. Dini
inang ve kimlik tamimlamalarimin politik egilimlerde farklilasmalar yarattigi ve
ogrencilerin  siyasal partilere yakinlhik duyma konusunda bilingli  olduklar
bulgulardan anlasiimaktadir.

Anabhtar kelimeler: Ogrenci tercihleri, kimlik, inang, politik egilimler, cinsiyet

Absract

This survey was conducted with a total of 249 university students aged between 17-
26. According to the findings of the survey, it was found that 58,5% of the female
students described themselves only as human beings and they didn’t need any other
identity description.17,1% described their identity only as women. It was also found
that 71,9 % of the male students described themselves only as human

beings, 13,5% described themselves as nationalists. 47,3% of the students who
described their identity only as human beings, showed affinity to CHP, 22,3%
showed affinity to AKP while 77,8% of the students who described their identity as
Atatiirkist, showed affinity to CHP and 73,7% who described their identity as
nationalists, showed affinity to MHP. 42,9% of the students who only described
their identity as women showed affinity to ODP. It was found that 84,1 % of the
students introduced themselves as Muslim.It is seen that the belief statuses are
decisive about political preferences.lt is understood from the findings that the
religious beliefs and identity descriptions make differences in the political
tendencies and the students are conscious about showing affinity to political parties.

Keywords: Student preferences, identity, belief, political tendencies, gender
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Giris

Kimlik insanin kendisini tanimlamasinin yani sira bagkalar1 tarafindan
da taninmasidir. Geligimsel alanda lizerinde en fazla calisilan konulardan
birisi olmasmma ragmen toplumsal olarak insa edilmistir. Sinirlari
genisledikge kimlik algilarn ¢esitlenmekte, farklilagmakta ve ¢ogalmaktadir.
Kavramin giiniimiizdeki karsiligi toplumsal ve siyasaldir (Emiroglu ve
digerleri, 2003). Kimlik, kisinin ¢evresiyle anlamli baglar kurmasini saglar
(Giileg, 1992: 15). Her kisinin kimligi, resmi kayitlarda goriinenlerle sinirl
olmayan bir yigin dgeden olusur. insanlarm biiyiik ¢ogunlugu kendisini;
dinsel bir toplulugun, bir ulusun, etnik ya da dilsel bir grubun, ailenin, bir
meslegin, bir kurumun, belli bir sosyal gevrenin icinde goriir. Insan bir
koye, bir mahalleye, bir spor takimina, bir arkadas grubuna, bir sendikaya,
bir isletmeye, bir partiye, bir dernege, bir cemaate, ayni tutkular1 veya ayni
cinsel tercihleri paylasan, ayni zararli etkilere maruz kalan bir insan
topluluguna ait oldugunu da hissedebilir (Maalouf, 2010: 16). Kisinin
kimligi aym1 zamanda kime karst oldugu ile ilintilidir (Giiveng, 1994).
Insanlar kars1 duruslarimi da kimlikleri araciligiyla ifade ederler.

Insanin  gelisimi  icinde  bulundugu  baglamdan  bagimsiz
olamayacagindan degisik alan ve kiiltiirel ortamlarda kimlik gelisim siireci
farklt olur. Kimlige etki eden etmenler; kiiltlir, ekonomi, niifus, politika,
fiziki gevre, sosyal siif ve etnik kdken gibi ozelliklerdir (Demir, 2009).
Kimlik olgusu degisken ortamlarda sayisiz simge, deger sistemi, uyaran ve
daha birgok nitelik arasindan secilen Ogelerin sentezine dayanmaktadir
(Bilgin, 1994). Her bir toplumsal grup kendine ait standartlasmis degerlere
sahiptir (Barth, 2001: 21). Kimlik kavrami bu degerlere gore gelisir.
Dolayisiyla  kimlik, i¢inde yasanilan toplulugun niteliklerinden,
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degerlerinden, kokeninden beslenerek gelisen insanm, var olusunun
yanitidir.

Kimlik kavrami giinlimiizde ¢agdas diinyanin tartismali yonlerini
aydinlatmaya, kavramaya ve incelemeye yarayan bir prizma haline gelmistir.
Toplumsal analize konu olan sorunlar, kimlik etrafinda donmeye baglamistir
(Bauman, 2005). Dinsel ve etnik temelde gelisen ayn1 zamanda cinsel,
kiiltirel v.b. yasam alanlar1 iginde olusan kiiltiirel kimlik talepleri,
catigmalara neden olmaktadir. Bu temelde ortaya ¢ikan farkliliklarin yasama
gecirilmesini amaglayan politik tavir, kirilmalara, degisim ve doniistimlere
yol acmaktadir (Keyman, 2007). Insanlari ve onlarla birlikte iiriinleri,
fikirleri, imgeleri vb. devinime sokan kiiresellesme siirecleri, esitsiz ve
esitlestirici dinamikleri geregi, kimlik vurgularina daha fazla belirginlik
kazandirmaktadir (Ozbudun, 2005). Diger yandan kimlik tanimi olarak
kullanilan din, insanlarin yagamina dair kurallar1 diizenleyen en onemli
kurumdur. Pek ¢ok yetiskin insan, yasamim ait oldugu dinin ilkelerine gore
siirdiirmektedir (Eriksen, 2009: 224). Insanlarin ¢ogunlugu icin var olussal
tirde ya da yasamin anlamui ile ilgili olan sorunlar, din araciligi ile
¢coziilmektedir. Din biiyiik 6l¢lide var olussal sorunlara yanit vermektedir.
Dinsel ritiiel ve inanglarin bir rolii de liyelerinin dayanisma i¢inde olmalarin
ve bunu siirdiirmelerini saglamaktir. Dinsel torenler; toplumsal eylemlerdir.
Din; gereklikleri yerine getiren kisiler icin pek ¢ok neden, sonug¢ ve anlam
icermektedir (Kottak, 2002: 472, 478, 491). Hemen hemen tiim dinler,
insanlarin iginde yer aldigi toplumun bir iiyesi oldugunu gosteren o6zel
faaliyetleri igerir. Dinin belki de en 6nemli 6zelligi yasamin eninde sonunda
anlamlt olduguna dair amaglilik duygusu yaratmasidir (Giddens, 2008: 580-
585). Diger yandan din ve politika arasinda ¢ogu zaman siki ve karmasik bir
iligki vardir. Dini inanclar, yasalar etkileyebilir ve politik diizene yasallik
kazandirabilir (Kottak, 2002: 635, 642). Cilinkii din, her seyden once kabul
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edilebilir davranigin ana hatlarin1 ortaya koyar (Haviland, 2008: 678-679).
Din ve politika iliskisi pek ¢ok toplumda goriilebilir. Din, yagaminin pek ¢ok
yoniine niifuz ettigi gibi politik kararlar alinmasinda etkin bir rol
oynamaktadir. Insanlarm kendilerini tammladiklar1 kimlikleri ile sahip
olduklar1 dini inanglari, politik bir ayrismaya yol agmaktadir. Arastirma da
ogrencilerin tanimladiklart kimliklerinin ve dini inanglarinin, siyasal
partilere yakinlik duymalarinda etkin bir roliiniin olup olmadig: yer alacaktir.
Bu aragtirmada asagidaki sorulara yanit aranmistir;

1. Ogrencilerin cinsiyetlerine gére kendilerini tanimladiklar1 kimlikleri
arasinda farklilasma var midir?

2.Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dinsel kimliklerini tanimlamalari
arasinda farklilasma var midir?

3. Ogrencilerin cinsiyetlerine gore siyasal partilere yakinlik duymalari
arasinda farklilasma var midir?

4.Ogrencilerin tanimladiklar1 kimliklerine gére yakinlik duyduklart
siyasal partiler arasinda farklilagsma var midir?

5. Ogrencilerin tanimladiklar1 kimliklerine gore siyasal partilere
yakinlik duyma nedenleri arasinda farklilagma var midir?

6.0grencilerin tanimladiklar1 kimliklerine gore siyasal partilerde yer
almalart arasinda farklilagsma var midir?

7.0grencilerin dini inanglarma gore siyasal partilere yakinlik duyma
nedenleri arasinda farklilagma var midir?

8.Ogrencilerin dini inanglarina gére sectikleri siyasal partiler arasinda
farklilagsma var midir?

9. Ogrencilerin dini pratikleri yerine getirmelerine gére siyasal partilere
yakinlik duymalar1 arasinda farklilasma var midir?

10.Ogrencilerin dini inanglarina gore siyasal partilere segme nedenleri

arasinda farklilagsma var midir?
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11. Ogrencilerin dini inanglarina gore siyasal partilerde yer almalart

arasinda farklilasma var midir?

Yontem

Arastirma, tarama modeli iizerine insa edilmistir. Calisma; {i¢ ay i¢inde
kiiltiirel etkinliklerden yararlanmak icin Ankara Universitesi, Kiiltiir
Servisine gelen Ogrenciler ile yiiz ylize yapilan gorlisme teknigi ile elde

edilmigtir.
Cahisma Grubu

Calisma; 2009 yilinda ii¢c ay iginde; farkli fakiiltelerden kiiltiirel
etkinliklerden yararlanmak i¢in kiiltiir servisine gelen 249 lisans 6grencisi ile
yapilmstir. Bu arastirma da Ogrencilerin % 60’nin giinliik gazete
okuduklar1 ve gazete okuyanlarin % 35’inin siyasi haberleri tercih ettikleri
saptanmugtir. Ogrencilerin % 33,9’nun var olan siyasal partilerden birine
yakinlik duyduklar1 saptanmistir. Ogrencilerin % 84,1’i kendilerini
Miisliiman, % 15°1 ateist olarak tanimlamistir. Bu oranlar; Yildirim’in (1999)
arastirmasinin  bulgulart ile oOrtiismektedir. Kendisini Miisliiman olarak
tanitan Ogrencilerden % 21°nin dini gereklilikleri tiimiiyle, % 40,5 nin 6zel
giinlerde yerine getirdigi, % 34,1’nin yerine getirmedigi tespit edilmistir.
Siyasi kitaplar, roman ve siir olmak iizere Ogrencilerin, % 60’nin kitap

okudugu belirlenmistir.

Verilerin Analizi

Veri degerlendirme asamasinda agik uglu sorulardan elde edilen veriler

kodlanmis ve karsilagtirma tablolari verilmistir.
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Bulgular

Tablo 1. Ogrencilerin Cinsiyetlerine Goére Kimliklerini Tanmimlamalar:

. Topl
Kadin Insan Atatlirkgli Milliyetgi Devrimci O/OP am
0
Kadin 17,1 58,5 11 8,5 4,9 100
Erkek | ------- 71,9 10,1 13,5 4,5 100
Toplam | 8,2 65,5 10,5 11,1 4,7 100
P=,002<,05 gruplara iligkin yiizdeler arasindaki farklar anlamli ¢ikmustir.

Tablo 1’de goriisme yapilan 249 6grenciden 171’1, kendilerini 6grenci
kimliginin disinda cesitli kimliklerle tanimlamiglardir. Kiz 6grencilerin %
58,5’nin kendilerini yalnizca insan olarak tanimladiklar1 ve bagka bir kimlik
ile tanitmaya gereksinim duymadiklari, % 17,1°nin kendilerini kadin kimligi
ile ifade ettikleri, % 11°nin Atatiirk¢li, % 8,5 nin milliyetci, % 4,9’nun
devrimci olarak tanimladiklar1 belirlenmistir. Erkek dgrencilerin % 71,9’nun
kendilerini yalnizca insan olarak tanimladiklari, % 13,5’nin milliyet¢i olarak,
% 10,1’nin Atatiirk¢li olarak tamimladiklari, % 4,5’nin devrimci olarak
tanimladiklar1 tablolara yansimustir. Cinsiyet ile kimlik tanimi arasinda en
biiytik fark insan olarak tanimlamada goriinmektedir. Ancak bu farklhilik kiz
Ogrencilerin kendilerini kadin olarak tanimlamalarindan kaynaklanmaktadir.
Erkek 6grencilerin, kiz 6grencilere oranla daha yiiksek oranda kendilerini
milliyet¢i kimlikle tanimladiklar1 tablo 1°de goriilmektedir. Kiz ve erkek
Ogrencilerin arasinda kendilerini milliyet¢i olarak tanitmanin disinda baska

bir farklilik yoktur.

Tablo: 2 Cinsiyetlerine Gore Dinsel Kimliklerini Tanimlamalari

Miisliman Hiristiyan Ateist Diger Toplam %
Kiz dgrenciler 87,9 .8 8,1 3,2 100
Erkek dgrenciler 75,4 0 23 1,6 100
Toplam 81,7 4 15,4 2,4 100
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Tablo 2’de kiz dgrencilerin % 87,9°nun, erkek dgrencilerin % 75,4 niin
kendilerini Miisliman olarak tamimladiklar1 tabloya yansmmstir. Kiz
ogrencilerin % 8,1°nin, erkek dgrencilerin %23 niin kendilerini ateist olarak
tanimladiklart bulgularda goriilmektedir. Kiz 6grencilerin % 3,2’si, erkek
ogrencilerin % 1,6’s1 dinsel inanglarin1  belirtmek istememiglerdir.
Bulgulardan kiz 6grencilerin, erkek ogrencilere gore daha yiiksek oranda
kendilerini dinsel kimliklerle tanimladiklari, yine erkek Ogrencilere gore
daha diisiik oranda ateist olarak tamimladiklari saptanmistir. Goriisme
yapilan Ogrencilerin ¢ogunlugu (% 84,1), kendilerini Miisliiman olarak

belirtmis ancak kendilerini Miisliiman kimligi ile tanimlamamuslardir.

Tablo: 3 Cinsiyet ile Siyasal Partilere Yakinhk Duymalar:

Yakilik Duvmavanlar Kafasi karigik | Var olanin Toplam%
duyanlar ymay olanlar diginda P ’
Kiz 30,1 57,7 10,6 1.6 100
Ogrenciler
Erkel 37,7 46,7 5,7 9,8 100
Ogrenciler
Toplam 339 52,2 8,2 5,7 100
P: 0,10<0,5 gruplara iligkin ylizdeler arasindaki farklar anlamli ¢ikmustir.

Tablo 3°de kiz Ogrencilerin % 30,1’nin siyasal partilere yakinlik
duyduklari, % 57,7’ nin yakinlik duymadiklari, % 10,6’sinin siyasal partilere
yakinlik duyma konusunda kafalarinin karisik oldugu, % 1,6’nin ¢esitli
orgiitlere yakinlik duyduklari tablolara yansimistir. Erkek Ogrencilerin%
37, 7’nin siyasal partilere yakinlik duyduklar, % 46,7’nin yakinlik
duymadiklari, % 5,7’nin siyasal partilere yakinlik duyma konusunda
kafalarimin karisik oldugu, % 9,8’nin ¢esitli orgiitlere yakinlik duyduklar
belirlenmistir. Kiz 6grencilerin siyasal partilere daha az yakinlik duymalari
toplumun kadindan ve erkekten bekledigi davranislardan kaynaklanmaktadir.
Ciinkii kadimlik ya da erkeklik rolleri, kiiltiirel sartlanmalardir (ilbars, 1987).

Politika ile ilgilenen kadinlara karsi gelistirilen kiiltiirel Onyargilar, kiz
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ogrencilere de yansimig goriinmektedir (McGlen/O’Connor, 1995). Siyasal
partilere yakinlik duyma konusunda kiz ogrencilerin kafalar1 erkek
ogrencilere gore daha karigik goriinmektedir. Kiz Ogrencilerin ¢ogunluk
tarafindan kabul edilen siyasal partilerin disindaki politik yonelimlerde yer
almalar1, erkek 6grencilere gore oldukga azdir. Bulgular, kiz dgrencilerin
kiiltiirel degerlerden dolay1 genel kabullerin disina ¢ikmadiklarinin

gostergeleridir.

Tablo 4. Ogrencilerin Kimliklerini Tanimlamalaria Gére Parti Egilimleri

AKP CHP MHP ODP Diger Toplam %
Kadm 14,3 ) U p— 42,9 214 100
Insan 22,3 473 .9 20,5 8,9 100
Atatiirk¢ii | 5,6 77,8 5.6 5,6 5,6 100
Milliyetei | 5.3 15,8 737 | e 53 100
Devrimci 12,5 12,5 | -=mmmm- 50 25 100
Toplam 17,5 433 9.4 19,9 9,9 100

Tablo 4’de kendilerini yalmizca kadin kimligi ile tanimlayan kiz
ogrencilerin % 42,9’nun kadin erkek ayrimi olmadigimi disiindiikleri igin
ODP’ye, % 21,4’niin CHP’ye, % 21,4 niin digerlerine (gesitli sol &rgiitler)
ve % 14,3’nlin AKP’ye yakinlik duyduklar1 saptanmistir. Kendilerini kadin
kimligi ile tanimlayan 6grenciler arasinda MHP’ye egilimi olan ¢gikmamustir.
Kendilerini insan olarak tamimlayan Ogrencilerin % 47,3’niin CHP’ye,
%22,3’niin AKP’ye, % 20,5’nin ODP’ ye, yakinlik duyduklar1 saptanmuistir.
Kendilerini Atatiirk¢ii olarak tanimlayan 6grencilerin % 77,8’nin kendilerini
CHP’ye, % 5,6’smin, AKP, MHP ve ODP’ ye egilimlerinin bulundugu
belirlenmistir. Kendilerini milliyet¢i olarak tanmimlayan &grencilerin
%73,7’nin MHP’ye, % 15,8’nin CHP’ye, % 5,3’niin AKP ve digerlerine
yakinlik duyduklar1 tablolara yansimigtir. Kendilerini milliyet¢i olarak
tammlayanlarin arasinda ODP’ye yakinlik duyan ¢ikmamustir. Kendilerini

devrimci olarak tamimlayanlarin  gogunlugunun ODP’ ye yakinlhk
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duyduklari, devrimci olarak tanimlayanlarin hem AKP‘ye hem de CHP’ye
ayn1 oranda yakinlik duyduklari belirlenmistir. Kendilerini devrimci kimligi
ile tanitan o0grencilerin, AKP’ye degisime agik gordiikleri igin, CHP ye ise
icinde yer alan ilerici gliclerden dolay1 yakinlik duyduklari belirlenmistir.
Digerlerine yakinlik duyduklarini belirten 6grenciler, cesitli sol orgiitleri

isaret etmiglerdir.

Tablo: 5 Ogrencilerin Kimliklerine Gore Partilere Yakinhk Nedenleri

Programlarindan Arkadaglari igin Ailelerinden Toplam
dolay1 %
Kadin 50 37,5 12,5 100
Insan 82,9 9,8 7,3 100
Atatiirkgl 55,6 44,4 0 100
Milliyetci 57,1 21,4 21,4 100
Devrimci 37,5 12,5 50 100
Toplam 67,5 18,8 13,8 100

Tablo 5’de kendilerini kadin kimligi ile tamimlayan O6grencilerin %
50’nin programlarindan dolay1, % 37,5’nin arkadaslarindan etkilenerek, %
12,5’nin ailelerinden 0Ogrenerek siyasal partilere yakinlik duyduklar
saptanmistir. Kendilerini yalnizca insan olarak tamimlayan 6grencilerin %
82,9’nmin  programlarindan dolay1, % 9,8’nin, arkadaslar1 araciligiyla, %
7,3’niin  ailelerinden gorerek siyasal partilere yakinlik duyduklan
saptanmistir. Kendilerini Atatilirk¢i olarak tanimlayan Ogrencilerin %
55,6’'nin  programlarindan dolayi, % 44,4’niin, arkadaslarindan dolay1
partilere yakinlik duyduklart belirlenmistir. Kendilerini Milliyet¢i olarak
tanimlayan 6grencilerin % 57,1°nin programlarimi begenerek, % 21,4 niin
arkadaglarinin etkisiyle, % 21,4’nilin ailelerinden dolay1 partilere yakinlik
duyduklar1 tablolara yansimistir. Devrimci olarak kendilerini tanimlayan
ogrencilerin % 37,5 nin programlarindan, % 12,5’nin, arkadaslarindan, %
50’nin ailelerinden etkilenerek partilere yakinlik duyduklari saptanmustir.
Bulgulardan kimlikte

Ogrencilerin  ¢ogunlugunun kendilerini  hangi
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tanmimlarlarsa tanimlasinlar siyasal partilere programlarindan dolayr yakinlik
duyduklar1 bulgularda goriilmektedir. Kendilerini devrimci ve milliyetgi
olarak tanimlayan 6grencilerin parti segme konusunda ailelerinden en gok

etkilenen grup olduklar1 tablolara yansidiklart saptanmustir.

Tablo: 6 Ogrencilerin kimliklerine gore partilerde yer almalar

Oy kullanarak | Propaganda yaparak | Partiiiyesi olarak | Toplam %
Kadm 333 66,7 0 100
Insan 59,5 26,2 14,3 100
Atatiirk¢ii 75 25 0 100
Milliyetci 57,1 28,6 14,3 100
Devrimci 37,5 37,5 25 100
Toplam 56,4 56,4 12,8 100

Tablo 6’da kendilerini kadin kimligi ile tamimlayan O6grencilerin %
33,3’nilin, yalnizca oy kullanarak, % 66,7 nin, parti propagandasi yaparak
yakinlik duyduklar1 partilere destek olduklar1 saptanmistir. Kendilerini
yalnizca insan olarak tanimlayan &grencilerin % 59,5’nin yalnizca oy
kullanarak, % 26,7’nin, propaganda yaparak, % 14,3 niin parti iiyesi olup
aktif olarak calisip destek olduklart belirlenmistir. Kendilerini Atatiirkcii
olarak tanimlayan o6grencilerin % 75’nin yakinlik duyduklari partilere oy
kullanarak, % 25’nin, propaganda yaparak destek olduklar1 tablolara
yansimistir. Kendilerini milliyet¢i olarak tanimlayan 6grencilerin % 57,1 nin
yalnizca oy kullanarak, % 28,6 nin, propaganda yaparak, % 14,3’ niin parti
tiyesi olarak partilerine destek olduklart belirlenmistir. Devrimei olarak
tanimlayanlarin % 37,5 nin yakinlik duyduklar partilere oy kullanarak, %
37,5’nin, propaganda yaparak, % 25’nin parti lyesi olup c¢alisarak destek
olduklart saptanmistir. Kendilerini kadin ve Atatiirk¢li kimligiyle tanimlayan
Ogrencilerin parti iiyesi olarak etkinlik gostermedikleri, kendilerini devrimei
olarak tamimlayanlarin partilerde aktif olarak yer aldiklar1 bulgulardan
anlagilmaktadir. Kendilerini kadin kimligiyle tanimlayanlarin en ¢ok

partilerin propagandasini yaparak destek olduklari anlasilmaktadir.
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Tablo: 7 Dinsel Kimlikleri ile Siyasal Partilere Yakinhgin Karsilastirilmasi

Yakinlik Duymayanlar Kafas1 karigik Var olanin Toplam %
duyanlar olanlar disinda
Miisliiman | 324 55,9 8,8 2,9 100
Hiristiyan | 0 0 100 0 100
Ateist 432 324 2,7 21,6 100
Toplam 339 52,1 8,3 5,8 100
P:,000<0,5 gruplara iligkin ylizdeler arasindaki farklar anlamli ¢ikmistir.

Tablo 7’de kendilerini Misliiman olarak tanimlayan Ogrencilerin %
55,9’nin, siyasal partilere yakinhik duymadiklar, % 32,4’niin siyasal
partilere yakinlik duyduklari, %  8,8’nin siyasal partiler konusunda
kafalarinin karisik oldugu, % 2,9’nun var olan siyasal partilerin disinda olan
orgiitlere yakinlik duyduklari saptanmistir. Kendilerini ateist olarak
tamimlayanlarin % 43,2’nin siyasal partilere yakinlik duyduklari, % 32,4’niin
siyasal partilere yakinlik duymadiklar, % 2,7’nin partiler konusunda
kafalarmin karisik oldugu, % 21,6’nin var olan siyasal partilerin disinda
siyasal orgiitlere yakinlik duyduklar1 saptanmistir. Bulgulardan kendilerini
Miisliiman olarak tanimlayanlarin, kendilerini ateist olarak tanimlamayanlara
gore daha az politika ile iligkili olduklar1 goriilmiigtiir. Kendilerini ateist
olarak tanimlayanlarin, Miisliiman olarak tanimlayanlara gore daha yiiksek
oranda var olan siyasal partilerin disindaki orgiitlere yakinlik duyduklari
tablolara yansimstir. Ogrenciler arasinda siyasal partilere egilim konusunda

dini inanglarin farklilik yarattigini belirtmemiz olanaklidir.

Tablo 8: Dinsel Kimlikleri ile Siyasal Partilerin Karsilagtirilmasi

AKP CHP MHP ODP Diger Toplam %
Miisliiman 24,3 38,6 8,6 22,9 5,7 100
Hiristiyan 100 0 0 0 0 100
Ateist 21,7 34,8 0 43,5 0 100
Toplam 24,5 37,2 6,4 27,7 4,3 100
P:0,324>0,5 gruplara iliskin yiizdeler arasindaki farklar anlamli ¢ikmamustir.
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Tablo 8’de kendilerini Miisliman olarak tanimlayanlarm % 38,6’s1
CHP’yi yakin bulurken, %24,3’niin AKP’ye, % 22,3’niin sol sdylem
kullanan ODP ’ye yakinlik duyduklari saptanmustir. Kendilerini ateist olarak
tanimlayan dgrencilerin % 43,5’nin ODP olmak iizere % 34,8’nin CHP’ye
ve % 21,7’nin AKP’ye egilim gosterdikleri bulgularda goriilmektedir.
Bulgulardan 6grencilerin - dini  inan¢ durumlarmin politik  tercihleri

konusunda farklilik yarattigini belirtmemiz olanaklidir.

Tablo 9: Dini Gereklilikler ile Siyasal Partilerin Karsilastirilmasi

AKP CHP MHP ODP Diger Toplam%
Getirenler 54,2 18,2 18,2 9,1 0 100
Ozel giinlerde | 31 34,5 3.4 24,1 6,9 100
Orug tutanlar 0 100 0 0 0 100
Getirmeyenler | 10,7 42,5 10,7 28,6 7,1 100
Toplam 25,7 37,1 8,6 22,9 5,7 100

P:840>0,5 gruplara iligskin yiizdeler arasindaki farklar anlamli ¢itkmamustir.

Tablo 9’da kendilerini Miisliiman olarak tanitan ve dini gerekliliklerin
tiimiinii yerine getiren Ogrencilerin, % 54,2’nin, AKP’ye, % 18,2’nin
CHP’ye, % 18,2’nin MHP’ye, % 9,1’nin ODP’ ye yakilik duyduklari
belirlenmistir. Bayramlar gibi 6zel gilinlerde dini gereklilikleri yerine
getirenlerin % 34,5 nin CHP’ye, % 31’nin AKP’ye, % 3,4’niin MHP’ye, %
24,1’nin ODP’ ye % 6,9’niin gesitli siyasal orgiitlere yakinlik duyduklari
saptanmistir. Dini gereklilikleri yerine getirmeyen Ogrencilerin, % 42,5 nin
CHP’yi, % 10,7°nin AKP’ye, % 10,7’ nin MHP’ye, % 28,6 nin ODP’ ye, %
7,’nin c¢esitli siyasal orgiitlere yakin olduklari belirlenmistir. Dinin
gerekliliklerine gore bir yasam bi¢imi siirdiirme, politik tercihler konusunda
ayirici olabilmektedir. Dinin geregine uygun yasam bigimi siirdiirenlerin
AKP’de yogunlastiklar gériiliirken, sol parti olan ODP’ den uzaklastiklari,
o0zel gilinlerde yerine getirenlerin CHP’de yogunlastiklart tablolara
yansimistir. Bu gostergeler, dini bir yasam bigimi siirdiirmenin siyasal parti

egilimlerinde belirleyici oldugunu yansitmaktadir.
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Tablo 10: Dinsel Kimlikleri ile Partileri Secme Nedenlerinin Karsilastirilmasi

Programlarindan | Arkadaslari icin | Ailelerinin yakinligindan | Toplam
Miisliman | 72,9 15,7 11,4 100
Hiristiyan | 100 0 0 100
Ateist 82,6 43 13 100
Toplam 75,5 12,8 11,7 100
P:674>0,5 gruplara iliskin yiizdeler arasindaki farklar anlamli ¢ikmamustir.

Tablo 10°da kendilerini Miisliiman olarak tanimlayan 6grencilerin %
72,9’nun, programlarindan dolayi, % 15,7’nin arkadaslarinin etkisiyle, %
11,4’nlin ailelerinin etkisiyle partilere egilim gosterdikleri saptanmustir.
Kendilerini ateist olarak tanimlayan 6grencilerin % 82,6’nin parti secerken
programlarina dikkat ettikleri, % 4,3 niin arkadaslarindan etkilendikleri, %
13’niin ailelerinden etkilendikleri tablolara yansimistir. Hem kendilerini
Misliiman olarak tanimlayan o6grencilerin ¢ogunlugunun (% 72,9), hem
kendisini ateist olarak tanimlayan Ogrencilerin ¢ogunlugunun (% 82,6)
yakinlik duyduklar partileri bilingli olarak segctikleri goriilmektedir.
Kendilerini Miisliiman olarak tanimlayan 6grencilerin parti secerken arkadas
etkisinde kalmalar1 (% 15,7), kendisini ateist olarak tanimlayan 6grencilerin
(% 4,3) yaklasik dort kati olarak tablolara yansimistir. Hem kendilerini
Miisliiman olarak tanimlayan 6grencilerin (% 11,4) hem de kendisini ateist
olarak tanimlayan &grencilerin (% 13) parti secerken ailelerinin etkisinde
kalma oranlarmin birbirlerine yakin olduklar1 bulgularda goriilmektedir.
Tabloya yansiyan gostergelerden dini inang olarak kendilerini nasil
tanimlarlarsa tanimlasinlar Ogrencilerin ¢ogunlugunun, parti programini
takip ettigi, siyasal partilere yakinlik duyma konusunda bilingli olduklar
anlasilmaktadir. Ogrencilerin  partilerin  programma gore segimlerini

yapmakta olduklarini belirtebiliriz.
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Tablo 11: Dinsel Kimlikleri ile Partilerde Aktif Olma Durumlarinin Karsilastirilmasi

Oy kullanarak | Propaganda yaparak Parti liyesi olarak | Toplam%
Miisliman | 74,6 22,4 3 100
Hiristiyan 100 0 0 100
Ateist 26,9 46,2 26,9 100
Toplam 61,7 28,7 9,6 100
P:0,00<0,5 gruplara iliskin yiizdeler arasindaki farklar anlamli ¢ikmigtir.

Tablo 11°de kendilerini Miisliiman kimligi ile tanimlayan 6grencilerin,
% 74,6’nin, yalmzca oy kullanarak, % 22,44’niin, propaganda yaparak %
3’niin parti iiyesi olup aktif olarak destek verdikleri belirlenmistir. Kendisini
Hiristiyan olarak tanimlayan 6grencilerin oy kullanarak yakinlik duyduklari
partilere destek olduklari saptanmigtir. Kendilerini ateist olarak tanimlayan
Ogrencilerin % 26,9’nun oy kullanarak destek verdikleri, % 46,2 nin
propaganda yaparak, % 26,9’nun parti liyesi olarak destek olduklari
goriilmektedir. Bulgulardan kendilerini ateist olarak tanimlayan 6grencilerin,
siyasal partilerde daha aktif olarak yer aldiklar1 saptanmistir. Kendilerini
Miisliman olarak tanimlayan ogrencilerin c¢ogunlugunun ise yakinlik

duyduklar partilere yalnizca oy kullanarak destek olduklar1 belirlenmistir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Kiz ve erkek ogrencilerin ¢ogunlugunun kendilerini yalnizca insan
kimligi ile tanittiklari ve baska bir kimlik ile tanitmaya gereksinim
duymadiklar1 bulgularda goriilmektedir. Kiz ve erkek Ogrenciler arasinda
kimlik tanimlamada ¢ok biiyiik farkliliklarin olmadigi goriilmemektedir.
Yalnizca cinsiyete iliskin olarak kiz ve erkek dgrencilerin arasinda milliyetci
kimliginin disinda baska bir farklilik yoktur. Bulgulardan kiz 6grencilerin,
erkek Ogrencilere gore daha yiliksek oranda kendilerini dinsel kimliklerle
tanimladiklari, yine erkek dgrencilere gore daha diisiik oranda ateist olarak

tammladiklar1 saptanmistir. Ogrencilerin gogunlugunu (% 84,1), kendilerini
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Miisliiman olarak belirtmis ancak kendilerini dinsel bir kimlik ile
tammlamamuslardir. Universite ortaminda ogrencilerin  keskin kimlik
tamimlamalarina gereksinim duymadiklar1 dolayisiyla etnik, dinsel ve politik
kimliklerle kendilerini iligskilendirmeden varliklarin1 ifade ettiklerini
belirtmemiz olanaklidir.

Kiz 6grencilerin ¢ogunluk tarafindan kabul gérmeyen ya da siyasal
otoritenin onaylamadig siyasal partilerin disindaki politik yonelimlerde yer
almalari, erkek Ogrencilere gore oldukca azdir. Bulgular, kiz 6grencilerin
kiiltiirel degerlerden dolayr genel kabullerin disina ¢ikmadiklarinin
gostergeleridir. Kiz 6grencilerin, erkek 6grencilere gore siyasal partilerle
daha az ilgili olmalar1 toplumun kadindan ve erkekten bekledigi
davraniglardan yani kiiltiirel sartlanmalarda kaynaklanmaktadir.

Kendilerini yalnizca kadin kimligi ile tamimlayan kiz o6grencilerin
cogunlugunun, kadin erkek ayrimi olmadigim diisiindiikleri igin ODP’ ye,
yakinlik duyduklar1 saptanmistir. Kendilerini yalnizca insan olarak
tanimlayan ve baska bir kimlige gereksinim duymadigimi belirten
Ogrencilerin cogunlugunun, baska kimliklere gereksinim duyulmadigini
disiindiikleri i¢in CHP’ye yakinlik duyduklar1 saptanmistir. Kendilerini
Atatiirk¢li olarak tanimlayan 6grencilerin ¢ogunlugunun Atatiirk’ii temsil
etmeye en uygun partinin CHP oldugunu diisiindiikleri i¢in partiye egilimli
olduklart belirlenmistir. Kendilerini milliyet¢i olarak tanimlayan 6grencilerin
cogunlugunun milliyet¢i goriisiin temsilcisi olarak MHP’ye yakinlik
duyduklar1 tablolara yansimistir. Kendilerini devrimci olarak gorenlerin
yarisinin ODP’ ye, yakinlik duyduklari saptannustir. Kendilerini devrimci
olarak niteleyen 6grencilerin ayni oranda hem AKP hem de CHP’ye yakinlik
duyduklart1 da belirlenmistir. Bulgulardan 6grencilerin ~ kendilerini
tanimladiklart  kimliklere uygun bulduklar1 siyasal partilere egilim

gosterdikleri ve bu konuda bilingli olduklar1 anlasiimaktadir. Ogrencilerin
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kendilerini ifade ettikleri kimliklerinin ayni1 zamanda siyasal bir tavir alma
ya da siyasal bir durus oldugunu belirtmemiz de olanaklidir.

Kendilerini Miisliman olarak tanimlayanlarin, kendilerini ateist olarak
tanimlamayanlara gore daha az politika ile iligkili olduklar1 ve kendilerini
ateist olarak tanimlayanlarin Misliman olarak tanimlayanlara gore daha
yiiksek oranda var olan siyasal partilerin digindaki oOrgiitlere yakinlik
duyduklar1 tablolara yansimustir. Ogrenciler arasinda siyasal partilere egilim
konusunda dini inanglarm farklilik yarattigini belirtebiliriz. Dinin geregine
uygun yasam bicimi slirdiirenlerin AKP’de yogunlastiklar1 goriiliirken, sol
parti olan ODP’ den uzaklastiklari, 6zel giinlerde yerine getirenlerin CHP’de
yogunlastiklar1 tablolara yansimistir. Bu gostergelere dayanarak dini bir
yasam bi¢imi silirdiirmenin parti egilimlerinde belirleyici oldugunu
belirtebiliriz. Bulgulardan dinsel inang olarak kendilerini nasil tanimlarlarsa
tanimlasinlar 6grencilerin ¢ogunlugunun, parti programini takip ettigi,
siyasal  partilere  yakinlilk duyma konusunda bilingli  olduklart
anlasilmaktadir. Ogrencilerin  partilerin  programma gore segimlerini
yapmakta olduklar1 goriilmektedir. Ancak kendilerini Miisliiman olarak
tanimlayan Ogrencilerin ¢ogunlugunun yakinlik duyduklart partilere oy
kullanarak  destek olduklar1 goriiliirken, kendilerini ateist olarak

tanimlayanlarin siyasal partilerde daha aktif olarak yer aldiklart saptanmustir.
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