Tirkiye’de Toplumsal Bir Kategori Olarak
Yoksul Genglik

Poor Youth as a Social Category in Turkey

Pinar Enneli’

Ozet

Bu makalede, Tiirkiye'de yoksul gengler iizerine yapilan arastirmalarin, batili
ornekleri ile bir karsilastiriimast yapilacaktir. Geng niifusun yogun oldugu ve
yoksullugunda her gecen giin arttigi Tiirkiye'de yoksul genclerin sorunlarina
yonelik arastirmalar ve bu sorunlar i¢in iiretilen politikalar énemlidir. Genglik
arastirmalart batida olduk¢a yol almistir. Ama giiniimiizde yapilan arastirmalar
onciilerinden birka¢ noktada ayrilirlar. Birincisi daha dncekiler agirlikla okul
eksenli arastirmalarken, simdikiler gen¢ligin sorunlarint daha genis bir platformda
ele almaktalar. Ikincisi, simdiki ¢alismalarin  biiyiik cogunlugu genclerin
arastirmaya aktif katilimim saglamaya calismaktadir. Ugiincii olarak genglerin aktif
katulvmimin yaninda genglerle ilgili resmi veya gayri resmi kuruluslarin kendi
aralarinda ve de muhatap olduklar:  genglerle isbirliginin  yollarimi
arastirmaktadirlar. Biitiin bu oncelikler ozel olarak gencglik arastirmalarinda, daha
genel olarak sosyal bilimlerin  kapsamina giren arastirmalarda  degisik
metodolojilerin gelistirilmesine ve kullanilmasina olanak saglamistir. Bu ézellikleri

tastyan arastrmalar Avrupa Birligi iilkelerinde son yilarda olduk¢a fazla
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yapilmaktadir. Arastirmalarin  kapsam ve konu bakimindan zengin oldugunu
soylemeliyiz. Bir¢ok farkli toplumsal yerlerden gelen gencin yetiskinlige gecis
evresinde yasam kosullarini daha detayli anlamak ve bu c¢er¢evede bu genclerin
olast sorunlarina onlarin da katilimiyla en iyi ve en verimli ¢oziimleri bulmak bu
arastirmalarin temel amaglarindan sayilabilir. Béylelikle genglerin saghkli bir
yetiskinlige gecis siirecini yasamalarimn éniinii agmak esas alinmistir. Ozellikle de
risk altinda yasayan, dislanmis, dezavantajli genglerin sorunlarina iliskin yapilan
arastirmalar dikkat ¢ekicidir. Temel sayitli, bu genglerin rahat bir yetiskinlige gecis
tecriibesi yasamalari onlarmn birey olarak diglanmisliktan ve dezavantajli yasam
kosullarindan kurtulmasi anlamina gelebilir. Ulkemizde ise genclik arastirmalart
heniiz  bu kadar olmasa da yapilmaktadir. Dislanmishk ve  yoksulluk
arastirmalarmmin - da  gencgler yan konusu olabilmislerdir. Cogu  gencglik
arastirmasinin metodolojisi gencglerin aktif katilimini pek 6zendirir nitelikte degildir.
Dahast ¢oziim dnerileri kisminda farkli aktorleri (gengler, yerel yonetimler,
STK ’lar, vs.) bir araya anlamli ve verimli bir bigimde getirdiklerini de sdylemek
glictiir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Gengler, Genglik Arastirmalari, Yoksul Gengler, Genglik
Politikalari.

Abstract:

In this article, there will be a comparison between the studies about poor young
people in Turkey and their western counterparts. It is especially important to study
the poor young people and work on some policies in a country with a sizeable young
population and severe poverty, such as Turkey. The young people have been studied
for a very long time in the west. However, contemporary studies are different from
the others in several points. First of all, prior studies usually focused on education
issues, while the new ones discussed the youth issues on a wider platform. Secondly,
most of the current works is about the active participation of the young people.
Thirdly, these studies have focused on the ways of cooperation between the

institutions and the young people to develop some policies. All these attempts help to
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improve new methodologies not only in youth studies, but in social science in
general. This type of studies has been done intensively in the European Union.
Indeed, European studies have been rich both in content and subject. The main aim
of these studies is to understand the nature of transition of the young people with
various social backgrounds to adulthood and to find the best and productive
solution to the young people’s problem in this stage with their active participation.
By doing this, the suitable policies will be developed to help the young people in
their transition. Especially the studies on disadvantaged, excluded and vulnerable
young people have been gain a firm ground. The basic assumption behind these
researches is to help the disadvantaged and excluded young people to integrate into
society when they became an adult. In Turkey, on the other hand, the youth studies
have been a new area. The young people are only referred indirectly in the poverty
studies. Most of the existing studies do not give any concrete suggestion about the
way to encourage active participation of the young people. In fact, it is difficult to
say that they found a way to bring different actors such as local governments, NGOs
and young people together to develop policies.

Key Words: Turkish Youth, Youth Studies, Poor Young People, Youth Policies.

Giris

Bu makalede Tiirkiye’de yoksul genglerin sosyolojik olarak nasil ele
alindig1 ve algilandig1 irdelenecektir. Aslinda, genglik tanim geregi sadece
Tiirkiye’de degil diinyada da tizerinde tartisilan bir konudur. Gengligin nerde
basladig1, cocuklugun nerde bittigi ve yetigkinligin ne oldugu {lizerine
aragtirmacilar kafa yormaktadirlar (Ansell, 2005). Gengligin ne kadar
biyolojik ne kadar kiiltiirel ve sosyal bir olgu olduguna iligkin de tartismalar
vardir (Ansell, 2005). Yinede arastirmacilarin anlastiklart ortak birkag¢ nokta
vardir. Bunlardan birincisi, gengligin yetigkinlige geciste bir evre oldugu ve

genelde de 15-24 yas araligini kapsadigidir. Bu Birlesmis Milletler ve
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Avrupa Birligi’nin yetiskinlige gegis evresi olarak kabul ettigi standart bir
yas araligidir (Ansell, 2005).

Batida gencler iizerine yapilan birgok arastirma mevcuttur. Gengler
iizerine giiniimilizde yapilan arastirmalar onlarin bu gegisi nasil saglikli bir
bicimde yapacagi ve topluma en 1iyi sekilde entegre olmus bireyler
olabilecegi iizerine yogunlasmistir. Bu c¢er¢evede genclerin yetiskinlige
geciste Onlerine ¢ikan yapisal engellerin de neler oldugunun en iyi sekilde
ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu yapisal engellerin en basinda da
yoksulluk gelmektedir. Yoksul genclerin ileriki hayatlarinda daha saglikli
yetigkinler olmast igin politikalar gelistirilmesi  6zelikle batidaki
arastirmalarin ana konularini olusturmaktadir. Bunun en 6nemli kosulunun
genglerin kendilerine ydnelik politikalar gelistirilirken aktif olarak siirece
dahil edilmeleri oldugu da 6zelikle vurgulanmistir.

Ozelikle son yillarda uygulanan ekonomi politikalariyla yoksullugun
arttig, gelir dagilimi dengesinin yoksullar aleyhine siirekli bozuldugu ve
niifusun yarisindan fazlasinin da 25 yas altinda olan iilkemizde, yoksul
gengler 6nemli bir toplumsal kategori olarak karsimiza ¢ikmaktalar. Ama
iilkemizde 6zel bir kategori olarak bu gencler {izerine yapilan ¢aligmalar bir
yana genel anlamda gengler lizerine yapilan ¢aligmalar da olduk¢a siirlidir.
Bu makalede, Tiirkiye’deki bu aragtirmalari batili 6rnekleriyle karsilagtirarak
gelisen genclik aragtirmalarina katkida bulunmak ve bu arastirmalara yeni
acilimlar getirmek amaglanmaktadir.

Makale ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde batida gelisen
genglik arastirmalari, 6zellikle yoksul gencler kapsaminda detayli bir sekilde
tartisilacaktir. ikinci bolimde ise gelismekte olan iilkelerde genglerin
durumu ve arastirmalarin tespitleri iizerinde durulacaktir. Son boliimde ise,

Tiirkiye’deki genglik ¢aligmalari iizerine yogunlasilacaktir.
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Batida Genclik Arastirmalari

Genglerin yetiskinlige gecisini konu alan birgok c¢alisma okul
hayatindan is hayatina gegisi analiz etmeye yogunlasmis ve daha ¢okta
sosyal smifin etkisinin altmi ¢izmistir. Ornegin, Roberts (1975) ‘firsat
yapist” kavramii bu gercevede kullanmistir. Ona gore bireylerin kariyer
se¢imleri iginde bulunduklar firsat yapistyla sekillenirler, dnce okulda sonra
da is hayatinda. Bu calismalar is¢i sinifindan gelen cocuklarin kisith
olanaklarindan dolay1 diisiik beklentileri iizerinde yogunlasmistir (Reynolds,
1976; Mungham, 1976; Willis, 1978; Timms, 1978). Furlong (1992) geng
insanlarin  beklentilerini aile ve okulda kazandiklar1 tecriibelerinin
sekillendirdigini ve sonucta gelecekteki sosyo-ekonomik statiileri hakkinda
daha is piyasasina girmeden bir fikirleri oldugunu sdylemektedir. Ote
yandan, Coles (1995) a gore okuldan is hayatina gegiste geng insanlarin var
olan is piyasasindaki kisitlamalara ragmen baz1 kariyer secenekleri olabilir.

Biitiin bunlarin yaninda 1990larin ortasindan itibaren ‘risk’ toplumu
tartigmalar1 kapsaminda yetiskinlige gecisin bireysel karakteri {izerine
caligmalar yapilmistir. Bunlardan biri olan Roberts’in (1995) ¢alismasinda
iki tiir bireysellikten bahsedilmekte: aktive ve pasif bireysellik. Aktive
bireysellikte bireyler ¢ok erken yaslarda bir amag belirlerler, 6rnegin doktor
olmak, ve bunun i¢in ne gerekirse onu yapmaya ¢aligirlar. Pasif bireysellikte
ise bireyler herhangi bir plan dahilinde hareket etmezler, ¢cevrelerinde onlara
sunulan olanaklar1 kabul ederler veya reddederler, ama ne olursa olsun hayat
hikayeleri ¢evreleriyle belirlenir. Bu teoriye gore, bireyler kendi hayatlariyla
ilgili riskler alirlar. Belirli kararlar verirler ve bunlarin sonuglarinda ya
Odiillerini toplarlar ya da cezalandirilirlar. Roberts (1995: 117) giiniimiizde
insanlarin yasam yolculuklarini giivenilir bir harita olmadan yaptiklarin1 da

ekliyor. Hepsi eskiden biitlin sinifin bir arada seyahat ettigi tren veya otobiis
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yerine 0zel arabalarda seyahat etmekte. Bazilar1 bu seyahati bisikletle veya
yaya yaparken, oObiirleri sosyo-kiiltiirel sermayelerinin kendilerine verdigi
avantajla daha giivenilir bir seyahati yagamakta. Ama sonug olarak hepsi risk
almaktalar. Devadason (2006) benzer sekilde giiniimiiz gencliginin, hayatta
elde edilen basarilari veya basarisizliklart  bagimsiz  ve otonom
bireyselliklerinin bir sonucu olarak gordiigliniin altin1 ¢iziyor. Dahasi
ozellikle isci smifinda veya etnik azinliklardan gelen genglerin yapisal
kisitlamalardan haberdar oldugunu ve bunun bazilarini basari yoniinde
motive ettigini de belirtiyor (Devadason, 2006: 167).

Bu calismalarda yetigkinlige geciste risk alma gibi bir takim olgularin
alt1 ¢izilirken, bir yandan da geng insanlarin yetiskinlige ge¢isinin glinlimiiz
de artan ol¢iide tek bir kalipta olmadiginin (ki tren ve otoyol benzetmesinde
bunu Roberts (1995) da belirtiyor), daha uzun ve belirsiz bir siire¢ sonunda
gercgeklestiginin tlizerinde duruluyor (Furlong and Cartmel, 1997). Arastirma
bulgular1 ayrica iyi mesleki derecelere sahip ayricalikli altyapilardan gelen
vasifli gencler ile artan Olglide dezavantajli ve sosyal olarak dislanmis
oObiirlerinin arasindaki ugurumun giderek ac¢ildigini da gosteriyor (Britton ve
digerleri, 2002; Enneli ve digerleri, 2005).

Iste bu atmosferde, bireysel azimle geng insanlarmn yapisal zorluklara
ragmen (sinifsal, etnik, sosyal cinsiyet temelli vs.) basarili bir yetiskinlige
gecis yasayabilecek olmalari soylemi gengler iizerine gelistirilen politikalara
da yansimistir. Bu cercevede &rnegin Nisan 2001 de Ingiltere’de
‘Connexion’ adi altinda yeni bir servis hizmete kondu. Bu yeni servisin
amaci biitlin gen¢ insanlar1 yetigkinlige geciste secimleri konusunda
bilgilendirmek ve bu siireci en rahat sekilde yasamalarini saglamaktir.
Ozellikle de sosyal olarak dislanmis genglere bireysel olarak kendilerini

gelistirme firsatlart sunmaya calisan bu servis, bu dogrultuda birgok
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kurulusla ortak ¢alismalar yiiritmekte, 6rnegin sosyal hizmet servisleri, geng
suglularla ilgilenen kurumlar, gen¢ bagimlilarla ilgilenen kuruluslar vs.
Connexion 6zellikle de ‘NEET’ (not in education, employment or training)
(egitimine devam etmeyen, igsiz ve herhangi bir kursa kayitli olmayan)
kategorisindeki gengleri hedeflemistir (Bynner ve Parsons, 2002; Yates ve
Payne, 2006). Ingiltere, genclere o6zel bu tiir programlar gelistirme
konusunda olduk¢a yol almigtir. Hatta ‘Connexion’ gibi servislerin etki
alanlar1 ve hangi noktalarda sorunlar olabilecegi iizerine dahi aragtirmalar
yapilmaktadir. Ornegin, NEET kategorisinin ise yaramadigi ciinkii bu
kategoriye giren herkesin farkli hayat hikayeleri olabilecegi, dahasi bunun
bir negatif etiket olarak bir¢cok genci haksiz yere damgaladig1 goriist dile
getirilmistir. Bir de buna egitimine devam eden, ¢alisan veya bir kursa
devam eden risk altindaki insanlar1 disladig1 da tespit edilmistir (Yates ve
Payne, 2006: 331). Dahasi, bir ¢ok geng yetiskinlige gecis evresinde NEET
kategorisinde devamli kalmiyor, onun yerine zaman zaman bu tecriibeyi
yastyorlar (Enneli, 2005: 19-28).

Daha sonra yetiskinlige gecis tartismalart diglanma literatiirii ile i¢ ige
girmis ve bir¢ok dezavantajli geng iizerine arastirmalar yapilmistir. Ozellikle
ESRC (Economic and Social Research Council) bu g¢ercevede ‘Genglik,
Vatandaglik ve Sosyal Degisim’ programi kapsaminda 17 projeye para
aktarmigtir (www.tsa.uk.com/ycsc). Bunun yaninda bagimsiz arastirma
vakiflar1 da gencglik konusunda yapilan arastirmalara sponsor olmustur. Bu
arastirmalar Ozelikle marjinal gencgleri, ki bunlarin iginde homoseksiiel
gengler iizerine yapilanlar (Valentine ve digerleri, 2002) ve Afrikali
Karayipliler’le Pakistanli gengler {izerine yapilan ¢alismalar sayilabilir

(Harris ve digerleri, 2002), konu almustir.



48 PINAR ENNELI

Ingiltere disindaki Avrupa Birligi iilkelerinde de genglik calismalari ve
genglere yonelik gelistirilen programlar mevcuttur. Connexion ve benzeri
servisler baska Avrupa Birligi iilkelerinde de uygulamaya konmustur (Riele,
2006). Avrupa Birligi Altinct Cerceve Programi kapsaminda ‘Ufuklar ve
Mozaik’ baglikl1 alt program ¢ergevesinde Avrupa Birligi birgok iilkede ve
Tirkiye’de projeleri finanse etmistir (Sen, 2005). Sen’in bu arastirmasini
ikinci boliimde ele alacagiz.

Avrupa Birligi’nin, smirlar igerisinde yasayan genglerin sorunlarina
ilgisi yeni degildir. Bu konuda 1985 yilinda bakanlar diizeyinde Strazburg’ta
gerceklestirilen ilk konferansi 1988 deki Oslo, 1990 da Lizbon, 1993 de
Viyana, 1998 Biikres ve 2002 Selanik konferanslar1 izlemistir. Bu
toplantilarin sonunda Avrupa Genglik Merkezi, Avrupa Genglik Politikalari
Cergeve Programini hazirlamistir (Siurala, 2004). Budapeste’de 2004 yilinda
Avrupa Genglik Arastirmalart Komitesi 33. toplantisint bu gerceve programi
konusunda yapmustir. Siurala (2004: 8-9) bu toplantiya sundugu bildiride
bakanlar diizeyinde yapilan toplantilarin ana fikrini sdyle dzetlemistir:

Genglik  politikalart ~ genglerle ilgili  farkly  sektorlerin
yaptiklarinin bir toplami degildir, daha ¢ok farkl sektorleri
icine alan bilingli ve kapsayict politikalardwr. Bu politikalar
genglerle ilgili servislerin ve obiir sektorlerin isbirligi ile
olusturulmalr ve siirece genglerin kendilerinin katilimi da
saglanmalidir.

Bu ana cergevede de ileriye yonelik oOnerileri de birkag maddede
toplamistir. Bunlardan birincisi gengleri sadece belirli servislerin pasif alicisi
olarak gdérmekten ¢ok, onlar1 her konuda goriiglerini belirtme haklar1 olan
vatandaslar olarak gormek. Ikincisi, dezavantajli ve pasif geng¢ insanlari

katilimer yaprya dahil etmek. Ciinkii bazi gengler politikayla ilgilenip, oy
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verirken, arkadaslariyla politika tartigirken ve bir takim politik aktivitelere
katilirken, diger bazi gruplar bu tiir seylerle hi¢ ilgilenmemektedir.
Dolayisiyla ilgisiz kalan gruptakilerin katilimi saglanmalidir. Ugiincii olarak
genglerin yeni katilim bigimlerine kars1 duyarli olmak. Ornegin gengler artik
internet, medya vs. yoluyla daha kisa siireli, konu odakli ve bireysel politik
katilim1 benimsiyor. Bu belki de temsili demokrasi yapisina aktif bir katki
saglayacaktir. Dordiincii olarak, katilimer yapi yeterli olmaya bilir. Bunun
yaninda genglerin ‘Ben kimim? Hayattan ne istiyorum?’ gibi moral ve
politik konularda kendi aralarinda, aileleriyle ve ogretmenleriyle vs.
tartisabilecekleri, acik iletisim kanallarinin yollar1 bulunmalidir. Son olarak,
bu konularda aragtirmalara ve arastirmalarin sonunda ortaya ¢ikan sonuglarin
duyurulmasima, Avrupa smirlart igerisinde 1iyi uygulamalarin baska
arastirmacilarla paylasilmasina ihtiya¢ vardir (Siurala, 2004:25-26).

Aslinda, buna yonelik arastirmalardan ¢ikan Oneri paketleri de
olusmaya baglamistir. Artik konuyla ilgili her hiikiimet programinda ve her
hiikiimet kurulusunda genglerin ve ¢ocuklarin politikalarin gelistirilmesi ve
uygulanmasi siirecinde katiliminin beklendiginin alt1 ¢izilmektedir (Badham,
2004; Kay ve digerleri, 2004; Pinkerton, 2004; Sinclair, 2004).

Gelinen noktada katilimin nasil olacagi, ne tiir metotlarin izlenecegi,
kattlmin hangi seviyeye kadar ¢ikarilacagi halen tartisilmaktadir. Sosyal
Igsellestirmeyi (Social Inclusion) Cocuklar ve Gengler igin ve Onlarla
Sorgulama serisinin final seminerinin katilimcilari (2004: 100) birgok alanda
sinirlt  bilgimizin ve anlayisimizin farkli disiplinlerden gelen bilim
insanlarinin  igbirligine dayanan arastirmalarla aydinlatilabilecegini
belirtmislerdir. Bunun yaninda akademisyenler ile genclerle calisan kisilerin

bir araya gelmesinde de yarar gormiislerdir. Ayrica arastirmanin farkli
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evrelerinde genglerin aktif katkisinin degisik yollarla aranmasi gerektiginin
alt1 ¢izilmigtir.,

Hill ve digerlerinin (2004: 86-87) gozlemlerine gore yoksulluk ve
sosyal diglanma ile ilgili ¢calismalar daha ¢ok resmi istatistiklerin analizi
veya anketler yoluyla yeni veriler toplamak gibi niceliksel teknikleri
kullanirken, genclerin katilim kosullar1 konusunda yapilan arastirmalar
niteliksel veri toplama tekniklerini kullanmistir. Bazilart niceliksel verinin
kanit toplamada daha kullanilabilir bir metot oldugunu savunurken, obiirleri
niteliksel verinin konuya siirecin daha iyi anlasilabilir kilinmasi agisindan
daha uygun oldugunu sdylemektedirler (Hill ve digerleri, 2004: 87). Ote
yandan Hill ve digerlerine (2004: 87) gore bu iki teknigi de bir arada
kullanmak daha verimli sonuglar verecektir.

Kay ve digerleri (2004: 135) {i¢ asamali bir katilim siireci metodu
gelistirmisler. i1k asamada kiiciik bir grupla (39 kisi) sorunlar1 anlamak icin
konsiiltasyon yapilmuis. Ikinci asamada grubun sayisi artirilarak (46 kisi) bire
bir miilakat gibi bircok teknik kullanilarak ilk asamada belirlenen sorunlar
daha detaylandirilarak tartisilmis. Son asama da ise sayr 105 kisiye
cikarilarak ilk iki asamada elde edilen bilgiler 1s18inda kisa bir anket
uygulanmis. Bu arada ilk agsama olan konsiiltasyon asamasinda iletisimin her
yoluna agik olduklarini belirtiyorlar. Ornegin katilimcilar kendilerini daha
iyi ifade etmek i¢in bir Rap CD si yapmuislar.

Christensen (2004: 167) etnografik caligmalarin 6nemi {izerinde durmus
ve Ozelikle cocuklarla ¢alisirken daha aragtirmanin basinda yetigskin-cocuk
gilic dengesizligini kirmak i¢in arastirmacinin kendini ve arastirmasini en
anlasilir bicimde agiklamasi gerektigini sdylemistir.

Elsley (2004: 157) sozel ve gorsel tekniklerin kullanilarak genis bir

spektrumda veri toplanmasimi Onermistir. Bu yolla genglerin arastirma
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stirecine kendilerini en rahat hissettikleri sekliyle katilabileceginin iizerinde
durmugtur. Bunun yaninda arastirma bitince genglere sonu¢ Ozetlerinin
gonderilmesinin ve onlarla ilgilenen kurulus temsilcileri ile de miilakatlar
yapilmasinin yararli olacagini belirtmistir.

Sinclair (2004: 111) hangi metodun kullanilacaginin amag ve kapsamla
iliskili oldugunun altin1 ¢izmistir. Baska bir deyisle hangi metodun
kullanilacagi sonug itibariyle hangi grup gengle, nerede ve ne amagla
arastirma yapacagi ile ¢ok ilisgkilidir.

Kisacasi, son yillarda genglik aragtirmalarinda 6ne ¢ikan ana temanin,
genglerin sorunlarini, o6zelikle de diglanmis gencglerin yetigkinlige gecis
donemindeki sorunlarini, anlamak i¢in onlarin aktif katilimini saglamak,
dahasi kendilerini ilgilendiren politikalarin iiretim siirecine de katilimlarinin
yollarin1 bulmak oldugu sdylenebilir. Bu politikalar1 iiretirken de ilgili
kurum ve kuruluslarin kendi aralarinda en verimli koordinasyonu

saglamasin1 miimkiin kilmak giderek daha fazla dnemsenmektedir.

Gelismekte Olan Ulkelerde Gengler ve Sorunlar

Buraya kadar genglik aragtirmalarinin batidaki genel seyrini verdik.
Diinya Bankasi’nin 2007 Diinya Kalkinma Raporu; Kalkinma ve Gelecek
Nesil raporuna gore gelismekte olan iilkelerde yaklasik 1.3 milyar geng
niifus bulunmaktadir (World Bank, 2007: 2). Diinyadaki issiz niifusun
yarisini gengler olusturmaktadir (World Bank, 2007). Bu baglamda gengler,
gelismekte olan iilkelerde yeni bir ¢alisma alanini olustururken daha ok
ekonomik olarak yoksul ve digslanmis gengler {iizerine c¢alismalarin
yogunlastig1 goriilmiistiir. Roberts (2003), eski komiinist iilkelerdeki degisen
sosyo-ekonomik kosullarin, sosyal agidan farkli niifus gruplar1 ortaya

cikardigi ve bu gruplardaki gen¢ niifusun yetiskinlige gecis siirecinin
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Avrupa’dan farkli yagandigi iizerinde durmustur. Bu anlamda Dogu Avrupa
iilkelerinde, genglerin yetigkinlige gecis siireglerinde Avrupa’dan farkli
olarak igsizlik gibi risklerin daha fazla ve daha yipratict oldugu
belirtilmektedir.

Ayni durum, Diinya Bankasti’nin (2007) raporunda da s6z konusudur.
Rapora gore gelismekte olan iilke gengleri diger iilkelere nazaran saglik,
egitim, is ve politik hayatta riskler ile karsilasabilmekte ve bu riskler
genglerin ileriki hayatin1 daha fazla etkileyebilmektedir. Bu baglamda bu
iilkelerde de gengler ile ilgili caligsmalar yapilmaktadir. Yoksullugun 6zel
olarak gengler lizerinde ¢ok daha fazla olumsuz etkilerinin oldugunu belirten
bu calismalarda gelismekte olan iilkelerdeki gencglerin karsilastiklar:
yoksulluk ve issizligin saglik dahil egitim alanina kadar cesitli riskleri
icerisinde barindirdigi ifade edilmistir (Curtain, 2004; Ali ve digerleri, 2006;
Grant ve Furstenberg, 2007). Hanley ve Tulchin (2004) Giiney Asya’daki
gelismekte olan iilkelerde yasayan yoksul ve dislanmis gengleri ekonomiye
entegre etmenin en dnemli konu oldugunun altini ¢izmislerdir.

Birlesmis Milletler, her yi1l olmamak kaydiyla World Youth Report
kitaplar1 yayimlamaktadir. En gilincel rapor ise 2007 raporudur. World Youth
Report 2007-Young People’s Transition to Adulthood: Progress and
Challenges adli raporda Asya, Sahra Alt1 Afrika, Latin Amerika, Orta Dogu
ve Kuzey Afrika, Dogu Avrupa ve Bagimsiz Devletler Toplulugu,
gelismekte olan kiigiik ada devletleri ve gelismis piyasa ekonomisine sahip
devletlerin gen¢ niifus miktarlar, gengligin yetiskinlige gecis stiregleri
karsilagtirmali olarak analiz edilmeye caligilmistir. Bu baglamda gelismis,
gelismekte olan ve az gelismis iilkelerdeki kosullarin yetigkinlige gegiste

oynadigi roller {izerinde durulmustur (United Nations, 2007). Rapor, daha
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cok genglerde egitim ve istihdam alant iizerine yogunlagmis ve bu
degiskenler s6z konusu iilkeler agisindan incelenmistir.

Gelismekte olan tilkelerdeki gengleri igsizlik ve yoksulluk baglaminda
analiz eden c¢alismalarin yaninda saglik kosullart konusunda karsilasilan
riskler anlaminda da arastirmalar mevcuttur. Bu iilkelerde, genglerin saglik
kosular1 iyilesmesine ragmen HIV viriisiinden olimiin hala yaygin bir
sekilde goriildigli belirtilmektedir (Llyod, 2005: 168). Gengleri bu
hastaliktan kurtarma yolunun okullara gonderilip egitim almasi oldugu
iizerinde durulmaktadir. Sadece HIV anlaminda degil, mutlu ve saglikli
eriskinlige gecisiste okulun dnemli rolleri oldugu da belirtilmektedir (Llyod,
2005). Ama, fakir ailelerde, eriskinlige gegisin genellikle basarisiz oldugu
belirtilmektedir. Bu anlamda sartli 6diil ve yardim gibi odiillerle okula
gitmenin tegvik edilmesi gerektigi ifade edilmektedir (Llyod, 2005).

Yine yoksulluk ve gelismislik diizeyine bagli olarak gelismekte olan
iilkelerde genclerin su¢a daha meyilli olduguna dair saptamalar da
mevcuttur. Ornegin, Hagedorn (2007: 1-11) genglik ¢etelerinin olusmasinin
nedeni olarak kiiresellesmenin getirdigi sosyo-politik ve ekonomik kosullara
isaret etmekte ve bu olusumlarin gelismekte olan ilkelerde daha fazla
oldugu iizerinde durmaktadir. Sheng’e (2004) gore Giiney Asya’da yasayan
gengler sehirlerde, 6zelikle kiiresel ekonominin etkisiyle artan yoksullugu ve
bundan kaynaklanan umutsuzlugu yasadiklarindan terdrizme kadar giden
siddet olaylarina daha agik hale gelebilmektedirler.

Goriilen o ki gelismekte olan {ilkelerdeki gengler yetiskinlige gecis
siirecini gelismis batili iilkelerdeki genglerden daha riskli ve problemli
yasamaktalar. Bu ¢ergevede, onlar {izerine yapilan ve yapilacak arastirmalar
en az batidaki Ornekleri kadar 6nem kazanmaktadir. Gelismekte olan

iilkelerdeki bu caligmalar daha heniiz detayli bir sekilde genglerin politika
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iretme siireclerine nasil dahil edilebilecegi konusunda ve farkli sosyo-
ekonomik altyapilardan gelen genglerin yetigkinlige gecis siirecini nasil
tecriibe ettikleri konusunda pek yogunlagmig goriinmiiyor. Bu anlamda,
makalede izleyen boliimde goriilecegi gibi Tiirkiye’deki arastirmalar daha
fazla yol almig goriiniiyor. Tabi batida biriken bilgi ile kiyaslandiginda halen

yolun basindayiz ve bir takim eksiklerimiz var.

Tiirk Gengligi Genelinde, Yoksul Gengler Ozelinde Yapilan

Arastirmalar

Ulkemizde de ozellikle son yillarda genglik sosyal bilimcilerin ilgi
alanina girmeye baglamistir (bakiniz Birikim’in 2005 Agustos Genglik 6zel
sayist ve Yentliirk ve digerleri, 2008). Tirkiye’deki ilk genclik
arastirmalarinin birka¢ noktada eksik kaldigini sdyleyebiliriz. Oncelikle, her
ne kadar gengligin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel bir takim etmenler ile
ayristigini ve genel bir genglik taniminin yapilmasimin zor oldugunu
caligmalarinin basinda belirtseler de, bu arastirmalar genel bir genclik
kategorisi lizerinden konusmaktadirlar. Veya daha dogru bir deyisle bu
farkliliklart ve etkilerini bunlar1 yasayan gengler agisindan detayl bir sekilde
ele almamaktadirlar. Ornegin, Kentel (2005: 13) gengleri birbirinden ayiran
sosyo-ekonomik farkliliklar1 gérmesine ragmen, cesitlilikte bir genel genglik
kavraminda 1srar eder izlenimi veriyor. Yine ayni sekilde, Liikiislii (2005)
1960lardan 2000lere farkli gencleri birlestiren degisen zihniyet yapilarimi
gosterdigi makalesinde, yuppie ve tikki gibi bir takim kiiltiirel kodlarin biitiin
gengler i¢in anlamli oldugunu savunmaktadir. Nemutlu (2008) benzer bir
sekilde gengler ftizerine gelistirilen bir takim politikalarin olugsma ve

uygulama siirecinde genclerin aktif katilimindan bahsederken, farkli sosyo-
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ekonomik altyapidan gelen genglerin bu katilimi nasil saglayacagi konusunu
agikta birakmig goriiniiyor.

Tiirkiye’deki genclik arastirmalarinin  sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
etmenlerin yaratacagi ayrigsmayi goriip teget gecmesinin yaninda ikinci eksik
kaldig1 nokta, genclere yonelik niteliksel ve niceliksel verinin yeterince
birikmemis olmasidir. Tabi burada daha yolun basinda oldugumuz gercegini
de unutmamak gerekmekte. Ornegin, daha genglere yonelik istatistiki veri
tabanlarimiz yok. Dolayisiyla bir takim sosyo-ekonomik indikatorlere gore
geng niifusumuzun profilini ¢ikaramiyoruz. Gergi, Bilgi Universitesi Genglik
Aragtirmalart merkezi bu konuda c¢alismalar yapmistir (Yentiirk, 2007,
Yentiirk ve Baslevent, 2008). Ancak bu calismalarda verilen veriler Tiirkiye
genelini ve bazi indikatorlerde birkag¢ biiyiik ili kapsamakta. Oysa bu veri
analizlerinin ilgeler diizeyine kadar iniyor olmasi idealdir. Bu arastirmalarin
ortaya koydugu tespitler yine de gengligin karsilastigi ana sorunlar
gostermesi agisindan dnemlidir. Ornegin, Yentiirk ve Baslevent’e (2008:
347) gore, en yiiksek igsizlik 20-24 yas grubundaki genglerde goriilmektedir.
Tarim dis1 igsizlik bu grupta %?23.8 olarak goriilmiistiir (Yentiirk ve
Baglevent, 2008: 349). Ayrica, Tiirkiye’de genglerin %26°s1 ortalama gelirin
altinda gelir elde etmektedirler (Yentiirk ve Baglevent, 2008: 357). Bu oran
25 Avrupa Birligi i¢in %19’dur (Yentirk ve Baslevent, 2008: 357). Bir
baska carpict tespit de Tirkiye’de genclerin egitime katiliminin diigiik
olmasidir (Yentiirk ve Baglevent, 2008: 362). Yentiirk ve Baslevent (2008:
377) geng issizligini azaltmak ve istihdami arttirmak i¢in sirketler icin 6zel
vergi muafiyetleri dnermislerdir. Ayrica, sosyal icerme i¢in, istihdam ve is
piyasast odakli politikalarin yaninda vatandas olarak genglerin toplumsal
siireclere katiliminin Oniiniin agilmasi gerektigini savunmuslardir (Yentiirk

ve Basglevent, 2008: 360).
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Tirkiye genelinde genglerle ilgili en giincel ve kapsamli veriler,
UNDP’nin Ulusal ve Uluslararas: Insani Gelisme Raporlari cercevesinde
hazirlanan Ulusal Insani Gelisme Raporu Tiirkiye/2008: Tiirkiye 'de Genglik
raporunda yer almaktadir. S6z konusu rapor, NUTS sistemi ile belirlenen 12
ilde ve genglerin aktif katilimi ile gergeklestirilmistir. Daha sonrasinda ise
odak grup toplantilar1 yapilmigtir (UNDP, 2008). Rapor egitim, istihdam,
saglik ve genclik politikalar1 gibi konular1 incelemistir. Onemli tespitlerin
basinda, genglerin yetiskinlige gecis stireglerinin Tiirkiye’de olduk¢a zor
oldugu ve gencin bu siiregte bircok problem ile kars1 karsiya kaldigidir. Bu
problemlerde issizlik, egitim disinda kalma diye siralanmistir. Rapor, ayni
zamanda 15-24 yas arasi geng kizlara iligkin de istatistiki veriler sunmakta
ve Tirkiye de yaklagik 3 milyon geng kiz ve erkegin egitim ve calisma
hayati diginda oldugu i¢in yok sayilarak adeta goriinmez oldugunu ifade
etmektedir (UNDP, 2008: 13). Ayn1 zamanda kirsal kesimlerde yasayan ve
tore cinayetine kurban giden genclerde rapor kapsaminda degerlendirilmistir.
Bu baglamda son bes yilda 1.091 tére cinayetinin Tiirk polisi tarafindan
kaydedildigi ifade edilmistir (UNDP, 2008: 45). Sonug¢ olarak bu rapor,
Tiirkiye’nin bir genglik politikas1 olmadigini ifade etmekte ve bu baglamda
politika 6nerileri sunmaktadir. En 6nemli 6nerilerden biri gengligin sosyal ve
ozellikle siyasal alana katiliminin arttirilmasi olarak goriilmiistiir. Ikinci
olarak ulusal egitim sisteminin gézden gegcirilip revize edilmesi ve okullu
oranmin artirilmast i¢in daha fazla calismalar yapilmasi gerektigi ifade
edilmistir. En oOnemlisi, ulusal bir genclik politikasinin olusturulmasi
vurgusu yapilmistir (UNDP, 2008).

Bunun disinda yapilmis olan kiiclik kapsamli genglik arastirmalari
sayica az da olsa vardir. Bu arastirmalar genelde anket formu ile veri

toplama teknigi ile yapimustir. Ornegin Kazgan’in Istanbul gencligi
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aragtirmasi bunlardan biridir (Kazgan, 2006). Bu genglik arastirmasinin
oncisii Kustepe arastirmasidir (Kazgan ve digerleri, 1999). Kustepe
aragtirmasinda derinlemesine miilakat ve sozlii tarih toplama teknikleri
bolgeyi tanima adina bolgeyi bilenlere (taksiciler, marketgiler, yaslilar vs.)
uygulansa da, arastirmanin gencleri de igeren kismi niceliksel veri toplama
teknikleriyle yapilmistir. Bu arastirmanin devamu niteliginde olan Istanbul
Gengligi aragtirmasi ise tamamen 184 mahallede 18-25 yas araliginda 1000
gence anket formu uygulamasi yontemiyle yapilmistir (Kazgan, 2006: 23).
Arastirmada, Istanbul gencliginin sosyo-ekonomik profili ¢ikarilarak, siyasi
egilimlerden, toplumsal degerlere ve gencglerin gilinliik hayatina iliskin
memnuniyetlerine kadar bir ¢ok alanda sorulara cevap aranmistir (Kazgan,
2006). Calisma daha c¢ok betimleyici bir 6zellik ortaya koyar niteliktedir.
Bundan sonraki benzer c¢alismalara alt yapt hazirlamasi baglaminda
onemlidir. Arastirma bulgularindan yola c¢ikilarak 06zellikle politika
onerilerinde bulunulmamistir ama bu da dedigimiz gibi arastirmanin daha
sonraki arastirmalara alt yap1 hazirlama iglevini daha 6n plana ¢ikarmistir.

Bu aragtirmanin devami niteliginde Boratav (2005) Kustepe’de 90
gengle odak grup calismalart yapmistir. Odak grup caligsmasinda genglerin
geng olmay1 ve yasadiklart bolgeyi nasil algiladiklar1 yaninda gelecege dair
umutlari da tartisilmistir (Boratav, 2005: 205). Bu arastirma, genglerin daha
cok erkekleri geng olarak gordiigiinii, yasadiklari sosyal hayattaki zorluklar
¢ok iyi algiladiklari, el isi gibi kurslarin ve spor kuliiplerinin genglerin
hayatinda 6nemli bir yer tuttugunu sdylemektedir (Boratav, 2005: 219).

Bir bagska genglik arastirmast Sen’in (2005) yukarida andigimiz
aragtirmasidir. Arastirma liselerde okuyan genglerin belirli konularda,
ozelikle de Tirkiye Avrupa Birligi iliskileri konusunda goriis ve

diisiincelerini anlamak icin iilke ¢apinda birden fazla ilde yapilmis. Bu
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aragtirmada da yiliz yiize goriisme yontemiyle toplanan veriler niceliksel
analize tabi tutulmus. Aragtirma, daha ¢ok farkli liselerden gelen genglerin
kiiltiir ve kimlikle alakali tutum ve fikirlerini 6lgmeye yonelik yapilmistir.
Ornegin, imam hatip liseliler Miisliiman Tiirk kimligini benimserken, diiz
liseliler Tiirk kimligini se¢mekteler (Sen, 2005: 94). Hazirlanan rapor
gengler hakkinda bu tutum ve davraniglar temelinde ne gibi politikalar
gelistirilebilecegi konusunu okuyucuya birakmistir (Sen, 2005: 209).

Bu arada, ilk boliimde alt1 ¢izildigi gibi genclerin yetiskinlige gecisinde
en 0onemli etmenlerden biri olan istihdam Tiirkiye’deki aragtirmalarin konusu
olmustur. Yentiirk ve Baslevent’in ¢alismasmni ve Birlesmis Milletler
raporunu bu kapsamda ele alabiliriz (Yentiirk ve Baslevent, 2008; UNDP,
2008). Bu gercevede ozelikle geng issizligi lizerine calisilan konulardan biri
olmustur. Ornegin, Celik (2008) Ankara ve Gaziantep’te issiz gencler ve
aileleri lizerine yaptig1 derinlemesine miilakat teknigine dayanan
aragtirmasinda, igsiz genglerin sosyal devlet kapsaminda yardim alamadig:
icin ailelerine daha fazla yaslandiklarini, bunun da 6zelikle yoksul ailelerde
daha biiyiik bir yiik oldugunun altini ¢izmistir.

Bunlarin yaninda 6zelikle son yillarda olduk¢a marjinal gruplarla
yapilan arastirmalarda vardir. Ornegin ¢alisan cocuklar, sokak ¢ocuklari vs.
Bu kapsamda o6zelikle ILO — IPEC (International Programme on the
Elimination of Child Labour) programi ¢ercevesinde yapilan arastirmalari ve
yayinlanan kitaplari burada anabiliriz
(http://www.ilo.org/public/english/region/eurpro/ankara/programme/ipec.ht
m). Ozelikle calisan cocuklar konusunda yararli bir arsiv olusturma
yolundalar. Yine Altintag’in (2003) Ankara sokaklarinda calisan yaslar1 7 ile
12 arasinda degisen ¢ocuklar iizerine yaptigi niteliksel arastirma da burada

anilabilir. Calisan c¢ocuklar ve sokak c¢ocuklari {izerine yapilan bu
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aragtirmalar 6zelikle bu grubun marjinallesme siirecine 151k tutsa da, daha
genis anlamda yoksul genclerin yetiskinlige gegis silirecini anlamada pek
aydinlatici olamayabilir.

Tabi bu arada, gencler bir de dislanma ve yoksulluk arastirmalarinin
yan konusu olarak incelenmislerdir. Ornegin Adaman ve Keyder’in (2006:
123-137) niceliksel arastirmasi sonug¢ ve Oneriler kisminda gen¢ niifusun
sosyal dislanma agisindan risk altinda bir grup oldugunun altin1 ¢izmistir. Ve
bunun i¢in genclerin yasadiklari kentler basta olmak {izere politik karar alma
stireclerine katiliminin tesvik edilmesi gerekliligi belirtilmis.

Gorildiigli gibi gengler konusunda daha yeni yeni niceliksel ve
niteliksel veriler toplanmakta ve bunlar da heniiz farkli sosyo-ekonomik
gruplardan gelen gencler temelinde sistematik bir gruplama yapmaya miisait
gorimmemekte. Tiirkiye’deki genglik arasgtirmalarmin  goriinen iiciincii
eksigi, genglerin aktif katilimini 6zendirici niteliklerde olmamalaridir. Gergi,
yukarida bahsettigimiz Birlesmis Milletler Raporu (UNDP, 2008) ve
Yentiirk ve Baglevent’in (2008) calismalari ¢6ziim oOnerileri kisminda
genglerin aktif katilimmin arttirilmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Benzer
sekilde, Nemutlu ve Kurtaran (2008) genglerin kendilerini ilgilendiren
politikalara katilimlarinin 6zendirilmesi icin biitlin ilgili taraflarin biraraya
getirilecegi acik koordinasyon yontemi dedikleri bir yontem ile Tirkiye
genclik konseyinin olusturulmasi gerektiginin altin1 ¢izmislerdir. Ama tabi
burada karsimiza yine kapsayici bir gencglik, niyet o olmasa da, ¢ikiyor
gortiniiyor. Cilinkli yoksul genglerin bu aktif katilimi saglamasi zor
gorliniiyor. Bu sayilar1 az da olsa birkag arastirmada alt1 ¢izilen ortak bir
nokta. Ornegin, Yentiirk ve digerleri (2007) genglerin STK lar aracilig: ile
politika yapma big¢imlerini gosterdigi arastirmalarinda dezavantajli genglerin

STK’lara olan ilgisinin az oldugunu dolayisiyla bu yolla politika yapma
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bigimlerinden diglandigini tespit etmisler ve bu sorunun ¢oziilmesi yolunda
bir eylem paketi sunulmasi gerektigini sdylemisler. Bu tespit yani genglerin
politikaya katilimmin saglanmasi gerekliligi Adaman ve Keyder (2006)
tarafindan da dile getirilmisti.

Ote yandan bu konuda c¢ok eksigimiz var. Ornegin 6zellikle bu grup
gengligi ilgilendiren meslek kazandirma kurslari veya meslek lisesi
egitiminde yapilacak reformlarla ilgili 6neri paketleri sosyal ortaklar denen
MEB, sendikalar ve igverenlerin ihtiyaglar1 gdz oniinde bulundurularak
hazirlanmakta (Oke ve Winterton, 2006). Bdyle bir proje servisin asil alicisi
olan gengcleri kor noktada birakmakta.

Kisacasi, biitlin bu andigimiz aragtirmalar hedef aldigi gruplar,
kullandiklar1 yontemler, ¢oziime katki sekilleri kapsaminda uluslararasi
literatiirde oOzelikle alti ¢izilen, gencligin aktif katilimini goézeten ve
0zendiren niteliklerde goriinmiyor. Dahasi genglerin sorunlariyla ilgili
kurum ve kuruluglar arasinda koordinasyonun yollar1 i¢in de pek bir sey
sOylemiyorlar. Bunlar arastirmalarin en 6nemli eksikleri olarak karsimiza

¢ikmaktalar.

Sonuc¢

Sonug olarak, batida dzellikle yetiskinlige gegis kapsaminda yer alan
genglik ¢aligmalar1 oldukga yol almis, degisik sosyo-ekonomik altyapilardan
gelen genglerin bu siireci nasil yasadigi ve sorunlarinin ne oldugu lizerine
oldukca fazla tartisma yapilmistir. Bu ¢alismalar belirli bir teorik ve pratik
bilgi birikimine ulagarak hem arastirmalarin yapilma asamasinda hem de
sonuglart itibariyle iiretilen politikalar diizeyinde genclerin aktif katilimini
one cikarmistir. Tabi son yillarda 6zelikle toplumsal dislanmayi yasayan

gengler tlizerine ayrica gidilmis ve onlarin sorunlar1 daha 6ne g¢ikmustir.
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Ozelikle Avrupa’da, ortak bir genclik politikast ortaya koymak igin
calisilmaktadir. Bagka bir deyisle, hem sorunlarin sahibi ve tretilecek olasi
politikalarin alicis1 olarak genglerin her diizeyde aktif katilimi1 hedeflenmis
hem de bu politikalar1 bir iist kurul olan Avrupa Birligi biinyesinde yliriitmek
amagclanmustir.

Genglik arastirmalar1 artik batiyla smirli kalmamaktadir. Ozelikle
nifusunun yaridan fazlasmnin gen¢ oldugu ve yoksullugun daha fazla
hissedildigi gelismekte olan {ilkelerde de arastirmalar yapilmakta. Bu
arastirmalarin ortak 0Ozelligi daha ¢ok issizlik ve egitim alanlarina
yogunlagmalart ve gencligin yetiskinlige geciste gelismekte olan iilkelerdeki
emsalleri ile kiyaslandiginda daha fazla zorlukla ve problemle karsilagiyor
olduklarinin altin1 ¢izmeleridir. Buna ek olarak, bu arastirmalar &zelikle
AIDS gibi saglik risklerini daha fazla ele almaktadirlar. Arastirma teknigi
anlaminda ve genclerin katilimini 6zendirici politikalar  gelistirme
baglaminda bu arastirmalar batili benzerlerinden hentiz daha geridedirler.

Genglik arastirmalart iilkemizde de yeni yeni yapilmaktadir. Gergci
heniiz bat1 6rneklerinde oldugu gibi konuyla ilgili sistematik bir niceliksel ve
niteliksel bilgi birikimi yakalandigini sdylemek zordur. Yinede, gen¢ bir
niifusa sahip iilkemizde, genelde biitiin farkli toplumsal kesimlerden gelen
genglerin ve Ozelde de sosyal dislanma riski altinda olanlarinin hayat
hikayelerinin ve sorunlarinin bilinmesi, ¢6ziim yollar1 gelistirmek adina yol
almak demektir. Boyle bir bilgi egitim, saglik gibi genglerin yararlandigi
hizmetlerin onlarin ihtiyaglarina en uygun kosullarda saglanmasi demektir.
Dahasi, boyle bir bilgi birikimi hizmet dagitimini daha verimli bir hale
getirmekle kalmaz, ayni zamanda is piyasasinda sadece igverenlerin

ihtiyaclar1 gozetilerek ortaya koyulan bir takim uygulamalarda eksik kalan
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arz tarafinda olan genglerin ihtiyaglarinin da dikkate alinmasinda 6nemli bir
adim olur.

Bunun yaninda, gengler artik daha karisik ve daha uzun zaman alan bir
yetigkinlige gecis donemi yagamaktalar. Arastirmalar bu gegiste gengler igin
kritik doniim noktalarini saptayabilir ve bu donemlerde 6zel stratejilerin
gelistirilmesine yardime1 olabilir. Genglerin aktif katilacagi bu siire¢ onlari
sorunun degil ama c¢oziimiin bir pargasi yapacaktir. Biitiin bunlar da
ekonomik ve sosyal kaynaklarin verimli bir sekilde kullanilmasini getirir.
Genglerin, 6zelikle de yoksul ve sosyal olarak diglanmis olan genglerin, bu
politika iiretme siireclerine aktif yolla katihmi ve ilgili kuruluslarla
yaratilabilecek bir koordinasyon marjinallesme siirecini tersine ¢evirebilir.

Bunun sonuglar1 da hig siiphesiz toplumsal esitlige katkida bulunur.
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