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OZET

Biligim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler, 6grenme ve dgretme siireglerinin
etkililigini artirmak igin yeni firsatlar: ortaya ¢ikarmaktadir. Milli Egitim Bakanlig
egitim ve ogretimin kalitesini artirmak adma okullari, yeni teknolojik arag gereglerle
donatmaktadir. Bu siirecte, Fursatlari Artrma ve Teknolojiyi Iyvilestirme Projesi
(FATIH), egitimde firsat esitligini saglamak ve okullarin teknolojik alt yapisin
iyilestirmek suretiyle derslerde bilgi ve iletisim teknolojilerinin (BIT) verimli bir
sekilde kullamilmasin gergeklestirerek egitimin niteligini artirmak i¢in uygulamaya
koyulan bir projedir. Bu projenin basartya ulagmast dagitilan teknolojilerin etkili ve
verimli bir bi¢cimde kullanilmasina baghdir. Bu agidan dgretmenlerin alan bilgileri,
pedagoji bilgileri ve teknoloji bilgilerini birlikte kullanma yeterlilikleri onem
tasimaktadir. Bu arastirma, FATIH projesi kapsaminda pilot olarak belirlenen
okullarda gérev yapan o6gretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB)
yeterliliklerini incelemek amacwla yapinmistr. Calisma grubu, Adiyaman il
merkezindeki 17 ortadgretim kurumunda gorev yapmakta olan, 107’si kadin, 338 ’si
erkek olmak iizere toplamda 445 dgretmen olusturmaktadr. Veriler, Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi Olgegi kullanilarak toplanmistir. Analizlerde betimsel
istatistikler, Iliskisiz Grneklemler icin t-testi ve tek yonlii ANOVA kullanimustir.
Arastirma sonuglari, erkek ogretmenlerin kadin dgretmenlere gére, 30 yas alti
ogretmenlerin, 41-45 yas araligindaki 6gretmenlere gore, bilgisayara sahip olanlarin
olmayanlara gore, giinde 1 saatten ¢ok bilgisayar kullananlarm, 1 saatten az
kullananlara gére, bilgisayar kullanabilme diizeyi yiiksek olanlarmn, kullanma diizeyi
diigiik olanlara gore TPAB yeterlik algilarimin anlamh olarak daha yiiksek oldugunu
gdstermektedir. Bu sonuglar birlikte dikkate alindiginda bilgisayara erigim olanagi ve
bilgisayart kullanma siiresi ve diizeyi arttikca, ogretmenlerin TPAB dz-yeterlik
algilarinin da daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin dgrenme-ogretme
siirecinde TPAB modelinden yararlanabilmeleri icin gerekli teknolojik olanaklarin
saglanmasimin ve bu teknolojileri etkili ve verimli bir bicimde kullanmaya yonelik
bilgi, becerileri kazandiracak ve oOgretmenlerin etkin olumlu deneyimleri
yasamalarmin  saglanacagr egitimlerin  diizenlenmesinin  fayda saglayabilecegi
soylenebilir.

Anahtar Sizcitk: FATIH Projesi, Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi, Ogretmen
yeterlilikleri

THE EFFECT OF REALISTIC MATHEMATICS
EDUCATION ON ACHIEVEMENT AND RECALL IN
INTEGERS

ABSTRACT

The developments in ICT reveal new opportunities to increase the efficiency of
learning and teaching processes. The Ministry of National Education (Milli Egitim
Bakanligi- MEB) equips classrooms with new technological devices to be able to
improve the quality of education and training. Project of FATIH (Increasing the
opportunities and improving the technology) is an implemented project to improve the
quality of education by means of using ICT efficiently in the classrooms with the help
of providing equality of opportunity in education and enhancing the technological
background at schools. The success of the project depends on using this technology
on effective and useful way. In this respect, it is important for teacher to have
competence for using their field information, pedagogical and technological
knowledge all together. This research has been done to examine the teacher
proficiency in Technological, Pedagogical, and Content Knowledge (TPCK) who
work at pilot scheme schools. The study group consists of 445 teachers, 107 of whom
are women and 338 of whom are men from 17 secondary schools in Adiyaman city
center. The data has been collected by using the scale of Technological, Pedagogical
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Content Knowledge. Descriptive statistics; t- test and one way ANOVA for unrelated
sample have been used in the analyzes.

According to the research findings based on the TPCK proficiency perceptions of
teachers that has been found significantly high when: male’s are compared to
female’s; under the age of 30’s are compared to age of between 41-45; the teachers
who using computer more than 1 hour are compared to the teachers who using less
than 1 hour; the teachers who can use computer in high level are compared to the
teachers who can use computer in low level. The result shows that TPCK proficiency
of teachers are higher in men than woman teachers, the teachers under the age of 30;
teachers having computer; teachers using computer more than 1 hour, the teacher
who can use computer in high level than in woman; teachers at the age of 41-45;
teachers not having computer; teachers using computer less than an hour and
teachers who can use computer in low level. As far as these results are considered all
together, it is seen that the higher the availability for computer are, the higher the
perception of self-competence in TPCK is. During the learning and teaching process,
providing the necessary technological facilities; organizing trainings for acquisition
of knowledge and competence to use this technology in an effective and useful way
and offering to live positive experiences can be said to be beneficial for teachers to be
able to make use of TPCK style.

Keywords: FATIH Project, Technological Pedagogical Content Knowledge,
Teacher competences

Giris

Gelismis teknolojilerin hayatimizin her alaninda biligim teknolojilerinde yasanan gelismelerin somut izlerini
gormek miimkiindiir. Gelismis toplumlar seviyesine c¢ikabilmek icin c¢aba gosteren iilkeler kendi mevcut
durumlarimi incelemekte, teknolojideki hizli gelismelere ayak uydurmak amacryla ¢esitli planlar yapmakta ve
diinyadaki genel egilimlere bakarak cesitli plan ve stratejiler gelistirmektedirler (Akinc1 ve Seferoglu, 2010).
Ulkemizde de bu gelismeleri takip etmek, arastirmalar gerceklestirmek ve planlar yapmak icin ¢esitli kurum ve

kuruluslar tarafindan birtakim ¢aligmalar yapilmakta ve etkinlikler diizenlenmektedir.

Egitimin temel amaglarindan birisi, bireyleri toplumun ihtiyaclar1 dogrultusunda yetistirmektir. Bu sebepten
dolay1 bilisim teknolojileri ¢agina uygun birey yetistirmek i¢in bilgi toplumlarimin 6zellikleri dikkate
almmalidir(Varol, 2002).

Son yillarda Ogrenci basarisi hedef alinarak, dlkelerin egitim-O6gretim programlarindaki gereken
diizenlemeleri yapabilmeleri, 6gretim sistemlerindeki eksiklikleri giderebilmeleri ve uluslararasi alanda kendi
basarilarint gorebilmeleri amaciyla gesitli ¢alismalar yapilmaktadir (Kesercioglu, Balim, Ceylan & Morali,
2001). Bu c¢aligmalarin sonuglarina gore okul kalite standartlar1 yiikseltildiginde &grenci basarisinin da aym
oranda arttig1 izlenmektedir. Devlet okullarinin teknolojik arag gerecler konusunda ¢ok yeterli olmadigi ancak
6zel okullarm buna daha ¢ok dikkat ettigi goriilmektedir (Demirci, Tas & Ozel, 2007). Ogrenci basarisinda
goriilen bu farkliligr ele alan Milli Egitim Bakanligi, devlet okullarin1 da 6zel okullar gibi teknolojik agidan
yenilemeye ve standartlar1 yiikseltmeye ¢aligmaktadir. Aralik 2010 yilinda Milli Egitim Bakanligt ve Ulastirma
Bakanlig1 arasinda imzalanmus bir protokolle “Firsatlar1 Arttirma ve Teknolojiyi Tyilestirme Hareketi” (FATIH)
adinda bir proje baslatilmistir. Bu proje kapsaminda 42 bin okulda, alt1 yiiz yirmi bine yakin dersligin akilli sinif
formuna doniistiiriilmesi planlanmistir (EGITEK, 2010)

Ogretmenler, 6grencinin daha etkin olmasini saglamak, problem ¢6zme, arastirma, sorgulama, etkili iletisim,
elestirel diisiinme, yaratict diisiinme, analitik diisiinme, yansitici diisiinme ve karar verme gibi becerileri

kazandiracak 6grenme-6gretme etkinliklerini diizenlemek, bu etkinlikleri diizenlerken 6grencilerin bireysel
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farkliliklarin1 dikkate almak zorundadirlar. Bunlar, 6gretmenin artan sorumluluklarindan yalnizca birkagidir
(Eacute ve Esteve, 2000; Giirkan, 2001). Ogretmenlerin sahip oldugu ve artan sorumluluklar1 sahip olmasi
gereken yeterlilikleri de degistirmektedir. Ogretmenin niteligi, Ogrencinin basaris1 ile bir paralellik
gostermektedir. Ogretmenin niteligi ne kadar yiiksekse 6grencinin kavrama, dgrenme ve dgrenmelerin kalicilig

da o kadar artmaktadir. (Karacaoglu, 2008).

Egitim alaninda yapilan c¢alismalarda; Ogretmenlerin yeterliliklerinin arttikga daha nitelikli 6grencilerin
yetistirilebilecegi vurgulanmaktadir (Goziitok, 1995; Giirkan, 1993a; Mentis Tas, 2004). Okullarin ve egitim
birimlerinin nemli sorunlarindan birisi 6gretmenin niteligi, digeri ise dgretimin niteligidir. Ogretimin niteligi ise
ogretmenin niteligi ile iliskilidir. Yiiksek diizeyde ogrenci basarisinin anahtari iyi o&gretimdir. Ogretimi
gerceklestiren 6gretmen, egitim siirecinin 6nemli bir 6gesidir. Darling-Hammond’un (2000) Ogretmen kalitesi ve
ogrenci basarisi: Devlet politikasi kanitlarimin gozden gegirilmesi adli galigmasinda 50 iilkeyi kapsayan
aragtirmasinda, 6grenci basarisi ile 6gretmen niteligi arasinda bir iligki bulunmustur. Arastirmaya goére dgrenci
basarist ile dgretmen niteligi arasindaki iliski, 6grenci basarisi ile sinif biyiikliigii, egitime yapilan toplam
harcama, 6gretmen maaslar1 gibi faktorler arasinda bulunan iligkiden daha giicliidiir (Akt. Kaplan ve Owings,
2002). Damar (1996) tarafindan [lk okuma yazma &gretiminde karsilasilan giicliklerle dgretmen nitelikleri
arasindaki iligki adl1 ¢galigmada, okuma yazma 6gretiminde karsilasilan giicliiklerle 6gretmen nitelikleri arasinda
Ogretmenlerin 6grenim durumu ile 6grenci basarisi arasinda; Ogretmenlerin kidemi ve hizmet i¢i egitim
faaliyetlerine katilimi ile Ogrencinin bagarisi arasinda anlamli iliski oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde

O0gretmenlerin 6grenim durumu ve kidemi arttikga 6grenci basarist da etkilenmekte ve artmaktadir.

Arastirmalar, bilgi ve iletisim teknolojilerinin kiiresel Olgekte rekabet edebilecek diizeyde oOgrencilerin
elestirel diisiinme, problem ¢6zme ve karar verme yeteneklerini gelistirdigini ortaya koymaktadir (Agikalin,
2010; Agikalin & Duru, 2005; Bennett & Pye, 1999; Berson, 1996; Berson & Balyta, 2004; Dils, 2000; Fontana,
1997; Larson, 1999; Rice & Wilson, 1999). Bilgi ve iletisim teknolojileri destekli Ogretim ortamlari
Ogretmenlere, diinya standartlarina uygun bigimde 6grenci merkezli ve aktif 6grenme temelli egitim ortamlari

hazirlama baglaminda 6nemli katkilar saglamaktadir (Tarman, 2011; Tarman & Yiiksel, 2010).

Ancak bilgi ve iletisim teknolojileri destekli egitim ortamlar1 farkli goriiglere agik bir alandir. Teknoloji
destekli egitimin nasil gerceklestirilecegi hususu egitimciler tarafindan farkli sekilde ele alinmakta ve
tartisilmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin egitimdeki pedagojik yapiya nasil entegre edilecegi ile ilgili
birgok farkli yaklagim bulunmaktadir (Cohen, 1988; Kozma, 2003 ; Chan-Lin, 2006; Ivers,2002; Schoepp, 2004;
Cagiltay vd. 2001).

Bu dogrultuda “Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB)” teknolojinin &grenme siireciyle
biitiinlestirilmesine yonelik dgretmen egitimi programlarinda yer almasi gereken bir yaklagim olarak ortaya
¢ikmigtir. TPAB yaklagimi, teknoloji bilgisinin 6gretilecek olan konu igerigi ve bu igerigin nasil 6gretilecegine
dair pedagojik yaklagimlardan ayri olarak kazandirilmasinin teknolojinin 6grenme siireciyle biitiinlestirilmesi

anlaminda yeterli olmayacagini ifade etmektedir (Mishra ve Koehler, 2006).

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi yaklasimi, teknolojinin dgrenme siireciyle biitiinlestirilmesi baglaminda
pedagoji, teknoloji ve konu igeriginin etkilesimini ve birlikteligini savunan bir yaklagimdir. Aslinda Shulman’

m tanimlamis oldugu pedagojik alan bilgisi lizerine kurulan TPAB yaklasimi, teknolojiyi kullanarak daha etkin
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bir 6grenme siireci yaratabilmek icin teknoloji ile pedagojik alan bilgisi arasindaki etkilesim {izerinde

durmaktadir (Mishra ve Koehler, 2008). Teknoloji bileseninin pedagojik alan bilgisi bilesenine katilarak

TPAB’ nin meydana gelmesinin rastgele olmadigi belirtilerek, bu siiregteki degiskenler su sekilde ifade

edilmigtir (Niess, 2005);

s Teknolojinin &grenme siireciyle biitiinlestirildigi 6gretimin ne ifade ettiginin derinlemesine
anlagilmasi,

¢ Belirli bir konunun teknoloji yardimiyla 6gretilmesine yonelik 6gretim strateji ve tekniklerinin
bilinmesi,

« Belirli bir konunun teknoloji destekli 6gretimine yonelik, dgrencilerin 6grenme durumlar1 hakkinda
bilgi sahibi olunmasi,

« Teknolojinin 6grenme slireciyle biitiinlestirilmesinde kullanilacak 1ilgili teknolojilerin ve
materyallerin bilinmesi.

TPAB yaklagiminda pedagoji, alan bilgisi ve teknoloji olmak iizere {i¢ ana bilesen vardir.

Bu ii¢ alanin birbirleriyle etkilesimleri sonucunda modele eslik eden diger bilesenler ortaya g¢ikmaktadir;

pedagojik alan bilgisi (PAB), teknolojik alan bilgisi (TAB), teknolojik

pedagoji bilgisi (TPB), teknolojik pedagojik alan bilgisi (TPAB). Sekil 1, TPAB bileseninde yer alan bilesenleri

iceren diyagrami sunmaktadir (Koehler ve Mishra, 2006).
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Sekil 1. TPAB ve etkilesimli oldugu bilgi tiirleri (Koehler ve Mishra, 2006, 63)

Her gecen giin artan sosyal istek ve gereksinimlere iyi donanimli dgretmen giiciiyle yanit verilebilir
(UNESCO, 2001). Iyi donamimli Ogretmenlerin yetistirilmesi i¢in Ogretmen yeterliligini etkileyen biitiin
unsurlarin dikkate alinmasi gerektigi ve dgretmen yetistirme politikalarinin dikkatle belirlenmesi, izlenmesi,
degerlendirilmesi ve siirekli iyilestirilmesi gerekmektedir. Ogretmenlerin gérevlerini en iyi sekilde yerine
getirebilmeleri i¢in sahip olmalar1 gereken bazi nitelikler arasinda: Alanlarinda iyi bir sekilde bilgi birikim sahibi
olmalar1, bu bilgi ve birikimi 6grencilerine en iyi sekilde yansitabilmeleri icin ihtiya¢ duyulan 6gretim yontem
ve tekniklerini bilmeleri gerekmektedir. Ayn1 zamanda ¢agin gereksinim duydugu teknolojiye paralel olarak
ogretim teknolojilerini egitim ve dgretim siirecleriyle biitiinlestirmelidirler. Bu ¢alisma, 6gretmenlerin TPAB

yeterliliklerini ortaya koyma ve FATIH Projesinin basariya ulasmasi agisindan énemlidir.
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Arastirmanin Amaci
Bu ¢alismada FATIH Projesi kapsaminda lise 6gretmenlerinin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgileri (TPAB)
yeterliliklerinin belirlenmesi amaglanmistir. Katilimcilarin TPAB 6z-yeterlik algilari;
e Cinsiyet,
e Yas,
e  Hizmet Siiresi,
e Brans,
e  Mezun oldugu fakiilte,
e Bilgisayara sahip olup olmama,
e Bilgisayar kullanim siklig1 ve
e Bilgisayar kullanma diizeyi degiskenlerine gore anlamli farklilik gostermekte midir sorularina
cevap aranmigtir.

Arastirmanin 6nemi

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan egitimde kaliteyi artirmak ve Ogretimin daha etkin gerceklestirilmesi
amactyla 2010 yilindan itibaren Tiirk Egitim Sistemine yeni bir vizyon getirmeyi amaclayan FATIH Projesini
uygulamaya koymustur. Genel olarak dersliklere etkilesimli tahta, etkilesimli tahta yazilimi, dokiiman kamera
kurulmas1 ve her dgretmen ve dgrenciye tablet dagitilmasi amaclanmaktadir. FATIH Projesinin amaglarina
ulagmasinin en 6nemli noktasi bu teknolojiyi en etkin ve verimli bir sekilde kullanmaktan gegmektedir. Projenin
aktif kullanicilar1 6gretmenlerdir. Bu projenin basarili olmasinda en 6nemli nokta 6gretmenlerin bu teknolojileri
yetkin bir sekilde kullanmalarindan gegmektedir. Ogretmenlerin mesleki gorevlerini en iyi sekilde yerine
getirebilmeleri i¢in sahip olmalar1 gereken bazi 6zellikler vardir. Alanlarinda ¢ok iyi bilgi sahibi olmalari, bu
bilgiyi 6grencilerine en iyi sekilde aktarabilmeleri i¢in 6gretim yontem ve tekniklerini bilmeleri ve gelisen
teknolojiye paralel olarak egitim ile teknolojiyi birlestirmeleri gerekmektedir. Bu arastirma sonuglarinin
ogretmenlerimizin TPAB yeterliliklerini ortaya koymasi ve FATIH Projesinin amaglarimin gergeklesmesi

acisindan 6nemlilik arz etmektedir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu calismada nicel aragtirma yontemlerinden genel tarama kullanilmistir (Biytikoztirk, Kilig Cakmak,
Akglin, Karadeniz ve Demirel, 2012). Tarama yontemi, ge¢miste veya halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi, degiskenler arasindaki iliskiyi karsilagtirmay1 amaglayan ve belli bir zaman diliminde veri
toplamaya dayali bir arastirma yaklasimidir. Calisma kapsaminda 6gretmenlerin TPAB yeterlikleri kesit bir
zaman diliminde tek seferde, bir 6l¢ek uygulamasi ile belirlenmeye calisiimistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin evrenini Adiyaman ili Merkez ilgede FATIH Projesi teknolojilerinin (Akilli tahta, Fiber
internet, Cok fonksiyonlu yazict Tepegodz cihazlari) kurulu oldugu ortadgretim okullarinda goérev yapan 660

o0gretmen olusturmaktadir. Bu evrenden herhangi bir 6rneklem segilmemistir. Evrendeki tiim 6gretmenlere
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ulagilmis, anketi cevaplayan 445 6gretmenin verileri iizerinden veri analizi gergeklestirilmistir. Katilimcilar ile
ilgili demografik 6zellikler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilmcilarin demografik ézellikleri

Ozellik Gruplar M (%)
Cinsiyet Kadin 107 24
Erkek 338 76
Toplam 445 100
Yas 30 ve Alt1 50 13,15
31 -35 Yas Araligi 115 30,26
36 — 40 Yas Araligi 116 30,52
41 — 45 Yas Aralig1 56 14,73
46 ve Ustii 43 11,31
Toplam 380 100
Hizmet Siiresi 1 -5 Arasi 34 9,21
6 — 10 Aras1 67 18,15
11 - 15 Arasi 146 39,56
16 — 20 Arasi 69 18,70
21 ve Ustii 53 14,36
Toplam 369 100
Medeni Durum Evli 392 90,32
Bekar 42 9,68
Toplam 434 100
Brang Matematik 56 16,87
Tiirk Dili ve Edebiyati 69 20,78
Ingilizce 38 11,44
Tarih 26 783
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 24 7,22
Cografya 19 5,72
Felsefe 13 3091
Rehberlik 15 451
Resim 7 2,10
Biyoloji 21 6,32
Biligim Teknolojileri 8 2,40
Kimya 10 3,01
Fizik 18 542
Beden Egitimi 5 1,50
Miizik 3 0,90
Toplam 332 100

Mezun Oldugu Fakiilte Egitim Fakiiltesi 269 61,13
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Fen — Edebiyat Fakiiltesi 145 32,95
Digerleri 26 5,90
Toplam 440 100
Bilgisayar Sahipliligi Evet 401 924
Hayir 33 7,4
Toplam 434 100
Bilgisayar Kullanma Siiresi ~ Giinde 1 Saatten Az 118 26,70
Giinde 1 — 3 Saat Arasi 233 52,71
Giinde 4 Saatten Fazla 46 10,40
Haftada 1 - 3 Saat Aras1 32 7,23
Ayda 1 — 3 Saat Arasi 13 2,94
Toplam 442 100
Bilgisayar Kullanma Diizeyi  Giris 31 7,04
Orta 198 45
Iyi 181 41,13
Ileri 30 6,81
Toplam 440 100

Veri Toplama Araci

Bu caligmada, Sahin (2011) tarafindan Tiirkceye uyarlanms Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Olcegi
kullamlmstir. Bu 6lgek toplam 47 maddeden olusan 5 dereceli likert tipi bir dlcektir. Olcegin gecerlilik ve
giivenirligi Sahin (2011) tarafindan belirlenirken, 348 &gretmen adayma (%44,5 Kadm, %55,5 Erkek)
uygulanarak ¢ahisilmistir. Olcekte cevap secenekleri “1=hi¢ bilmem”, “2=az diizeyde bilirim”, “3=orta diizeyde
bilirim”, “4=iyi diizeyde bilirim” ile “5=Cok iyi diizeyde bilirim” seklindedir. Olgegin yap1 gegerligi agimlayici
faktor analizi ile incelenmistir. Olgegin alt boyutlarma iliskin i¢ tutarlik katsayisi sirasi ile 0.93(TB), 0.90(PB),
0.86(AB), 0.88(TPB) 0.883(TAB), 0.92(PAB) ve 0.92(TPAB)’dir. Bu ¢alismada ise 6l¢egin uygulandigi 445
Ogretmen verisine gore 6lgegin alt boyutlarina iliskin i¢ tutarlik katsayisi sirast ile 0.92(TB), 0.86(PB), 0.86(AB),
0.86(TPB), 0.84(TAB), 0.90(PAB), 0.88(TPAB) olarak bulunmustur.

Verilerin Toplanmasi

Veriler, gerekli resmi izinleri alindiktan sonra okullara giderek anket formlarinin dogrudan 6gretmenlere
ulastirilmasi ve anketi yamitlamay1 kabul eden Ogretmenlerden anketlerin toplanmasi yolu ile elde edilmistir.
Katilimeilar ¢alismaya kendi rizalar1 goniilliiliik esasina gore katilmislardir. Anketler 6gretmenler tarafindan ders

dis1 zamanlarda doldurularak arastirmactya teslim edilmistir.

Verilerin Analizi
Arastirmaya katilan lise Ogretmenlerine ait kigisel (demografik) bilgiler, frekans ve yiizde ile

incelenmistir. Arastirmada verilerin analizi icin iligkisiz Orneklemler igin t- testi ve tek yonli ANOVA
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kullanilmustir. Tek yonlii varyans analizlerinde ortaya ¢ikan farklarin kaynaginin bulunmasinda, varyanslarin esit
oldugu durumda Tukey; varyanslarin esit olmadigi durumlarda ise Dunnett C testi kullanilmistir. Grup
ortalamalar1 arasindaki farkin test edilmesinde 0=.05 anlamlilik diizeyi esas alinmistir. Arastirmada toplanan

veriler SPSS 21.0 kullanilarak analiz edilmistir.

BULGULAR
Bu boliimde dgretmenlerden toplanan verilerin istatistiksel ¢oziimlemeleri yapilarak elde edilen bulgulara yer
verilmistir. Analiz sonuglar1 verilirken bagimsiz degiskene yonelik analizler TPAB puanlar her degisken i¢gin
ayr1 ayr1 incelenmistir.
Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi(TPAB) Puanlarimin Cinsiyet Degiskenine Gore incelenmesi

Tablo 2. Teknolojik pedagoji alan bilgisi puanlarimin cinsiyete Gore t- Testi sonuclari

Cinsiyet N X S sd t p n°
Kadin 107 3.35 .84 443 -3.32 .001 0.024
Erkek 338 3.64 .79

Ogretmenlerin  teknolojik pedagoji alan bilgisi (TPAB) puan ortalamalar1 cinsiyetlerine gore
karsilastirildiginda anlamli bir farklilik oldugu goriilmektedir [t(443)= 3.32 p<0.05] (bk. Tablo 2). Bu farkliligin
kaynag1 incelendiginde erkeklerin teknolojik pedagoji alan bilgisi (TPAB) algis1 puanlar1 ( X =3.64) kadimnlarin
puanlarindan ( X=3.35) anlamli olarak daha yiiksektir. Bu bulgu erkek 6gretmenlerin kadin 6gretmenlere gére
teknoloji pedagoji alan bilgisi agisindan kendilerini daha yeterli algiladiklar1 seklinde yorumlanabilir. Etki
biiyiikligii (I1%)i¢in hesaplanan deger 0.024°dir. I]* degeri 0,06 den kiigiik oldugu icin etki biiyiikligin diisik
seviyede oldugu soylenebilir (Green ve Salkind, 2008).

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB) Puanlarimin Yas Degiskenine Gore Incelenmesi

Tablo 3. Teknolojik pedagojik alan bilgisi puanlarinin betimsel istatistikleri

Yas N X S
30 ve Alt1 50 3,7960 ,60944
31 -35 Yas Araligi 115 3,6817 ,82330
36 — 40 Yas Araligi 116 3,5000 ,79630
41 — 45 Yas Araligi 56 3,3679 ,90154
46 ve Ustii 43 3,4744 ,81769
Toplam 380 3,5716 ,80959

Tablo 3°da yer alan betimsel istatistiklere gore en yiiksek puan ortalamasi 30 yas ve alt1, en diisiik puan

ortalamasi ise 4145 Aralig1 yas grubuna aittir.
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Tablo 4. Varyanslarin homojenligi testi
Levene Istatistik dfl df2 P
3,201 4 375 ,013

Tablo 4’de lise Ogretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgileri (TPAB) alt dlcegi ile yas degiskeni
arasinda yapilan Levene Testi sonucunda varyanslarin homojen dagilmadigi (Levene=3,201; p<0,05)

belirlendikten sonra varyans analizi yapilmistir. Anlamli farkliliklar Dunnett C ile incelenmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin teknolojik pedagoji alan bilgisi alt 6lcegi ile yaslar1 arasinda yapilan tek yonlii
ANOVA Sonugclan

Varyansin Kareler sd 10 F p 1° Anlamli Fark
Kaynagi Toplam1
Gruplar arast 7,238 4 1,810 2,814 ,025 0,029 30 yas alti>41- 45
Gruplar i¢i 241,175 375 ,643 yas
Toplam 248,413 379

Tablo 5’de analiz sonuglar1 incelendiginde, lise 6gretmenlerinin yas degiskeni ile teknolojik pedagojik alan
bilgisi (TPAB) alt 6l¢egi arasinda anlamli bir farklilik vardir [F(4-375) 4,779, p< 0.05].  Farkliligin hangi yas
gruplari arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Dunnett C ¢oklu karsilastirma testi yapilmigtir. Dunnett C ¢oklu
karsilagtirma testi sonucuna gore lise d6gretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgilerinin yas degiskeni ile
olan iliskiye bakildiginda 30 yas alti( X =3,79) égretmenlerin 41-45 yas arah@inda ki( X =3,36) Sgretmenlere
gore teknolojik pedagojik alan bilgileri agisindan kendilerini daha yeterli algiladiklar1 séylenebilir. 1), yani etki
biiylikliigii icin hesaplanan deger 0,029 dur. Bu deger 0,06’dan kiigiik oldugu icin etki biiyiikliigliin diisiik
seviyede oldugu sdylenebilir (Green ve Salkind, 2008).

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Puanlarinin Hizmet Siiresine Gore incelenmesi

Tablo 6. Ogretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi puanlarinin betimsel istatistikleri

Hizmet Siiresi N X S
1-5 Arasi 34 3,7118 ,65355
6-10 Arast 67 3,7910 ,72566
11-15 Arast 146 3,5863 ,82434
16-20 Arasi 69 3,5333 ,85176
21 ve Ustil 53 3,4377 ,81624
Toplam 369 3,6038 ,80074

Tablo 6’da yer alan betimsel istatistiklere gore en yiiksek puan ortalamasi 6-10 hizmet siiresi sahip, en diisiik

puan ortalamasi ise 21 yi1l ve {stii hizmet yilina sahip gruba ait oldugu goriiliiyor.
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Tablo 7. Varyanslarin homojenligi testi
Levene Statistic dfl df2 p
1,695 4 364 ,150

Lise Ogretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgileri alt 6lcegi ile hizmet siiresi degiskeni arasinda
yapilan Tablo 7°de Levene Testi sonucunda varyanslarin homojen dagildigi belirlenmistir (Levene=1,695;
p>0,05).

Tablo 8. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi alt 6lcegi ile hizmet siiresi arasinda yapilan Tek
Yonlii ANOVA Sonuclari

Varyansin Kaynagi Kareler Toplamu sd Kareler F p
Ortalamasi
Gruplar arast 4594 4 1,149
Gruplar ici 231,360 364 ,636 1,807 127
Toplam 235,955 368

Tablo 8’ de tek yonlii varyans analiz sonuglarin incelendiginde 6gretmenlerin hizmet siiresi degiskeni ile
ogretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi alt 6lgegi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigi
goriilmektedir [F 4 365y 3,636, p> 0,05]. 1)°, etki biiyiikligii icin hesaplanan deger 0,019 dur. Bu durum hizmet
stiresinin  gruplarinin teknolojik pedagojik alan bilgisi {izerinde etkisinin anlamli diizeyde etkisinin

bulunmadigini gostermektedir. Gruplar arasinda ¢ok biiyiik farkliliklar yoktur.

Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarimin Bransa Gore incelenmesi

Tablo 9. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarimin Betimsel istatistikleri

Branglar N X S
Matematik 56 3,5321 77251
Tirk Dili ve Edebiyati 69 3,5478 ,88760
Ingilizce-Almanca 38 3,7632 ,78755
Tarih-Cografya-Felsefe-Din Kiil. Ve Ahlak Bilg. 82 3,4537 ,87209
Fizik- Kimya- Biyoloji 49 3,7959 ,70414
Rehberlik 15 3,5467 ,75769
Resim-Beden Egitimi-Miizik 15 3,4267 ,89080
Biligim Teknolojileri 8 4,0000 ,28284

Toplam 332 3,5886 ,81762




20
Abuzer KARATAS, Ozcan Erkan AKGUN

Tablo 10. Varyanslarin Homojenligi Testi
Levene Statistic dfl df2 p
2,304 7 324 ,026

Lise Ogretmenlerinin teknolojik pedagoji alan bilgileri alt 6lgegi ile brans degiskeni arasinda yapilan Tablo

10’ de Levene Testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagilmadig: belirlenmistir. (Levene=2,304; p<0,05)

Tablo 11. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Alt Olcegi ile Branslar1 Arasinda Yapilan Tek
Yonli ANOVA Sonuclari

Varyansin Kaynagi Kareler Toplami sd Kareler F p
ortalamasi
Gruplar arast 6,824 7 975 1,473 ,176
Gruplar igi 214,452 324 ,662
Toplam 221,277 331

Tablo 11°de dgretmenlerin brans degigkeni ile teknolojik pedagojik alan bilgisi alt 6lgegi puanlari arasinda
anlaml bir fark olmadig goriilmektedir[F(7_sp4) 1,473, p> 0,05]. Yani ¢aligmaya katilan 68retmenlerin TPAB

0z-yeterlik algilar1 branglarina gore farklilasmamaktadir.

Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarinin Mezun Oldugu Fakiilteye Gore incelenmesi

Tablo 12. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarimin Betimsel Istatistikleri

Branglar N X S
Egitim Fakiiltesi 269 3,5844 , 78791
Fen — Edebiyat Fakiiltesi 145 3,6152 ,82431
Digerleri 26 3,3231 ,95176
Toplam 440 3,5791 ,81104

Tablo 13. Varyanslarin Homojenligi Testi
Levene Statistic dfl df2 p
1,754 2 437 174

Lise Ogretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgileri alt 6lcegi ile mezun olduklar: fakiilte degiskeni arasinda
yapilan Tablo 13 de Levene Testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagildigi belirlenmistir.

(Levene=1,754; p>0,05)
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Tablo 14. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Alt Olcegi ile Mezun Olduklar Fakiilteleri
Arasinda Yapilan Tek Yonlii ANOVA Sonuglari

Kareler Toplamu sd Kareler F p
Varyansin Kaynagi ortalamast
Gruplar arast 1,900 2 950 1,448 ,236
Gruplar i¢i 286,867 437 ,656
Toplam 288,768 439

Tablo 14’ de 6gretmenlerin mezun olduklar fakiilte degiskeni ile teknolojik pedagojik alan bilgisi alt 6l¢egi
puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmektedir [F 437 1,448, p> 0,05. Bu bulgu 6gretmenlerin
mezun olduklar fakiilteye gore TPAB yeterlik algilarinin degismedigini, bu agidan TPAB yeterlik diizeylerinin

benzer oldugunu gostermektedir.

Tablo 15. Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarinin Kendine Ait Bilgisayar Sahip Olma Duruma Gore
t-Testi Verileri

Kendine ait Bilgisayar N X S sd t p n°
Var 398 3.61 .80 429 3,07 .002 0,021
Yok 33 3.16 .87

Tablo 15 incelendiginde lise 6gretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgisi puan ortalamalarinin kendine
ait bilgisayara sahip olmayan ogretmenlere gore karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
oldugu goriilmektedir [ta9= 3,07 p<0.05]. Bu farkliligin kaynag: incelendiginde kendine ait bilgisayar1 olan
ogretmenlerin teknoloji pedagojik alan bilgisi algisi puanlart (X=3.61) kendine ait bilgisayar1 olmayan
6gretmenlerin puanlarmdan (X=3,16) anlamli olarak daha yiiksektir. Bu bulgu kendine ait bilgisayar: olan
o0gretmenlerin olmayanlara gore teknolojik pedagojik alan bilgisi agisindan kendilerini daha yeterli algiladiklar

ve daha iyi olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarimin Bilgisayar Kullanma Siiresine Gore incelenmesi

Tablo 16. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Puanlarinin Betimsel istatistikleri

Branglar N X S
Giinde 1 saatten az 118 3,2627 ,82138
Giinde 1-3 saat aras1 233 3,7330 , 74532
Giinde 4 saatten fazla 46 3,7957 ,88593
Haftada 1-3 saat aras1 32 3,4563 ,80680
Ayda 1-3 saat aras1 13 3,2154 ,67063

Toplam 442 3,5787 ,81148
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Tablo 17. Varyanslarin Homojenligi Testi
Levene Statistic dfl df2 p
,586 4 437 ,673

Lise Ogretmenlerinin teknolojik pedagoji alan bilgileri alt 6l¢egi ile bilgisayar kullamim siiresi degiskeni arasinda
yapilan Tablo 17°de Levene Testi sonucunda hesaplana varyanslarin homojen olarak dagildigi belirlenmistir.
(Levene=0,586; p>0,05)

Tablo 18. Ogretmenlerin teknolojik pedagoji alan bilgisi alt 6lcegi ile bilgisayar kullanma siiresi arasinda

yapilan tek yonlii ANOVA sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F p n° Anlamli Fark
Kaynagi Toplami ortalamasi
Gruplar arasi 21,694 4 5,423 8,820 ,000 0,074 1-3 saat>1
Gruplar igi 268,706 437 ,615 saat,4 saatten
Toplam 290,400 441 fazla > 1 saat

Tablo 18’de dgretmenlerin bilgisayar kullanim siiresi degiskeni ile teknolojik pedagojik alan bilgisi alt dl¢egi
puanlar1 arasinda anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir [F(s.437) 8,820, p< 0,05]. Farkliligin hangi siklikta

bilgisayar kullanma saatleri arasinda belirlemek amaciyla Tukey c¢oklu karsilastirma testi kullanilmistir. Analiz

sonuglarina gore glinde 1-3 saat arasi kullanan 6gretmenler ( X =3,73), Glinde 1 saatten az ( X =3,26) bilgisayar

kullanan &gretmenlere gore pedagojik alan bilgilerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayrica giinde 4

saatten fazla bilgisayar kullanan Ggretmenler ( X =3,79), Ginde 1 saatten az ( X =3,26) bilgisayar kullanan
ogretmenlere gore teknolojik pedagojik alan bilgilerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Baska bir ifadeyle
giinliik bilgisayar kullanma siiresi artik¢a 6gretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgileri konusunda kendilerini
daha yeterli hissettikleri sdylenebilir. I?, yani etki biiyiikliigii i¢in hesaplanan deger 0,074 dur. Bu deger 0,06 —
0,14 degerleri araliginda oldugu icin etki biiyiikligiin orta seviyede oldugu sdylenebilir (Green ve Salkind,
2008). Bu durum bilgisayar kullanma siiresinin 6gretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi iizerinde etkisinin

orta diizeyde oldugunu sdyleyebiliriz.

Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Puanlarimin Bilgisayar Kullanim Diizeyine Gére Incelenmesi

Tablo 19. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi Puanlariin Betimsel Istatistikleri

Branglar N X S
Giris 31 2,8581 ,98006
Orta 198 3,2889 ,72306
Iyi 181 3,8762 ,65874
fleri 30 4,3933 ,58128

Toplam 440 3,5755 ,81049
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Tablo 20. Varyanslarin Homojenligi Testi
Levene Statistic dfl df2 p
4,552 3 436 ,004

Lise Ogretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgileri alt dlgegi ile bilgisayar kullanim diizeyi degiskeni
arasinda yapilan Tablo 20’ da Levene Testi sonucunda varyanslarin homojen olarak dagilmadig: belirlenmistir.

(Levene=4,552; p<0,05)

Tablo 21. Ogretmenlerin Teknolojik Pedagoji Alan Bilgisi Alt Olcegi ile Bilgisayar Kullanma Diizeyi
Arasinda Yapilan Tek Yonlii ANOVA Sonuglari

Varyansin Kareler sd Kareler F p 1’ Anlamli Fark
Kaynagi Toplami ortalamast
Gruplar arast 68,657 3 22,886 45,414 ,000 0,23 Iyi>Giri$
Gruplar igi 219,718 436 ,504 Iyi>Orta
Orta>Giris
Toplam 288,375 439 fleri>Giris
fleri>Orta
Mleri>1yi

Tablo 21°de &gretmenlerin bilgisayar kullanim diizeyi degiskeni ile teknolojik pedagojik alan bilgisi alt
6lgegi puanlari arasinda anlaml bir farklilik oldugu goriilmektedir[F 3435 45,414, p< 0,05]. Farkliligin hangi
bilgisayar kullanma diizeyleri arasinda oldugunu belirlemek amaciyla Dunnett C coklu karsilastirma testi
kullanilmistir. Analiz sonuglarina gore bilgisayar bilgisini ileri seviye olarak nitelendiren 6gretmenler ( X =4,39),
girig seviyesi olarak nitelendiren dgretmenlere ( X =2,85), orta seviye olarak nitelendiren 6gretmenlere ( X =3,28)
ve iyi seviye olarak nitelendiren gretmenlere (§=3,87) gore teknolojik pedagojik alan bilgilerinin daha
yiiksek oldugu soyleyebiliriz. Ayrica bilgisayar bilgilerinin iyi seviyede olarak nitelendiren &gretmenler (i
=3,87), giris seviye dgretmenlere ( X =2,85) ve orta seviyedeki dgretmenlere ( X =3,28) gore dgretmenlere gore
teknolojik pedagojik alan bilgilerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bilgisayar bilgilerinin orta seviye
olarak nitelendiren Ogretmenler (i=3,28), giris seviye Ogretmenlere (i=2,85) gbre Ogretmenlere gore
teknolojik pedagojik alan bilgilerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.  Basgka bir ifadeyle ileri ve iyi
seviyedeki bilgisayar seviyesine sahip olan Ogretmenlerin teknolojik pedagoji alan bilgileri konusunda
kendilerini daha yeterli hissettiklerini gostermektedir. I), yani etki biiyiikliigii i¢in hesaplanan deger 0,023’dur.
Bu deger 0,06 degerinden diisiik oldugu icin etki biiyiikliigiin diisiik seviyede oldugu sdylenebilir (Green ve
Salkind, 2008). Bu durum bilgisayar kullanma siiresinin teknolojik pedagojik alan bilgisi {izerinde etkisinin

diigiik diizeyde oldugunu sdyleyebiliriz.
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TARTISMA VE ONERILER

Arastirma sonuglari, erkek 6gretmenlerin, kadin dgretmenlere gore kendilerini daha yeterli algiladiklarini
gostermektedir. Karakaya'min (2013) calismasinda ise, FATIH Projesi kapsaminda pilot okul olarak belirlenen
okullarda ¢alisan kimya 6gretmenlerinin teknolojik pedagojik alan bilgisi yeterliklerinin cinsiyete gore farklilik
gostermedigi bulunmustur. Karakaya’nin (2013) ulastigi sonug, bu ¢aligmada buldugumuz sonugla ¢elismektedir.
Fakat Karakaya’nin sadece sayisal alan ve kimya dgretmenleriyle ¢alismis olmasi akla sayisal alanda galigan
kadin ve erkek Ogretmenler arasindaki farkin daha az olabilecegi fikrini getirmektedir. Ciinkii alanyazinda
teknolojiye yonelik 6z-yeterlilik, tutum, ilgi vb. calismalarda erkekler lehine ve sayisal alanlar lehine
caligmalarla karsilasilmaktadir (Akgiin, 2008; Gokdas, 2008). Bu iki etmenin birlikte bir ortak etkisi olabilecegi
akla gelmektedir. Ogretmen adaylariyla yapilan galismalar incelendiginde, Bulut (2012) ilkdgretim matematik
O0gretmen adaylarinin geometri konusu ile ilgili TPAB puanlart agisindan, erkek 6gretmen adaylari lehine
anlamli farklilik bulmustur. Bu sonu¢ TPAB agisinda erkek dgretmenlerin kendilerini daha iyi algiladiklari
sonucumuzu desteklemektedir. Fakat bu ¢alismada da alan ve konu agisindan kisitlar bulunmaktadir. Bilisim
teknolojileri Ogretmen adaylarinin  0z-yeterlik seviyelerinin cinsiyete gore farklilik olusturmadig
goriilmiistiir.(Kaya vd.,2011:11). Bir bagka arastirmada ise (Savas, 2011) fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
genetik konusuyla ilgili teknolojik pedagojik alan bilgilerinde kadin &gretmenlerin TPAB bilgisi puanlarimin
erkek 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu bulunmustur. Jang ve Tsai’nin (2012) ilkdgretim matematik ve fen
ogretmenlerinin TPAB diizeyleri ve interaktif beyaz tahta kullanimlar: {izerine yaptiklari ¢alismada ise, TPAB
diizeylerinde cinsiyete gore anlamli bir fark bulunmamistir. Karadeniz ve Vatanartiran (2015) yilinda yaptiklari
bir caligmada sinif 6gretmenlerinin egitim durumlari ile TPAB faktorleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadigi
ancak diger degiskenler icin belirli faktorlerde farklilik oldugu bulunmustur. Bu sonuglar birlikte dikkate
alindiginda cinsiyet agisindan TPAB yeterliklerinin brans, mesleki yeterlilik, hatta ¢alismanin yapildig1 yerdeki
ogretmenlerin sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerinden etkilenebilecegi sOylenebilir. Bu ¢aligma sinirliliklar1 agisindan
bakildiginda Adiyaman merkezindeki katilimeilar agisindan cinsiyete bagli ve kadinlar aleyhine bir farklilik
oldugu goriilmektedir. Bu dezavantaji gidermeye yonelik olarak egitimler diizenlenebilecegi, teknolojiye erisim
acisindan gereksinimler varsa bunlarin giderilmesi gerektigi sdylenebilir fakat daha net Oneri ve sonuglara

ulagmak i¢in daha uzun siireli ve derinlemesine arastirmalarin yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Katilimeilarin TPAB yeterliklerini yas degiskenine gore inceledigimizde, 30 yas ve alt1 6gretmenlerin TPAB
yeterliklerinin 41-45 araligindaki dgretmenlere gére daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu sonug, gbrece geng
ogretmenlerin, dijital yerli (Prensky, 2001) profiline daha yakin olduklari, alan ve pedagoji bilgilerini
teknolojiyle daha iyi entegre edebildikleri seklinde yorumlanabilir. Prensky tarafindan 2001 yilinda yayinlanan
makalesinde gen¢ kusak icin dijital cagda doganlari internet ve dijital oyunlarini kendi ana dilleri gibi konusan
giinlimiiz bireylerini tanimlamak i¢in dijital yerliler(digital natives) ifadesini kullanmistir. Prensky bu ifadesinde
1980’lerde dogan cocuklar1 kast etmektedir. 1980’lerden 6nce dogan kisileri yani dijital diinyada dogmayan
ancak hayatlarinin bir noktasinda yeni teknolojilerden etkilenen ve teknolojinin pek ¢ok unsurunu kullanmaya
calisan ve dijital diinyaya uyum saglamaya caligan insanlar1 ifade etmek i¢in de dijital gogmen (digital

immigrants) kavramini kullanmustir.
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Bilgisayar kullanim siiresi goz oniine alindiginda 30 yas ve alti 6gretmen grubunun diger yas gruplarina gore
teknolojik pedagojik alan bilgilerinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu yas grubundaki dgretmenler dijital
yerli profiline uygun davranis icerisinde bulunmalarindan kaynakli bilgisayar ve akilli telefon kullanim
stirelerinin fazla oldugu goriilmektedir. Sad, Agikgiil ve Delican (2015) aragtirmasinda 6gretmen adaylarinin
bilgisayar kullanma sikligi artikca basta TB olmak lizere TPAB ve alt alanlarindaki yeterlik diizeylerinin de
artig1 sonucuna ulastiklarini belirtmislerdir. Bu sonug arastirma sonuglariyla benzerlik gostermektedir. TPAB
yeterliklerini her yastan 6gretmende artirmaya yonelik, ilgi ¢ekici ve dogrudan deneyimler kazandirmaya yonelik

egitimler diizenlenebilir.

Brans degiskeni acisindan katilimeilarin TPAB yeterlilikleri incelendiginde anlamli bir farkliligin olmadigi
yani bransa gére TPAB yeterliklerinin farklilasmadig1 goriilmiistiir. Halbuki bu konuda teknoloji kullanmaya
yonelik olarak sayisal alanlarin daha yetkin olabilecegi akla gelmektedir. Macakoglu (2017) tarafindan yapilan
aragtirmada ise matematik 6gretmenlerinin teknolojiyi egitime entegre etmede ve ¢aga uydurmada ¢ok da zorluk
¢ekmediklerini belirtmistir. Betimsel bulgulart inceledigimizde teknoloji bilgisi puanlarinin en yiiksek oldugu
brans, beklendigi iizere, bilisim teknolojileridir. Ancak bu istatistiki anlamlilik igeren bir sonug¢ degildir. Sad,
Acikgiil, Delican (2015) egitim fakiiltesi son smuf ogrencilerinin TPAB iliskin yeterlik calismasinda
katilimcilarin  algiladiklar1 TPAB yeterliliklerinin boliim degigskenine gore anlamli diizeyde farklilagtigt
goriilmiistiir. Genel olarak katilimcilarin puan dagilimi sola ¢arpik oldugundan aslinda puanlarin yiiksek puana
yaklasma egilimi gosterdigi ve bu nedenle anlaml farkhilik goriilmedigi soylenebilir. fleride gerceklestirilecek
calismalarda, TPAB yeterliklerinin, brang bazinda dgretmen egitimi ve mesleki yasantisi siireglerinde nasil

degistigi ve gelistigi incelenebilir.

Arastirma sonuglar1 katilimcilarin mezun olduklar1 fakiilteye goére TPAB yeterliklerinin farklilasmadigini
ortaya koymaktadir. Burmabiyik (2014), Giiler ve Bilici (2016) tarafindan yapilan arastirma da TPAB 6l¢ek
genelinde istatistiksel olarak bir farklilik bulunmamasi arastirmamizla paralellik gostermektedir. Yine benzer
sekilde Kocaoglu ve Akgiin (2015) tarafindan yapilan arastirma da egitim fakdiltesi ile fen-edebiyat fakiiltesi
mezunlari arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir. Beklendik durumun egitim fakiiltesi mezunlarinin bu
yeterlikleri gosterme agisindan daha avantajli olmalari oldugu sdylenebilir. Ancak sonu¢ bu yonde ¢ikmamustir.
Ancak Ogretmenlerin mezuniyet sonrasi deneyimlerinin genel olarak yiiksek olmasi nedeniyle iniversite
stirecinde aldiklari etkinin belirlenemez duruma gelmis olmasi akla gelmektedir. Buna ragmen temel 6gretmenlik
egitiminin TPAB yeterlikleri acisindan daha olumlu sonuglar ortaya koymasi beklendiginden ileride yapilacak
aragtirmalarda Ogretmen yetistirme programlarinin TPAB becerilerini kazandirma durumunu inceleyecek
caligmalar yapilabilir. Ayrica 6gretmenlerin TPAB ve benzeri mesleki yeterliklerinin meslek hayatlar1 siiresince
desteklenmesi gerektigi sOylenebilir. Bagdiken ve Akgiindiiz (2018) Fen Bilgisi dgretmenlerinin Teknolojik
Pedagojik Alan Bilgisi Ozgiiven Diizeylerinin incelenmesi arastirmasinda egitim fakiiltesi ile fen-edebiyat

fakiiltesi mezunlar1 arasinda egitim fakiiltesi lehine bir fark olusmustur.

Aragtirma sonuglarina gore; bilgisayara sahip olan dgretmenlerin TPAB yeterlikleri, olmayan dgretmenlere
gore ve benzer sekilde daha ¢ok kullananlarin daha az kullananlara gore anlamli olarak daha yiiksektir.
Bilgisayar (masatistii/diziistii) sahibi olan 6grencilerin tiim alanlardaki yeterlilik algis1 ortalamalarinin bilgisayar

sahibi olmayanlarin ortalamalarina gore daha yiiksek oldugu saptanmistir. Sad, Agikgiil, Delican (2015) egitim
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fakiiltesi son siif 6grencilerinin TPAB iliskin yeterlik caligmasinda bilgisayar (masaiistii/diziistii) sahibi olan
Ogrencilerin tiim alanlardaki yeterlilik algis1 ortalamalarinin bilgisayar sahibi olmayanlarin ortalamalarina gore
daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Benzer sekilde Yavuz Konokman ve arkadaslar1 (2013) teknolojiye erisim
diizeyi yiiksek olan 6gretmen adaylarinin TPAB diizeylerini daha yiiksek algiladiklarini saptamigtir. Kara (2011)
da kendisine ait bilgisayari olan &gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma yeterliliklerinin
bilgisayar1 olmayan Ogretmenlere gore daha yiiksek oldugunu saptanmistir. Bu sonuglara goére; TPAB
yeterliklerinin gelismesi agisindan Ogretmenlere gerekli teknolojik olanaklarn sunulmasi ve &gretmenlerin
bunlar1 kullanmasinin 6nemli oldugunu gostermektedir. Gelecekte yapilacak ¢aligmalarda, 6gretmenlere yonelik
egitim alma ve donanim saglama olanaklarinin artirtlmasinin yani sira 6grenme-ogretme siireglerinde TPAB
bilgilerini etkin bir bicimde gelistirme ve kullanmalarin1 saglamaya yonelik aragtirmalar yapilmasi

Onerilmektedir.
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