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Oz

Son yarim yiizyilda, diinyada ve ozellikle Tiirkiyede en onemli konulardan bi-
risi gog olgusudur. Toplumlarm hayatini her donemde etkilemistir ve etkisini
hissettirmeye de devam etmektedir. Bu aragtirmada; go¢ kavrams, go¢ cesitleri,
toplumdaki yansimalar: ve ayrica tiim bu verilerin gogmenler ve dilkemiz iize-
rindeki etkileri incelenmistir. En nibayetinde, bu ¢alismada kiiresel go¢ algisinin
cesitli problemleri ve bu problemlere ¢oziim onerileri dizerine odaklanilmastar.
Sonuglar gostermistir ki, yer degistirme hareketi ve ayrica sosyal degisim siireci
olarak da ifade edilen go¢ gercegi sosyolojik, psikolojik, siyasal ve iktisadi disiplin-
ler tarafindan sekillenmektedir. Bu nedenledir ki dilkemiz icin uyum siirecinin
sosyal biitiinlesme ve sosyal yapuya etkisi bolgesel go¢ hareketi kadar onemlidir.
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Abstract

In the last half century, phenomenon of migration is one of the most important issue in
the world and especially in Turkey. It has affected on life of societies in every term and
also has still been its affected.. In this research, variables such as meaning and types of
migration, reflections of society and also all of these datas influence on migrants and
our country were examined. Eventually, the paper focused on different type of problems
and its models of solutions abour diinya capinda phenomenon of migration and the
results showed that reality of migration, in the other terms of act of changing place and
also social change process has been shaped by the disciplines of such as sociology, psy-
chology, political, economy etc. For this reason; for our country, process of adaptation,
social integration and effect on structure of societies are as important as the mobility

of regions.
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Girig

Toplumsal yapinin yeniden sekillenebilmesi acisindan gog hareketleri-
nin rolii yadsinamaz. Toplumlar, icerisinde degisik gruplari ve kiiltiir
ogelerini barindiran genis bir toplumsal sistem ve iliskiler agidir. Bu
baglamda go¢ unsuru, toplumun bu farkliligini bir gerceve igerisine
alarak goc edilen yeri yaganilir hale getirmeye ve birey ile toplum arasi
iligkileri biitiinlestirmeye calisan bir ara¢ olmalidir.

S6z konusu durumda sosyal biitiinlesme ve entegrasyon diizeyinin
artirtlmasina yonelik rasyonel politikalarin olugturulmasi son derece
onem arz etmektedir. Oyle ki devletler, gé¢ olaylart kargisinda gerekli
planlar1 yapmakla ve toplumlarin yapisina yansiyacak olast olumsuz-
luklari en aza indirgemekle sorumludurlar. Bu dogrultuda gercekles-
tirilebilecek politikalar, gé¢ eden kisi ve gruplarin go¢ ettikleri toplu-
mun istikrarini bozmayacak bigimde hayatlarinin idame edilmesini
saglayacak diizeyde olmalidir. Ana hatlariyla ti¢ kistmdan olusan aras-
tirmamizin temel konusunu uyum siirecinin toplumsal kabul tizerin-
deki etkisi olusturmaktadir. Ilk kistmda gogiin ve gog edenlerin kav-
ramsal tanimlarina ve gog gesitlerine deginilmektedir. Ikinci kisimda,
goclin toplumsal entegrasyona etkileri irdelenerek psiko-sosyal boyu-
tu ve sosyal biitiinlesme kavramlari iizerinde durulmustur. Ugiincii
kisimda ise gogiin yansimalarinin iilkemizdeki algisina deginilmistir.
En nihayetinde yikic1 ya da yapicit toplumsal bir etkiye sahip olabilen
yer degistirme eylemi, hangi nedenle ve ne sekilde hayat bulursa bul-
sun gerek go¢ alan ya da gog veren tilkeyi gerekse gog edenleri yakin-
dan ilgilendiren, dogru ve gerceklesebilir politikalarla ¢oziimlenebilen

evrensel bir harekettir.

Kavramsal A¢idan Gog¢ Olgusuna Genel Bakais

Insanligin ortaya ¢iktigt tarihsel siireg boyunca yer degistirme hareketi
olan goglerin niteliginde siirekli degisimler s6z konusu olmustur. Ilk
zamanlarda go¢ olaylari daha ziyade cografi, aclik, savas, kitlik ve iklim

kosullar1 gibi nedenlerden kaynaklanirken giiniimiizde bu nedenler
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yerini killtiirel, siyasi, iktisadi, dini, egitim, sanayilesme, gereksinim
vb. nedenlere birakmistir. Buradan hareketle ge¢misten giiniimiize
toplumlarin gd¢ olgusu ile karsi karstya kaldig goriilmekte ve pek ta-
bii konuyla ilgili caligmalar yapan aragtrmacilarin da ilgisini cekmek-
tedir. Insanligin bu seriivenini takip etmek isteyen aragtirmacilar farkls
go¢ tanimlarina deginerek gog siirecini agtklamayi amaclamiglardir.

Turk Dil Kurumu (TDK) Turkee Sozliigiindeki tanimina gére
goc; ekonomik, toplumsal veya siyasi sebeplerle bireyler ile topluluk-
larin bir iilkeden bagska bir tilkeye, bir yerlesim yerinden bagka bir
yetlesim yerine gitme isi, tastnma, hicret, muhaceret olarak tanimlan-

maktadir (tdk.gov.tr, 2015).

Go¢ kavrami; kisilerin yagamakta oldugu topraklardan, aligtiklar:
sosyal yapilarindan, halihazirda sahip olduklart ekonomik imkanlar-
dan kisacast toplumsal yasamin bir¢ok unsurundan uzaklasarak veya
uzaklagtirilarak yeni yasam alanlarina kapi agmast olarak ifade edile-
bilmektedir (Toros, 2008: 9). Uguz ve digerleri (2004: 387) ise, ko-
nuya farkli bir perspektiften bakarak gé¢ kavramini yeni bir topluluk
hareketi olarak gérmekte olup toplumun gesitli bilegenlerle etkilendi-
gini ve bu dogrultuda uyum saglama sorunlariyla karg: karsiya kalina-
bilecegini ongormekreedir. Daha genis kapsamli bir gd¢ tanimi yapi-
lacak olursa; bir yerden bagka bir yere yapilan, sosyo-kiiltiirel, politik
ve bireysel dinamiklerden etkilenen, kisa-orta ve uzun vadeli olabilen
bu eylemin, geriye doniis planli veya siirekli yerlesim hedefi giiden bir
yer degistirme hareketi oldugu anlagilmaktadir (Yal¢in, 2004: 12-13).

Bahsi gecen farkli tanimlardan da anlagilacag: tizere gog kavrami
cok boyutlu ve karmagik bir yapiya sahiptir. Tarif edildigi tizere bu
durum, goce iliskin tanimlarda cesitlilige yol agmakrta ve go¢ hareket-
lerinin siniflandirilmasinda da bu ¢esitlilige rastlanilmakeadir. Ancak
goriilmektedir ki ortak unsur olan yer degistirme hareketi toplumlarin
demografik, kiiltiirel, sosyo-ekonomik yapisini ve bunlarin gelisimi-
ni bicimlendiren dinamik bir stire¢ olarak karsimiza ¢ikmakeadir. Bir
tilke ve toplum icin gociin konusu yalnizca toplumsal, siyasal, kiiltii-

rel, ekonomik, yonetsel ve hukuksal yonlerden ibaret degildir. Gog,
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bireyleri ve toplumlari temel insan haklarindan, yasama hakk: ve can
giivenliginden yoksun birakma gibi kapsamli ve insani niteligi olan
bir olgudur.

Gog olgusu insanlarin iginde bulunduklart duruma gore farkls tiir-
lerin ortaya ¢tkmasina sebep olmustur ve bu dinamik yapinin gelisimi
hald devam etmektedir. Kisilerin siyasi, sosyal, ekonomik, kiiltiirel,
dini vb. sebeplere dayanarak bireysel ya da aileleriyle birlikte aldikla-
11 go¢ etme kararina ‘bireysel go¢’; toplumlarin veya belli bir bélge-
de yasayan insanlarin cesitli sebeplerle yer degistirmesine ‘toplu go¢’
denmektedir. Bir baska kategoriye gore ayrim yapilacak olursa‘kitlesel
gd¢’ eylemi, belirli bir zamanda ¢ok sayida kisinin, tabiiyetinde ol-
dugu iilke disina diizensiz gruplar halinde hareket etmesi anlamina
gelmekteyken; ¢ok sayida yabancinin bir iilkeye siirekli olarak giris
yapmasi durumunda da ‘toplu akin’ kavrami s6z konusu olmaktadir.
Bir diger kategori i¢in, istege bagli ya da zorunlu yapilan go¢ kavram-
larina da deginmek gerekmekeedir. ‘Istege bagl’’ gocler, kisinin gog
ederken bagkasinin etkisi altinda kalmadan gergeklestirdigi goc tiirti
olarak adlandirilmaktadir. Bu tip gocler yakin zamanimiza kadar sii-
regelen goclerin biiyiik kismini kapsamaktadir. Diger taraftan siyasal
baskilar, savaglar ve dogal afetler gibi etkenler sebebiyle kisiyi gog et-
meye zorlayan ve istegi disinda gerceklesen go¢ hareketi ise zorunlu
g6¢” olarak ifade edilmektedir (Tiimertekin & Ozgiig, 2004: 236).
Bazi gocler zaman bakimindan da belirli farkliliklar gostermektedir.
Insanlarin, yasadiklari yeri tekrar donmemek {izere terk ederek baska
bir yere go¢ etmesi ‘devamlr’ ya da ‘kesin’ go¢ olarak tanimlanmakta,
ayrica insanlarin, ikamet ettikleri yeri belirli bir siire terk etmesi du-
rumunda ise ‘gecici’ go¢ s6z konusu olmaktadir (Mutluer, 2003: 10).

Temel olarak iilkelerin sosyal, siyasal ve ekonomik yapisina bagli
olarak karsimiza ¢ikan bir diger gog tipi ise ‘i¢c gog¢’ ve ‘dis go¢” kav-
ramlaridir. Gog olgusu, iilke i¢cinde meydana gelirse i¢ go¢ olarak ni-
telenmekte olup son yiizyilda yasanan en yaygin i¢ go¢ olayi, kirsal
alanlardan kentsel alanlara dogru yapilan gocler olarak kargimiza ¢ik-
maktadir. Dis gogler ise nispeten daha uzun mesafeli goglerdir ve tilke-
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lerin buytikligiine, ekonomik kalkinmiglik diizeyine, niifus hareket-
lerine bagli olarak cesitli sebeplerle gerceklesmektedir. Dis gog tipinin
icerisinde yer alan bir kavram olan ‘uluslararast go¢’ kavramu, kisile-
rin kendi tilkesinin disina ¢ikip diger iilkelerde yasamini siirdiirmeye
baslamas: seklinde tanimlanmakta olup kimi zaman ulusal kimlik ve
aidiyetin sorgulanmasina da neden olmaktadir (Asar, 2004: 242). Oy-
le ki, uluslararasi go¢ler yeni bir yere zorunlu olarak gelen gé¢menin
gesitli konularla yiizlesmesi ve o yerin diizenine aligmasi anlaminda
cok yonlii uyum sorunlarini da beraberinde getirmistir. Bununla be-
raber uluslararasi go¢ler ‘yasal (diizenli)’ ve ‘yasal olmayan (diizensiz)’
seklinde ikiye ayrilmaktadir. Yasal kanallar kullanilarak gerceklesen ve
diizenli gog hareketi seklinde de ifade edilen yasal go¢ hareketinde,
goc ettikleri tilkelerin yasalarina uygun sekilde giris yaparak oturma

izni alan kisiler yer almaktadr.

6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’na (YUKK)
gore diizenli gé¢ kavrami, yabancilarin yasal yollarla Tiirkiye'ye girisi-
ni, Turkiye'de kalisini ve Tiirkiye'den ¢ikisini ifade eemektedir. Burada,
yasal kanallar kullanilarak gergeklestirilen go¢ eylemine vurgu yapil-
mustir. Ayni kanunda diizensiz go¢ tanimlamasina da yer verilmis olup
yabancilarin yasa dist yollarla Tiirkiye'ye girisi, Tuirkiye'de kaligt, Tiir-
kiye'de izinsiz ¢aligmasi ve Tuirkiye'den cikist seklinde belirtilmistir. Bu
noktada diizensiz go¢ kavrami uluslararast koruma kavramiyla birlikte
ele alinmisur. Bagka bir deyisle burada gogmen; go¢ diizenlemeleri
uyarinca, belirli bir tilkeye girmek, orada ikamet etmek veya caligmak
icin gerekli olan izin veya belgelere sahip olmamakta; gonderen tilke
agisindan ise, bir kisinin gegerli bir pasaportu veya seyahat belgesi ol-
madan uluslararast bir sinirt gegmesi veya tilkeden ayrilmasi icin idari
kogullar1 yerine getirmemesi olarak aciklanmaktadir. Kisacasi diizensiz
goctli yasa disi go¢ olarak gormek miimkiindiir (YUKK, 2013: md.
3/1, 2). Diizensiz go¢men taniminda ise vizesinin gegerlilik tarihinin
sona ermesi veya tilkeye yasa dist girisi yliziinden gittigi tilkede huku-
ki stattiden yoksun kisi tanimlamasi yapilmaktadir. Bununla beraber,

tilke vatandagi olmayan bir kisinin, tilkeye giris diizenlemelerini ihlal
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etmesi veya {ilkeye yasal olarak giris yapip go¢ diizenlemelerini ihlal
edecek sekilde siiresini asarak tilkede kalmasi durumunda da gizli gog
durumu giindeme gelmekte, iilkelerin diizenleme normlarinin diginda

gerceklesen insan hareketi s6z konusu olmaktadir (Cicekli, 2009: 21).

Go¢ etmek amaciyla iilkelerinden ayrilan kisi veya kisi gruplari-
nin, kimi zaman belirli bir tilkeye yani hedef iilkeye yerlesinceye kadar
cesitli tilkelere gitmeleri s6z konusu olmaktadir. Buradan hareketle
yetlesme niyeti olmaksizin bir iilkeden bagka bir tilkeye go¢ ederken
gecis tilkesinde bulunan kisi ya da kisi gruplari da ‘transit gé¢men-
ler’i, bu tiirde olusan go¢ ise ‘transit gé¢’ii tanimlamaktadir (Dogan,
2006: 179). Gog sozctigiiniin evrensel dildeki kargiligina deginecek
olursak, Ingilizce karsilig1 ‘migration’ olarak ifade edilmekte, bununla
beraber gé¢ eylemini yapan kisi, yani gogmen icin kullanilan sézciik-
lerin anlami Ingilizce'de farkli bakis agilariyla sekillenmektedir. Orne-
gin, ‘emigration’ sézctigii bir tilkeden bagka bir tilkeye yapilan dis gog
anlamina vurgu yapmaktadir. Burada terk edilen iilke agisindan dis
go¢ s6z konusu olmakta ve bagka bir tilkeye go¢ edene de ‘emigrant’
denilmektedir. Bir diger sozciik, bir tilkeye yapilan go¢ akini veya yer-
lesilen iilke i¢in kabul edilen ‘immigrationdur. Burada da tilke igine
goc edene ‘immigrant’ tanimlamasi yapilmaktadir. Genellikle gogmen
sozctigii ile Ingilizce karsiligr ‘refugee’ olan miilteci sdzciigiiniin an-
lam1 da birbirine karigtirilmakeadir. Miilteci sozctigii gd¢men sdzcii-
giine kiyasla daha 6zel bir alani ve eylemi cagrisurmakea, ek olarak
uluslararast literatiirde de gé¢men ile miilteci terimleri birbirinden
ayri kullanilmaktadir. Gogmenlerin de kendi i¢inde siniflandirilmas:
miimkiindiir. Bu baglamda bagta turizm, saglik ve egitim amaciyla ge-
len yabancilar, yabanci girisimciler ve isciler, tilkeye yasal yollarla gelip
yerlesme amaci tastyanlar ile yasal olmayan yollarla giris yapip kacak
statiisiinde yer alan yabancilar ve yasayacak bir yer bulmak icin gelen
miilteciler go¢men siniflandirilmasinda yer almaktadir.

10 Aralik 1948 tarihinde imzalanan Insan Haklart Evrensel Be-
yannamesi nde bireylerin dzgiirliiklerinden ve temel haklarindan fark
gozetmeksizin faydalanmalari ilkesi kabul edilmigtir. Dolayisiyla dil,
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din, milliyet farki gozetmeksizin tiim insanlarin esit oldugu ve gi-
venliklerinin saglanmast gerekliligi ilan edilmigtir. Miiltecilerin de
bu bakimdan korunmasi 6nem arz etmektedir. Bu hususta Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) inisiyatif almistr.
Bu yap1 6zellikle miiltecilerin korunmasini saglayan uluslararasi soz-
lesmelerin uygulanmasini takip etme gorevini tistlenmigtir. 14 Aralik
1950 tarihinde BM Genel Kurulunda bir konferans diizenlenmis ve
bu konferans sonrasinda 28 Temmuz 1951 tarihinde Isvi¢re’nin Ce-
nevre sehrinde “Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin S6zlesme’ imza
altina alinmistir. 22 Nisan1954 tarihinde ise bu sozlesme yiiriirlige
girmistir. ‘Cografi sinirlama’ kavramu ile taraf oldugumuz bu sozles-
mede miilteci kavramina yalnizca “Avrupadan gelenler” seklinde yer
verilmigtir. Bununla beraber, 1967 yilinda miiltecilerin statiisiine ilig-
kin bir protokol olusturulmustur. Bu sayede, miilteci diye tanimlanan
kisi: “7 Ocak 1951 den once vuku bulan olaylar neticesinde; iilkesinde
1k, kimlik, din, siyasal diisiince ve toplumsal konum gibi hususlarda ta-
biiyeti oldugu devletin ona tarafsiz davranamayacag: diigiincesi sebebiyle
kendisini bask: altinda hissederek devletine olan gitvenini kaybetmesi ve
iilkesini terk edip baska bir iilkeye siginma talebinde bulunmakla birlikre
50z konusu talebi o iilke tarafindan kabul edilen kisidir. Ekonomik ya da
turistik nedenlerle go¢ edenler miilteci olarak kabul edilmez.” seklinde
ifade edilmistir. Tiirkiye ise Miiltecilerin Hukuki Durumuna Iliskin
Sozlesme’yi 24 Agustos 1951 tarihinde imzalamis ve 19 Agustos 1961
tarihinde ihtirazi kayitla onaylamugtr. Tiirkiye’'nin ihtirazi kaydi su ge-
kilde yer almustir: “Bu sozlesmenin hicbir hiikmii, miilteciye Tiirkiyede
Tiirk uyruklu kimselerin haklarindan fazlasini sagladigr seklinde yorum-
lanamaz” (BM, 1951 ve 1967).

Miilteci kavramina 6458 sayili YUKK’ da aufta bulunulmustur.
Bu kanunda, miilteci ve sartli miilteci ayrimina deginilmis, bu iki ay-
rim arasinda olaylarin Avrupa iilkelerinde meydana gelip gelmedigi
kistasina yer verilmistir. Miilteci statiisii kanunda sdyle gecmektedir:

Avrupa dilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; ks, dini, tabii-

yeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden
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dolay: zulme ugrayacagindan hakly sebeplerle korktugu icin vatandas
oldugu dilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korunmasimdan yarar-
lanamayan ya da soz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen
yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu dnceden yasadigr ikamet dilkesinin
disinda bulunan, oraya dinemeyen veya soz konusu korku nedeniyle din-

mek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda miilteci

statiisii verilir.” (YUKK, 2013: md. 61).
Ayni kanunun 62.maddesinde ‘sartli miilteci’ tanimlamasi yapilmugtur:

Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; irks, dini, ta-
biiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiincelerinden
dolay: zulme ugrayacagindan hakly sebeplerle korktugu icin vatandas
oldugu tilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korunmasindan yarar-
lanamayan ya da soz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen
yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu dnceden yasadigs ikamet iilkesinin
disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle don-
mek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda sartls
miilteci statiisii verilir. Ugiincii iilkeye yerlestirilinceye kadar, sartl miil-
tecinin Tiirkiyede kalmasina izin verilir.” (YUKK, 2013: md. 62).

Cogu zaman miilteci kavramiyla siginmaci kavrami birbirine karisti-
rilmaktadir. Oysaki bu iki kavram arasinda net bir ayrim vardir. Sigin-
mact, miilteci olgusunda da oldugu gibi, kacug: tilkeye siginma tale-
binde bulunan kisidir. Bu hususta, tilkesini terk edip bagka bir iilkeye
kagan kisinin o tilkenin yetkilileri tarafindan sorusturma evresinde ol-
mast durumu bulunmaktadir. Siginmact ile miilteci arasindaki en be-
lirgin fark siginmacinin hukuki agidan sorusturma agamasinda olma-
sidir. Bununla birlikte, miilteci tanimlamasinda yer alan nedenler de
siginmact tanimi iginde yer almaktadir (multecihaklari.org.tr, 2015).
‘Vatansizlik’ kavrami da miilteci kavramiyla baglantili olarak siklikla
kullanilan bir terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bakimdan va-
tansiz kavraminin tanimina da yer vermek yerinde olacakur. Hukuki
anlamda vatansizlik, bir devletin vatandagligina tabi olan fakat oradan
ayrilinca ya kendilerinin koruma talep etmeyi reddetmesinden ya da
tabiiyeti bulundugu devletin onlara koruma saglamay: kabul etmeme-
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sinden 6tiirti kendi devleti tarafindan korunmayan kisilerin durumu
olarak tanimlanmaktadir (Cigekli, 2009: 11). Son olarak go¢men,
glinimiizde genellikle ekonomik nedenlerden kaynakli olmak iizere
miilteci taniminda bulunan unsurlarin diginda tilkesini goniillii olarak
terk eden ve bagka bir tilkeye, izinli ya da yetkililerin bilgisi dahilinde
yerlesen kisiler seklinde ifade edilmektedir. ‘Kagak gé¢men’ ise, ken-
di tlkesinden bagka bir tilkeye giden kisi ya da kisi gruplarinin, gog
ettikleri tilkenin yetkili makamlarina bilgi vermeden veya onlardan
izin almadan gd¢ ettikleri iilkede yasamlarini siirdiirenler i¢in kulla-
nilmakrtadir.

Gogiin Temel Oznesi: Insan Faktorii

Biitiin sosyolojik kuramlarin 6ziinde yer alan tema; toplumsal olgula-
rin veya siireglerin, neden-sonug iliskisi baglaminda agiklanarak top-
lumlarin ilerlemesi ve gelismesi icin oncelikle degismesi gerektigidir.
Aksi durumda toplumlarin gelisip ilerleyemeyecegi savunulmakeadir.
Bu acidan go¢ olgusuna, temelinde yatan nedenleri ve sonuglariyla be-
raber sosyo-kiiltiirel bir degisim araci olarak bakmak son derece dogru
olacakur. Gé¢ olgusu, algilardaki bu degisimlerden hareketle yer de-
gistirme eylemiyle varilan yere uyum i¢inde tamamlanan bir siiregler
butiintdir. Tim gog siireglerinin temelinde bireyin davranist yatmak-
tadir. Sayet bu davranis siirecleri uyum icerisinde yasanmadigi zaman
go¢ eyleminin iglevselliginden bahsetmek yerinde olmayacakur. Bir
baska ifadeyle, yerlesilen yerlere uyum gergeklesmedigi takdirde gog
eylemi tamamlanmamus olacaktir; ¢iinkii bireylerin, ailelerin ya da kisi
gruplarinin vardiklart yerlere uyum saglayamamis olmalari ilk firsatta
yeniden yer degistirme egilimine sahip potansiyel go¢menlerin varligi-
n1 ortaya ¢tkaracakur. Bu bakimdan, neden ve ne sekilde go¢ edildigi,
gocmenin davranigini sekillendiren bir giice sahiptir ve bu sebepten
gociin eyleme dontismeden 6nceki davranis siirecine odaklanilmasi
onem arz etmektedir (Cakir, 2011: 131).

Sosyolojik ve psikolojik yonleri ile toplumsal alandaki yansimalari

sonucu kisinin bireysel yasamindaki etkileri tizerinde go¢ (yer degis-
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tirme) olgusundan en ¢ok etkilenen ve uyum siirecinin bag aktori
olan hic stiphesiz insan olmustur. Farkli kiiltiirlerden gelen bireylerin
etkilesimi, ortaya ¢ikan kiiltiirel uyum sorunlarint beraberinde getire-
bilmektedir. Gé¢ sayesinde pek ¢ok agidan birbirinden farkli gegmi-
se sahip bireyler dil, din, gelenek ve kiiltiir gibi bilesenler ile birlikte
aynt ortamda yasamini siirdiirmek durumunda kalmaktadir (Aksoy,
2012: 297). Bir kiiltiirden bagka bir kiiltiirde kendine yer bulan birey-
lerin uyum saglamakta kargilastiklar: giicliikler, stkintilar, bunalimlar
ve gosterdikleri tepkiler ‘kiiltiir soku’ olarak ifade edilmektedir (Gii-
veng, 1996: 122). Benlik saygisi, yasam doyumu ve sosyal destek gibi
psiko-sosyal degiskenler kiiltiir sokunu atlatmada olduk¢a 6nemli rol
oynamaktadir (Giin & Bayraktar, 2008: 168).Go¢menlerin toplum-
sal uyumu yakalayamamasi, toplumsal diizenin ve bizzat go¢menin
kendisinin “modern yasamin gerekliliklerine uygun” hareket edeme-
mesi olarak goriilmektedir. Bagstiirk'e (2009: 537-538) gore, kiiresel-
lesmenin meydana getirdigi gé¢menlerin, sosyal korumalar sayesinde
gdcmen uyumuna onem veren kamu politikalarinin da bir anlami
kalmadig: ifade edilmektedir. Bunun nedeni ise go¢menlerin sosyal
iligkilere entegrasyonun yeterliligini yitirmis olmast ve bu durumun
bir sorun olarak goriilmemesi gerektigidir. Oyle ki etnik 6n yargilarin
yok oldugu ve kiiltiirel zenginliklerin rahatca sunulabildigi toplumsal
diizende, varilan iilkenin kiiltiiriine katkida bulunabilmek oldukca

Oonem arz etmektedir.

Gogiin Sosyal Biitiinlesme Boyutu

Bilimsel calisma yapanlarin siklikla vurguladig sekliyle, “Cigeklerle
karsilanan iscilerden, istenmeyen yabancilara doniismek” slogani, gii-
niimiizde uluslararast gog literatiiriinde kendine yer bulmugtur. Hem
gocmen ailelerine gosterilen negatif tutum hem de tlkelerin go¢ ya-
salarini ve uyguladiklart prosediirleri giderek sikilasurmalari ve hatta
uluslararast hukukun sinirini zorlamalari su son dénemde oldukga sik
kargilanir bir durum haline gelmistir (Bastiirk, 2009: 516-517). Ulus-
lararast arenada Batili tilkelerin ve hatta Avrupa Birliginin (AB) Tiir-
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kiye’nin go¢ yonetimi tizerindeki talebi acik kapi politikasinin (dogu
sinirini a¢ ancak bat sinirini kapat) uygulanmast yoniinde olmustur.
Oyle ki Avrupada uygulanan politikalar (siginma bagvurularinin de-
gerlendirilme kogullar: ve siginmacilarin kargilanma sartlari gibi) dog-
rultusunda, go¢men kabuliiniin daha da zorlastig1 su donemde (Tim
Avrupada yaklasik olarak 500 bin Suriyeli siginmact varken sadece Is-
tanbul’da 400 bin Suriyeli barinmakta), tilkelerini terk etmek zorunda
kalmis ve sayilar1 2 milyonu asan Suriyeli siginmaci tilkemizde misafir
edilmektedir. Misafirlik kavrami toplumsal kabul ve uyum bakimin-
dan son derece 6nemli bir rol oynamaktadir. Ulkemizdeki Suriyeliler-
den s6z edildiginde siklikla bu ifadenin kullaniliyor olmas: iki yonli
incelenebilir. Ilki, pozitif bir bakus agisiyla, iilkelerinden gelenlere ya-
sadiklar1 dramdan kaynakli empati ile bakabilmek, digeri ise duruma
negatif yonden yaklasip onlarin haklarini ev sahibinin inisiyatifine bi-
rakmak seklinde yorumlayabilmektir (Erdogan, 2015: 181-182).

Gog eden kisiler ve gog edilen tilke vatandaglart arasindaki etkile-
sim, cogunlukla g¢menlerin kendi kiiltiirlerini beraberinde gittikleri
o tilkeye gotiirmelerinden kaynakli kiiltiirel degisim siirecini de bera-
berinde getirmistir. Son birkag yildir bir arada yasadigimiz Suriyeli-
lerin, Tiuirk toplumuna uyum saglayabilmesi ve Tiirk toplumunca da
sosyal kabul gériip gormeyecegi bir¢ok aragtirmanin da konusu ol-
mustur. Elde edilen son verilere gore, diinyada en fazla miilteciye sa-
hip iilke olarak ifade edilen tilkemiz i¢in bu denli fazla sayida siginma-
ctyt uzun siire i¢cin kabul etmenin zor bir sinav oldugunu vurgulayan
BMMYK Tiirkiye Sézciisii Selin Unal, Tiirk toplumunun gosterdigi
misafirperverlik ve anlayisi takdir ile kargiladiklarini ifade etmektedir
(dw.com, 2015). Ancak her ne kadar toplumsal kabul st diizeyde
gergeklesse de siirdiiriilebilir olmast icin siirecin iyi ydnetilmesi ve top-
lumsal destegin de alinmasinin son derece 6nemli oldugu vurgulan-
maktadir. Dikkat ¢ekilen bir bagka durum ise Tiirkiye’nin zamanin-
da yurt disindaki Tiirklerle (giintimiizdeki rakamlara gore 5 milyonu
askin yurt disinda yasayan Tiirk oldugu bilinmekte) ilgili sayilarinin
tartigildigr ‘uyum sorununu’ artik kendi i¢inde tartigacak hale gelmis
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olmasidir (Erdogan, 2015: 209-220).Gé¢ yasantisinda gevresel degi-
simle beraber kisi ve kisi gruplarinin uyum siireci de pek tabii olumsuz
yonde etkilenebilmektedir. Gog siireci sonunda uyum problemlerinin
stklikla yasandigi goriilmekte ve ayrica ruh sagligi agisindan da benlik
saygist, yasam doyumu ve kiiltiirlenme (acculturation) gibi kavramlar
insan iligkilerinde 6zellikle davranigsal degisimlere neden olmaktadur.
Berry’e (1997: 27-28) gore bu kiiltiirlenme modeli dort temel evreden
meydana gelmektedir. Bu evreler ‘biitiinlesme’, ‘asimilasyon’, son bi-

rim ve son olarak da ‘ayrigmadir.

Bir topluluga veya gruba aidiyet duygusu tasimanin 6nem kazan-
dig1 entegrasyon (biitiinlesme), asimilasyon (eritme potasi/akiiltiiras-
yon), marjinallesme ve ayrisma gibi kavramlar go¢ olgusunun etkile-
rini bizlere gostermektedir. Gerek gog eden kisiler, gerekse go¢ alan
tilkeler acisindan entegrasyon kavraminin 6ne ¢ikan en 6nemli bo-
yutu sosyo-kiiltiirel agidan ortaya ¢tkmakrtadir. Toplumlari olusturan
bireylerin kendi kimlikleriyle icinde bulunduklari topluma katilma
siirecinde ortaya ¢itkan kavram biitiinlesmedir. Gé¢menler agisindan
kendi tizerlerine diisen gorev, yasadiklart topluma ve o kiiltiire ken-
di 6z kiiltiirlerinden kopmadan uyum saglayabilmek iken, go¢ edi-
len tilkeye ve tilkede yasayan insanlara diigen gorev ise entegrasyonun
saglikli gerceklestirilebilmesi i¢in dogru altyapinin hazirlanmasi ge-
rektigidir. Aksi halde, ¢ok dilli ve kiiltiirlii bir toplumda yetisen birey-
ler olusacak ve iginde yasadiklari toplumla sosyo-kiiltiirel kopukluk
yasadiklari gozlemlenecektir. Ciinkii uyum ile birlikte gerceklesecek
sosyal biitiinlesme kavrami bir arada disiiniilmelidir. Biitiinlesme,
sadece tek bir grubun sorumlulugunda degildir. Hem go¢menlerin
kendisi hem de ev sahibi devlet, kurumlar ve toplumlar biitiinlesme-
den sorumlu olmaktadir. Bu sayede, bireylerin kendi 6z saygilarinin
gelisimi artacak ve saglikli kiiltiirel kimlik entegrasyonu kolaylasacak,
kendine giivenen giiglii topluluklar olusacak ve bu olusum toplum
tarafindan daha cabuk kabul gérecektir (Yavuz, 2013: 615-616). Bu
duruma farkls bir bakis agistyla yaklagan Bauman, kapsayicilik olarak

nitelendirdigi asimilasyon kavramini, giiniimiiz refah rejimlerinin ge-
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nel egilimini diglama tizerine kurmasi olarak gérmiis, sosyal yardim
uygulamalarinin ortak bir yasam formu yaratma hedefinden ziyade
diglanan gruplarin ortak yagam alanlarindan uzaklastirmast islevinin
on plana ¢ikugini belirtmigtir (Bauman, 1999: 99-101). Bu anlatim-
dan yola ¢ikacak olursak, modern toplumlarda kiiltiirel uyumdan
daha ileri giden bir durum olarak nitelendirilen asimilasyon (akiil-
tirasyon) kavrami, hakim kiiltiir kodlar: kargisinda 6zgiin gelenek ve
davranglarin ¢ogunlugun deger ve normlarina uydurulmas: olarak
kullanilirken, Giddens de bu kavrama ‘eritme potast’ adini vermistir
(Giddens, 2000: 251). Bu konuya daha ayrintli bir sekilde deginmek
gerekirse, bu kavram 6zgiin kiiltiiriin hakim kiiltiir kargisindaki ege-
menliginden ¢ok, hakimiyeti olusturan tiim kiiltiirel yapilarin evrim
gecirerek yeni bir kalip i¢inde karigmasini ve yeniden olusmasini ifade
etmektedir. Bir bagka deyisle asimilasyon ya da eritme potasi kavrami,
gocmenlerin toplumsal devingenlik icin gerekli kosullara kavustuk¢a
orta sinif olma yoluyla kiiltiirel farkliliklarinin absorbe edilmesi anla-
minda kullanilabilmektedir (Bastiirk, 2009: 533-536).

Go¢menlerin entegrasyon saglayamadigy algist son yillarda gele-
neksel gociin zorlagtirilmasi egiliminin bir¢ok Ekonomik Kalkinma
ve Isbirligi Orgiitii (OECD) iilkesinde artmasina yol agmigtir. Amag,
gocmenlerin kendi entegrasyonlarinin yonetiminde daha biiyiik rol
oynayabilmelerinin tegvik edilmesini saglamakur. Bu nedenle, 6zel-
likle dil kurslar1 yayginlastirilmakea, ¢esitli kiiltiirel oryantasyon prog-
ramlar1 diizenlenmekte ve ayrica uyulmasi gereken prosediirlerin de-
taylt anlatimint igeren bilgilendirmeler yapilmaktadir. Ote yandan,
‘proaktivite’ olarak adlandirilan gé¢menlerin bagta bilgi teknolojileri,
tp ve mithendislik gibi alanlarda is giictindeki belirli agiklar1 kapat-
malarinin tesvik edilmesi hedeflenmektedir. Temel rollerden birini
tistlenen baglica faktorler arasinda ‘egitim’ gelmektedir. Bu sayede
gocmenlerin yasadiklari ¢evrenin dilini 6grenmek igin faaliyetler ya-
pilmakta, birtakim sosyal gevrelerle kiiltiirel etkilesim kurmalari igin
rehberlik hizmeti sunulmakta ve 6zellikle gen¢ gogmenlerin entegras-

yonu hassasiyetle onemsenmektedir. Bu ¢alismanin uygulandig: kisi-
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lerin aile kdkenleri, dil yetenekleri, yerlesik egitim sisteminin kendi
tilkelerindeki egitim sistemine kiyasla ne derece destek olup olmadig:
belirleyici 6zelliklerden bazilarini olusturmaktadir. Uzerinde 6nemle
durulmasi gereken bir baska faktor ise gdgmenlerin bir is sahibi olmasi
yani para kazanabilmeleridir. Oyle ki, ise girmelerinin tegvik edilmesi
hem kendilerinin hem de ailelerinin belirli bir refah standardi icinde
yasayabilmeleri i¢in 6nem arz etmektedir. Burada unutulmamasi gere-
ken husus, ekonomik sikintilarin olasi bazi sorunlari (yoksulluk, issiz-
lik, diizensiz gelir vb.) da beraberinde getirdigidir. Aslinda bu noktada
egitimin ve sosyo-kiiltiirel entegrasyonun 6nemini bir kez daha vur-
gulamak yerinde olacakur, ¢iinkii yerlesik dili yeterince bilmeyen veya
cesitli topluluklarla sosyal bir képrii olusturmay: bagaramamis birey-
ler ya da gruplar uygun is olanaklarindan da bihaber kalmakta veya
ise kabulleri sirasinda kazanilmis diplomalarinin denkliginin tanin-
mamast gibi yikict problemler yasamaktadirlar (OECD, 2009: 1-7).
Niifusun giderek artmasiyla ozellikle is kayb1 ve bunun neticesinde
gelir kayb1 gibi durumlarin yasanmasi s6z konusu olup buna ilaveten,
toplumlarin zihninde gd¢menlerin bagta sosyal giivenlik hizmetlerine
yiik getirmesi ve kamu hizmetlerini aksatmasi diisiincesi hakim olabil-
mektedir. Ayrica, gd¢menler tizerinden bulasict hastaliklarin goriilme
oraninin artmast ve sug olaylarinin yayginlagmasiyla gé¢menlere kargt
giivensizlik duyulmakeadir. Tiim bu hususlar distintldagiinde gog-
menlerin toplumsal uyumunun, toplumsal kabul dahilinde gii¢lestigi

ortaya ¢ikabilmektedir (Tung, 2015: 43).

Sunata (2013: 206), go¢ edenlerin yasam deneyimlerine farkli bir
bakis acisiyla egilerek bu siirecin ii¢ asamada gergeklestigi tezini one
sirmiigtiir. Bu hususta; ilk asamada, gé¢menin yer degistirme eyle-
mine ge¢gmeden onceki durumunu ‘yabancilasma dncesi siire¢’ olarak
nitelendirmigtir. Burada go¢menlerin birlik halinde bir eve sahip olma
ihtiyacini karsilamast durumuna vurgu yapilmugtir. Sonraki agamada,
kendi iilkelerine duyduklari hasret duygusuyla gocmenler arasinda
aidiyet boslugunun yasanacagini ve bu sayede birlik halinde hareket

etmekten uzaklagarak agilmasi kolay olmayan “yabancilasmaya dogru”
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bir gecisin s6z konusu olacagi belirtilmistir. Buradan hareketle, gog¢
olgusu baglaminda hissedilen hasretlik duygusunun yabancilasmanin
farklt bir ytizii oldugunun alu ¢izilmistir. Son agsama olarak ise goc-
menlere iki secenek 6ne siiriilmiis, ya tamamen birligin bozulacagina
ya da biitiinliigiin tekrar korunacagina dikkat ¢ekilmistir. Gog hareke-
tinin farklt kuramlarla agiklandig: bilimsel arenada Somersan’a (2004:
150-155) gore ise karsilagilan gog siiregleri dérde ayrilmaktadir. Birin-
cisi ABD, Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda gibi ilk go¢menlerin eski
anayurtlarindan insanlart yeni bir iilkede yerlesmeye, onlari vatan-
dasliga cagirmalarini ifade eden ‘Klasik Go¢ Modeli’; ikincisi Fransa,
Hollanda Ingiltere gibi iilkelerin uyguladigi ve kendi somiirgelerin-
den anayurda (somiirgeci tilkeye) gocii aciklayan ‘Somiirge Modeli’s
tigiinciisii Almanya, Belgika, Isvigre gibi iilkelerin is giiciindeki bosluk
nedeniyle diger tilkelerdeki insanlari, onlara vatandaglik hakk: tani-
madan gegici olarak go¢ etmeye tesvik eden ‘Misafir Isci Modelidir.
Dérdiinciisii ise yasa dist go¢ ve gégmeni kapsayan, ¢ogunlukla savas
ya da siyasi sebeplerden kaynakli 6zelikle Avrupa’ya gitme yolunda
geldigi tilkeyi transit tilke olarak géren ‘Gayri Mesru Modeldir.

Enformel aglarin genislemesi ayni zamanda uyuma gerek duymayan
bir nevi bir arada yasama kiiltiiriintin temellerini olusturmugtur. Kéken
tilkeden gelen insanlarin, gog ettikleri iilkede ¢ogunlukla ayni mekan-
lar1 paylasmast go¢men gettolarini var etmis, aidiyetlerinin sikismasinin
uyum problemi oldugu konusunda genel bir uzlasmadan bahsedilmesi-
ne yol agmistir (Erder, 2006: 39-43). Aksi halde, getto yerlesim yerleri,
toplumdan diglanmuglik duygusunu ¢alisma yasaminda, okulda ve giin-
delik yasamlarinda hisseden yabancilarin sigindigi, kimliksel dayanisma
ve kolektif varolus duygularinin giiglendigi, tam anlamuiyla birer aykirt
alanlar teskil edebilmektedir (Bedirhan, 2009: 3).

Bireyin cevresiyle etkilesimi olarak nitelendirilen toplumsal ha-
reketin, kendisini var eden kesimlerle olan iletisim kopuklugunun
meydana getirdigi disglanma durumu ‘marjinallesme’ olarak tanimlan-
maktadir. Sosyal bir sorun olarak gorebilecegimiz bu olgu, modern
yasamun getirdigi hakim belirleyicilerin de etkisiyle tabiri yerindeyse
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coziimsiizlige itilmektedir. Marjinallesen kisi kendisini ekonomik,
kiiltiirel ve toplumsal agidan sosyal ¢evrenin disina itilmis, adeta ikin-
cil konuma sahipmis gibi gérmektedir. Diger taraftan, birlikte yasayan
kigilerin birbirlerine olan entegrasyonu yalniz toplumdaki her kesim
icin degil ilk ve sonraki nesil gégmenler i¢in de dnem tagimaktadir.
Oyle ki go¢ eylemi beraberinde gogmenler igin yeni yasam sekilleri
getirmektedir. Bununla beraber toplumsal yasamin kurallarini gele-
neksel iligkiler saglamakta olup ailenin kurulmasini ortaya koyan ve
diger toplumlarin var olmasini siirdiiren giig, paylasilan ortak degerler
olarak ifade edilmektedir. (Gokge, 1996: 155). Bu durum ise kisileri
geleneksel degerlerinden soyutlamakta ve boylece kendilerini yaban-
cist olduklari degerlerle yasamak zorunda birakmaktadir (Guterres,
2007: 11).

Toplumsal soyutlanma ¢ergevesinde marjinallesmenin bir ileri bo-
yutu da ‘ayrigma’ olgusudur. Birey, sosyal ¢evresinde mutlu olmayarak
onu saran kurum ve iligkilerden uzaklagmakta ve onlara karsi kendini
yabanct hissederek ayrigma siirecine girmektedir (Ergil, 1980: 252).
Marjinallesme siniri, belli olan bir u¢ noktasinda yer alma durumudur.
Ayrisma durumunda ise 6tekilesme olgusu hikimdir. Ayrigmanin belli
bir sinirt yokeur ve ayrigma, toplumsal soyutlanma boyutuna sahiptir.
Otekilesme ya da ayrigma, yabancilagma ile birlikte gelinen asamada
yeni yasam cevrelerinde meydana gelmektedir. Esasinda gog olgusu
agisindan toplumsal soyutlanma gergeklesirken 6ncelikle toplum bir-
lesik bir sekilde hareket etmektedir. Daha sonrasinda yer degistirme
hareketinin meydana gelmesiyle karsit gruplar olusmakta yani bir nevi
gd¢ olgusundan sonra toplumda ayrigsma gozlemlenebilmektedir. Bu
durum toplumun asimilasyondan ziyade entegrasyona kanalize edil-

mesini onemli kilmaktadir.

Gogiin Psiko-Sosyal Boyutu

Go¢ hareketleri insanlari ve toplumlari demografik, sosyo-kiiltiirel ve
ayni zamanda psikolojik ydnden yakindan etkilemektedir. Yer degis-
tirme siirecinde bireyler karmagik ve hassas bir dénem gegirmekte-
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dir. Gohler'e gore bunun sonucunda gégmenler; kendi dilinin iglevi-
ni kaybetmesi ve yabancilik, yalnizlik, bosluk, 6zlem, agagilik (kendi
deger yargilarinin asagilanmasi), sugluluk, kirginlik ve nyarg gibi
duygular: bir karmaga halinde yasamaktadir (Erol & Ersever, 2014:
53). Yeni bir sosyal ¢evrede yasamaya baslayan, o iilkede konusulan
dili konusabilme ve yerlesik insanlarla saglikli bir iliski kurabilme gibi
etkenler kisinin yasayabilecegi kriz ihtimalini minimuma indiren et-
kenlerdir (Eksi, 2002: 219).G6¢ etmeye zorlanmis kisilerin, goniilli
gd¢ etmis ya da hic go¢ etmemis kisilerle kargilagurildiginda bircok
travmatik yasanti ve ruhsal sorun yasadiklari goriilmektedir. Zorunlu
ve goniillii yapilan go¢ arasinda kiyas yapildiginda ise sosyal uyum,
hayat beklentileri, kisinin diinya tizerine olan temel varsayimlari gibi
yasamsal kavramlarin fazlaca etkilendigi gorilmektedir (Erol & Er-
sever, 2014: 48).Gegici gé¢menlik ailenin parcalanmasina, sosyal ag
baglanularinin azalmasina ve psiko-sosyal strese yol agmaktadir ya da
tim bu ifade edilenlerin aksine, go¢ eden kisiler kendi geleceklerini
belirlemek isteyen daha iyi kogullar arayisi icinde olan miicadeleci,
aktif, cesur, ozellikle geng insanlardan olusmus ise psikolojik yonden
daha olumlu sonug¢lar dogurmakrtadir. Ayrica, ekonomik yonden daha
gelismis olan bir bélgeye gitmis olmak da saglik durumlarini iyi yénde
etkileyebilmektedir.

Bir diger perspektiften bakacak olursak ilk geldikleri dénem itiba-
riyle sosyo-ekonomik baglamda dezavantajli konumda hayatlarina bas-
layan, cogu zaman oldukga zor sartlarda ¢alismak ve yasamak zorunda
olan gégmenler daha ¢ok saglik tehditleriyle karsilagmakeadir (Esen &
Yazict, 2012: 58-60).Onemle deginilmektedir ki kopuk sosyal aglar,
HIV dahil cinsel yolla gegen hastaliklari da beraberinde getirmektedir.
Ayrica savas, politik veya bolgesel iskence, ekonomik problem, a¢lik
ve diger felaketler nedeniyle zorunlu gége mecbur kalan toplumlar;
siddet, stres, besin azligi, saglik hizmetlerinden yararlanmama gibi
olumsuz deneyimler yasayabilmektedir. Zorunlu gégebelik, gog edilen
yerdeki kosullar go¢ eden bireylerin saglig: tizerinde tamamuyla etkili

faktorleri olusturmakradir. Yine, go¢ edilen toplumda yeni hastalik et-
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kenlerine maruz kalma, agir1 kalabalik, yetersiz beslenme gibi birtakim
epidemik salginlara neden olabilmektedir (Tuzcu & Bademli, 2014:
59). Diger bir agidan bireyin kiiltiirel, politik, sosyal, ekonomik, egi-
timsel gegmisi ve deneyimleri gog ettigi tilkelere uyum saglamalarini
gliclestirmekte ya da tam tersine kolaylagtirmaktadir. Oyle ki bir go¢-
menin yagt, cinsiyeti, egitim diizeyi, kiiltiirel ge¢misi ya da go¢ etme
nedeni ne olursa olsun gogmenlik duygusundan dolay: i¢ diinyasinda
degisiklikler meydana gelmektedir (Tung, 2013:10). Gog eden Kkisiler,
yeni gevrelerinde hem sosyo-kiiltiirel degisimlere neden olmakta hem
de kendileri sosyo-psikolojik yonden degisebilmektedir. Bir go¢menin
yeni yerlesim yerinde ekonomik ve kiiltiirel entegrasyonu ne kadar ¢a-
buk olabilirse ortaya ¢ikabilecek psikolojik risk fakeorlerinin etkisi de
o kadar az olacakur. En nihayetinde Tiirkiye icin planli ve organize ol-
mus uyumlagtirma ¢alismalarinin 6nceligi ka¢inilmaz goériilmekeedir
(Tung, 2013: 36-37). Aidiyet duygusunun toplumsal iliskilerdeki yan-
stmasi yerli ve yabanci ikileminden olusmaktadir ki bu ¢atismanin or-
tadan kalkugr modern kiiltiirlerde, ‘yabancilar toplumunun’ modern
toplumu yarattugi kabul edilmektedir. Ciinkii tiim toplumsal iligkiler
yabancilar arast toplumsal iligkiler gibi diizenlenmektedir (Giddens,
2004: 84). Soyle ki farkli kiiltiir ve etnik yapilardan gé¢ edenlerin
kendi ozlerine ait kimlik arayiglari karmagik bir hal aldiginda gég et-
tikleri toplumdaki insanlara olan sosyal biitiinlesmeleri yerine ¢atisma
yasamalari kendi kimliklerini kabul ettirme savasina dogru olumsuz

bir siireci dogurma tehlikesi de yaratabilmektedir.

Gégiin Ulkemize Yansimalari

Tarihsel siire¢ igerisinde go¢men, siginmact ve miilteci olgusuna yone-
lik bakis acis1 degisiklik gostermistir. Bu kavramlar 6nce ulusal sonra da
evrensel hukuk normlarinin gelisen yanlarini ortaya ¢ikarmisur. Gii-
niimiizde gégmen ve siginmact sorunuyla karst karstya kalan toplum-
lar bu konuya daha duyarli yaklasmak zorunda kalmislardir. Ozellikle
yazili ve gorsel medyada gogmenlerin ve miiltecilerin olumsuz goriin-

tillerinin yer altyor olmasi, uluslararast kurumlarin baskilariyla birlikte

76  GUC ARASTIRMALARI DERGISI



Uyum Siireci Uzerine Bir Degerlendirme: Gig ve Toplumsal Kabul

tilkelerin imajini etkileyebilmektedir. Bu baskilarin neticesinde kimi
sorunlar ¢oziime kavusmazken iilkelere doniik algilarda da olumsuz
yonde degisimler soz konusu olmaktadir. Ancak, bu degisimler sadece
stireci gozlemleyen uluslararast kurumlarin ve tilkelerin goziinde imaj
yitirilmesiyle kalmayip zamanla bu tiir tilkelerin toplumsal, kiiltiirel
ve ekonomik yapilarinda yikima yol agmaktadir. Gé¢ alan iilkelerde
toplumsal sorunlar yaganmasi, siyasal yapinin ttkanmasi, ekonomik
yiikiin artmasi ve kiiltiirel sorunlarin derinlesmesi gibi problemler or-
taya ¢tkmaktadir. Gog veren tilkelerde ise niifusun azalmasiyla birlikte
dogum oranlarinin diismesi, tek tip sosyo-kiiltiirel yapinin 6ne ¢tkma-
st ve emek yogun is kollarinda bosluklar yasanmasi gozlenmektedir.
Ayrica gog edilen iilkelerde gogmenlerin ve miiltecilerin barinma, gii-
venlik, saglik, beslenme gibi insani sorunlarinin ¢6ziimii de go¢ alan
tilkeler icin gogu zaman agr bir yiik olusturmaktadir. En nihayetinde,
go¢ edilen tlkelerin olumlu veya olumsuz yonde kiiltiirel yapisi gesit-
lenerek tekdiizeligini yitirebilmektedir (Okmen, 2010: 7-8).

Ulkemiz agisindan ise gog olgusu, Tiirk toplumunun hig de yaban-
cist olmadigs bir durum olup tarihi itibariyle konar-goeerlik kiiltiirii-
ne dayanan bir kiiltiir anlayisini temsil etmektedir. Yakin zamanda
Balkanlardan gelen soydaglarimiz ile daha sonraki yillarda yurt disina
cikan Tiirk iscilerin gocii tilkemizin hem i¢ hem de dis go¢ stireglerini
yasadiginin kaniti olarak goriillmekeedir (Kirisci, 2003). Tiirkiye, son
yillarda jeopolitik konumu geregi 4deta bir ‘go¢ odagr’ haline gelmis-
tir. Tarihsel ve giincel olarak tilkemizin hem go¢ alan hem de gog ve-
ren bir tilke oldugu ve diger tilkelerle insan alig-verisi i¢cinde bulundu-
gu acikur. Bunun nedeni Tiirkiye’'nin i¢inde bulundugu konjonktiirel
yapist itibariyla birgok tilkeden, cesitli nedenlerle gelen farkl: din, dil
ve 1rka sahip yabanct gé¢menin ve siginmacinin yollarinin kesistigi
bir cografya olmasidir. Son zamanlarda bu duruma bir de ‘gd¢e ge-
¢ig tlkesi olma siireci eklenmistir. Ayni zamanda diinya tizerindeki
farkli go¢ rejimleri iginde onemli bir aktor sayilan tilkemize artan bir
hizla yonelen diizenli g¢ dalgalarindan biri de ‘uluslararast emekli go-
¢l diir. Bu go¢ dalgst icinde Aydin, Mugla ve Antalya illeri 6zellikle
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Avrupali emekli gdgmenlere ev sahipligi yapmaktadir (Igduygu vd.,
2014: 315-317).

Tiirkiye'nin go¢ ve siginma politikalarina bakildiginda yakin za-
mana kadar 6zellikle Tiirk soyu ve kiiltiiriinden gelen gé¢menlerin
tilkemize yerlestigi gorillmekeedir. Ancak 6zellikle 1980’lerden itiba-
ren belirgin bir yabanci gécii ile kargilasan Tuirkiye, mevecut go¢ poli-
tikalarini da gézden gegirerek eski gog politika ve uygulamalarini yeni
kosullara uyarlamak zorunda kalmigtir. Bu siirecte uluslararast gociin
ekonomik ve demografik boyutlariyla giivenlik temelli degerlendi-
rilmelerine agirlik verilmigtir. Bununla beraber, go¢menlerin iilkeye
girisleri, ikamet ve ¢aligma izinleri ile vatandaglik kazanmalar: ilgili
yasalar cergevesinde diizenlenmistir (Okmen, 2010: 14-15). Oyle ki
11.04.2013 tarih ve 28615 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yii-
riirliige giren 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
ile yasal ve yasa dis1 go¢ sonucunda Tiirkiye'de bulunan yabancilar ile
ilgili diizenlemeler yapilmis; bu sayede gégmenler agisindan var olan
insan haklari ihlallerinin dniine ge¢mek, tilkemizdeki kamusal, siyasal
ve ekonomik agidan olusabilecek sorunlari asgari seviyeye getirmek
hedeflenmistir. Yasa ile beraber uluslararasi koruma konusu ilk kez
kapsamli gekilde irdelenmis ve misafirperverlik olarak algilanan ulus-

lararast koruma artik ‘hak’ baglaminda ele alinmistir (Ozer, 2011: 76).

Insanlarin temel hak ve &zgiirliikleri ile giivenliklerini vatanda-
st oldugu devletler korumakla sorumludur. Miilteciler agisindan bu
durum farklilik gostermektedir ¢iinkii bu gruplar vatandast oldugu
tilkedeki isgal, dis saldiri, yabanct egemenligi ya da kamu diizenini
ciddi bicimde bozan olaylar nedeniyle tilkesinin korumasindan yarar-
lanamamakta, giivenlikleri i¢in siginma hakkina sahip olmaktadirlar.
Ancak uluslararasi korumanin gérev alani sadece fiziksel giivenligi
saglamak degil kisinin insani degerlerine sahip ¢ikan bir yasam siirdii-

rebilmesi ortamini olusturmaktadir (Okmen, 2010: 17).

Uyum saglamanin daha saglikli ve hizli gerceklesebilmesi hususun-

da;
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' Ulkemiz vatandaglarinin yabancilara onyargili bakis acilarini
azaltmak icin birlikte yasama kiiltiirtiniin gelisimini saglamaya
calismak,

' Ulkemizde yasamaya karar veren ya da zorunlu yollardan iil-
kemizde yasayacak olan yabancilara yonelik uluslararasi insan
haklar: standartlarina ulagmalarini saglayacak argtimanlar gelis-
tirmek,

V' Ulkemize gelen gogmenlerin ve hatta ailelerinin 6rnegin is
bulma konusundaki var olan kanallari kurumsallastirmak,

V' Gogunlukla emekli gocii kapsaminda ele alirsak, iilkemizde
yasamaya karar veren yabancilarin iktisadi kaynaklarinin tilke e-
konomimize katki yapmasini saglamak gerekmektedir (Igduygu
vd., 2014: 325-328).

V' Ikamet iznine sahip ya da alma niyetinde olan yabancilara y&-
nelik olarak tilkemiz kanunlarinin gerek teknik altyap: saglana-
rak dogrudan iletisme gecerek gerekse medya araciligiyla acik ve
anlagilir sekilde izah edilmesini saglamak,

V' Ulkemizde yagamini siirdiiren yabancilarin sahip oldukla-
11 haklarin (tiiketici, hukuki yollara bagvurma hakk: vb.) dava
agma haklarinin nasil ve hangi yollarla kendileri tarafindan da
kullanilabileceklerine dair tanitimlar yapmak gerekmektedir.

Sonug

Bu caligmada varilan temel nokta entegrasyon siireci ile go¢ olgusu ara-
sindaki baglantinin gerek birey gerekse devlet tarafindan dogru sekilde
anlagilabilmesinin, bu hususta gergeklesebilir net ¢oziim 6nerileri iire-
tilmesinin son derece 6nem arz ettigidir. Giiniimiizde go¢ olgusunun
bir sorun oldugu tizerinde siklikla durulmakta ve konuyla ilgili bugiine
kadar yapilmis birgok ¢alisma ve bir o kadar da ¢ogunlugunu akademik
cevrelerce olusturulan gesitli 6neriler sunulmustur. Ancak bu onerilerin
ne derece yarar sagladigi oldukea tartigmali bir konudur. Genel olarak
uzmanlarin ortak paydada bulustuklari temel goriis; gociin durdurula-
bilir oldugunu veya go¢menlerin bir giin anavatanlarina geri dsnmele-

rini saglayacak politikalarin neler olmasi gerektigini neden-sonug iliskisi
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baglaminda ve ayni zamanda kéktenci bir anlayistan uzak sekilde goc-
menlerin yasamsal sorunlarinin nasil ¢oziilebilecegini diistiniip ona go-
re Oneriler ve uygulamalarin yapilmasini tartismak olmustur. Bununla
beraber, etkisi artan ¢ok yonlii ve ¢esitli boyutlara ulagan go¢ ve uyum
sorunlari go¢ eden ile yerlesik gruplar arasindaki entegrasyonu zorlas-
urmaktadir. II. Diinya Savag’'ndan bu yana, uluslararast gogler gitgide
daha karmasik ve bir o kadar da ¢ok boyutlu bir hal almistir. Bunun en
onemli belirleyicilerini is giicti piyasalarindan kaynaklanan gelir dagili-
mindaki adaletsizlik, ticret farkliliklari, istihdam olanaklarinin zayifligi,
piyasa ekonomisinin kiiresellesmesi gibi iktisadi etkenlerin ( ozellikle is
bulma ve siginma talebiyle yapilan gocte) yani sira kimlik sorgulama
stireci, daha iyi yasam standardi edinme arzusu, toplumda sayginlik iste-
gi, diisiik stres ortaminda yagsama ve karmasadan uzaklagma ¢abasi gibi

sosyolojik etkenler olusturmakradir.

Sonug olarak go¢ eylemiyle birlikte farklr kiiltiirlerin kargilagma-
st soz konusu olmakta ve bu sayede insanlarin bir arada hayatlarini
stirdiirme istegi uyum saglama siireciyle bir arada gerceklesmekeedir.
Ancak kimi zaman bu siire¢ uyumsuzluk ve ¢atigma boyutuna vara-
bilmekte, kiiltiirler arasinda iletisim kopukluklar: ortaya ¢ikabilmek-
tedir. Bu engelleri agma yollar1 gog edilen pek ¢ok tilkenin 6ncelik ver-
digi konulardan birini olusturmaktadir. Bu dogrultuda, farkliliklarla
bas ederek ve iletisim engellerini asarak cesitli nedenlerle gergeklesen
gd¢ eyleminin evrensel boyuttaki sorunlar saglikli sekilde ¢oziilebilir.
Neticede gog olgusu bir sorun degildir. Burada asil 6nemli olan sorun
belli sayida kisinin bir yere go¢ ederek yer degistirmesinden ziyade go-
¢lin toplumsal sonuglarini tespit edebilmek; gerekli teknik, hukuki vs.
altyapiy: olusturabilmek ve sorunu bu yonde asabilmeyi saglamakr.
Bu ise basta birey ve devlet iligkilerinde entegrasyonunu saglanabilme-
si i¢in dogru iletisim kanallarinin varligini gerekli kilmaktadir. Gog-
menlerle ilgili olarak onlarin egitimini, sagligini, sosyal giivenligini
ve toplumsal dayanigmalarini giiclendirecek ve toplumsal kabul me-
kanizmasini harekete gegirebilecek yeni sosyal politikalarin tiretilmesi

gerekmektedir. Bu hususta gé¢menlere iligkin olarak yalnizca yardim
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dagitmaya ya da yardim alarak gecinebilmelerini saglayan formiilas-
yonlar yaratmak yerine onlarin gog ettikleri toplumla biitiinlegerek

sorunlarini ¢ozebilecekleri fikrinin asilanmasi olduk¢a mithimdir.
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