Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi
19,1(2012) 1-12

RYLANDS NUSHASI SATIRARASI TURKCE KUR’AN
TERCUMESI’NDE HAPAX"

Aysu ATA™
Ozet

Bu makalenin konusunu ilk defa Rylands niishasinda gegen
kelimeler yani hapax’lar (veya hapax legomenon) olusturmakta.
Kur’an terciimelerinin yani sira Tiirkler ge¢miste de girdikleri her
dinin kendine 6zgii metinlerini dillerine cevirmislerdir. Ornek olarak
budist ve maniheist metinleri verebiliriz. Tiirklerin bir baska onemli
ozellikleri de girdikleri dinin alfabelerini hi¢ tereddiitsiiz kabul etmis
olmalari. Dinlerini ve alfabelerini kolaylikla benimsedikleri bu
insanlarin dillerine ayni kolayligi géstermemislerdir. Dinsel metinleri
o dine girislerinin hemen ardindan kendi kelimeleri ile seslendirmeyi
yeglemiglerdir. Ilging olan konu aymi titizligi sanatsal bir baska
deyisle edebi metinlerde gostermemis olmalari. Aslinsa sosyologlarin,
kiiltiir tarihgilerinin iizerinde onemle durmalar: gereken bu konu da
benim séyleyecegim tek ciimle; Tiirkler dillerini hangi tehlikelerden
koruyacagint yaklasik 1250 yil once de ¢ok iyi biliyorlardi. Nitekim,
terekemizdeki onemli bir vasiyetnamede de bu boylece belirtilmisti.
Bilge Kagan dilini kaybeden uluslarn iilkelerini de kaybedeceklerinin
soylemisti.

* Bu makale, International Journal of Central Asian Studies (Volume 14, 2010) adli
dergide Ingilizce olarak daha 6nce yayimlanmstir.

** Prof. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve T. arih-Cografya Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyati Boliimii, Ankara.
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Bu dinsel metinlerin cevirileri arasinda Kur’an terciimelerinin
onemli bir yeri vardir. Ozellikle satirarasi kelime-kelime yapilmus
Kur’an terciimeleri, bu konuda daha bir onemli duruma gelmektedir.
Farsca ilk Kur’an c¢evirisini de icermesiyle Rylands niishasi, Kur’an
terciimeleri arasinda ozel bir yere sahiptir. Arap¢a metin siiliis,
Farsca ve Tiirkce terciimeler ise ¢ok daha kiiciik ve ince nesih ile
yazilmistir (Ata 2004, 221-230). Bu terciime girigimi, éyle santyorum
ki Kasgarli Mahmud’a Divanii Liigati 't-Tiirk gibi bir sozliigii yazdiran
eserdir aym zamanda. Tiirk¢enin Arap¢a ve Farsg¢adan hi¢ asagi
olmadigini goren Kasgarli, Divan ini bu eseri okuduktan sonra ortaya
koymug olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Rylands niishasi satirarasi1 Tiirk¢e Kur’'an
terciimesi, hapax legomenons, kidit-, erked- (u-), eske-, atasik, azagu,
ancgakl ...teg, toksugl, iirger-, turilan-

HAPAX IN RYLANDS MANUSCRIPT INTERLINEAR
TRANSLATION OF QORAN INTO TURKIC

Abstract

The subject of this paper covers the nonce words, in other words
hapaxes (or hapax legomenons) encountered in Rylands manuscript.
This is issue is also important for indicating the productivity and
reliability in words derivation in terms of words presence of the
Qoran translations. Turks demonstrate this diligence and endeavor
not only in Qoran translations. The fact that they carry on the same
diligence when they accept other religions is explained in many
researches. They show the same diligence when they become
Buddhists or when they accept Maniheism. Another interesting aspect
of this diligence is that they do not show any hesitation in adopting the
alphabet of the religion they accept. A nation, which consent so easily
to the alphabet of the accepted religion, shows diligence on the words
with which they translate their beliefs. Another significant point is that
they show this diligence neither in arts nor in literature. In short,
while behaving fairly apathetic in translating emotions, they can
derive new words in order to protect their language while translating
their beliefs. In my opinion, studying or pondering on the reasons of
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this fact fall in the field of sociologists and culture historians. After
fixing such a small issue, now I would like to turn back to my topic.

Especially the interlinear, word-by-word Qoran translations gain
more importance in this issue. Including the first Persian Qoran
translation, the Rylands manuscript has its own special place among
the Qoran translations. The Arabic text is written in siiliis style and
the Persian and Turkic translations are written in thin nesih style (Ata
2004, 221-230). I suppose, this translation attempt is at the same time
the work of art which motivated Mahmud of KaSgar to write a
dictionary such as Divanii Liigati’t-Tiirk. Mahmud of Kasgar, who
saw that Turkic is by no means inferior to Arabic and Persian, should
have produced his Divan after reading this work of art.

Key words: Rylands manuscript interlinear translation of Qoran
into Turkic, hapax legomenons, kidit-, erked- (u-), eske-, atasik,
azagu, angakly ...teg, toksugl, iirger-, turilan-

* * *

kidit- “ertelemek, sona birakmak” 26/45b3
(Ar. te’htr, Far. ba sipes ewgenden)

Idimiz-a neliik bitiding bizing iize tokusmakni, neliik kiditmez sen
bizni yakin rizgarka tegi? 4:77 (KKvAM 89: Rabbimiz! Savasi bize
nicin yazdin! Bizi yakin bir siireye kadar ertelesen (daha bir miiddet
savag1 farz kilmasan) olmaz miydi?)

kidit- Eski kaynaklarda ilk kez ge¢cmektedir (hapax legomenon).
[k bakista bu kelimenin yap1 bakimindan kidin ile ayn1 kokten oldugu
akla gelmektedir. kidin kelimesinin gerek tarihi gerekse giliniimiiz
Tiirk dillerinde gecis bigimi i¢in bkz: EDPT 704, ESTYa. V:23,
Radloff II:1176.

Clauson kidin’in kokiinii *ké olarak gostermis, yapt bakimindan
ongdiin ve kiindiin ile karsilastirilabilecegini sdylemistir. Sevortyan da
kesrii ve kerii kelimeleriyle ayn1 kokten saydigi kidin’in kokiinli *ke
olarak vermistir. Erdal, 4 Grammar of Old Turkic (GOT 179, 308
no’lu dipnot.) kitabinda bu koke dayali olarak isim yapan eklerin
ulanmasiyla su kelimeleri ard1 ardina siralamistir: ke+n, ke+din, ke+¢,
ke+cge, kerii (< *ke+gerii).
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kidit- ile 1ilgili bagka bir kelime de Clauson’un “behind, in the
rear” anlami verdigi kétirti’dir. Bunun da kokii EDPT 706°da *ke
gosterilmistir. TT 1 122: kidirti tebremis kiigliig yag kitdi ongdiirti
tebremis oot yalini 6¢ti ciimlesinde gegen bu kelimeyi Bang ve Gabain
kidirti okumuslardir.

Giliniimiiz Tirk dillerine gelince, Kirgizcada (KrgSl. 472) kidir-
I, “geciktirmek, tecil etmek”, Kazakcada (KzkSl. 149) kidirtiiv-
“geciktirmek”, kidiriiv “gecikmek, beklemek, durmak”, kidiris
“gecikme, ara”, kidirissiz “ge¢ikmeden, durmadan, ara verilmeden”,
kidiriistiv “beklesmek” kelimeleri, bu Tirkgelere gecen *ké ~ *ki
kokiine indirecegimiz bagka tiirevlerdir.

Terctime’deki kidit- ile Kirgizca ve Kazakgadaki kidir- fiilinden
baska aymi koke farkli bir isimden fiil yapma ekinin ulanmasiyla
yapilmis tiirevler de vardir (OTWF 11: 487-495): kendd-, kénik-, kinil-.
ETS 13: 184 kinetmetin ogadmatin kin yakin barzunlar ; KB 4652
korii bar toziike as icgii tegiir / kinikmis bar erse yime ag yitiir, KB
4389 tiikel iste asnu tusulur bilig / kinilse bilig iske yetmez elig.

erked- (u-) “giicii yetmek, muktedir olmak” 30/68b2
(Ar. kadr, Far. tevana soden)

Urdir Tangri bir medel, bir kul alinmis, erkedmes umas nerse iize.
16:75 (KKVAM 274: Allah, hicbir seye giicii yetmeyen baskasinin
mal1 olmus bir kéle ... ile misal verir.)

erk isim kokii iizerine isimden fiil yapma eki +ed-’in gelmesiyle
olusan bu fiil Terciime’de hapax s6z varligina 6rnek kelimelerden
biridir. Bunun bdyle bir anlam tasidig1 u-’tan da anlagiliyor. Uzerinde
calistigimiz niishada, terciime yapilirken bu sekilde pek ¢ok Ornekte
ikili hatta Uglii Tiirkge karsiliklar verildigini goriiyoruz. Bu da
anlagilabilir olma kaygisiyla yapilmis olsa gerekir. Eski Tiirkce
déneminde +(A4)d- ekiyle tiiretilmis pek cok fiil vardir, fakat erked- ilk
defa bu metinde karsimiza g¢ikmaktadir. (bkz. OTWF II: 485-492
dd+ad-, dr+dd-, ken+dd-, kirgil+ad- ...)

Ayrica burada sdylemeden gecemeyecegimiz bir hendyadyoin de
vardir: erk kural. Bu ikileme de bugiine kadar taradigimiz metin ve
sozliiklerde karsilasmadigimiz bir yapidir:
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erk kural “niifuz, etki, gii¢” 30/25b1
(Ar. sultan, Far. ber giimastegi ve hiicceti)

Yok sanga olarming iize erk kural meger ol kim sanga udsa
volsuzlardin. 15:42 (KKvAM 263: Siiphesiz kullarim {izerinde senin
bir hakimiyetin yoktur. Ancak azginlardan sana uyanlar miistesna.)

erk kural ikilemesinde kural, taramis oldugumuz tarihi yazi
dillerine ait metin ve sozliiklerde bulunmamaktadir. Giiniimiiz Tiirk
dillerindeki taramalarimizda ise Kazakca, Kirgizca ve Anadolu
agizlarinda kural “silah, malzeme” anlamlar1 ile karsilanmistir: DS
VIII 3004, KrgSl. 523, KzkSI. 181. Ayrica Seyh Siileyman Efendi’nin
Cagatayca sozliiglinde (LC) ise “silah, yarak, edevat-1 harb” anlamin1
veren kelime kuran, ayrica “silahsiir” anlamini veren kelime de kurg:
seklinde gecmektedir.

Terciime’de erk kural ibaresinde gegen kural ile giiniimiiz
Tiirkcelerinde ayni okunusta yer alan kelime arasinda ilgi kurmak
onemlidir. Bu ilgi de agiktir. Bugiin oldugu gibi giiciin, niifuzun,
etkinin gostergesi bir bakima silahtir. O nedenle “saltanat, sozli ve
buyrugu gegerlik, kudret, iktidar, giicii yeterlik” anlamina gelen erk ile
“silah” anlamina gelen kural kelimesi, benzer anlamli sézler kabul
edildiginden bdyle bir hendyadyoin ortaya ¢ikmustir.

eske- “ufalamak, ufalayip savurmak” 31/70b2
(Ar. nesf, Far. pergerden)

Sorarlar sanga taglardin, aygil: eskegey ani meni Idim, eskemek.
20:105 (KKvAM 318: (Resuliim!) sana daglar hakkinda sorarlar. De
ki: Rabbim onlar1 ufalayip savuracak.)

Eski kaynaklarda ilk kez gecen kelimelerden biri de eske- 'tir.
Terciime’de yukaridaki tek ciimlede gecen bu fiilin es- ile ilgisini Ar.
nesf ve onun tiirevlerinin karsiliklarindan anliyoruz (bkz. El-Mevarid
1510). S. Tezcan, Eckmann’in eserini tanittif1 yazisinda (Tezcan
1981, 284) es- eylem kokii iizerine Eski Tiirkg¢enin gramerlerinde
gosterilmeyen —KA- pekistirme ekinin gelmesiyle ortaya ciktigini
belirtmis ve bununla yayka- ve ¢ayka-"1 karsilastirmistir. Terclime’de
gecen yaykat- ve ¢aykat- i¢in bkz. ESTYa. I1I 77.
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Semih Tezcan bu yaziyr 1981 yilinda yazmistir. Bu konu Marcel
Erdal’in 1991 ve 2004 yillarinda yazmis oldugu kelime teskili ve Eski
Tiirk¢enin gramer kitaplarinda da yer almamaktadir.

atasik “adas, benzer, ortak” 31/26al
(Ar. semiyy, Far. hem-nam)

tefigesik “es, ortak” 33/50b2

(Ar. nidd / endad, Far. manend/an)

atas kelimesi Tiirk dilinin ilk yazili metinlerinden itibaren atas,
attas, adas, addas olmak iizere pek ¢cok drnekte gegmistir (EDPT 72).
Kelimedeki +dAs eki i¢in +da+es etimolojisini ilk defa W. Bang ileri
stirmiistiir (W. Bang, “Turcologische Briefe aus dem Berliner ungar.
Institut”, Ungarische Jahrbiicher, Bd. VII, 1927, s. 41 (3 no’lu not).
Ayrica bkz. A. Caferoglu, “Tiirkgede ‘-das’ lahikas1”, Istanbul 1929.
B. Atalay, Ekler ve Kokler, Istanbul 1941, s. 82.) A. Inan, bugiin
Tiirkiye Tirkcesindeki “adas, isimdes” anlaminin kelimenin gercek
anlami olmadigini, tarihi Tiirk¢elerde oldugu gibi giiniimiiz Tiirk
dillerinde de kelimenin ‘“arkadas, dost” i¢in kullanildigini
aciklamaktadir (“““Adas” ve “Sagdi¢” Kelimelerinin En Eski
Anlamlart”, Tiirk Dili-Belleten, Seri: III, Sayi: 1-3, Ankara 1945, s.
41-51). Yalnmiz Grenbech, Komanisches Worterbuch’da (KW 42) atas
kelimesini “adas” anlaminda kaydetmistir.

atastk  Tercime’de tek yerde gegmektedir: Sergil angar
sunmaklikka, hi¢ biliir mii sen angar atasik (Kur’an 19:65). Ayn1 ayet
Tefsir'de ise sOyle geger (s.62): hé¢ bulur mu sen angar at tas.
Borovkov, orijinal yazimini da verdigi kelimeyi at Il maddesi altinda,
at tas: seklinde ele almis ve “adas” anlamm vermistir. TIEM 73
numarada kayith niishada ise bu ayet s0yle gecmektedir: ndk biliir mii
sen anar adas. (KKVAM 309: Onun bir adasi (benzeri) oldugunu
biliyor musun? (Asla benzeri yoktur).

Bu orneklerde gerek Terciime’de atasik’in gerekse Tefsir’de
gecen at tasi’nin Allah i¢in kullanildigina ve Borovkov’un kelimeyi at
tas (veya attag) degil at tasi seklinde almasina dikkatinizi ¢ekmek
istiyorum.
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atasik’a yap1 olarak benzer bir baska kelime tengesik’tir. Bu
kelime de Allah’a kosulan “es, ortak”lar i¢in kullanilmistir: Angada
Sfermanladingiz bizke, tansa-miz Tangrika ételim angar tengesikler.
33/50b2=34:33 (KKvAM 431: O’na ortaklar kosmamizi bize
emredersiniz.) fengesik’teki tenges kelimesi hem isim hem de fiil kokii
olarak metinlerimizde yer almaktadir. Isim olarak eski
metinlerimizdeki kullanilisina tek Oornek KB’tir ve burada “denk”
anlaminda kullanilmistir (KB III 436). tenges- “denk olmak, es
olmak”™ anlamlarinda basta Karahanli Tiirk¢esi metinleri olmak {izere
pek ¢ok eserde gecmistir.

Bu durumda atasik ve tengesik kelimelerinde +/K ekinin nereden
geldigi ve islevinin ne oldugu sorusu sorulabilir. Bizce her iki
kelimedeki +ik / +ik eki, 3. tekil sahis iyelik eki iizerine gelmis ok ~
ok pekistirme edatinin kaliplasmasindan ortaya ¢ikmistir: at + tas + 1
ok > > atagik ve tenges + i 6k > > tengesik. Bu savimiz1 atasik i¢in
Tefsir’de gegen sekil desteklemektedir: hé¢ bulur mu sen angar at tas
ve kilmadimiz angar anda ongdin at tasi. Bu iki climlede at tasi’daki
+1 ekinin iyelik eki oldugu ve tamlayanmin gizli yani O’nun
(Allah’mn) oldugu aciktir. Bizce burada atas ve tenges kelimelerinde
nispet edilen bizzat Allah oldugu icin onun atas+i tenges+i
denilirken pekistirme amaciyla ok / ok kullanilmastir.

Bu iki kelime TIEM 73°de kayitli Kur’an terciimesinde adasik ve
tengesik seklinde gegmektedir. Fakat yukarida yaptigimiz agiklamay1
tamamiyla clriitmektedir. Cilinkii burada bu iki kelime Allah igin
kullanilmamakta, farkli ayetlerde gecmektedir: ay zdkdriyya biz
sawting bertir miz sana bir ogul birld aniy ati yahya turur. kilmadimiz
anar munda ondiin adasik (! adasik) 19:7 (Kok 221). (KKvAM 304:
(Allah soyle buyurdu:) Ey Zekeriyya! Biz sana bir ogul miijdeleriz ki
onun ad1 Yahya’dir. Daha 6nce ona kimseyi adas yapmadik."). agirlig
ay agirlig ay birld. Agirlig aylar tiiz tepesig (! tengesik) 2:194 (Kok
21) (KKvAM 29: Haram ay haram aya karsiliktir. Hiirmetler
(dokunulmazliklar) karsiliklidir.)

' Bu ayetin gevirisine not koymuslardir. O not s6yledir: “Ayetin son ciimlesi “Daha
dnce hi¢ kimseyi onun benzeri kilmadik” seklinde de anlatilmistir. Zira Hz.
Yahya'nin kisir bir anneden dogmasi essiz bir olay yani mucizedir.”
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Bana gore atasik’m adasik seklinde ge¢mesi bile TIEM 73’teki
niishanin Rylands niishasindan daha sonra yazildigini ispatlar. Zeki
Velidi Togan’in yazilarinda soziinii ettigi esas niishanin Rylands
niishas1 oldugu da bu sekilde ortaya c¢ikiyor (Togan 1971, 20).
Rylands niishasini okuyan TIEM 73’iin miistensihi Muhammed bin el-
Hacc Devletsah es-Sirazi bizce atasik ve tengesik’in kullanilisina
dikkat etmeden bu kelimeleri yazmistir.

Ayrica atasik ve tengesik kelimelerinin olusumunda metnimizde
gegen ve fenges- gibi bir fiil kokiine kadar indirgedigimiz ulasikitk
“akraba”, tartisik “tartisma” kelimelerine ve buradaki fiilden isim
yapma eki —k’a da analoji s6z konusu olabilir.

azagu “biraz, pek az” 26/38a3
(Ar. kalil, Far. endek)

Kilmazlar am meger azagu olardin. 4:66 (KKvAM 88: Iclerinden
pek az1 miistesna, bunu yapmazlardi.)

Ayrica Terciime’de su ciimlede azkina ya ‘ni azagu ifadesi yer
almaktadir:

Udgatingiz yekke meger azkina ya'ni azagu. 26/51al=4:83
(KKvAM 90: ... pek aziniz miistesna seytana uyup giderdiniz.)

azagu’nun yapisi ortadadir: az + agu. Eski Tirk¢ce doneminde
+AGU topluluk ekiyle pek cok kelime tiiretilmisse de (OTWF I 93-
97) azagu 6rnegi bunlar arasinda yer almiyor.

Yukarida ikinci climlede gecen azkina ya ‘ni azagu ifadesinden
ayni kok kelime tizerine gelen +kina ve +agu eklerinin islevsel agidan
benzer olmasi, +(4)GU ekinin dil tarihimizdeki yerini takip etmek
bakimindan da 6nemlidir.

ancakl ... teg “gibi, sanki” 26/41b1
(Ar. ke-enne, Far. giyi ki)

Bagka metinde karsilasilmayan ancakli ... teg ifadesinin ilk kismi
yani an¢ak “kadar” anlamiyla Terciime’de tek yerde ge¢mistir. Bu
kelime, gerek tarihi gerekse cagdas donem Tiirk yazi1 dillerinde
birbirine yakin anlamlarda siklikla kullanilmistir (EDPT 174). Fakat
Terciime’deki angakl: ... teg ve ayni anlamla ii¢ yerde gecen ancakl:
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yapilar i¢in tek tanik elimizdeki metindir. Eckmann, bu ifadeyi bir
baska Karahanlica Kur’an ¢evirisi olan TIEM 73’te andag kali ... teg
ile karsilagtirmistir (MTGR 43).

Kelimenin ilk hecesinden sonraki kismi “gibi, benzer, kadar”
anlamlarma gelen cakli < c¢aklig orneklerine eski Uygur Tiirkgesi
metinlerinden baglayarak rastlanilan bir edattir. Tefsir’de “gibi, kadar”
anlamlarinda ¢akli gegmektedir (s. 356): aming ta‘ami ... 6z ‘ayal
ferzendler yeyiir ¢cakl erdi. 81:9

Kelimedeki ilk kisim ise am: olsa gerektir. Ciinkii Eski ve Orta
Tirk¢e doneminde bazi edatlar belirtme durumu eki ile
kullanilmaktadir (anm: iigiin gibi), bazilarinda da antag < am teg,
muntag < mum teg gibi haplologie yolu ile kaliplagmalar
olabilmektedir. Onun icin, am1 ¢aklig > ani ¢akli > angakli olmalhdir.

Fakat Codex Cumanicus (KW 73)’da keger ¢akli yaninda anga ile

gecen anga c¢aklr ifadesi, angakli i¢in < anga ¢aklig gelisiminin de
olabilecegini diisiindiirmektedir.

toksugh “vuku bulan, olacak olan” 37/83b2
(Ar. vaki®, Far. buden1)

Biitiin ed-din toksugl. 51:6 (KKvAM 519: ... ceza mutlaka vuku
bulacaktir.)

-gh sifat-fiil eki ile karsimiza ¢ikan bu kelime gerek tarihi gerekse
giintimiiz Tirk dillerinde tespit edilememistir.

iirger- “beyazlasmak, agarmak” 30/6a2
(Ar. ibyizaz, Far. sepid soden)

Urgerdi aming iki kizi kadgudin, ol éwke singiirgen ol. 12:84
(KKvAM 244: ... kederini i¢ine gdmmesi yiiziinden gozlerine boz
geldi.)

Bagka higbir sozlilk ve metinde karsilasmadigimiz bu kelimenin
iiriing “beyaz, ak” ile ilgisi agiktir. Bundan dolay: kelimenin dring +
er- seklinden orta hece dismesi ve ng > g ile ortaya ciktigi
sOylenebilir. Bu goriisii Tezcan, yukarida ad1 gecen makalesinde daha
once sOylemistir (Tezcan 290).
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Terclime disinda baska metinlerde karsilagiimayan zirger- yaninda
ayn1 yapida olan diriinger ~ yiiriinger- ise Uygur ve Karahanli alaninda
geemektedir (EDPT 237, OTWF 503).

turilan- “sert, acimasiz davranmak” 38/95b3
(Ar. gilzat, Far. diiriistt kerden)

Ey yalavag, katiglangil kafirler birle iki yiizliiglerke, turilangil
olar iize. 66:9 (KKvAM 560: Ey Peygamber, kafirlere ve miinafiklara
kars1 cihad et, onlara kars1 sert davran.)

Kelime fiil sekliyle kaynaklarda tespit edilememistir. tur: + la - n
— seklinde acikladigimiz kelimenin isim kokii yani furi, DLT III
220’de “huyu sert olan adama “tur1 kisi” denir” agiklamasinin yaninda
KB III 469’da “tatsiz, tadi kekre olan” ve “hasin” anlami ile de
geemektedir. Atalay, DLT’te kelimeyi #iri okumus, bu okuyus
Clauson ve J. Kelly ile R. Dankoff tarafindan turi seklinde
diizeltilmistir.
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