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ransiz diistiniir Rene Guenon, 1912 yilinda Islan’a
Fgegerek adin1 ‘Abdulvahid Yahya’ olarak degistir-
migtir. H. 7. Yuzyilda Sazeli tarikatini benimsemis ve
Ibni’l-Arabi’nin manevi yolundan yiirimiistir. Mo-
dern kargasa icinde ¢agdaglarindan ayrilan Guenon’un,
Mahmut Kanik tarafindan cevrilen Modern Diinyanin
Bunalm: adli eseri, giiniimiiz diinyasindaki Dogu-Bat:
karmagikligini yansitmaya ¢aligmistur.
Guenon, daha 6nce yazdig1 Dogu ve Bat: adli ese-
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rinde eksik kalan, agikhifa kavugturulmas: gereken yerler oldugunu disgiin-
mus ve konulara yeni bir boyut kazandirmay: amaglamigtir. Gintimize ka-
dar gelmis biitiin inang bigimlerindeki ve dolayistyla kiltiirlerindeki 6greti-
ler ve bu 6gretilerin gelecekte alacag: durumla ilgili baz: varsayimlarda bu-
lunmustur. Bunun yani sira biitiin inang sistemlerinin gidisatinin olumsuz
yonde seyretmesi fikri, Rene Guenon'u, Modern Diinyanin Bunalim: adli bu
kitab1 yazmaya sevk etmis olacagindan, her 6gretinin gegmisteki bunalimi-
n1 ve gelecekteki seyrini ele almigtur.

Eser, Guenon'un hayati, 6ns6z ve dokuz boliimden olugmaktadir. Birin-
ci bolimde Karanlik ¢agi ele alan Guenon, Hint 6gretisi Manvantara adini
verdigi insanlik ¢evriminin agama agama kararmasi seklinde evreler goste-
ren dort caga boliindigiini belirtmistir. Insanligin su anda ‘Kali-Yuga veya
‘Karanlik Cag’ denilen dérdinci ¢aga atlamis oldugunu da eklemektedir.
Guenon'un aragtirmalarina gore, alti bin yili agkin bir stiredir, yani klasik ta-
rih denilen dénemlerden beri bu ¢agdayiz. Ona gore insanlik kotiiye dog-
ru bir gidis igerisindedir. Bu azalan gergeklige inananlar ve bunu anlayanlar
da gittik¢e azalmistir. O zamandan beri, herkesge bilinen gergekler, gittikce
anlagilmaz hale gelmistir. Burada gelecek hakkinda bu sekilde bir varsayim-
da bulunan 6gretinin de Dogu mistisizmine ait oldugunu s6ylemistir. Esa-
sinda Dogu ile Bat1 diinyasinin farkli diinya degerlerine sahip oldugunu da
belirtir. Batiy1, modern, gelenek kargit: (antitraditionnel); Doguyu ise gele-
neksel diisiince olarak nitelendirilmistir. Bundan dolayr Guenon, her ikisi-
nin de seyrinin ve sonuglarinin farkli olacagini savunmustur.

Guenon’un, Bat1 diinyasinin tizerinde “kétii” etki birakan nedenleri sa-
yarken felsefeden bahsetmesi, oldukga dikkat ¢ekicidir. Felsefeyi, hikme-
te ulasma yolunda giris ve hazirlik mahiyetinde gormiistiir. Felsefenin, hik-
metten daha asag: bir asama oldugunu belirtmistir. Daha sonralar1 bu geg¢is
sturecinde meydana gelen sapmalardan dolayi, felsefeyi hikmet yerine koy-
mustur. Sonug olarak Guenon’a gére, tamamen din dis1 olan felsefeden do-
lay1 hikmet unutulmusgtur.

Bu bolimde dikkat ¢eken diger bir husus ise Ronesans ve Reform ha-
reketlerini modernitenin ¢okisi olarak gérmesidir. Guenon, Ronesans’in
bir¢ok seyin 6limii oldugunu savunmugtur. Orta Cag’in geleneksel bilim-

lerinin ise birkag eser verdikten sonra zamanla ortadan kayboldugunu be-
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lirtmistir. Ona gore sonug olarak elimizde ‘din dist felsefe’ ve ‘din dis1 bi-
lim’ kalmugtr.

Ikinci boliime bakildiginda karsimiza Dogu-Bat1 kargithg cikmaktadar.,
Modern diinyanin en 6nemli 6zelliklerinden biri olarak Guenon, Dogu-
Bati uyusmazligini gérmistir. Dinyanin su anki durumunda, bir yandan
geleneksel diistinceye bagl kalan Dogu uygarliklarinin, diger tarafta ise ge-
lenek karsiti olan Bati uygarliginin oldugunu belirtmistir. Uzerinde 6zel-
likle durdugu nokta ise; Bati'da geleneksel uygarliklar varken Dogu-Bat:
kargithginin hicbir anlaminin olmamasidir. Ama Guenon, 6zelde ‘Modern
Batr’ s6z konusu oldugunda, bunun anlagildigini ve bu karsithgin cografi
kargitliktan 6teye giderek distince karsithgina donistiigiini savunmakta-
dir. Ona gore baz: ¢aglarda ise Bat1 diigiincesi, modern halinden siyrilip su
anki Dogu diisincesine blirinmiistiir.

Guenon, Karanlik ¢agdan bile 6nce var olan Kelt 6gretilerine degine-
rek, Keltizmin giiniimiize gesitli yollarla aktarilabildigini ancak biittnlik
gostermekten ¢ok uzak oldugunu belirtmistir. Keltizm gibi temel 6zelligi
bozulmamusg, ruhu hep diri kalan geleneklerle kurulacak temasi, dirilmenin
tek yolu olarak gérmiistiir. Ona gére Dogu'nun Bati’ya yapabilecegi en bii-
yik yardim budur. O, bu ve bunun gibi bircok tahminlerde bulunmustur.
Ancak tuzerinde durulmas: gereken esas meselenin “Bati geleneginin yeni-
den diriltilmesi olay1” olarak gérmiistiir. Dogu ile kargithiginin ancak boyle
¢oziilecegini hatta kargitlik diye bir sey kalmayacagini belirtmigtir. Ctnki
Guenon’a gore bu karsithik, Bat’'nin geleneginden sapmas: sonucu ortaya
¢tkmistir. Batinin yikima ugramamasi i¢in de kendi i¢inde bir reforma ih-
tiyac1 olduguna deginerek, bu kargithgin Bat’'nin kendini yenilemesi, 6zii-
ne donmesi sonucu ortadan kalkacagini savunmustur.

Ugtincii ve dérdiincii boliimlerde ise; Dogu-Bati diisiinceleri, daha ge-
nel tanimlama ile gelencksel ve gelenek karsit: diisiinceler arasinda bulunan te-
mel karsithiga, 6zel olarak deginmistir. Gelisen tiim olaylarin, buglinkii gel-
digi durumda, Dogu’'nun derin digiinmeyi eylemden Ustiin tutmasindan,
Bat'nin ise buna kargilik eylemin derin distinceye ustinligini kabul et-
mesinden ibaret oldugunu sdylemistir. Dogu dustincesini Kutsa/ Bilim ve
Bat1 diigtincesini ise Din Dig: Bilim olarak nitelendirmigtir. Guenon’a gére

Bati, dugtincesini salt bilim gergekligi Gzerine kurmustur. Birey ise, her se-
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yin 6niine gecerek bireyciligi 6n plana ¢ikarmis ve tst bir akil kabul etme-
mistir. Sonug olarak Bati’'nin, kendi akliyla ortaya koydugu yasalar: diret-
mesi ve benimsetmesi ile oldugu yerde sikigip kaldigini belirtmistir.

Guenon, Dogu kiiltirlerinde ise bireyin ve bireyciligin yerini st bir ak-
lin aldigina deginmistir. Ona gore insan, sahip oldugu tim bilgiye ve yete-
neklere ragmen mutlak bir yaraticiya yénelmistir. Guenon'un bireycilikten
kastettigi gerceklik ise Bati uygarlig: ile meydana ¢ikan, her olgunun insani
ogelere indirgenerek bir tst aklin yok sayilmasidir. Bunun sonucunun Bati
modernizminin, maneviyat¢ilifin aksine madde 6tesine gecememesi olarak
ortaya ¢iktigini belirtmistir.

Besinci ve altinct bolimlerde ise farkli bilimleri geleneksel ve gelenck kar-
sutr olarak ele almustir. Bireyselcilik konusuna deginmeye devam etmis ve
Toplumsal Kargasay: irdelenmistir. Guenon’a gére Bireyselcilik, Himanizm
ad1 altinda Ronesans doneminde ortaya ¢ikan seyin aynisidir. Bu ve benzer-
lerinin tamamini, modern egilimler sonucu zuhur eden din karsiti unsurlar
olarak gérmustiir. Bati diinyasinin ¢okiisindeki neden ise, ona gore bir tst
aklin yok sayilarak Bireyselciligin temel alinmasidur.

Rene Guenon’a gore, geleneksel uygarliklarda insanin bir disinceyi
kendine mal etmesi akil almaz bir seydir. Ctinkii ona gére akli var eden da-
ha st bir akil vardir. Dolayisiyla dogru ve yeni bilgi insan aklinin bir tiréint
degildir. Guenon, Hakikatin bizden bagimsiz olarak var oldugunu ve bizle-
rin hakikati sadece bilmek zorunda oldugu goriisiindedir. Ona gore her kim
bireyciligi kabul ederse dogal olarak iist akil dedigimiz olguyu da reddet-
migstir. Genel olarak dini, gelenek ile 6zdeslestirmis ve gelenek karsiti an-
layisin ancak dine karg1 bir anlayis olarak kabul edilebilecegini belirtmistir.
Bu toplumlarin éncelikle dinin 6ziini degistirmekle ise bagladigini ve so-
nug¢ olarak dini tamamen ortadan kaldirdiklarin: belirtmigtir. Salt maddey-
le ilgilenen bilginin ise yegane bilgi oldugunu savunan anlayisin, salt bilim-
cilik ad1 altinda insan zihnini iggal ettigini ve sonug olarak maddeci bir in-
san tiiri ortaya koydugunu varsaymistir.

Yedinci bolimde Modern Bat: uygarhginin sadece maddi uygarlik oldu-
guna ve sekizinci boliimde ise Modern Kargasanin Bati istilasina dontserek
Doguya hakim olacagindan bahsetmigtir. Moderniteyi savunanlarin, ken-

dilerini hi¢ de maddeci olarak gérmedigini ve bunun koca bir iftira oldu-
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gunu savunduklarina deginmistir. Guenon, Dinsel agidan, modern bilimle-
rin tanritammaz ya da maddeci olarak m1 agiklanmasi sorununun da stk stk
tartisildigini ve gogunlukla da yanlis ele alindigini dile getirmistir. Ona go-
re modernler, goriilebilen ve dokunulabilen -somut- seyler disinda higbir
seyl var saymamuglardir. Yine modernlerin, 6l¢iliip hesaplanabilen -mad-
di- seyleri kapsayan bilim disindaki bir bilimi kavrayamadiklarini, nicelik-
li iligkiler disindaki yasalar1 agiklayan bagka yasalarin olduguna inanmadik-
larin1 belirtmisgtir.

Guenon, maddecilerin, diger bir deyisle materyalistlerin, manevi bir oto-
riteyi tanimamasinin, i¢cinde bulunulan toplum kargasasini daha da arttirdi-
gin1 savunmustur. Ilke olarak bu otoriteyi tanidigini iddia edenlerin bile ger-
¢ek anlamda inkarda oldugunu ve maddecilige yoneldiklerini belirtmistir.

Guenon, Dogu ruhunun, yapilan her tiirli erozyona ve propagandaya
kapali oldugunu belirtirken, bazi Dogulularin modern distincenin yanil-
gilarini benimsemek i¢in kendi kimligini kaybederek Batililagtiklarini sa-
vunmustur. Avrupa tlkelerinde egitim gérmiis bu insanlarin, kendi tlkele-
rinde karigiklik ve huzursuzluk kaynag: oldugu kanisindadir. Modern di-
stincenin, tamamen Bati'ya has bir olgu olmasindan dolay1, koken itibariyle
Dogulu olup, Bati'dan etkilenmis olan bu insanlarin da Batili sayilmas: ge-
rektigini belirtmistir. Ciinkd ona gore bu insanlar, Dogu kaynakli her di-
stinceye yabancidirlar ve her ne kadar Dogu’yu temsil ettikleri digiintilse de
durum tam tersidir. Dogu'da her tiirli karigikliga sebep olan ve ulusgulugu
yaymaya ¢alisanlar ise yine onlardir.

Guenon’a gére bu noktada sorulmas: gereken soru ise su olmalidir: “Do-
gu er ya da ge¢ modern distince yiziinden bir bunalima mi girecek?” ya da
“Bat1 kendisi diigerken tiim insanlig1 da beraberinde mi gétiirecek?” O, Bu
sorulara kesin cevaplar verememekle beraber, manevi giiciin, maddi giice ga-
lip gelebilecek yetkinlikte oldugunu; bundan dolay: er ya da ge¢ manevi gii-
ciin, maddi giice galip gelecegini savunmustur. Ancak beklentileri bir yana
birakarak gercekleri 6ne ¢ikaran Guenon; Batinin her yeri istila ettigini, et-
kisinin ise elinin uzanabildigi her yere ulasabildiginin yadsinamaz bir ger-
¢ek oldugunu belirtmistir. Ona gére bu ele gegirme bazen zorla, bazen tica-
retle bazen de toplumlarin dogal kaynaklarini ele gegirerek olmustur.

Guneon, son bélimde Dogu toplumunda hala elit bir kesimin var oldu-
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guna deginmistir. Bati ise kendi uygarliklarinda nelerin eksik oldugunu ye-
ni yeni fark etmeye baglamistir. Sayilarinin distinilenden daha fazla oldu-
gunu belirttigi bu topluluklarin bir arayis igerisinde oldugunu, modern bi-
limlerin ise hi¢ siphesiz ki Doguyu temsil eden hakikatlerin inkéar: tzeri-
ne kuruldugunu belirtmistir. Dolayisiyla da modern diisiinceye tepki verme
egiliminde olanlarin, hakikati ve hakikate nasil ulagacaklarini bilemedikle-
rinden dolayz, biytk bir giiclige diismekte olduklarini belirtmistir.
Guenon, biitin bunlara ragmen tim engelleri asabilecek kisilerin say1-
ca az olacagini s6ylemistir. Fakat ona gore bu noktada 6nemli olanin say:
degil birilerinin bu gerceklige, umudunu yitirmeden ulagmig olmasidir. So-
nug olarak Guenon, cesaretsizlige ve caresizlige disenlerin, Hakikatin gi-

cline hi¢bir geyin tistiin gelemeyecegini bilmeleri gerektigini vurgulamgtir.



