Eski Tiirkce fu- “kapamak” Eylemi Uzerine

Zekine Ozertural

Bilindigi gibi Eski Tiirkge metinlerde, Runik ve Uygur harfli
metinlerde iinliileri gdsteren isaretlerin yetersiz olusu nedeniyle bazi
sozceiiklerin gergek sekillerini tespit etmek zor olmaktadir. Buna gore
o ile w’'nun ¢ ile #’niin okunusu her zaman tartisma konusu
olmaktadir. Bu nedenle yapisinda yuvarlak iinliileri bulunduran
sozciiklerle ilgili ¢esitli goriisler ileri siirtilmiigtiir.

Bu tiir sorunlu soézciiklerden birisi de ET /u- “kapamak™
eylemidir. Bu eylemin gegtigi metinlerden biri olan Tiirkische Turfan
Texte I'teki tamu yoli tutunguz' ciimlesi icin 6ne siiriilen goriisler
nedeniyle konuya bu satirlarda yer verilme geregi duyulmustur.

A. von Gabain ve W. Bang’in tamu yoli tutunguz bigiminde
okudugu® bu ciimle R. R. Arat tarafindan da ayni sekilde okunmus ve
“Cehennem yolunu kapadimiz” anlami verilmistir’. Larry Clark ise bu
ciimleyi tamu yoli[n] to-tun[guz] okt_unus4 ve “you blocked the road
to hell” seklinde anlamlandirnistir”. Clark’in okuyusu Clauson’a
dayanmaktadir. Clauson’in etimolojik sozliigiinde /v~ maddesi yer
almaz. Clauson 70- okudugu bu eylemi “to close, block™ yani
“kapamak, tikamak, kapatmak, kesmek” seklinde anlamlandirmis ve
sozliigiine de bu sekilde almistir’. Clauson bu eylemin simdiye kadar
fu- okundugunu, ancak eylemin rod-, to-k ve to-I-"m kokii olan /o-

" Lary Clark yoli sozctigiinii yoli/n] seklinde diizeltmistir. Bu ¢ok yerinde bir
tamamlamadir ¢iinkii 7z~ “kapamak™ eylemi belirtme durumu eki gerektirir.
Larry V. Clark, The Manichean Turkic Pothi- Book, Altorientalische
Forschungen 1X, s. 168; 14. Berlin 1982.

* W. Bang - A. von Gabain, Tiirkische Turfan Texte 111, T 111 D 260, 15
Riickseite, s. 186: 14. Berlin 1930.

 Resit Rahmeti Arat, Eski Tirk Siiri, Mani Muhitinde Yazilan Siirler,
Biiyiik Ilahi (Mani igin), Metin 7, s. 38; 29, Ankara 1965.

" Larry V. Clark, The Manichean Turkic Pothi-Book, D 260, 15 [U 82],
verso [= TT IIL. 11-15] iki, s. 168; 14. AOF 1X, s. 168; 14. Berlin 1982.

% Larry V. Clark, The Manichean Turkic Pothi-Book, Translation, s. 180; 14,
AOF IX, Berlin 1982.

® Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century

Turkish, s. 434a, Oxford 1972.
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eylemi olma olasiliginin miimkiin oldugunu, yani fu- ile to- eyleminin
ayni kokten geldigini ve /o/ ile okunmasi gerektigini belirtmektedir’.
Ayrica Clauson, Tunyukuk Yaziti’ndaki kégmcin yoli bir drmis tung
teyin esidip “Koégmen yoli bir imis (o da) kapanmis diye isitip™®
ciimlesini (there is only one road over the Kégmen Mountains and)
tomus teyen esidip 1 have heard that it is blocked”seklinde okumakta
ve anlamlandirmaktadir. Yine TT III’te gegen ciimleyi tamu yolin
totunguz “You have blocked the road to hell” olarak vermekte ve to-
okumay: tercih etmektedir. Divanu lugati’t-Turk’ten ve Kutadgu
Bilig’den verdigi ornekleri de fo- olarak diizeltmek istemektedir.
Talat Tekin, Tunyukuk Yaziti’ndaki ciimleyi tumis teyin esidip
seklinde okumaktadir. Ayrica ayni yazitta fu- eyleminden -g ile
yaptlmis  bir ad olan g “engel” sozciigi gegmektedir’.
Drevnetyurkskiy Slovar’da ise bu sozciige ru- seklinde /u/ ile yer
verilmistir'®. Eski Tiirkgenin sézvarligi iizerine yapilmis en son
calisma olan OId Turkic Word Formation adli eserde bu eylem
Marcel Erdal’ca to- olarak alinmakta ve to-d-, to-k, to-I-, to-n- ve to-
s- sozciiklerinin hepsinin ayni kokten geldigi yani koktas olduklar
soylenmektedir''. Marcel Erdal ru- eyleminin -n-li edilgen bigimini
de ton- “to be blocked, to be closed up” olarak vermis ve sézciigiin
kokii igin to-d- eylemine bakilmasi gerektigini belirtmistir'>. Ayrica
bu eylemle ilgili olarak kékiiz tonsar (Heilk Il 2, 29), tamu yoli tond:
béklindi (Maitr H XV 4a8), alku" ii¢ yaviak yolnun kapigi tonzun

” Clauson, a. g. e.

¥ Talat Tekin. Tunyukuk Yaziti, 1 Dogu Yiizii, 23. satir, s. 10-11, Ankara
1994,

” Talat Tekin, Tunyukuk Yazi, 1 Kuzey Yiizii, 26. satir, s. 12-13, Ankara
1994.

'Y VM. Nadelyev. D.M. Nasilov. E.R. Tenisev, A.M.Sgerbak,
Drevnetyurkskiy Slovar’, s. 584a, Leningrad 1969.

"' Marcel Erdal. Old Turkic Word Formation, A Functional Approach to the
Lexicon, Cilt 11, s. 643, Wiesbaden 1991.

"Ya. g e.,s. 620.

'* Marcel Erdal bu sozciigii alko okumaktadir, a. g. e., s. 620. Alintilanan
metinlerde yazigevrimi isaretleri ile okuyuslar tek bir bigimde toplanmigtir,
kisacasi kapali ¢ igin e, agik ¢ i¢in 4, geniz n’leri igin de 7 harfleri tercih
edilmistir. Bunlarin diginda ilk hece digindaki genis-yuvarlak o/ {inliili
okuyuslar degistirilerek 2/ ile okunmuglardir, alko yerine alku gibi.
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béiklénziin (BT XIII 46, 24), tdighg tuman tonmaki tartkar (aym yer
18.3), kok tondi “The Sky was overcast” DLT orneklerini
vermektedir.

Bu eylemin Eski Tiirkgeden itibaren goriilen sekillerine ve
gectigi yerlere kisaca deginmek gerekirse, Tunyukuk Yaziti’nda
Kégmdn yoli bir crmis tunug “Kdgmen yol bir imis kapanmis”,
yantakr tug dbirii bardimiz “yandaki engeli dolanarak gittik”
ciimlelerinde fu- ve tug bigimleri goriilmektedir. Uygur metinlerinden
Altun Yaruk’ta ontin sinark: uluslarig bir ymd kodmatin tiizii tiiketi
bargam tosguru tuyu orte yarltkayurlar', Tiirkische Turfan Texte
I1°te tamu yolin tutunguz ciimlesinde gegmektedir.

Orta Tiirk¢e donemine ait eserlerden Divanu Lugati’t-Turk’te
de ru- eylemi ve ondan tiiremis sozciikler goriilmektedir: fu-
“kapatmak, tikamak™: ol agzin tudi “o agzim kapatt”". tun-
“kapanmak, tikanmak, bulutlanmak™ kok rundi “gok kapandi,
bulutlandr™, kapug fundir “kapi kapandi™'’. tuntur- “kapatmak,
ortmek™: ot amin kozin tunturdr “ilag onun goziinii kapatt”'’. tungu
“sagir”™'®. Eylem fungu s6zciigiinde sagir anlamima kulagin kapanmasi
anlamindan ge¢mis olmalidir. Yine bu déneme ait eserlerden Kutadgu
Bilig’de de fu- ve tiirevleri goriilmektedir. ru- eyleminin burada
“kapatmak, tikamak” aniaminin yani sira “kaplamak® anlami da
bulunmaktadir. Eylemin KB’de gecen bigimleri ve &rnekleri
sunlardir:

tu- “kapatmak, tikamak, kaplamak™:

Yadar erdemin bar¢a halkka ayur / Miiiiin korse kizler til
agmaz tuyur.

" Ceval Kaya, Uygurca Altun Yaruk, VII1. Tegzing, 500 (VIII 2b; 8-10), s.
275, Ankara 1994.

' Besim Atalay. Divanii Liigat-it-Tiirk Terciimesi, Cilt 111 | s. 247, Ankara
1941.

16
’ a.

7
: a

.e., Ciltll,s. 27, Ankara 1940.
.e., Ciltll ,s. 176, Ankara 1940.
.e., CiltlIT, s. 368, Ankara 1941 ve Cilt IV, Dizin, Ankara 1943.
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“Onun erdemini herkese soyler ve vyayarlar; kusurunu
o _ae - . - . G
goriirlerse agizlarini agmazlar kapatirlar (gizlerler).” (3412. beyit)".

Kaz ordek kugu kil kalikig tudr / Kakilayu kaynar yokaru kod.

“Kaz, ordek, kugu, kil kuyruk gogii kapladi; bagrisarak asagi
yukari kaynarlar” (72. bcyit)z“.

Kayu kul bayatka mansa turup / Bela kadgu kapgm ozine tud.

“Hangi kul tanriya inanirsa, kendisine bela ve kaygi kapilarini
1) eind
kapamis olur” (1272. beyit)*'.

Yagik yirke indi yiizin kizledi / Kararip tumak tozdi diinya tud.

“Giines yere indi, yiiziinii gizledi; diinyay: kara bir duman
kapladi™ (5028. beyit)™.

Halal yitti bar¢a haram iistedi / Haram yigli kénglin kara kir
tud.

“Helal tamamen ortadan kalkti, haram ¢ogaldi; hardm yiyenin
gonlii kara kirle kaplandi” (6457. beyit)™.

Tiling nd boguz yvig udima iikiis / Koziing yum kulak tu bir
n¢in tura.

Dilini tut, bogazina hakim ol, ¢ok uyuma, goziinii yum,
- A & e 3 e in24
kulagini tika ve boylece huzur iginde yasa™ (6643. beyit)™.

tun- “kapanmak, bulutlanmak, sénmek”:
Inigli agar ol agigl iner / Yarugl tunar ol yorigh tnar.

“Inen yiikselir, yiikselen iner: parlayan soner ve yiiriiyen
durur” (1049. beyit)™.

' Resit Rahmeti Arat, Kuradgu Bilig I Metin, s. 343, Ankara 1947.

Resit Rahmeti Arat, Kudadgu Bilig 11 Ceviri, Ankara 1959.

Kemal Eraslan. Osman F. Sertkaya, Nuri Yiice, Kutadgu Bilig Il Indeks,
istanbul 1979.

20
a.g.e.s. 24,
R
a. g e.s. 144,
“"a.g.e.,s. 502.
~a. g e..5.637.
24 . (S,
a.g.e.s. 654,
Pa.ge,s. 122,
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Cikardr bitig birdi elgin sunup / Bitig aldi odgurmus agti
tunup.

“Cikarip mektubu sundu; Odgurmis aldi biraz diisiinceli
" mektubu agti” (3472. beyit)™.

tunu “sagir’:

Agn bolsa yalyuk bilir hem bilig / Tunu bolsa tegmez biligke
elig.

“Insan dilsiz de olsa bilgili olabilir; fakat sagir olursa, bilgiyi
elde edemez” (1016. beyit)?’.

Kipgak dénemine ait bir eser olan Kitabu’l -idrak li-lisanu’l-
Etrak’ta da fu- “kapamak, ortmek” eyleminden tiiremis futugq “ortii”
sozcligii goriilmektedir”®. Latin harfleriyle yazilmis olan Codex
Cumanicus adli eserde de ru- eylemi “verstopfen, knéten” yani “I.
(Delikleri) tikamak, kapamak 2. (yollar1) kapa(t)mak; diigiim,
bogum” anlamiyla yer almaktadir®. Sozciigiin Codex Cumanicus’ta
tu- seklinde /u/ ile okunmasi 6nemlidir.

Bu eylemin Tiirkgenin tarihi donemlerinde gegen bigimlerini
gormek . amaciyla Orneklerini bu gekilde verdikten sonra asil
sOylemek istedigim sudur, Clauson ve Marcel Erdal’in ET ru-
“kapamak, tikamak” ve OT’de anlam degisikligiyle fu- “kapamak,
tikamak, kaplamak, 6rtmek” eylemini to-d-, to-k ve to-I-1n kikii olan
*t0- “doymak™® eylemi ile ayni kokten getirmeleri ve /o/ ile
okumalari, yine Marcel Erdal’in tun- eylemini fo-n- “kapanmak,
tikanmak™ seklinde fto-d-, to-lI-, to-k, to-g- sozciikleri ile birlikte
almas1 dogru degildir. Burada iki farkli eylemle karsi Kkarsiyayiz.
Bunlardan birisi to-d-, to-I- ve to-k sozciiklerinin kokii olan farazi bir
*to- “doymak™ eylemidir, digeri ise fu- “kapamak, tikamak”
eylemidir. Bu goriisii 6ne stirmemizin nedeni ET’deki fu- eyleminin
bugiinkii Cagdas Tiirk Dillerinde, Anadolu Agizlarinda ve hatta
Tiirkiye Tiirkgesinde /u/’lu bigimde yasiyor olmasidir. Bugiin Tiirk

*a.g e.,s. 348.

7 a, g.e.8. 119.

*® Ahmet Caferoglu, Kitab al- Idrak li-lisan al-Atrak, s. 108, Istanbul 1931.
¥ K. Grenbech, Komanisches Worterbuch, Tiirkischer Wortindex zu Codex
Cumanicus, s. 252, Kopenhagen 1942.

* Talat Tekin, Orhon Tiirkcesi Grameri, s. 255, Ankara 2000.
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dillerinde ve Anadolu agizlarinda tu- eyleminin -n- edilgenlik - eki
almig run- bigimi ve run-"dan tiiremis birgok sozciik bulunmaktadir.
Bu sozciikler bu konuda tereddiide yer birakmayacak sekilde agiktir.

ET tu- “kapamak, tikamak” eyleminin Tiirk dillerinde yasayan
bigimleri goyledir: Tuvacada: dun- “tikanmak™"; dunuk “sagir
s6zciikleri bulunmaktadir.

-

Hakascada: tun- “sagir olmak™; tunux “sagir™; tuyux

“kapali, tikali”* sozciikleri bulnmaktadir.

Tatarcada: ton- “safir olmak, sagirlasmak™® < rtun-
sdzciigiinde yasamaktadir. Bilindigi gibi Tatarca Genel Tiirkge u
sesini o’ya gelistirmektedir.

Kirgizcada: tun- “sagirlasmak™’, tunar- “1 kararmak, karanlik
olmak, karanlik basmak. 2. kor olmak™*®; tumcula- “tikamak,
kapatmak™; tundur- “sagilastirmak™’; tuncura- “kederli ve
diigiinceli olmak™' sozciikleri bulunmaktadir. funcura-’da igine
kapanmak, karamsar olmak anlamindan kederli olmak, iizgiin olmak
anlamina gegmis olmalidir.

Kazak¢ada: tuncira- “iizgiin bakmak; bulutlanmak (hava
igin)™? sozciigii bulunmaktadir.

' E.R. Tenisev, Tuvinsko - Russkiy Slovar’, s. 183b, Moskva 1968.

a. g e.s. 183b.

% N.A. Baskakov, A.i. Inkijekova-Grekul, Hakassko-Russkiy Slovar’, s.
239b, Moskva 1953.

“ag. e.,s.239.

a.g e.,s. 241b. '

% 0.V. Glovkina, M.M. Osmanov, N.T. Denisova, Tatarsko-Russkiy
Slovar’, s. 545b, Moskva 1966.

7 K K. Yudahin, Kirgiz Sozliigii, s. 759-760, cilt 2, Ankara 1998.

W, g.e.,s. 760.

Pa. g e.s. 759.

“a. g e.,s. 760.

“a. g e.s. 760.

2 Hasan Oraltay, Nuri Yiice, Saadet Pinar, Kazak Tiirkgesi Sozligii, s. 278,
istanbul 1984,
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Kumukgada:  funguk’- “bunalmak, nefesi kesilmek,
bogulmak™; tuncuk’ “bogucu, bunalticr”™ sézciikleri goriilmektedir.

Yeni Uygurcada: tugan “bend””; tuma “bend, su bendi™*,
tunguk- “nefesi kesilmek, bunalmak, bogulmak™’; tuncukus “nefesi
* kesilme, bunalma, bogulma”48 sozciikleri vardir.

Kara)'camn Troki agzinda: tudjur- “ kesmek, kapamak,
kapatmak™ ve tudjurul- “gevrelemek, etrafim gevirmek, kapamak,
kapatmak™*° sézciikleri bulunmaktadir.

/7

Yukaridaki Orneklerden de anlagilacag: iizere Clauson ve
Erdal’in diisiindiigii gibi bu eylem fo- eylemi ile ayn1 kokten gelseydi
bugiin /u/’lu bigimleri goriilmezdi. Bu nedenle 7o- eyleminden farkl
bir eylem oldugu ortadadir. Tunyukuk Yaziti’'nda tug sozciigii ile
ilgili agiklamasinda Talat Tekin de bu konuya deginmekte,
Clauson’un - “kapamak, tikamak, engel olmak™ eylemini tod- ve
tol- ile koktag sayarak /o/ ile yazmasinin yanlis olduguna
deginmektedir. Ciinkii bu eylemin -n ekli edilgen govdesi Tiirk
dillerinde tun-, dun- bigimlerinde yasamaktadir demektedir’'. Ayrica
bir yazisinda da M. Erdal’m fon- okuyusunun dogru olmadigini,
¢iinkii bu eylemin bugiin /u/ ile goriildiiglinii belirterek Tuvaca,
Hakasga ve Tatarcadaki rneklerine yer vermekte ve Clauson’daki fo-
“to close, block” okuyusunun da diizeltilmesi gerektigini
sOylemektedir. ET tuman “duman, sis” s6zciigii de Erdal’in gérﬁsﬁne
aykiri olarak fu- eylem kokiinden tiiremis olabilir demektedir.

3 7.Z. Bammatov, Kumiksko - Russkiy Slovar’, s. 322, Moskva 1969.
“a.ge.,s 322

* Emir Necipovig Necip, Yeni Uygur Tiirkgesi Sozhigi, (Cev.: iklil Kurban),
s. 425b, Ankara 1995.

“a.g.e.,s. 426b.

“a.g. e.,s. 426b.

“a. g e.,s. 426b.

* N.A. Baskakov, A. Zajaczkowski, S.M. Szapszala, Karaimsko - Russko -
Pol’skiy Slovar’, s. 544, Moskva 1974,

a. g e.,s. 544,

*! Talat Tekin, Tunyukuk Yaziti, Agiklamalar 26.3, s. 41, Ankara 1991.

2 Talat Tekin, “Old Turkic Word Formation Uzerine Notlar”, Dilbilim
Aragtirmalar: 1993, s. 201-208, Ankara 1993.
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Daha once Gerhard Doerfer de Radloff'un sozliigiine
dayanarak Teleiitgede rum- “gozlerini kapamak, batmak, diisiinceli
olmak™ eyleminin bulundugunu, Sagayca ve Koybalcada rumay
“karanlik™ sodzciigiiniin - bulundugunu fuman’mm da bunlarla yakin
anlamli oldugunu sdylemistir. Doerfer tuman “duman, sis™, tumli-
“sogumak”, tumhg ~ tumlug “soguk™ ve tumagu “usiitme, soguk
alginhg” sozciiklerinin temelinin tum- ~ (uma- “ortmek, sarmak,
biiriimek” eylemine dayandigini belirtmektedir™.

Talat Tekin ve Doerfer ruman “duman, sis” sozciigiiniin fu-
eylem kokiinden tiiremis olabilecegi konusunda hakhdirlar. Ciinkii
bugiin Anadolu agizlarinda ru- “kapamak, tikamak, kaplamak,
ortmek” eyleminden ve eylemin edilgen bigimi olan fun-"dan tiiremis
bir ¢ok sozciik bulunmaktadir.

ET. tu- eyleminin Anadolu Agizlarinda anlam degisikliklerine
ugrayarak yasayan bigimleri ise sunlardir (6rnekler Derleme
Sozlugii’'ne goredir):

Derleme Sozltigii’nde yer alanlar:

dudu (I): Basa baglanan yemeni, ortii (Agizbogaz- Eregli-
Konya). Bu soézciik fu- eyleminin “6rtmek” anlamindan “ortii”
anlamina gegmis olmalidir.

dudulan-: &rtiinmek (Anbar- Eregli-Konya): Bas ortiimii
dudulandim ciimlesinde.

duncuk-: 1. sikilmak, bunalmak (Cerkes-Cankiri, Carsamba-
Samsun, Bayadi-Ordu, Koyulhisar-Siverek, Bor-Nigde, Adana,
Tarsus-igel). 2. utanmak (Carsamba). 3. tikanmak, nefes alamamak
(Ulubey-Ordu, Mesudiye-fiebinkarahisar-Giresun, Carsamba-
Samsun, Koyulhisar-Siverek, Bor-Nigde). Bu eylemin Silifke-igel
yoresinde dumcukmak bigimi de goriilmektedir.

dundu: Havanin sicak ve durgun olmasi (Ceyhan-Adana).

dungun: iizgiin, diisiinceli (Avsar Asireti, Pazar6ren,
Pinarbagi-Kayseri).

dun-: kederlenmek diisiinmek (Avsar Agireti, Pazaroren,
Pinarbasi- Kayserti).

33 Gerhard Doerfer, Tiirkische und Mongolische Elemente im Neupersischen,
Cilt 11, s. 568, Wiesbaden 1965.
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dunuk: donuk, mat, bulanik¢a (Igdir, Civril, Saraykdy kdyleri-
Denizli, Bozan, Tokat, Sivrihisar- Eskisehir, igneciler, Mudurnu,
Tokat, Merzifon, Amasya, Refahiye ve Cevresi -Erzincan,
Bogazliyan-Yozgat, Pinarbasi kdyleri-Kayseri, Bor-Nigde, Giizelsu,
Akseki-Antep**

dun-, dungun, ve dunuk sozciikleri ile ilgili olarak Semih
Tezcan da “tun- ‘kapanmak, bulutlanmak, sénmek’ verilerinden
tunup 3472’yi Arat “diisiinceli olmak’ ile kargilamistir, bu uygundur,
krs. R. Il 1439 Cag. fun- ‘nachsinnen, nachdenken °, DS 1604 dun-
‘kederlenmek, diisiinmek’, dungun ‘iizgiin, diisiinceli’, DS 1632
diiniip diigiin- ‘etraflica diisinmek’. Oteki veri funar 1049 da
‘donuklagir’ anlamindadir’™ agiklamasini yapmustir.

tum: iki tarla arasina toprak, tas vb. seylerle yapilan sinir
(Piitiirge-Malatya, Divrigi ve gevresi-Sivas).

tum: ar1 kovaninin kapag (Giineyce-Rize).

tum: Korebe oyununda gozleri yumarak duvara dayanmak
(Kilis-Gaziantep, Yozgat, Kerkiik).

Bu sozciitk Doerfer’in sdziinii ettigi fum- “gézlerini yummak,
gozlerini kapamak™ eyleminin adlagmis bigimidir. fuman sézciigii de
fu-m- eyleminden tiiremis olmahdir. duman da gogii kapladig,
orttiigii icin fu- eyleminden gelme olasilig1 yiiksektir.

tuncu-: kapali yerin havasi bozulmk (Bodrum-Mugla): Bu
odanin havasi tuncumug ciimlesinde.

tundur-:  Bugulandirmak = (Bozburun, Marmaris-Mugla):
Nefesiyle aynay tundurdu ciimlesinde.

tunuk: 1. parlak olmayan, mat, donuk (Bozdogan-Aydin,
Odemis-izmir, Alasehir-Manisa, Yatagan ve koyleri, Milas-Mugla,
*Liileburgaz-Kirklareli,Sumnu-Bulgaristan). 2. puslu, kapali hava
(Oren-Fethiye, Milas-Mugla).

* Derleme Sozhigii, Cilt IV: D, Tirk Dil Kurumu Yaymlari Sayi 211/10, s.
1595a ve otesi, Ankara 1969.

* Semih Tezcan, “Kutadgu Bilig Dizini Uzerine”, TTK - Belleten, Cilt
XLV/2, Nisan 1981, s. 65, Ankara 1981.

% Derleme Sazligii, Cilt X: S-T, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Say1 211/10,
Ankara 1978.
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Yeni Tarama Sozliigii’nde goriilenler:

tuncukdur-: Nefes aldirmamak, nefesini kesmek, bunaltmak.
tuncuk-: havasizliktan bunalmak.

tunuk: kederli®’.

dunuk-: Giines tutulmak™.

Anadolu Agizlarinda yasayan sozciikler fu- eyleminin fo-’tan
ayri diigiiniilmesi  gerektigini  gostermektedir. Ayrica fuman
sozciigiinden bagka fu- eyleminden tiireyen baska sozciikler de vardr.
Bunlardan biri, Eski Uygur metinlerinde ada tuda ikilemesinde
gegen fuda “engel, tehlike” sozciigiidiir. Bu sozciik fu- “kapamak,
tikamak” eyleminden®-d- eki ile fu-d- bigimine oradan da ulag eki -a-
/-d- ile tu-d-a bigimine ge¢mistir. Bu sdzcilk hakkinda Hamilton da
aym goriistedir®. fug- “karsilagmak, rastlasmak” eyleminin de bu
kokten tiiredigini diisiinebiliriz. Iki kisi kargilaginca birbirlerinin
yolunu kapatirlar yada yolunu keserler. fug- da ru- “kapamak,
tikamak™ eylemine istag gati eki -g- getirilerek olusturulmus bir eylem
olup® Tiirkmencede dis- “karsilasmak, rastgelmek” bigiminde
goriilmektedir””. Bu da Ana Tirkgede eylemin iinliisiiniin uzun
oldugunu gosterir®.

37 Cem Dilgin, Yeni Tarama Sozligi, s. 212, Ankara 1983.

®age,s 3. ,

* Tipki to- eylemine -d- pekistirme eki getirilerek to-d- yapildigi gibi ru-
eylemine de ayni -d- eki getirilerek fu-d- bigimi yapilmis olmalidir.

% james Russell Hamilton, Budact lyi ve Koti Kalpli Prens Masalinin
Uygurcasi, (Cev.: Ece Korkut- [smet Birkan), s. 226b, Ankara 1998.

% bk. Hamilton, a. g. e., 5. 227b.

%2 Talat Tekin, Tirk Dillerinde Birincil Uzun Unliiler, s. 73 ve 180, Ankara
1995 ve Talat Tekin-Mehmet Olmez-Emine Ceylan-Zuhal Olmez-Siier Eker,
Tiirkmence - Tiirkge Sozliik, s. 179a, Ankara 1995.

% Son olarak GT fut- ve tur- eylemlerinin de tu- ile iligkili olup olmadigini
sorabiliriz. Tiirkgede ru-t- “tutmak, yakalamak, durdurmak ve fu-r- “durmak,
kimildamamak” eylemleri olduguna gére bir *fu- kokii digiiniilebilir. Bu
kokten-£- ettirgenlik eki ile tu-t- ve eylemden eylem yapma eki olan -r- ile
tu-r- bigimleri tiiremis olmahdir. tut- ve tur- eyleminin aym kokten geldigi
konusunda emin olmamakla birlikte Hamilton da ayni goruistedir ancak *fu-
eylemi hakkinda bir agiklama yapmamistir (Hamilton, a. g. e., s. 228a). Bu
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Sonug olarak yukaridaki veriler nedeniyle ET fu- “kapamak,
tikamak” eylemi fo-d- eylemi ile ayni1 kokten olamaz. Dolayisiyla
Clauson ve Erdal’in bu eylemi to- ile kiktas olarak diigiinmeleri ve

*tu- eylemi ET rtu- “kapamak, tikamak” eylemi olabilir mi diye
diigiinebiliriz. Ciinkii ruz- eyleminin de “kapatmak, tikamak” anlami
gorillmektedir. Kipgak donemine ait bir eser olan Giilistan Terciimesi’nde
fut- “sokmak, tikamak, kapatmak” (Mustafa Ozkan, Giilistan Terciimesi, s.
453, Ankara 1993) sozciigii bulunmaktadir. Bu eserde gegen: Bir mescidde
bir mii'ezzin varidi, her vakt ki ezdn okisa halk kulaklarina barmak
tutarlard...(49a-15) (Mustafa Ozkan, a. g. e., s. 193) “Bir mescitte ezan
okuyan bir kisi vardi, ne zaman ezan okusa halk kulaklarina parmaklarini
kapatirdi (parmaklarin1 tikardi)” ciimlesinde sozciigiin anlami agik bir
sekilde goriilmektedir. Yine ayn: eserde futul- “kapanmak” (Mustafa Ozkan,
a. g. e., s. 454) sozciigi bulunmaktadir. Murddumca bir kag nefes iirem dir-
idiim. dirig ki nefes yoli tutuld: (Mustafa Ozkan, a. g. e., s. 205) “Gonliimce
bir kag nefes iifleyeyim derdim, yazik ki nefes yolu kapandi” ciimlesinde
gecmektedir.

tut- eyleminin bu anlami ile goriildiigu tek yer Kipgak Tiirkgesi degildir,
Azeri Tiirkgesinde de tut-’in “kapamak, ortmek, eli veya bagka bir seyle
goriinmez hale getirmek, saklamak” anlami bulunmaktadir (Seyfettin
Altayl, Azerbaycan Tiirkgesi Sozliigii, cilt II, Istanbul 1994, s. 1156b).
Eylem Tiirkgede de rut- “kapanmak, tikanmak” anlamiyla goriiliir. S6zctigiin
Yeni Tarama Sozliigii’nde yer alan drnekleri sunlardir:

tut-: |dut-]: 5. kaplamak. 7. kapamak, seddetmek.9. Alikoymak, gitmege
birakmamak, engel olmak.

tutuk (I): perde, pece, yasmak, duvak, ortii (Cem Dilgin, Yeni Tarama
Sozliigi, s. 215, Ankara 1983).

tutuk (II): kapali, ortiilit (Cem Dilgin, a. g. e., 215).

dutul-[tutul-]: 2. durdurulmak, 3. donuklagmak, kararmak, sikilmak. 7.
kapanmak, kapatilmak, tikanmak (Cem Dilgin, a. g. e., 5. 74).

Ayrica tut- eylemi “kapamak, tikamak, kesmek” anlamiyla bugiin Tiirkgede:
Eskiya yollar: tuttu “Eskiya yollari kapadi, eskiya yollar1 kesti” ciimlesinde
de bu anlam goriilmektedir ancak buradaki anlam mecazi olabilir. fu- eylemi
¢esitli Tirk dilleri ve Anadolu agizlarindaki orneklerinden de anlasildig:
izere anlam degisikligine ugrayarak ‘“kapamak, tikamak” anlamindan
“gevrelemek, etrafin1 gevirmek” ve “alikoymak, engel olmak, gitmesine izin
vermemci” anlamindan “tutmak, durdurmak. yakalaniak” anlamina gegmis
olabilir.
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/o/’lu okumalari dogru degildir. to- “doymak” ve tu- “kapamak”
eylemleri iki farkli eylemdir. Bugiinkii Tiirk dillerinde, Anadolu
Agizlarinda ve Tiirkcede tu- eylemi /u/’lu bigimde yasamaktadir.
Ayrica bu eylem kokiinden tiiredigi diisiiniilen fuman “duman, sis”,
tug--“karsilasmak®, tuda “engel, tehlike” ve belki de fur- “tutmak”
s6zciiklerinin 7u- eylemi ile yakindan iligkili oldugu anlagiimaktadir.
Bu nedenle Clauson ve M. Erdal’in eserlerinde fo- olarak alinan bu
sOzeiigiin ru- seklinde diizeltilmesi ve fo- eyleminden ayri olarak
incelenmesi yerinde olacaktir. Bugiin Tiirk dillerinde yasayan u’lu
bigimler fo- “doymak” eyleminin yanisira, fu- “kapamak” eyleminin
varhgimni kanitlar niteliktedir.




