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Yeni edebiyatimizda elestiri tiirii, Tanzimat’ta Sinasi ile baglar, Na-
mik Kemal ile geligir, donemin ikinci yarisinda yogunlasir. Bu yolun agil
masinda gazetenin rolii biiyiiktiir'. Yazarlar, edebiyat iizerindeki goriis
ve diigiincelerini makalelerle ortaya koyarlarken gazete onlar igin yeni ve
iyi bir vasita olmugtu®>. Bunun yam sira birgok sanatginin edebiyat iize-
rindeki goriis ve diigiincelerini okuyucuya anlatmada, bag vurduklan
bir yol da eserlerinin bagina koyduklar “Ons6z”’ niteligindeki “Mukad-
dime”lerdi®. Ayrnca, Namik Kemal’in Hardbdt’a karsi yazdigy Tahrib-i

1 Tanpinar, Ahmet Hamdi, XIX. Asir Tiirk Edebiyat: Tarihi, Istanbul Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi Yaymlan: 386, Ibrahim Horoz Basimevi, Istanbul 1956, 226. s. ve 275-278.s.

2 Ozellikle Sinasi’nin, Tasvir-i Efkar’da Ceride-i Havadis gazetesi ile “Mesele-i Mebhfisa-
tiin anha’’ konusundaki tartigmas: burada amlmaya deger. Ayrica onun, Fatin Tezkiresi’nin ikin-
ci basimi yapilirken ortaya koydugu gériisler de bu anlayism iiriintidiir ( Tasvir-i Efkdr, No: 135).
Bundan sonra Namuk Kemal'in Tasvir-i Efkar (29 Agustos-1 Eyliil 1866,No: 416-417)da yayim-
ladifpn Lisén-1 Osméninin Dili Hakkinda Baz Miildhazdn Sémildir adh yazmsiile Ziya Paga’mn
Hiirriyet (7 Eyliil 1868, No:)te yazdiga Siir ve Ingé adh makalesi ilk srnekler olarak kargimiza
¢ikar. Bununla birlikte o donemde en yaygin elestiri “Tiyatro™ tiirii iizerinde yogunlagir. Birgok
gazete, bu tartismalara siitunlarm acar (Metin And, Tanszimat ve Istibdat Dineminde Tiirk Tiyat-
rosu, I3 Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Ankara 1972, 269.s.). 1872-1874 yillaninda, Teodor Kasab'in
gikardifn Diyojen ile Ebuzziya Tevfik'in ¢ikardin Hadika gazetesi arasimnda “Osmanh tiyatrosu®
iizerinde genig ¢apta bir miinakasa agilir, Uzun yazismalar olur. Bunlara Tiyatrodan Bahseden

_ Arkadaslara (Hadika, 28 Kanun- evvel 1289 /1873, No: 33) baghkh yazs1 ile Namuk Kemalde
katilir. Boylelikle gazete, elestiriye iyiden iyiye agilmug olur.

3 Bu yolu ise Ziya Pasa ilkin Emile (1871) gevirisi énsoziinde sonra Hardbdt (1874)mn ba-
sinda; Namuk Kemal, Bahér-t Dinis Mukaddimesi (1873), Son Pigmanlik Mukaddimesi (1879)
ve bzellikle Mukaddime-yi Celal (1884) ve Ta’lim-i Edebiyyat Uzerine Bir Risale (1950) de; Re-
céizdde Mahmut Ekrem, Atala (1874), Vuslat (1875) Ta'lim-i Edebiyydt (1882) ve III. Zemzeme
(1885) dnsozlerinde; Abdiilhak Hamit, Hatime (Duhter-i Hindii, 1875), Bir Ihtar (Nesteren,
1877) ile Birkag Perisin Soz (Makber, 1885)de; Ahmet Mithat ise Siileyman Muslu Mukaddi-
mesi (1877) ile Karin ile Hasbihal (Miisaheddt, 1890)de denerlerken bu anlayigin giizel Srnek-
lerini vermisler ve iyi bir gelenegi baslatmuglardir. Siiphesiz bunda da F' T tiklerinin
etkisi sdz konusudur.
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I
Harabat (1884) ile Ta’kib (1885) yaninda Recéi-zide Mahmut Ekrem’in
Takdir-i Elhdn (1886)imm1 ve Muallim Naci’nin Demdeme (1886)sini de,
bagh bagina birer elestiri kitab1 olarak, gozden uzak tutmamak
gerekir.

Ote yanda, gene bu déonemde denenen ve yaygimlagan bir edebi tiir
de “mektup”tur. Bu tiiriin ilk 6rneklerine, eski edebiyatimizda, “Miin-
seat”larda rasthyoruz. “Miinseat”larin klasik benzerlikleri yaninda,
s6z geligi Fuzuli’nin Sikdyet-name’si, Nisanct Paga Mektubu gibi degisik
adlarla bilinenleri de vardir‘. Ancak biitiiniiyle bunlar, bizim elestiri
tiirii iginde degerlendirmeye ¢ahstigimiz “mektup”tan ayr bir nitelige
sahiptir. :

Burada soziinii etmek istedigimiz edebi tiir olarak “mektup” ise Na-
mik Kemal’in énciliigiiyle edebi hayata girmis, gergekten de goriig ve
diigiince alig-veriginde 6nemli rol oynamistir. Bu yolu, Ekrem ile Hamit
de benimsemis; iistelik, kiigiik ¢apta da olsa, edebi tartismalara zemin

+ hazirlamigtir. Nitekim, Kemal-Ekrem-Héamit ti¢liisiintin kargihkh yazs-
malari, onlarin edebi goriiglerinin aynasi olmustur’. Bu yazigmalar, 6teki
sanatgilar tarafindan da benimsenmis, yér yer onlar da bu tiir yazigma-
lara katilmaktan geri kalmamislardir®.

Elesgtiri ve tartigmayi igine alan edebi mektup tiiriiniin edebiyat
tarihimizdeki yeri 6nemlidir. Sanatginin edebi goriis ve diigiiniisiinii be-
lirtmede, onun gergek degerini ortaya koymada mektuplar, vazgegil-
mez birer belgedir. Nitekim bu belgeler, sanat¢ilarin yasadign dénemler-

4 Bu konuda genis bilgi icin bak: Orhan Saik Gokyay, Tanzimat Dénemine Degin Mektup,
Tiirk Dili, Mektup Ozel Sayis1, Temmuz 1974, 274. S. 17.s.

5 Tanzimat sanat¢ilarimn ikinei kusag: arasinda yapilan bu tiir yazismalarin okuyucuya
yansitilmasinda gene, gazetenin aract oldugunu goriiyoruz. Vakit, Diyojen, Hadika, Terciiman-1
Hakikat, Mecmua-v Ebuzziya gibi dénemin dnde gelen gazete ve dergileri bu mektuplan yaym-
lamaya ayn bir 6nem vermiglerdir. Soz geligi, Namuk Kemal'in Irfan Paga’ya gonderdigi iinlii
mektubu (Mecmua-i Ebuzziya, 1.C., 193-209, s.), Mecmua-i Ebuzziya’ya gonderdigi Mes Prisons
Mudhezesi (4.C., No: 45-47) yaninda Muallim Naci’nin Seyh Vasfi ile yazismas1 ve bunu Sdyle
Béyle (1886) adiyle yayimlamasi ve Mektuplarum (1885)1 bastirmasi, Besir Fuat ile yazismasim
Intikad (1888) ve Ahmet Mithat ile olan mektuplarim Muhdberdt ve Muhdverdt (1894)ta topla-
masi; Begir Fuat ile Fazh Necib’ia Mektiibat (1888)1,Hamit’in T'a’lim-i Ede biyyat’la basglayan tar-
tigmalara, Golos’tan Terciiman-1 Hakikat’e génderdigi mektuplarla katilmas: bu siradan sayila-
bilir.

6 Bu konudaki drnekler igin bak: Tiirk Dili, Mektup Ozel Sayisi, Temmuz 1974.
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de ya da daha sonraki yillarda ele gectikge yayimlanmg, hatta bir ki-
tapta toplamilmaya cahgilmigtir’.

Burada yayimlamakta oldufumuz mektup ise Abdiilhak Héamit
tarafindan Recai-zide Mahmut Ekrem’e yazilmistir. Hamit’in kendi el
yazsi iledir®. i

Mektuba ge¢meden énce birkag énemli noktanin aydinlanmas1 ge-
reklidir.

Oncelikle bu mektup, Ekrem ile Hamit arasinda gegen ve edebiya-
timizda “Nesteren miinikagas1” olarak bilinen bir konuya 1s1k tutacak
niteliktedir.

Hamit, Nesteren’i Paris’te yazmis ve orada 1877 yih basglarinda bas-
tirmigts’. Bu oyunun nazminda iki etkenden s6z ediliyor. Bunlardan ilki,
Ziya Pasa’min Tartuffe ¢evirisidir. Paga, bu geviride serbest vezin ve ka-
fiyeyi denemis, bunda da pek bagarh olamamist1®. Bu yolu bir kez de
Hamit denemeye deger bulmustu. Ikincisi ise bu denemeyi Namik Ke-
mal 6nermis ve “Siirde sifi Tiirk¢e yazmak evzimin simdiki haliyle be-
raber kimsenin elinden gelmez. Manziim soze o kadar hevesin var, bir kere

7 Daha once sbziinii ettifimiz gazetelerde yayimlanan mektuplarin yam sira Hamit’in
mektuplan “Kiitiip-hne-i Asar-1 Miifide” kitaplan arasmda, Siilleyman Nazif’in agiklamalanyle,
iki cilt olarak yayimland: (Matbaa-1 Amire, fstanbul 1334 /1918). Namuk Kemal’in mektuplarm
ise, ii¢ cilt olarak, Fevziye Abdullah Tansel (Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1.C.1967, I1.C.1969,
II1.C.1973) yaymnlads; Prof. Dr. Omer Faruk Akiin (Namik Kemal'in Mektuplari, Istanbul
Universitesi Yaymlarnt No: 1669, Istanbul 1972) yaymlanan bu mektuplar iizerinde yeni deger-
lendirmeler yapti. :

8 Bu mektubu, Recdi-zdde Mahmut Ekrem, Hayati, Eserleri, Sanat: konulu doktora ¢a-
hgmam hazirlarken Erciiment Ekrem’den arda kalan kitaplar arasmda buldum. Bana bu yolda
anlayighlik gosteren ve o kitaplan gozden ge¢irmeme izin veren Ekrem’in torunu saym Esin Ta-
Iu’ya tegekkiir ederim.

9 Nesteren’in konusu iizerinde durmayacagim. Daha genis bilgi i¢in bak: Dr.Giindiiz Akmn-
a1, Abdiilhak: Hamit Tarhan, Hayati, Eserleri, Sanati, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara
1954, 66-82.s.

10 Recii-zade Mahmut Ekrem, Vakit gazetesinin 28 Cemaziyelahir 1298 (27 Mayis 1881)
giinlii sayisinda Ziya Paga’mn Tartuffe gevirisi iizerinde durmus; burada kafiyesiz giir olamaya-
cajam ileri siirmiistii. Imzasiz olan bu yaziy1 okuyan Hamit, oradaki goriigleri énce begenmemis;
Tartuffe’ii okuduktan sonra ise Ekrem’e yazdijn 17 Tesrin-i evvel 1298 (29 Ekim 1881) tarihli
mektubunda: Ziya Paga’nin Tartuffiinii gérdiim. Zannederim ki anin da tab’inda mii'ellifle mii-
terciminin rihlary 3ad olmamastir. O nedir dyle Allah askina!. (Hamit, Mektuplar, Istanbul 1334 /
1918, 84.s.) diyerek ona hak vermisti.

Terciimeleri, Terciime Dergisi, 1.C., 4. ve 6. S, 19 Ekim 1940 ve 19 Mart 1941.
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de tabiatini bizim parmak hesabiyle birsey yazmaga sevk et! Bak ne giizel,
ne parlak oluyor...”"" demisti. Her ne kadar Hamit, Corneille’in Le
Cid’ini sevmis ve ona benzer yolda bir oyun yazmak istemisse de Neste-
ren’in dogmasimda bu iki noktanin da pay biiyiik olmustur.

Nesteren’in gikis1 oldukga ilgi uyandirdi. $oyle ki Hamit ondan bir
adet Ekrem’e gondermis ve goriiglerini istemisti'>. Ekrem bunu yapti
ve bir “Miitdlaa-ndme” yazdi; onu Kemal’e de gonderdi'®. Nesteren,
bu iki yazarca, genellikle begenilmemisti.

Aragtirmalarmmiza ragmen bulamadiyimiz “miitalaa-name”’deki
elestirilerin agirhk noktasinin ne oldugunu agagida verdigimiz mektup-
tan ¢ikarabiliyoruz. Ekrem, Nesteren’deki en biiyiik kusuru: . . .zariiret-i
si'riyye ve kifiye-i mukayyede muktezeyatindan olan ihtiydran nekayis-i
asliyye olarak gosteri. Bundan otiirii de Héamit’in daha o6nce yazdig
Macera-yr Ask’s Nesteren’den iistiin bulu. Héamit ise ilkin buna kizi-
yor't. Oysa siir, kendisinin yeni bir yol agma ¢abasinda olduguna inan-
maktadir. :

Yeni edebiyatimizin bu déneminde degisik edebi tiirler denenirken ki-
mi sanatgilar da yeni anlatim yollar ariyordu. Soz geligi Mensur siir gibi.
Bunlar arasinda Hamit’in yeni bir ¢aba iginde oldugu dikkati ¢ekmek-
tedir. Yayimladigimiz bu mektubunda ve daha sonra Kemal ve Ekrem’e
yazdig iki mektubunda bu yeni anlatim yolunu savunur. O da “mukaf-
fa” dir: Ben nesir ve giirden bagka olarak lisanimizda mukaffa némvyla
bir -janr- daha ihdas etmek arzusundayim’'® deyisiyle bu yeni yolu Namik
Kemal’e de bildiriyor. Saire gore “mukaffa”, giirde hece sayismmn ser-
best birakilmasi, yalmizca kafiyenin agirhk kazanmasiyle gerceklese-
cektir. Ancak, hece sayis: degisirken on begi asmamasi gibi bir smirla-
maya da gidiliyor: Beher satir on bes heceyi gegmemek sartvyla ve ondan
on bese kadar hece miimkiin olabilmek iizere kafiyeli bir sey yazsak da, ana
. mevziin demesek de mukaffa ve miihecca (miiheccd yanhstir ama kullani-
yorum) veyahut hecenin ondan on bese kadar olacagu cihetle o kayd kaldy-

11 Tansel, Fevziye Abdullah, Namik Kemal'in Mektuplari, 1.C., Tiirk Tarih Kurumu Ba-
stmevi, Ankara 1967, 433.s. /

12 Hamit, Mektuplar, 11.C., Istanbul 1334 /1918, 100.s.

13 Tansel, Fevziye Abdullah, Neamik Kemal’in Mektuplar:, 11.C., Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1969, 294.s.

14 Yaymmladifimz mektup, 3.s.

15 Hamit, Mektuplar, 1.C., Istanbul 1334 /1918, 84-85. s,
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rip yalniz mukaffa desek nasil olur?'® dedikten sonra da yeni bir gifar
agmak istedigini, bu yolda Nesteren’i kaleme aldigmm soyliiyor.

Hémit, bu yeni yolu Fransiz edebiyatinda gormiis olsa gerek. Ciin-
kii, daha sonra Ekrem’e gonderdigi bir bagka mektubunda aym konuya
deginiyor. “Mukaffa” yolunun Tiirk edebiyatinda agilmasmm istiyor; iiste-
lik 1srar da ediyor. Bunu Fransiz edebiyatindaki “An rimes’’e baghyor:
Fransuzcada -An prose- An vers- yollarindan baska bir de -An rimes- yolu
var. Bunun -An vers- ile bir ma‘nada olup olmadifiny Paris’te iken iyi
tahkik edemedigimden siipheden kurtulamamigtym. Her ne ise, ne olursa
olsun (Tiirk¢ede bunlardan baska mukaffé namuyle bir -janr- daha ihdasa
da ¢alisvyorsun) diyorsun. Ihdas benim isim degil amma, ihdéas olunsa
fend mu olur ? Thdis olunsa da -manziim ve menstirdan fazla olarak- ismine
mukaffa yahud miiheccé denilse olmaz mi? Bana kalirsa heceyi de on besin
héricine gtkmamak iizere tahdid etsek. Yani ta‘dad-v hecd kiilfetini tahfif
ile o yolda yazilan bir seye yalniz mukaffa desek hos olur'® diyerek bu yeni
yol iizerinde agiklamalara giriyor. Arkasindan Melekiitdan Sifiline Bir
Nazar’m bu yolda yazmlarak Hazine-i Evrak'®a génderildigini bildiriyor.

Bu anlayisla kaleme alinan Nesteren’e Ekrem’in kargi gikmas1 ve
bunun yam sira onu, dil ve konu agisindan da elestirmesi Hamit’i kiz-
dirmis olacak ki bu uzun mektubu yazmis. Ustelik, bu yazisma, arala-
rinda kirginhga kadar giden bir ortam da yaratmustir. Nitekim, bir yih
agkin bir siire bu kirginhk siirmiigtiir. Onlarin béyle bir kirginhga diisg-
melerini istemeyen Kemal, Hamit’e yazdign 20 Ekim 1879 tarihli mek-
tubunda: Ekrem’le olan bahsinize canvm sukimady dersem yalan olur. ..
Edebiyatta falan hayili falan hayéalden makbaldiir diye birbirinizin bo-
yun bagina, firenk gomlegine sarilsaniz, benim igin ldzim olan, karsida du-
rup giilmektir ; fakat, sen bana sunu séyledin, ben de sana sunu soyleye-
cektim yollu miinazaaya kvyam ederseniz, bizim biiyiik biraderlik vazifesi
meydana gikar. Sahsiyyat cihetine did yerlerde, kalem ile olmazsa, sopa
ile meram anlatirum. Hiikimet-i miistebidanemi aranizda idare-i orfiyye
derecesine getiririm. Elimden yakamuz pek kolay kurtaramazsimz...”
sozleriyle bu konuya egilir. Onlarin tutumlarm begenmedigini belirtir.
Giderek aralarmndaki soguklugu yok etmeye ¢ahsir. Nitekim Héamit, bu

16 A.g.e., 85.s.

17 Mukaffa.

18 Hamit, Mektuplar, II.C., Istanbul 1334 /1918, 87.s.

19 Bu manzume Hazine-i Evrak’m 31. sayisinda gtkmgtir.
20 Tansel, Fevziye Abdullah, Namik Kemal'in Mektuplan, I1.C., 475.s.
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sorunu ¢ok sonralar: kaleme aldig1 “Eserlerimi Nasil Yazdim’?' baghkh
yaz dizisinde dile getirecek ve: . ..gimdiki gibi bu intikiddty o zaman da
hog gormeli idim. Halbuki lizimundan ziyade miiteessir olmug, hatté né-
layik bir mukabelede bulunarak daha na-layik cevablar almis idim. Geng-
likte bazv kerre gocukluklar oluyor. Her ne ise... diyerek bu atigmamn
yersizligi iizerinde duracaktir.

Aslinda Ekrem, Nesteren’i biitiiniiyle begenmemis de degildir. Na-
mik Kemal’e gonderdigi bir mektupta® bu oyunun giizel yerlerinin de
bulundugundan s6z etmektedir. Ne var ki Namik Kemal de Nesteren’de
umdugunu bulamamg, bu gériisiinii ise, Hamit’e yazdig1 2 Subat 1879
tarihli mektubunda géyle dile getirmistir: Simdiki zannuma gire, bu
parmak hesdbuyle de Tiirkcede istedigim gibi bir tiyatro viiciid bulabilece-
gine itikddum -hem nefsimde, hem senin ikddminda hasil ettifim tecriibe
ile- biitiin biitiin miinselib oldu . . .. Boylelikle, Nesteren iizerine yapilan
tartigmalar tathya baglanarak sonuglanmis oldu.

Yaymladigimiz bu mektubun metni incelendiginde Hamit iizerinde
yeni yargilara varabilmekteyiz. Burada, Nesteren’in Le Cid’i “tanzir”
mi yoksa ona “nazire” mi oldugu iizerinde gdirin kendi degerlendirmesi
yaninda oyunun konusu, kigileri ve 6zellikle dili hakkinda yapilan eles-
tirilere verdigi kargiliklarn buluyoruz. Bunu yaparken gair, birtakim go-
riigler ortaya koyuyor. Bunlar, bir anlamda, Hamit’in edebiyat ozellikle
giir lizerine goriig ve diigiinceleri olarak kargimiza gikmaktadir. Yazar,
“Tiirkge siir” den ne anladigim agiklamaya ¢ahsiyor. Ustelik, Nesteren’de
begenmedigi ya da gereksiz buldugu sozleri ve boliimleri belirtmekten geri
kalmiyor. Bu da onun ne kadar “6z elestiri”’ye agik oldugunu gosteriyor.

A9

Hamit, Nesteren’in kusurunu, yalmzca “mukaffa” olmasinda degil,
daha ¢ok kelimeleri se¢ig yoniinde ariyor. Béylelikle, bu oyundan hare-
ketle dil iizerindeki goriigler ortaya gikiyor. Ote yanda, Ekrem’in Tiirkge
acisindan ileri siirdiigii “ifade-i merdm miigkilat1” kargisinda Hamit, daha
iyi niyetli goriiniir. Ustelik, Tiirk¢enin anlatim zenginligini savunur.

Yeri gelmisken Héamit’in, Tiirk dili iizerinde, o dénem i¢in oldukga
yeni ve giizel bir diigiincesine dokunayim. O da Tiirk¢enin yazimi sorunu.
Tiirkge kelimelerin her yazarca degisik yazldigim, bundan otiirii de

21 Resimli Ay, Temmuz-Agustos 1928, 53-54.S.

22 Namik Kemal'in Mektuplan, Tiirk Tarih Kurumu, No: 738.

23 Tansel, Fevziye Abdullah, Namuk Kemal’in Mektuplan, IL.C., Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1969, 378.s.
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yazimda bir birligin saglanamadigim su yolda dile getiriyor: Bir de bizde
siydh ma‘nasina olan bu kelime ii¢ tiirlii imla ile yazlvyor: o6 |5 <o
gibi. Bindenaleyh o misrdé‘da imélenin viiciduna hikim olunamaz. Ne va-
kit bir Osmanly -akademisi- te’sis ederse bu yolda imlanin sahih ya da gayr-i
sahihi o vakit ta‘ayyiin eder. Yoksa simdi Tiirkce liigatleri her ne yolda
imla ile yazsak ve yazdifvmuz seyler igin her ne soylesek indi olur*.

Son olarak bir de Ekrem’in Nestren’i elestirmesine dikkati gekmek
istiyorum. Ekrem, bu oyunu “mukaffa” olmasi ve yazarinmn bu konu-
daki basansizhi diginda genel olarak dil agisindan ele almgs. Birgok
yerde, “Su kelime géyle yazilmaliydi”, “Su kelime buraya gitmemis”,
“Bu beyit soyle olsayd: daha iyi olurdu” gibi bir begenmezlik tutumuna
girmis. Aslinda, bunlar da gerekliydi ya! elestirinin agirhgim bozmama-
Liydi. Oysa, Batih elestiriyi savunan, iistelik, yalnizca kelimeler iizerinde
yapilan bir elestirinin elestiri olamayacagm ileriye siiren bir sanatginin
burada o anlayistan uzaklasmamas: gerekirdi**. Bunu da elestirinin da-
ha edebiyatimizda iyice yerlesmemesine baglayabiliriz. Ote yandan, her
ne kadar agin gikiglan da olsa, Hamit’in savandugu goriigler daha tu-
tarh niteliktedir.

Yayma hazirladigimiz 70 sayfabk bu mektup, bir deftere yazilmisg;
pek iyi saklanmadif i¢in de kimi sayfalar oldukga yipranmg; iistelik,
son iki sayfanin yans1 yirtilmis. Mektup, son sayfanin yarsinda bittigi
i¢cin Hamit’in imzas1 ve yazilan tarih kaybolmamig.

Mektubu, Hémit’in anlatimmm degistirmeden oldugu gibi verdik.
Yalniz, metin iginde gecen siirleri geligigiizel degil de beyit bi¢iminde
diizenledik. Yabanci kelimelerin yaziminda uzun vokalleri belirttik.
Fransizca terimlerin yazimmm ise parantez i¢inde gosterdik. Bir de o
dénemde gegerli olan yazim birligini korumaya ¢alistik. Ote yanda me-
tinde sayfa numaralarim1 vermeyi uygun bulduk. Ayrica, Hamit’in el
yazisim tamtmak amaciyle mektubun ii¢ sayfalik 6rnegini sona ekledik.

Birdder-i Ekrem’im Efendim

Nesteren hakkinda vaki© olan ricam iizerine thsan buyurdugunuz mii-
tala‘a-nameyi aldvm. Bunun igin bir tegekkiire bor¢luyum. Borglu oldugum
halde biraz tekasiil ettim. Bunun i¢in de affinizi temenni ederim. Mii-

24 Yaymmladifimiz mektup, 58. S.

25 Bu konuda genis bilgi i¢in, Recéi-zide Mahmut Ekrem, Hayati, Eserleri, Sanat1 (Kasim
1975) konulu doktora tezimize bakilabilir (Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Yaz-
ma Eserler Boliimii No: 210).
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tala‘a-namenin mukaddemesi birtakvm makalat-v taltifiyye ile miizey-
yen. Bunlar hakk-v fakirdnemde mehdsin-i tevecciihdtimzin aldméaty ve
Nesteren’in terkibinde sarf ettifim mesainin miikéifatidvr. Mazhar oldu-
gumdan dolay kendimi bahtiyér sayarim.

Miitila‘dt-y edibanenize miildhazat-v acizanemi ilka etmeden evvel
sunu arz etmek igin miisd‘ade isterim ki Nesteren Paris’te yazldy. Benim
Paris’te Tiirkge bir kitdbim yogidi. Kullandigym bir liigatin isabeti hak-
kinda bir siipheye diigsem onu izdle etmek igin kendi héfizamdan baska
bir miirdaca‘at-gih bulamazdum. Héfizam ise vuki‘Gt-ndme-i siydsetin o
zaman aglmug olan sahifeleri karsisinda ¢izilmis silinmis bir miisveddeye
dondiigiinden amu da suhiiletle miitila‘a edememek tabi‘iidi. Iste Nesteren’in
muterif oldugum nekayisi yalniz mkaffé olmasindan degil biraz da bunun
igindir. RSk

Edebiyadt-1 Osmaniyye hakkinda yazdiginuz efkar ekseriyyet iizre ben-
denizce de makbuldiir. Bunlara istirak ederim. Fakat bir kagi hakkinda
siiphem var. Onlary da izdh ve istizéh edecefim. Zat-v aliniz Nesteren’de
gordiifiiniiz nekayisy manzam yani mukaffa olmasinda farz buyuruyorsu-
nuz, hatté buna delil olarak Nesteren’in birinci eserim olan Macera-yt
Ask’dan da agagr kaldiginy gosteriyorsunuz. Deliliniz kendime aid oldugu
cihetle any istedigim gibi redd ii cerh edebilirim Bendeniz Macerd-y1 Ask’da
ilk eserim oldugunu gormekten baska kendimce bir lezzet anlayamvyorum.
Eger meydan-u intigarda viiciduyle miite’essif oldugum birgey varsa o da
Macerd-yv Agk’dvr Bu halde delilinizi kabiil etmemekte maziirum.

Gelelim eserin mukaffa olmasi bahsine. Yukaridaki soziimden anlasilan
Nesteren’in nekayisvny biraz benim de mukaffa bulunmasinda girdiigiim-
diir. Bu soziimii geri almam bilakis te’yid ederim. ihtimal ki Nesteren’in
mu‘dyibi mukaffa oldugu igindir. Fakat her bir eser mukafféa oldufu igin
kustirlu olmak lazum gelmez. Bu halde - Nesteren kustirlu olmus ¢iinkii giir-
dir- hiikmiine ka'il olmadiygimu istidlal buyurmalisuniz. Bendeniz derim
ki Nesteren kustirlu oldu giinkii Nesteren’dir. Mukaffé olmasa da dyle
olurdu.

Yukaridaki soziimii te’yid etmek istedigimi su yolda yazayvm. Neste-
ren mukaffé oldugu igin kustrlu degil kifiyesi mukayyed oldugu igin ku-
surludur. Bu kustir biraz maziir goriillmeli. Ciinkii- bir giizel sebebi var.
Evet “ % ¢ ,” (rimes riches) giizeldir. Fakat zinet giizelidir . . . Giizel fakat
kifiye, fakat giizel. Isterseniz % ,¢, (rimes riches) i altundan bir zencire
benzetelim. Altun fakat zencir, zencir fakat altun. Iste ben Nesteren’i o
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zencir ile baglamak istedim. Bu arzii ile mukayyed olmasaydim Nesteren
daha tabi‘i olurdu. Altun zencir ile baglanmus olan kiz saglarvyle telebbiis
ederdi. Bu halde kuzu boyle bir zencirde bulundugu igin kusiirlu addetmeli
Jfakat zencirin de kyymetini takdir eylemeli. Siz takdir buyurmussunuz ¢iin-
kii- liséanumazin nesirde bile bin tiirlii miiskilatina tesadiif olunurken anda
hem mevziin ve mukaffa hem de kustirdan miiberra olmak sartiyle bir vak‘a
ta‘rifi nasil kabil olabilir- diyorsunuz. Pek a’la fakat bu séziiniizde
bir ca-yi su’al birakmissiniz. Mademki Nesteren’in kusiiru kafiyesinden
imis mahzd kafiye sevkiyle ihtiyar olunan ve zariiret-i si’riyye asdrindan
bulunan nekayisi igin ma'zir gorillmemis. Bari gosterilen nakisalar
eserin miinhasiran mevziiuna veyahut tasavvuratina aid olaydi veya-
hut mademki bilkiilliye sevk-i kavifi ile ihtiyar olunmus nekiyis-i
lafziyye gosterilecek, bari bendenizce mechil olan veya makbil olacak
yerleri intihdb olunaydi. Halbuki zdt-y edibdneniz hem zariiret-i siriyyeyi
itiraf buyuruyorsunuz hem mukaffa bir eserin kusirsuz olmasiny miite‘as-
sir goriiyorsunuz hem de Nesteren’de zariiret-i siriyye ve kifiye-i mukay-
yede muktezeydtindan olan ihtiyiratumy nekdyis-i asliyye tarzmnda gos-
teriyorsunuz. Iste miitdla‘a-namenizi okurken Macerd-yv Ask’in Nesteren’e
tercihi bahsinde baslayan ta‘acciibiim burada da bir vesile-i devam buluyor.

Gelelim lisanimizda olan ifdde-i meram miiskilaty fikrine. Bunda bi-
raz izam goriiyorum. -Duhter-i Hindii-hatimesinde arz ettigim gibi ben-
denizce lisainumiz her yolda ifdde-i merdm etmege miisdSddir. Kendi te-
caribimle anladvm ki nesirde hi¢ bir mani‘a-u beyana tesadiif olunmayacak.
Nazma gelince anda bizim lisdnin gisterdigi miigkilat her lisinda mev-
ciiddur. Ben Nesteren’in tertibinde hi¢ bir giigliik gormedim. Eger - oxi¢
(rimes Libre) yoluna gitseydim belki % §T8) (rimes riches) den {ereitiib
eden seyyi'elere de digdr olmaz idim. Viki‘é Nesteren mevziin degil
mukaffadvr. Fakat kafiye-i mukayyede oldufundan mevzin olmakda te-
sadiif edilecek: miiskilata yine diigar olmak lazvm gelirdi. Nesteren tabit
degilse sebebini bizim lisanda aramamali, hangi lisdnda yazlsa yine tabii
olmaz idi. Nitekim naziresi oldugu Le Cide de tabi degildir. Bu da Neste-
ren’le [ e Cid’e inhisar etmez. Higbir lisanda nesir ile oldufu kadar siir ile
tasvir-i tabi‘at olunamaz. Siirdeki tabilik gsiir olmak i’tibariyledir. Bir
manziime tarz-1 nazimde giizel tarz-1 nazimde tabiidir. Bizde siirin terti-
bat-i kavifisi fena anu isléh etmeli. Bu da kolay birseydir. Ben Sahré yo-
lunu kabil ettikden sonra giirimizin hal-i hazvrin nigin diigiineyim?

Nesteren mukaffadir, siz evzandan bahs ediyorsunuz. Mademki siz
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kapust agildr o bdbda da cevablarim var. Asagida sirasvyle gelir. Simdi Nes-
teren’deki ihtdr hakkinda olan miitéla‘dérinizdan baslayalim.

Nesteren mevziin degil mukaffadvr. Ciinkii benim ihtiydr ettifim ze-
minde vezin yok hesib vardir. Bunun ismine hisabii’l-bendn diyorlar. Biz
mevziin bir sézii arizun gosterdigi evzana tatbikan soyliiyoruz ve bir séziin
mevziiniyyetini o evzdndan birisine mutdbik olursa kabiil ediyoruz. Hisd-
bii’l-bendn artizda yoktur. Bunun igin ona vezin diyemeyiz. Hattd Tiirk
muhtere‘atindan olmasy itibariyle Tiirkce vezin de diyemeyiz. Tiirkce vezin
ariizda olan evzin-v Arabiyyedir. Evzin-1 Arabiyye bizim igin frenk vezin-
leri gibi ecnebi degildir. Acemler igin de dyledir. Ug lisanin bir vezni var.
Boyle olmasa gazeliyyit ve kasd’idimize Tiirkge dememek lazum gelir. Bu
ise evrak-1 havadisimize de Tiirk¢e degildir demek kabilinden olur. Méadem-
ki hisabii’l-bendan Tiirk ihtird%dur. Ona Tiirk hesabu deriz. O hesdb ile olan
bir séze de -heceli ve kdfiyeli oldugundan- mukaffa Tiirkee siir diyebiliriz.
Iste bendeniz de Nesteren’e hem mukaff& hem de Tiirkge siir demistim.
Mukaddemede - siiret-i tahririyyesi nazm-1 garbi yolundadir- demekten
maksadvm bunun - hisdbii’l-bendna mutabik surf Tiirkee siir olmasvyle
beraber- Fransizcada bi’l-farz on iki hece ile yapumus bir manziimenin eb-
yétinda ondan on dirde kadar, muhtelif ve miite‘addid heceli misra‘lar bu-
lundugu hélde o manziimenin yine on iki on iki hece iizerine miiretteb-i
itibar olundugunu tahatturen bu itibdr-1 garbinin bizim eserin siiret-i tah-
ririnde de goriilecegini Fransizca bilenlere ihtar etmek idi. Halbuki on bir
hesabile siir soylemek frenklerde eskiyip de bizde moda olmus bir yeni go-
renek degil ecdadimiz muhtere‘étindan bir eski bedi‘advr. Bu héalde hem ec-
dadvnmiza ettigim imtisali hem de garbiyyiina gésterdigim ittibac mukad-
demedeki soziin ifdde etmek lazum gelmez mi? Acaba lazvm gelmis de ifade
mi edememis? Mukaddemede -evzdan-v garb ve Araba ta‘alluku olmayan
Tiirkge siirdir. Nesteren’de bu Tiirkge siir ihtiyar olunmus fakat bu ihti-
yar olunan giirin siiret-i tahririyyesi nazm-v Garbi yolundaduir- demek is-
temis idim. Orada bir -hadd- aslinda- ibaresi vardir ki iltizam-1 izam ile,
_ =Nesteren’in stret-i tahririyyesi- ciimlesine izam etmek istediginiz -surf
Tiirkge siirdir- ifadesini kendi ddiresinde tevkif eder. Oyle zann ediyorum.

Saret-i tahririyyesi ibaresinden -virgiiller-puvanlar- felanlar gibi ba‘z
isarat murdd etmis oldugum zehabina diismek neye isdret olsa gerek. Bu ze-
habin delalet ettigi mefhivmu kayusizlikla telakki edemedim.

-Suf Tiirkge siirdir- dedigim hisabii’l-benanin Tiirkge siir oldugunu
te’kid igindir. -Surf-sifi- yerinde degil -mahza- yerinde kullanivyor. Her
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makam i¢in ma‘nast birdir. Mahzd Nesteren mukaddemesinde miinhasiran
-sdfi- demek olacagy surf indi bir hiikiim.

Tiirkge siir dedim de haturuma geldi. Burada miisd‘ade-i seniyyenizle
bir istitrad yapacagim :

Mukaddemat-v edibanelerinden anlasilvyor ki parmak hesdby bizim
Tiirkge siir imis. Bu ise evzdn-1 Arabiyyeye miireccah imis ve simden sonra
bu yola gitmege kardr verilmis. Bu yolda ise bendeniz miisabakat etmisim
ve fakat lisan slah olunmadik¢a bu hesabin kabiiliiyle siirimiz tamdmen
siire benzemeyecekmis bi’n-nisbe kesb-i ehveniyyet edecekmis, ala a‘la ala.
Evet parmak hesiby bizim —kahve degil- dag su‘ar@simin hiisn-i intihd-
bidvr. Fakat onlar bu hesiaby bendenizin Nesteren’de miittehazim olan tarz-1
nesriye dokmiisler ittihaz-kerdeleri olan sive-i ifdde sd’ir manziimelerde
goriildigii gibi nazmidir. Bindenaleyh o halinde Arab veznine tercih olu-
namaz. Hattd Arab veznini biisbiitiin terk etmege de degmez. Bendeniz de
bunun igin hisabii’l-bendny gordiigiiniiz gibi kabil etmedim. Tarz- nes-
ride olmak gartvyle kabil ettim bu tagyir bendenize aiddir. Kemal Beyefendi
yalniz parmak hesdbiyle bir siir tecriibesini tavsiye etmisti. O yolu ihti-
yédrum miisariin-ileyhin tavsiyesi sdyesindedir. Fakat tarz-v nesri ile ka-
fiye-i mukayyede ihtiyaraty kimsenin ihtarvyle olmadi. Bu iki ihtiyarimin
birisinden memninum. Memniin olmadifim kafiye-i mukayyededir.
Ma‘amdfih bu siiri nesir yolunda yazmak hayli su‘abetli bir mesgale.

Artizdaki evzamumizdan kiilliyen feragat tarafdary degilim. Parmak
hesaby Nesteren’de oldugu vechile nesir yolunda yazlmak ve nesir gibi o-
kunabilmek sartvyla, tiyatro igin en giizel bir yoldur. Fakat sa’ir dsdr-i
manzimeye artizdaki evzan da yakisvyor.

Mesela siir, Sardanapal’da yazdigvm gibi:

Mezar oyle yerdir ki hitkm-i Lkader

Esir-i gamy anda dzad eder

Miisavata mazhar miilak w hadem

O dlemde hem-paye vii hem-kadem

Bu dleme karsy benim ha’ilim

Tirab-v siyah olsa da kd’ilim
tarzinda veya,

— Su gaddara ben gsiyle dersem defer :

Ne seytan - pesendine ahlakv var

Bast nahvetinden semdya deger
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Diigiinmez ki fevkinde Halldky var

Biitiin padigsahin ana bas eger

Yed-i igtisabinda devlet rehin

Vatan diismeni pddisah-v mehin

Bugiin bir nigiah-t muhabbet eder

Yarin ettifi lutfa nadim olur

Seni hisseddr-t musibet eder

Buna kim sadéakatle hadim olur

Huwyénet edenler isdbet eder

- Ne miilke meded-res ne halka mufin

LaSin bir adidur adt bir la‘in
yolunda tarzen sive-i nesre yakin oldugu héalde benim tabumca parmak he-
sdbina miireccah ondan miisanna ve miinekkah ve fakat tiyatroda ondan
daha az tabi olur. Ancak kifiye-i mukayyede kaydina diismeyerek ( Fakat
yine nesir yolunda) Sahrd’da yazdifim vechile,

Her tecellisi na-gehanidir
Yatvyorken buna mukabil olur
Giilerek hab-gaha dahil olur
Sanki bir niir-t dasmanidir
Bir miicerred mezdra nazil olur

tarzinda yazlmak kabil olursa hisabii’l-benana riichanuyle berdber onun
kadar da tabi< olabilir sanirum. Ma‘amdifih yine tiyatroda degil —¢iinkii o
zaman— bendenizce- bir (sen) yazmak igin bir sene isgil-i zihn etmek
lazam gelir. Bu hilde Nesteren’de oldugu gibi tarz-1 nesride olmak sartvyle,
tiyatro igin parmak hesabiny ihtiyar etmeli ve tarz-v nesri iltizam olunma-
di stiretde parmak hesabiny terk ile ariiz vezinlerine avdet eylemeli. Me-
seld —Esber’de— yazdigum :

Iskender’e sen olunca hem-ser Taksa yarasir o ¢ifte efser
Ferman ederek sehin-sehane Malik sayiir iki cthine

Hergey o zaman olur miiyesser Iste o zaman yiiziim guiliimser
Emr eyle ne varsa aska da’ir Yalvarma vazifeme mugdyir

ve mesela —Tezer’de— olan

Megrebimce degil bu arz-i harab Ah bir burca miimkin olsa su’iid
Ne kadar olsa taliim mes‘id Bana el vermiyor bu sahn-v tiirab

beyitlerinin parmak hesabiyle olmasinda bir be’is yoktur. Viaki‘a tabi‘ ola-
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maz. Fakat giizel olur. Tabit olamamak ise, yukarida da arz ettim ya, bi-
zim gsiire mahsiis degil.

Siirden maksad gayr-v merbat bir gazel soylemek degildir, buyuruyor-
sunuz. Hiikmiiniiz dogrudur. Bir fikri, bir maksadu, bir vak‘ay: siirde ne-
sirden parlak nesirden éli bir tarzda soylemek iktiza eder. Bunu da mu‘te-
terifim. Fakat pek adi pek sade bir fikri birkag beyit ile ifdde etmenin o
maksada hadim olup olamayacaginy biraz diisiiniiriim. Bendeniz adi bir
sozii nesirde de nazvmda da sevmem. Bindenaleyh bir sade fikri manziim
siylemek veya nazmen ifade etmek igin adi bir séz diigiinmek tarafdary de-
gilim. Sunu anlamak isterim ki nesirde en adi goriinen bir soz nazma nakl
olunursa sandyi’-i siriyye ile tezeyyiin edeceginden nesre nisbetle daha giizel
mi olur daha fend mu olur? Ben zannedirim ki éyle bir sizii, iktiza et-
tigi halde, mevziin veyahud mukaffa soylemekde siir da’iresinden gikl-
mis olmaz. Faraza bir mukaffa tiyatroda, lazum gelse de, iki miikalim bey-
ninde :

— Keyfin iyi mi, nasusin birader?

— Ben iyiyim Ah! Peder hasta Peder ;
— Yine nevbeti mi rahatsiz ediyor?
— Bence humma. Hekim sitma var diyor.

yolunda éadi ve ami bir muhdvere baslasa o séze siir demeyecek miyiz?
Veya manzum bir tiyatroda :

Bana ya‘ni bugiin geleydi keder
Yarin anlar dahi olurdu heder
Demek olasy ittiba-r kader
Bakalim Rabbimiz ne kismet eder

tarainda bir soz soylesek o soz manziim olduguygiin, sadeligiyle berdber,
fené mu olur? Yoksa bu soz nesren ifdade olunsa daha giizel mi olur? Be-
nim zannvmca olmaz. Bir de ma‘lam-u edibanenizdir ki bir eserin hey’et-i
umamiyyesine mu‘dheze-i sathvyyat ve mu‘dyibvyle degil ma‘aniyye-i ul-
viyyat ve mehdsiniyle bir hiikiim verilir. Baz kereler ise muktezd-yr hali
ifdde eder. Makama miindsib sade bir fikir en sairane bir haydl en haki-
mane bir mantik derecelerinde ha’iz-i te’sir ve kuvvet olur. Yine ba‘z soz-
ler vardur ki mastaba-i humekdda cereyin eden miikdlemelere takliden ya-
zldizindan anlarca makbil olur ve anlarca makbiil olmak i’tibdriyle me’
debe-i ezkiydda bir cay-v kabiil bulur. Manziim bir tiyatronun eshasv hep
miikemmelinden olmak lazvm gelmez ya. Elbette anlarin iginde acezeden
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ahaddan sathi ve adi fikirli birtakvm —mahlikat da bulunabilir. Bunlar ise—
oyun manziim ve mukaffa oldugiygiin- mutlaka edeb ve hikmetten bahs et-
mez. Oyle degil mi? Bu dedigim seyler tiyatro miittehazédtindan ve tasavvur
ve tasvir ka‘ide-i asliyyesinin miiteferri‘atindandir. Hepimiz bildigimiz
halde hicbirimiz itibar etmiyoruz. Ba-husiis bendeniz, I¢li Kuz hatimesin-
de tiyatro levazunmindan olan seyleri muhtasaran ta‘dad etmisidim. Aca-
ba hangi eserimin musavveratinda bu levazvma temamuyle ri‘ayet olunmus?
Hig birisinde. Evvelkiler sonrakiler siyle dursun bu kaziyye I¢li Kiz’da
bile meri degil. Evet-I¢li Kiz da iddiG ettigi kadar tabii degil — Nigin?
Ciinkii biz adi fikir yazmamak istiyoruz. Muktezi-yu tabi‘ati bir giizel ha-
yale feda ediyoruz. Bu ise, husiisé milli bir oyunda, en biiyiik nekdyisin-
dan add olunur. Benim yazdigvm seyler ekseriyet iizre tabii degil. Eksertyet
iizre fend.. Pek a’ld, Kemal’in dasarindan hangisi serdpd giizel degil?
Hangisi serapa tabii? Ben diyebilirim ki —Bir iki yeri miistesneydtdan
olmak sartvyle— bugiin sizin Vuslat’dan baska yeni lisan-i edeb-i musanna‘a-
tindan olan dsdr-i miintahabe i¢inde hakikat ve tabi‘ate muvifik bir eser
goremedim. Bu kustir miinhasvran bizim yazdifimuz seylerde mi goriiliiyor ?
Haywr. Hem de memleketlerinde yetisen mesahir-i iidebdnin miintahabdt-1
edebiyyesinden istishad olunmak tizere, Fransizlarda davar. Biz bu kustiru
ihtiyar ettifimiz icin ilzam olunmayuz.. Itiraf etmez isek ittiham olunuruz.

Galiba redifi sevmiyorsunuz. Bir dereceye kadar ben de sevmem. Ka-
s@’idde gazeliyditda cekilmez. Fakat bir manziimede bast kere hos oluyor.

' Redif ile soylenen bir soz pek mahdiid mevki‘lerde tabiidir. Bununla bera-

ber pek ¢ok yerde san‘atdur. Baz kere de hem cami‘~i san‘at hem muvaﬁk-t
tabi‘at olur. Meseld sizin Nagme-i Seher’de girdiigiimiiz

Yar her sudan hiweydadir seb-i mehtabda

Céan u dil mest-i temdgddir seb-i mehtabda
matlac matla‘< é@ftab kadar parlak olmakla beraber Réfael’in “levha-1
gurith”y kadar musanna®. -Nagme-t Seher gibi musanna® bulunmakla be-
raber ziyd-yv kamer gibi tabii.. Ma‘améfih redif. Halbuki o matla® da radz-
feler kadar latif olmus. Mesela Sardanapal’imde

Bu zinet nedir ey nigii-baht-v hiisn

Ki sensin bugiin malik-i taht-v hiisn
redifi var feni. Ve mesela yine Sardanapal’imde

Huriigan iken sende lezzat-i hiisn
Ne ister bu leb-tesne-i zdt-1 hiisn
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demisim kezalik iyi degil. Fakat bu fikri beydn etmek igin rediften baska
yol -bendenizce- yoktur. Meseld

Bana miifi olsun behdyim biigiin
Beger iilfetinden rehdyvm bugiiri
Bulutlar bevéarik-fesin olmada
Bu bir ihtilale nisan olmada

beyitleri tabii degilse sebeb redif degildir. Tabii ise redif anu tabi‘ilikden
¢tkarmaz. Hattd ikinci beyit

Bulutlar ser-a-ser bevdrik-fesan

Bu atide bir ihtilale nisan
yolunda yazlsa redifsizlikle beraber daha giizel de olmuyor. Hele yine Sar-
danapal’de ‘

Ne oldum melik-zade etmigse baht

Ki indimde tabiita benzer bu taht
beytini ta‘kib eden

Feragatle olsam da seydd-yr ask

Bana tdc-v serdir bu sevdd-yi ask

musr@larinda olan redif sizii letdfet ve tabiiyyetden iskat etmedigi gibi mef-
himuna bir te’kid kuvveti de ilka ediyor. Hattd baz kere redifler

Su viraneye sen de hayretle bak

Meliken gibi ¢esm-i ibretle bak

O vaktiyle piir-feyz i iimrdan imis

Mehasinle meghiir-v devran imis

Ne hale getirmis ant bak zaman

Bugiin bir biiyiik makber olmus heman

Neden ¢iinki sahan: gaddar imis

Ehalis-i menhiisu murdéar imis

Hamiyyetde bi-behre himmetde hig

Sadékatde hi¢ istikametde hig
yolunda birbirini takib de etse gekiliyor. Husiisé frenklerde olmadigu igin
yerinde ve yolunda isti‘mal edildigi halde, bizim lisane munhasur let@’if-i
siriyyeden add olunabilir. Istitrady uzun tuttuk Micib-i suda’ olmasin,
soziimiize gelelim : ’

Ihtardaki - muhtelif kafiyelerde beyitden beyte nakl-i murdd - ifd-

desini soruyorsunuz. Bindenaleyh bir ikinci ihtdra daha mecbiir oluyo-

16

§




18

19

138 iSMAIL PARLATIR

rum. Bunun nasil ifade oldugunu bilemem, su kadar bilirim ki her miifad
bir murad oldugundan muradi miifad yerinde kullandim. Ma‘nasy ise
eserde su yolda miistameldtim oldugunu ifade ediyor: 32 sahifesinde

Seydhat miitala‘adir, ba-husiis
0 miitala‘ada es‘Gra mahsis

Bu mevziin endam-v dil-riibé ile. . .
Bak giizelim hubiib-v saba ile,
Su egcarin ihtizazv ne latif.

Mesnevi zemini ka“idesince burada murddimy hem-kafiye bir beyt ile an-
latmaly idim. Halbuki ikinci beytin musrd-i evveli olan -Bu.mevziin en-
ddm-u dilriiba ile - soziinii ildve ettim de muradvmy dyle anlatmig oldum.
-Bak giizelim hubiib-v saba ile - sizii me’dlen -dil-riiba ile- misrdé“ina did
olmak lizvm gelirken oraya avdet etmiyor da -ihtizaz ne latif- misraanu ta‘-
kib ediyor. Oyle degil mi? Bu halde ifanin nasil ifide oldugu ihtarin degil
eserin miitdlaasvyle anlagilir diyemez miyim? Dedim gitti. -Bir beytin
birinci misraindaki soziin maba‘dini baz kere alt tarafinda olan ve diger
kafiyede bulunan beytin misra-u evvelinde irad etmektense - demek ne olacak
diyorsunuz. Izin veriniz de bendeniz de su’dl edeyim : Thtdrda -irad etmek-
denilmis iken- irad etmektense- demek ne olacak?

Anu takib eden -zevd’id yazmakdan ise- ibdresi o ciimleye did degil.
Onun peyrevi olan -Liizimu tdkdirinde masarii taksim etmek-fikrasina
raci. Herkes de oraya irca eder. Bundan maksadimin ne oldugunu anlamak

- ise yine eserin 22 sahifesinde Nesteren’in sizii olan:

Alemde miicerred canindan bizar
ve Hiisrev'in sizii olan

Itiraf-v ciirm ile zar u nizér
beytiyle andan sonra gelen

Bir matemli kvza refakat igin

Niyéz-v afv vii celb-i rikkat i¢in
muhdtabesini ve buna miimasil sa’ir ebyati nazar-v dikkatden gegirmekle
hésu olur. Bindenaleyh “Ebyatin ba‘z vakit birinci misrd‘lary séze ikinci-
leri siikita tahsis olundugu goriilmiis miidiir” sw’alini siikdt-u anh gegmek
iktiza ediyor. Bu emsdli ihtdrda yazmaga lizim gormemigidim. Meger
maksadin izdhina hizmet edecekmis. Eger, - Bu nasil ihtardir ki ma‘nésu,
taSrif ettigi kitab okunmadikga, anlagilmyyor.- derseniz, bendeniz de, ifade-i
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merdmda ne kadar dciz oldugumu d@’ima mu‘terif bulundugumdan, sozii-
mii anlamak igin kimseye icbar etmedigim gibi zdt-v élinize de o babda tah-
mil-i zahmet etmek niyetinde olmadifimi beyéan ile mukabele ederim her ne
ise. Nakl-i muraddan sonra bir -vav- lizimundan bahsediyorsunuz. Bende-
nizce bu vavin ibkasi da imhisy da cd’iz oldugundan, viicidu ibéreyi o kadar
mimlendirmez zannederim. Hustisa cim karninda bir nokta vasfina sdyén
olan yadigarlarin tab’ve tertib sirasinda ellerine diigen kitabin elfaz ve iba-
ratvny degil baz kere fikardt ve mebahisini de mahv ve icad edegeldikleri
meyddnda iken, bir eserin éyle advyle nitkat ve huriifunca goriilecek zevd’id
ve nevdkisindan bahse, mu’Ghezit-v edebiyyede olsun tenezziil gisterme-
melidir. Fakat zat-v aliniz bunu mahza bir latife olarak yazmus oldugundan
miitdla‘a-namenizde gordiigiime o kadar canym sikimady.

Nesteren Le Cid’i tanzirdir, dedikten sonra tabir-i digerle Le Cid’e
nazire olabilir demek -Letifetsiz defil- ma‘ni-dar bir tekerriirden ibdret
olsa gerek. Hele - Fakat Le Cid Nesteren’in aymidur degildir- sizii o ma‘-
nidarlyy derece-i siibiita isal eder. Bu ne bir acd’ib lakirdi buyuruluyor.
Bendenize kalirsa, o tekrar ile te’yidi icab eden ne ise sdyan-1 ta‘acciib olan
odur. -Bir sey bir seyin hem naziresi hem aynu olabilir mi? -buyuruyorsu-
nuz. Memleketimizdeki i“tibér ve istihara nazaran olabilir. Bir de bu soz
-Harfiyyen aymi veya fotografa aldiridmus resmi - demek: degildir. Buna ha-
kikatda istirdk derler ki tabir-i nazikanesi iktibastir. Bendenizin bu soz-
den maksadum Nesteren’in istirakden masiiniyetini gostermek idi. Bu bab-
da izdhdta girisseydim fahriyye yapmis olurdum. Simdi de kezalik o ihti-
mal variddir. - Bir seyi tanzir etmek anin vddisine diddir- sozii dogru fakat
biz birtakvm nazireler, biliriz ki aslinin vadisine degil fehdvisine aiddir.
Nesteren bu kabilden olan nazirelere benzemez. Meramim -yine tekrér ede-
yim- bunu anlatmak idi. Yine istizah etmek isterseniz bir ¢aresi bulunur.
Hig olmazsa Vuslat mukaddemesinin 4. sahifesindeki miitala‘atiniz ta-
hattur buyurmalar: tavsiye olunur. - Nesteren nam kerime-i hiikiimdaranin-
sozii insana def‘aten -kalipso ndm peri-yi cezire-nigini- ihtdar ediyormus,
bu ihtira tesekkiir ederim. Vaki‘a oraya yakismvyor. Fakat surasini arz
etmek isterim ki Telamak terciimesi mezdk-1 sinn muktezayatindan olarak
lafzen tiflane ba“xn tegbihdt ve isti‘aratile beraber edeben bir meslek-i mah-
siisu miistahseni gamil gerekten bir yadigar-1 kamil oldugu igin sahibi olan
merhiimun ilelebed ihya-yv namina hizmet etse seza-vardir. Buna ise Nag-
me-i Seher’de gordiigiumiiz, :

Icaz-1 rakamdir kalem hurde-nigdrin
Bu da‘vdya iste Telemek sahid-i azam
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beyti bir séhid-i Ekrem, bir biirhdn-1 mu‘azzamdur. Yine ihtar ildvesi hak-
kinda olan miitdla‘anizda -te’min-i ye's i¢in olmaz- buyuruluyor. Zit-
véald-yv edibanenizi te’min ederim ki bu soziiniiziin seldimet ve isdbetini te-
ferriisde her veghile me’yiis oldum. Ciinkii benim zanmimca ye's igin de
iimid i¢in de te’'min cd’izdir. Kvyds-i dlilerince eserde Nesteren’e kimsenin
ye's te'minat verdigi yokmus. 42 sahifesinde Hiisrev’in sozii olan ii¢ beyit
ile yine Hiisrev’in 46 sahifesinde - Mahriimiyetimize bin hiiccet var- demesi
ve 169 sahifesinde Nesrin’in sizii olan iki beyit ile Hiirmiiz’iin 128 sahi-
fesinde -Isi vakte birak Gh u zarindan ne hasi olur?. -yolunda tembihler
etmesi Nesteren’e timid-bahs olacak seylerden olmadigy gibi Nesrin’in 166
sahifesinden ibtida ile 168 sahifesine kadar devim eden makaldty itirdf-u
mesd’ib kabilinden birtakvm tesliyelerdir. Vaki‘a zdt-v védld-yr micidane-
niz mahsiisdt- mahsiisatr da begenmiyorsunuz ama bendeniz bunu da
isti‘'mal ettigimden dolay: kendimde bir nedimet hissetmiyorum.

-Temdsa- ta‘biri biraz Acemdne ise de -Madcera-yv Agk gibi- Nesteren
gibi- Asyavi olan seylerde - kalyonlar, nakkareler, kalilar, seccadeler feldn-
lar gibi yakisvyor. Ziten bunun o kadar ehemmiyeti de yok. Galibd bunu yaz-
dyinuz vakit bir baska sey tefekkiir ve temdsdsvyle mesgiil imigsiniz. Tema-
sayr herkesden evvel siz yazmigsiniz sonra herkes de begenmis yazmis daha
sonra siz befenmemis yazmamissimiz, herkes de befenmemis yazmamus.
Bunun i¢in bendeniz de mi begenmeyim de yazmayim?

8 sahifesinde ikinci beytin alt tarafina da iist tarafina da irtibat var.
Olmasa bile beyit matliibun ifadesine kifayet ediyor. Ilavesi tavsiye buyuru-
lan

Ikisi de bir maksada diddir

Bundan bagka ne istesen za’iddir
beyti za’iddir. Ciinkii ikisi de bir maksada aiddir. Ma‘amdfih Nesteren’in
hévi oldugu zevd’ide onu da ilave etsek bir kusiir edilmis olmaz idi.

Neslen yek-digerine gayr-v fa’ik

masraé<na ilismissiniz. 1btida nesil ve neseb ikisi de bir yerde, bir ma‘nada
olarak bizim lisanda en ¢ok miista‘mel olan liigat-v miisterekedendir. Nesil
tebar ma‘ndsina gelmez, buyurmussunuz. Saniyen liigat kitaby neslin ma‘-
na-yv digerini -tebdr- gosteriyor.

Bir de nesil buyurdugunuz gibi ziirriyet ma‘nésina da gelir ki ogul,
kiz demelktir. Bu hélde orada Hiisrev’le Nesteren murad edilmis de olsa ne
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lazvm gelir? Bunlary -ma-fevkan nisbet etmektense ma-diinen nisbet etmek
daha nazikane olmaz muydi?- buyurulmusg. Birinci derecede bu -ma-fevkan
ve md-diinen- ta‘birlerinin ma‘nasiny anlayamadim. Eger yeni lisan -mii’-
eddibe- ihtilanindan ise diyecegim yok. Ikinci derecede -nesil ve nesebge
felan felandan yukary degildir- demek benim zannimca asag defildir de-
mekten evladuvr. Ciinkii daha ziyade - ikisi hakkinda da - hiirmet ifade eder.
Iste mahzé asaletleri muvézene edilenlerden biri seh-zdde digeri sultdan ya‘ni
haseb ve nesebce ikisi de birbiriyle siyydn olmak hasebiyle nezdket-i ifade
dakikasvmin meri tutulmasy iktiza ettigi igindir ki o misré‘da -ditnunda
demek- tenzilinden ictinab ile fevkinde yamlmak a‘lasv intihdb olundu.
Ma‘amafih -birbiriyle siyyan- denilse idi iistiin veya asag demekten herhal-
de a‘ld olurdu. Bindenaleyh Nesteren i¢in bir tab-v séni miiyesser olur da,
eger unutmaz isem, buyurdugunuz gibi

Demis ki matliba talibi sayén
Haseb nesebce birbiriyle siyydn
deriz. Fakat buradaki -gdydn- kelimesi ifade-i sahs husiisunda -layik-

kadar kuvvetli degil. Bu cihetle de beytin éncekine tercihinde biraz tereddiit
etsem sayandur.

Iki goz gibi birbirine sibih
Nesteren hasnda ise Hiisrev nebih

beytinde gordiigiiniiz tendkuz, mefhitmunun siiret-i istimbétina gire, hem
var hem yoktur.

Ne anly kuz ne sanly delikanh
Kz da Osmanl oglan da Osmanh

beytinden ne anlarsimiz? Hiisn ile mehdsin-i ma‘neviyyeden bir fazilet
mutadil tutulamaz miv? Yoksa tegbih miisebbehiin bihin mutlaka ayni mu
olmaly? Iki sahis beyninde bir vech-i miisavdt -isterseniz bir vech-i miigabe-
het diyelim- bulmak igin biri digerinin zull ii miicelldsy veya heykeli olmak my
lazumdir? Nebih kelimesi yalniz serédfetli demek midir? Sanl, géhretli,
asiletli ma‘nalarina da gelmez mi? ibtidé buralarimy anlamak isterim.
Simdi cevdba gelelim. Benim maksadim ya‘ni iki goz gibi biribirine sibih
demekten maksadim, o misra‘da ta‘yin-i imtiyaz etmeyerek Hiisrev ile Nes-
teren’i yek-digerine benzetmekten ibdret idi.

Ikinci misra‘da o maksadu te’yid etmek istemedim ki bir vech-i miisa-
behet aransin. Ancak, bagkaca bir sz olarak.

15

26




27

142 iSMATL PARLATIR

Nesteren hasna ise Hiisrev nebih
dedim. Véalki‘a gosterdiginiz
Ikisi de hem giizel hem de nebih

sozii daha giizel. Fakat Hiisrev giizel degil. Giizel de olsa oyunu n higbir ta-
rafinda giizellikle mevsif gosterilmemis. Ciinkii hiisn ile mevsif olmak bir
sehzdde-i fazilet-mend igin iyi degil. Oyunda Hiisrev’in hiisniinden Neste-
ren’den bagka kimsenin bahsettigi yoktur. Nesteren igin de

Goniil kimi severse giizel odur
meselinin muktezdsina ittiba etmis deriz. Hiirmiiz ise o mecliste

Rekabeti def’e kdfi vii sa’il

Hiisrev’in malik oldugu fezd’il

Hiisrev’in ash miicerreb-i alem

Her cihetle kifayeti miisellem

yolunda sézlerle bir mahbiib vasf etmis olmwyor degil mi?

Kala-yv emelin rayic sozii Kabil lisaninda degil bizim lisanumizda bile
revic bulmus seylerden olmakla beraber ne kumds oldugu bence meghiil
degildir. Bu kumasg lekeli oldugu halde ben ani nigin aldim? Ciinkii bir
Afganlvya verecektim. Neden bir Afganlya vermek lizum geldi? Ciinkii
bir Afganhdan almistim. Evet, Seyh Cemileddin-i Kabili’den isittigime
gore, Kabilliler, bir kizin ndmzedi tarafindan hiisn-i kabulii takarrur ederse
-kalasy revac buldu- derlermis. Buna istinaden o meselin —Azyatik- bir
kadwn liséninda olarak isti‘malinde bir be’is gormedim. Hattd bu kabilden
olarak Duhter-i Hindt'da dahi elsine-i Hindiyyeye miintesib bir hayli em-
sal vardvr. Bilmem sizin-Atala- tiyatrosunda yok mudur? Olsa gerek.

—Saéziin hakka muvifik degil- soziiniin muktezd-yu hale tevifuk ede-
memesi ifadesinde hakka muvéifakat giremiyorum. Hakkin sidk ma‘ndsina
isti‘mal olundugu muhakkaktvr : Soziin hakk degil hakl degil hakka muva-
fik, mukarin degil diyebiliriz. Hattdé Kemal bile Tahrib’inin nihdyetine
yakin bir yerde, Hardbat’ta olan

Ekser sizii talib i kelimin
Iskencesi tab’-1 miistakimin

beytini ( Bu kavl muvdfik-1 hakk bir séz miidiir ?) su’aliyle mu’dheze etmis.
Yine Tahrib’de ( Beyti hakka muvafik degil muvdfik-v hakikat degil) ciim-
leleri hatwrima geliyor. Bu hdlde yani hakk sudk ma‘nasina geldigi halde
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bizim soziin muktezi-yu héle tevafuk edecegi tabi‘idir. Halbuki -miicib-i sik-
let- ta‘birinin hakkvyle bir ifdde olmadifiny ve

-Fakat makdem-i cihet yalan olan-
misr@vmin gaprasik bir ifdde oldugunu isbat igin ne dogru ne gaprasik

higbir delil irde buyurulmamis. Hemen -Iskencesi tab‘-y miistakimin deyip
gegelim mi? Hahast var: Bi’t-tesadiif buldugunuz

-Yalan olmak ciheti daha agleb-

misr@inda bendeniz de bi’t-tesadiif bir za’id buldum: -agleb- dedikten sonra
-daha- ne lazum gelir? Bir de bu misrd‘a takdim ettiginiz

-Kazibligi kadar makriin-v matlab-
misraindaki kaziblik habere mi d@id? Yalana mu raci? Kolaylikla anlagil-

muyor. Bindenaleyh bizimki ile becdyisinde bir mahal géremiyorum.

—Nedime-yi -Konidant’in- terciimesi veyahud, Tiirkge tiyatrolarumuz-
da cd-nigini olmak iizere intihdb ettim. Mahrem, raz-das, musahib demek
olacak. Dalkavuk ma‘néasiny murad ettifime nasul hiikm olunur? Bir adam

siitninesinin degil hattd dalkavugunun yiiziine karsy -dalkavuk- diyemez. -

Yine bir adam, husiisa bir su‘lt&n, murzi‘ast olan bir kadina -nedime- de-
mekle hakaret etmis olmaz. Ciinkii dalkavuk ma‘ndsy hiturlara gelmez.
Fakat bir dalkavuga nedim derse o zaman bu ma‘nd tebadiir eder. Hitibda
sagur 8 erine o kullamisim tefrik igindir. Her yerde isti‘mal etmedigim
ise her yerde tefrike liiziim gérmedigimdendir. Buna, isterscniz, Hamid'in
ihtiydry da diyebilirsiniz. -Lafina hildfina- beytinde de hitabin gayibe tah-
vilinde ka“ideten bir cevazsizhik gormiiyorum. O tahvilin sebebi arz ettigim,
ihtiydr, degildir. Yukarvdaki -Yalan haberler- giizel yalanlar- falanlardan

sonra
Inanmaywsim gonliim hildfina-

beytinde bir niikte gordiim de yazdvm. Ben hitabr ba“z kere nesirde de iigiin-
cii sahsa atf ediyorum. Nitekim Duhter-i Hind@’nun 23 sahifesinde bir
misali vardwr. Bunu baska lisanlarda da yazp séyliiyorlar.

Zaman sikaydtina izhar-i husimet buyurulwyor. Demek ki diinyd ;

diinyd olaly sitem-dideler mu‘dtebi olan zaman bizim asrimizda temayiiz
etmis. Biz zamana wymayiz zaman bize uysun mu diyelim?

Oldiirdii beni zaman aman gel
Bir bade getir aman aman gel
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diyen bu zamanin en dofru siyleyenlerinden degil midir? -Hasmim za-
mandur- tasrihiyle ana canisin olmasu tercih buyurulan -bahtim yamandur-
tashihi beyninde ma‘nédca bir mugéyeret olmadigindan tebdiline hacet kal-
myyor. Hig liizimu olmayan, degil, aldanmayy ikiye taksim ettigi igin,
bi’l-iltizam yazlan -demek ki- kelimesi yerine buyurdugunuz gibi -seni de-
sozii komak ise, bir nev tahsis ifade edeceginden ma‘ndyy tagyir ederdi.
Hem de ann iist tarafinda olan ve géliba miitdla“asindan sarf-v nazar bu-
yurulan,

Dogru soyliiyorsan da bil ki kader
Yakwn zamanda seni tekzib eder

beytinin ma‘nasy tekerriir etmis olurdu. Burada ise tekrar cd’iz degildir.
Mamaéfih bu tekrar da mahzir goriillmez ve zaman sikdyatina hakikaten
cevaz verilmez ise beyti gisterdifiniz vechile yazmakta bir hata edilmis ol-
mazdi. Bundan sonra gelen bir -haber-i hiizn ii elem - ibdresi Nesteren’de
thtiyar olunan siveye muvéfikdur. Fakat o give hiisn-i tabi‘ata tevifuk eder mi
etmez mi orasiny bilmem. Bu ta‘yininizde biraz lafz-perestlik goriiyorum.
-niyet- kavl ve fiilde bir nevi te’enni ve tereddiit ifdde ettiginden, o sahifede
sekizinci misra‘da yerin‘de degildir, buyuruyorsunuz. Miitdla‘a-ndmenizin
bu ciheti biraz istedigim tarzda olmus. Su kadar var ki, benim zannimea, bir
hakikat gistermiyor, -Niyyet- kavl ve fiilde te’enni ve tereddiidii higbir za-
ménda hattd ramazdnda bile ifade etmez. Ma‘liim-v alinizdir ki ehl-i islam
niyyetle orug tutar ve su’al olundugu zaman niyetliyim der. Nukil edilme-
mek iizere birsey yapilacagy zaman -azmettim- denilir, Hiirmiiz cdriyemiz
de azmetmis. Oraya gelisinde niyyeti nikahu tebsir etmek:. '

Nikahy tebsir gelisimde niyyet
Ister tereddiit et ister emniyyet,
Ki bu azmi ilk séziiyle mii’eyyed
Ister kabiil buyurulsun ister redd.
diyor.
Bunu ta‘kib eden mebhasda -miirtivvet- liigatinin ali-cendblik ma‘na-
sina geldiginden bahs ile '
Bence sahib oldugunuz su servet
Zaruret kadar méni-i miiriivvet
beytinde olan isti‘malimi na-beca gosteriyorsunuz. Viki‘a miiriivvet giizel
ahlikl olmak merdlik insanhk gostermek ma‘nasinda bir ligat olarak
nigii-hasletan-v insaniyyet igin miifidii’l-mehasin bir sifatdvr. Fakat bunun
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ma‘nd-yu wstilahisi, erkek kadin, herkesin lisaninda zifaf ve hitan meser-
retlerine de samil olur .. Buyurdugunuz gibi kudret vezninde olarak, miin-

hasiran kadinlar beyninde mu‘teber degildir. Bizim beyitteki miiriivvet 32

(Vaki‘a beytiv’l-zifaf da degil) miifad-v wstilghisi murdd olundugu igin mi
sakat ? veya galat olarak kudret vezninde isti‘mél olunmadifii¢in mi galat?
Bir de beytin muhteviyati murad olunan ma‘nélara yanasmvyormus. Mii-
riivvet buyurulsun! Hiirmiiz'iin tebsir-i nikéh eden séziine ceviben

O(sa‘adetin) duhtliine ancak
Saraywnan (siry) ha’il olacak

diyen ve bu soziinde, bir niikte-i lafziyye ile beraber, diigiin gibi nikah gibi
sa‘ddetlerin kendi sardywna giremeyecegini ta“yin eden Nesteren any miite“-
kib olan beyitde :

Bendeki servet mdni-i miiriivvet

derse, gelin olmaktan bahsetmis olmaz da kudret helvasindan mi dem vurmus
olur? Kudret vezninde okumaga veznin miisaid olamayacagr bahsine ge-
lince kadinlarimuz, fakat mahza kadinlarvmiz, hem de validelerimiz hemsgi-
relerimiz refikalarumiz degil de kihya kadinlarimiz, esircilerimiz mahalle
kardarumz gibi kadinlarumiz, Nesteren’i okumalary lazim geldigi halde,
isterlerse oradaki miiriivveti kudret vezninde okusunlar. Bununla Nesteren’e
gelecek sey vezinsizlik degildir. Ciinkii Nesteren’de zdten vezin yok. Bir
hesdb var o da yukarida arz ettigim itibdr-v garbiye miisteniddir.

Alt tarafda olan -ten-dsan- hayli garib bir liigat- deyip gegilmek hayli
asan gorillmiis. Bir ligat miiradifi olan liigatlerden ziydde, sami‘aya hos
gelmek itibariyle, lafzen giizel ve yine anlardan ziydde, selasetle beraber,
muvéfik-1 maksad ve mahal olur ise ona higbir vakitde garib diyemeyiz.
Belki gayr-t ma‘rif bir liigat deriz. Bendeniz, dedigim muhassendty cami’
olan bir ligati, ma‘rif olmadif igin, isti‘mél etmemek ihtiydtina ka’il
degilim, hatté buna miimasil ligatlerin -hél-i hdzr ve viis“1 kdasurindan-
sikayet buyurdugunuz liséninmizda istimali nezd-i edibanenizde de miicaz
olmak lazvm gelir. - Ten-asan-ten-diiriist, kaviyyii'l-biinye, saglam viicidlu
demek olarak bir terkib-i Farisi’dir. Hem lafzen bunlarin iigiinden de giizel
hem de

Bir miiliik-ane halk olunmus insan

igin, sevk-i kifiye ve nezaket-i tavsif cihetlerince daha ziyade mevki‘inde
miista“mel. Bir de bir ligat, miiradifi lisan-v uméimda miista‘mel olmadi,
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yani yerinde kullamlir bir kelime bulunamadif hélde, giizel degil ¢irkin
de olsa ihtiydr olunabilir. Ona ise garib diyemeyiz bedi’ deriz.

—Ten-asdn- viiciidu rahatta olan, ma‘nasina da gelir. Ki iistdd-v
miicidin nefsine su-i kasd etmek miifidinda olarak ihtiyér ettigi, intihdr ve
Allah edinmek mefhiimunda miintahabu olan, te’lih, liigatleri gibi, bu ma*-
nastnin itibariyle bu dedigim seyler yeni sive-i lisana aiddir. Yoksa tarz-v
battal edib miista‘melatina nazaran higbir garib liigat yoktur. Lisénimizda
miiradif ve mukabili olmadigindan muhteri‘tdan add olunabilir. Iste hayli
garib deyip gegtiginiz liigat hakkwnda bu kadar gevezelik elverir. Daha alt
tarafdaki -diigmek-hitaby ittihaz ettifim tarz-i imlaya muhdlif degil muva-
fikdur. Ciinkii bendeniz safur kéf edersen, gidersen, bilsen, égrensen gibi
sarti olan hutdblarda tahvil ettim. Bu da mahzd kif-v Arabi ile gidersek,
idersek okunmasina mahal kalmasin diyedir. Meseld yukarida, sekiz sahi-
fesine aid olarak miintehabiniz olan

Bundan bagka ne istersen zd’iddir

misrdéinda iizerine isdret koydufum (istesen) ta‘biri (hustisé matbd® bir
eserde) (isteseii) yolunda kéf ile yazlir ise kimin ne istedigini anlamak
bir kari’ igin miimkiin olamayacafindan maksadv mahza muharririnden
sormak icab eder. Veyahud orada miista‘mel olan sagir kaf mudir? Yoksa
kaf-v Farisi kaf-v Arabi midir ? ma‘lam olmak igin eserin altina bir serh
vermek lazum gelir. Bu kadar tekelliife ne hacet.- diigmen- ta‘birini ise _ y _

ile, diisman, tahrir edersek higbir mahal ve miicib gisterilemez. _ ¢- ile

-4 _wn arasina bir _ a _ konuldugu hélde onu masdar olarak kif-v Arabi
ile -diismek- okumak miimkiin degildir. Nitekim bir beyitte

Aks-v didary bu seb ol meh-i zulmet-kesimin

Perdesinden gecerek zineti oldu diigiimiin
veya :
Kimsenin sen kadar tecemmiilii yok
Buna bak diigiimiin tahammiilii yok

diyecek olsak yine kimsenin héatirina, diismek, gelmeyeceginden bunlarin,
imlaca olan miigabehetiyle beraber, dogrusu tefrik olunabilir. Her ne ise bu
bahsin bu kadar arkasina diismek lazvm degil iken yine birgok séylendigim-
den dolayt affiniz temenni ederim.

20 sahifesindeki -muhtemel- kelimesi, buyurdugunuz gibi ism-i fail
de olsa zariiret-i §i‘riyye ma‘zereti makbiil olageldiginden, mukaffa bir
eserde mef il sigasvyle kullamilmast ve mesela emele kifiye yapilmasi, em-
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siline nazaran cd@’iz olabilir. Halbuki bendenizin bildigime gire bu kelime
ism-i fail olmaywp muntazam vezninden, ihtinmial ma‘ndsinda mastar-
mimidir. Umam ise kesre ile de fetha ile de isti‘mal ediyor. Bu misra‘da 36
-ifadece de noksan var- buyurmugsunuz. Cok siikiir yine mu’dheze yoluna
gidiyoruz. Ihtimal maddesi tedbir etmege degil tedbir olunan matlabin husilii-
ne aid imis. Aca’ib soyliiyorsunuz. Tedbir ne demektir? Tedbir igin ihtimal
ve istihale olamaz my imis? Bendenize kalirsa her fikir her maksad her mes-
lek her hareket bir matlab oldugu gibi tedbir de bir matlabdir. Tedbir etmekte
thtimdl olmaz ise tedbir olunan matlabin husiliine imkén tasavvuru nasil
muhtemel olur? Bu séziiniiziin ne yolda bir izah olunmak matlabina meh-
miil olmasy lazym gelecegini idrak edemedigim gibi bunu ta‘kib eden kader
bahsinde de verdiginiz izahat ve tafsilatda, ra’y ve tedbirde olan aczim mii-
nasebeti ile, istedigim raddelerde miistefid olamadim. Hiirmiiz’iin icmdlen
soyledigi

Hergeyi heman kaderden beklemek

Allah’y kendine hadim bellemek

soziiniin, Sa‘y bendinden muktebes oldugu meydandadir. Fakat bendin se-
rapa nakl-i me’ali olunmayup, hiilasetii’l-huldsa veghile, yalniz ma‘lim
olan fikradan bir iktibds yapudigi da hafi degildir. Fikranin nihdyetinde 37
olan,

Sa‘yden el ¢ekmek rezzdk-1 kerimi kendine

Hizmet-kar zann etmek kabilinden olur

sozii ile, herseyi heméan kaderden beklemek Allah’y kendine hadim bellemek
- kavli beyninde lafz ve ma‘ndca diinyélar kadar fark varmus éyle mi? Ben-
deniz o zaman fark bulamadifim gibi simdi de tefrik edemiyorum. Bende-
nizce beyitte fark degil eksik var. Ciinkii fikranin hey’et-i umiimiyyesi nakl
olunmamug da yalniz hatimesi alinmis. Bu eksige ise bir kusiir denilmez.
Zira beytin iist tarafinda olan, -icmal- sézii ile sabit oldugu iizere, bendeniz
bu iktibasinda huldsa-v fikri iltizam ettim. Eger bu hatimeye miinhasvr olan
iktibasum hata ve icmali iltizdmum néa-beca ise zat-1 alinizden bunun ihtariny
beklerim. Fakat, buyurdugunuz gibi eger soziinii sti-v isti‘mal etmig isem
bundan dolayr da bendenizi Kemal tevbih eder. Oyle degil mi?. Higbir sa-
hib-kemalin boyle bir soz séylemek ihtimali yoktur, diyorsunuz. Simdi
bendeniz de hemen kabil edip -hic¢bir sghib-kemalin béyle bir soz siylemek
ihtimali yoktur- diyeyim mi? Bendeniz sdhib-kemal olmadifim gibi o
beyitte de arz-1 kemdl etmek istemedigim cihetle bu soziiniiziin bendenize
aid olamayacagy der-kar ise de ikimiz de sahdbet-kar-1 Kemal oldugumuzdan
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onu mevki-i bahse koymaga- kavd‘id-i edebiyyece mesdg- olunacaginy elbeite
itiraf buyurursunuz. Demek ki bendeniz Sa“y bendinin sahibinin sahib-
kemal olmadifinmy ifdde eder bir soz sdylemis oluyorum éyle mi? Ben Ke-
mal’e isnad-v cehl ediyorum oyle mi? Ben? ben ha?. Kemal'e ben isnad-i
cehl?. Ben isndd-v cehl Kemal’e ben? Isnad-v cehl Kemal’e ben?. Size ne
yalan soyleyim, eger sarhos olaydvm da canum giilmek isteseydi, bu séziinii-
ziin iizerine tamdm bir sa‘at giilerdim!

- Kaderin- i‘tikadumizca- ne demek oldugunu bilmez degilim. Fakat
kendi akl-v kasiranemce yine kadere bir vukiif hasil edemedim. Bu husiisda
bendenize tereddiid mii mukadder olmus bilemem : -Téarik’da-

Tali’ beni-ademe terfik olunmus bir kér peridir..
, Insan anu istedigi tarafa gotiirebilir
dedim. -Sardanapal’de-
Miifid i miikemmel yaparsak kader
Tedabire bazen tevafuk eder
dedim. Macerd-yv Ask’da ise Ardesir’e,
Muradvm tedbir sayesinde kadere bile
Galebe olunacaginy bildirmek idi.

Tedbirimin sonu tyi goriinmediyse de
Mukadder olan sey de zuhiir etmedi

dedirmis ve sonra zuhiiruna ka’il olmadig héli izhér ile bu fikrini vak‘aya
tekzib ettirmis hattd

Mukadder higbir vakitte hicbir kuvvetle baskalasmaz. Kaderin

hiikmii degismez soziinii geri al
yolunda birdderinden tehditler isittirmis idim. Duhter-i Hindt’da

Kazé ile sent itmis kendra meve-i kader

Yetim-i bahr-v felaketsin ey yegane giiher
ve

. Yar olmasa taliin sana ger

Sen tali‘e yar ol ey miikedder

demis idim. Simde Nesteren’de
Médamki tedbir emr-i muhtemeldir
Takdire intizar bos bir emeldir

dedigim igin miinkir-i kader veya kader hakkinda diyédneten miikellef ol-
dugumuz i‘tikaddan bi-haber olduguma hiikm olunmak bir kitdbv okuma-
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dan begenmemek veya bir adamu istinték etmeden mahkiim add eylemek gibi
olur sanurvm.

Beklemek bellemek surf Tiirkee kafiyedir. Surf Tiirkge olarak Nes-
teren’de ittihaz ettifim kavafi ekseriyet iizere bu kabildendir. Arfizun
havi oldugu evzan ile Nesteren’in ahz u i‘tdst olmadifindan kava‘idince de
ba‘zr mugayeret goriinecegi tabiidir. Ma‘amdfih bu kafiyenin tatbikatinu
esar-1 Osmaniyyede aramaly : Su ma‘lium olan sekiz onbir ve onii¢ heceleri
diiresinde bulunan es‘ar-u Osmaniyyede, andaki ka‘ide-i kifiye ise emsal
ve miistameldtdan ibarettir. Bizim kahve su‘ardsi degil hisabii’l-benédnin
miicidi olan -atalarumiz- bu yolda binlerce emsele-i istimal, binlerce edille-i
imtisil gostermisler, hatta beklemek bellemek gibi degil de mukaddeme-i
edibanenizde mazhar-uv intihab oldugunu gordiigiimiiz,

Soyle bir ahdine duranlardanim
Efendim ugruna élenlerdenim
Oldu bana simden sonra olacak
Yandum étesine askwn yanacak

olmaz mi? Olqusa olmakla bulmak, déldiirmekle giildiirmek, yolunda
kavafiyi terk etmeli. Ancak olmakla solmak, oldurmakla buldurmak kafiye
olabilmeli. Mesela zat-v aliniz

Beni éldiir beni oldiir
Kimi ister isen giildiir

dememelisiniz. Ve mesela bendeniz

Hayatvmdan bir alamet olmasin
Mahv olayim arayanlar bulmasin

yazmamalyyvm Ne ¢are ki bu benim ihtiyarima mugéayir oldugu gibi, iti-
yéd ile sabikadan ibaret olan Osmanl siiri ka“idesine de, husiisa Tiirkee
ligatlerden kafiye yapmak cihetince, kiilliyen miinafidir. Hakikatde de
faraza -bellemek denilecegi igin bila-miindasebet bir gelin diisiiniip onu tel-
lemek veya beklemek denildigi i¢in alt tarafinda pineklemek o kadar degerli
bir tekelliif degil. Buna binden Nesteren’de -Ciinki Arap ve Acem lisdn-
larinda kafiye yapmak i¢in Jw &l JI ligatler birbirini miita‘dkib
geleceginden- Arabi ve Farisi olan miistamelatinda ne kadar kafiye-perverlik
ettimse -Liigdat-t Tiirkiyye taharrisinde de sukigsmamak miimkiin olamaya-
cagindan -fakat Tiirkge kafiyelerde o kadar gelisigiizel tarziny thtiyar ettim.
ma‘amdfih yine ka‘ide gozettim ; herkes nasil yazvyorsa ben de dyle yazmak
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istedim. (Beklemek ve bellemek) beytinin musrd-v sdnisi nihayetine bir
edat-v haber ilhak olunmasiny bir biiyik kusiir add etmek ise, hata ile toh-
meti bir cezdya miistahak bellemek veya bir kiigiik noksdnn gittikge biiyii-
mesini beklemek kabilinden hesabsizca bir izam. Soz icmalen nakl olunmus
rivayet tarsinda birsey oldugu ve eserde mukaffé bulundugundan biyle
pek kiigiik nakisalarun zarariyi’l-ihtiyar olacagu cihetle onlara - ihtiyarat-i
zariiriyye- namu verilmek lazvm geldigi halde beyit bir edat-1 habere muhtic
olur mu, muhtic da olsa bu yolda tahti’esi makbal tutulur mu. Buralarini
istihbdra kendim de bir ihtiyac-u kiilli hissettigim takdirde kusiir etmis olur-
sam affiniz temenni ederim.

Semadan geldigi beyan olunan melek-peykeri tanvyamamussiniz. Bu
halde onu zédt-1 dlinize -prezante- etmek lazum geliyor. ; Bu mahlik insandur,
mehdsin-i siiriyyesi evsdfindan olarak -ba‘z kere- melek-peykerlikle de tavsif
olunur. Vaki’ olan su’al-i valalary tizerine kendisini istintak yolunda, -Sana
nigin semddan iniyor dememisler de geliyor demisler? - dedim. Cevdben
-Ciinkii oraya geldigim zaméan semddan inmiyordum, fakat inmis de geli-
yordum! -dedi. Eger tenezziilen izah buyurdugunuz vechile yukaridan asag
gelmenin Tiirkgesi inmek oldugunu melek-peykerin menzili olan beytin
sahibi i¢in baskalarindan égrenmek lazvm gelirse o anda beynine niiziil
isdbet edermis. Halbuki cinsini ta‘yin etmek i¢in tavsifde bir -melek- lafz
miista‘mel olunca ecram-1 ba‘ideden gelmesi de istib’ad olunamaz imis.
Bendenizce de dyledir. Ya‘ni fikrim melek-peykerin (geldigi) yerlere cikacak
mertebelerde bala-pervaz-v i‘tila degilsede (indigi) yerlerde oldukca geziip
dolasmus bulundugundan, birseyin, gikten niizil edebilmek igin, bir kerriibi,
bir sihab, bir kitab, bir ma’ide, bir sa“ika, bir hacerii’l-esved olmasina ceviz
gosterildigi gibi bir melek-peykerin de semdadan viirddunu cdiz-i itibar
edebilirim. Bu. saydiklarumu ise Sardanapal’de

Semadan niizill etmiyor mad’ide
Te‘aviindedir da’ima fa’ide

ve
Yukardan inip yudirvmlar gibi
Yerin eyleriz al¢agin yer dibi

ve
Beyaza biiriinmiis bu ins i cenan

Sehab-1 seherde Peri-yi cinan
Yere nazil olmus misal-i sihab
Ki eyler semdda iydb u zehab
Géren rity-v arza diiser zanneder
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Hakikatde lakin havdda gider

Benim gordiigiim de haydl olmasin

Hayal-i latif-i leyal olmasin
beyitlerinde ve Sahrd’da

Bu beyaz elbiseyle dense biri

Yere inmis sehdb igre pert
ve Tark’ta

Semddan indigi zahir kitab-v kudsidir

Bakinca vechine fikrim heman semdya gider
taranda, ve Ibnii’l-Miasa’da

Fakr u zartretle cevher-i zata halel gelmez. Hacerii’l-esved de-
digimiz bir seng-i siydhtur fakat semavidir
yolunda kullanmis idim. Elbette matbti olan s@’ir dsar-i nagizinemde de
buna miimasil seyler yazmigimdur.

Istesem ve bir melek-peykerin inisini veya gelmesini begenmesem tecviz

etmesem o beyti de baska tarzda yazabilirdim.

Niyaz-1 afv u celb-i rikkat igin
masrainda -bu sefer bir biiyiik kusir degil de- bir biiyiik z2a’id varmis demek
istiyorsunuz galiba? -0 da neymis? 3 !.. Neye 4 ha?... Simdi ben buna
nasil cevib .vereyim? -Alfabemi ogrenecegiz? Mu’dheze mi okuyaca-
Suz? Ben belki bir, elifba, dersini diiriist ezberleyemem. Fakat bu misra%
giyet selis okuyorum. Hadi buwyurdugunuz gibi seldsetli olmasin. (Vav!)
tayy olunursa beter olacak. Vav-i atifeyi husiisuyle muhdverede hig¢ kul-
lanmayacafimiz da, kesr-i ha ile yemin ederim, bilmiyorum.

Bu Mesthi giiliigle azmi giiya

Beni kabr-i azdb iginde ihyd
beytindeki azm kelimesi tecnis i¢in yaznlmissa kvyamet mi kopar? Halbuki
azm’den maksad tecnis degil. Tevecciih buyurulan -Bu Mesihi gelisten

kasdy giiyd- misrd@% ise ifadece andan daha selis degil. Biri azm kelimest

biraz Acemane olmus deseydiniz. Oradaki kasd de éyle ya. Her ne ise, mesela

Kasdin sitemin varsa banadir

misrdnda oldugu gibi degil.
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Tesbihe gelelim. Ben kabir azdbindan bahs etmedim. Azaby kabre ben-
zettim. Nesteren o kabirde defin, Hiisrev de Mesthi-yi can-bahsd. Bunun-
Isé bin Meryem-maksadina neresi miindfi ? Hazret-i Mesih’in mezaristanda
bir igdretle ihyd-yr emvat ettigi mestiir ve musavver degil midir? Nesteren’in
ihyé olunmast o kabirden halds olmasy yani ber-haydt-u taze bulmasidur.
Mesih bin Meryem habide-gan-v ademi miiteyakkizii’l-hayat ettikten sonra
yine makberlerine i‘Gde etmemigtir ki tesbihden Nesteren’in kabr-i azdbda
bulunmasu i¢in thya olundugu ma‘ndsy qtksin. Bir meyt igin kabir iginde
azdb tasavvur olunamayacagini da iddi‘a céaiz degildir. Ca’iz de olsa bizim
beytin ihya-y1 ma‘nasina himmet buyurulmamus derim.

Hiisrev’in savt-u. iltifat temennisinden maksadi Nesteren’in her ne
yolda olursa olsun saddsiny telakki etmek olacak. O saddyu, isterse hultvyydt-
tan hdsul olsun, iltifat add ediyor. O savta iltifat o iltifdta savt diyor. Surf
iltifat biraz Acem kokardi. Harf ve lafizdan éari olarak tebyin-i fikr cdiz
olamayacaginy bilmemek igin insdn sizin Meprizon terciimesindeki -tifl-1
bi-zeban- gibi olmalidvr degil mi? Simdi ise Avrupa’da dilsizler de ta‘alliim-i
tekelliim ediyor. Bir de hande-i iltifat diyoruz, hande i¢in harf ve savt va-
siflarindan hangisi daha ziyade yakisir. Onu anlamak isterim.

Nuardni tebessiim aca’ib goriilmiis! Bu telakkinize ben de ta‘acciib ede-
rim -Nfir-1 cemal- her tabi‘at-i edibane i¢in kabiil-i isti‘mal etmis bir ha-
yal degil midir? Dedigim tebessiim -niirdnide- olan ya-yv nisbi miindasebe-
tiyle éyle bir cemale ta‘allik edince, am nirdniyetle tavsif edemez miyiz?
Victor Hugo dargin bir cehredeki tebessiimii bulut altindan kurtulan bir
giinege benzetmis idi, buyuruyorsunuz. Acaba buyurdugunuz gibi mi? Yok-
sa darginhiktan kurtulan miitebessim ¢ehreye mi benzetmis. Eger tebessiimii
giinege tegbih etmis ise bendeniz, tavsiye buyurdugunuz vechile, sehere nisbet
ettigim hdlde tesbihi - o koca gaire- pek uzaktan uzaga, yani magrible magrik
yolunda yaklasmus olurdum. Yok eger bulutdan ¢ikan bir giinese benzettigi
miitebessim bir ¢ehre-i mugber ise Nesteren’deki -tebessiim-i nirani- vasfi
belki o giinesin bir zenciyye ¢ehresinde veya bir zindan kogesine urmus hayt-u
su‘ai kabilinden olur. ma“mafih bu da semsin mehbit-i envarr semse ne
kadar baid ise o kadar dir-a-diir bir iktibas add olunabilirdi. Gelelim te-
bessiimii sehere nisbet tavsiyesine. Hande-i seher Veniis’iin giizelligi gibi
vasf oluna oluna halka usan¢ vermis ebatil-i edebiyyeden bir tesbihdir. Bu-
nunla beraber Duhter-i Hindt’nun 67 sahifesinde -Giiler yiiziin subh-u
kazib gibi na-gesban-u itimad imis- Ve 46 sahifesinde
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Guriib hiizniinii vermis bu aks-i devr-i felek
Sezd-yr hande olan vechine misal-i seher
ve I¢li Kiz'in 22 sahifesinde,

Sen seher gibi latif latif tebessiim ederek bahar giinesi gibi
lizerime niirlar serperek geldin

yolunda ve daha baska eserlerimde baska tarzda sozlerle bu seher tesbihini
kullanmus idim. Nesteren’de yazsaydim bir daha kullanmus olurdum. Te-
zer’de su vechile yazdifim ( Bakalim nasu buluyorsunuz) bir pasaj :

Sen gelinsin bugiin, degil mi, Tezer?

‘Giliiyor!.. -Giilmesi neye benzer?

Miitemevvic tebessiim-i piir-niir :

Serv-i simin de boyle dalgalanir!. ..

Bir melek gok yiiziinde boyle giiler. .
Bir peri nehr iginde béyle yiizer!. .

Bunun iizerine -Tebessiimiin niir ile ne alig verigi var?- su’ali bendenize
biraz zulméni goriiniiyor.

-Bana senin ayakkabin tdc-v ser-

musr@ benim Nesteren’de en ziydde zevkime hizmet eden sozlerdendir. Ciin-
kii cem®-i ezdadv pek severim. Bu perisani-yi fikr ile yazdigim Nesteren’de
ise mevzii‘an te’lifen ictima-1 ezdad ve telakki-yi zddvyye ile ugrastifum el-
bette gormiissiiniizdiir. Baska giyilecek bir sey i¢in, hustisi Nesteren gibi,
biraz evvel saray ve saltanattan sikdyet etmesi ile sabit oldugu iizere, taht
ve tdcvny tahkir etmesi lazum gelen bir kizin nazarinda, ayakkabindan baska
bir zudd tasavvur olunur mu?

*

tatbiki becd defildir. Nesirde ise pek miistamel olmakla beraber simden
sonra bendeniz de kullanilmamas: tarafindayvm. Fakat dsir-v manziimede
felegin hedef-i itab edilmesi her lisinda kabiil olunmus bir lazvme-t $iriy-
yedir. O yolda sikayet siirde tiirrehattan degil icabatdan add olunuyor. Nes-
teren manzitm degilse de nazmidir. Mevziin degilse de heceli kafiyelidir.

* Burada sayfanin yansi ywritk,

47

48

49




50

51

154 iSMAIL PARLATIR

Heceli kifiyeli olmak ve nazmi bulunmak i‘tibdriyle Nesteren’in muhte-
viyatum siir sayabiliriz degil mi? Bana kalirsa,

Nedir felek nedir ettigim kustr

Ki zulmiin siddetin hep bana mahsir
sozii pek ma‘simane pek tabii bir vaveyld ve Hikmet’in
Ya Muhammed o miibarek yiiregin tas midir

misrénda gordiigiimiiz gibi aleyhi’s-salavat efendimize seng-enddz-v ser-
zenis olmaktan evladir. Husiisa ki zat-v aliniz de bir yerde

Ekrem heniiz ukde-i bahtvm agilmadan
Ecza-yur cismim etti felek tar u mar hayf

demigsiniz. Velhdsil bendenizce faili ta‘yin olunamayan bir kétiliigiin fe-
lekten sebebini sormak insanlar ig¢in tabi‘idir. Kusiirunu bilmeyen bir ada-
min felege dyle bir itdb-amiz huab atf etmesi kezdlik siirde ise yakisvyor.
Fakat bir dereceye kadar. -Nesteren’de vezin yoksa da sizin vezinsiz gor-
diigiiniiz '

Direynde ba‘is-i sa‘ddetim
misré arzu buyurdugunuz gibi mevziindur. Vezinsiz dediginiz ikinci misra
da bizim hesab¢a na-hem-var degil. Alt taraftaki -pig-in istizdhy kiilfetinden
de higbir sey anlayamadim, -ram- miinkad ma‘ndsina -balin-i rdhata réms=
ise yastyfa inkvydad etmis démek olacak. -Heyecin-dlid-gam-alad- terkibi
kabilinden olmak iizere sahih, hele -gam-alad-1 derd- soziinden bin kat ma‘ni-
dar.

Nukid-i amaéle cé-yi iddihar
musrdna olan sézde hakkiniz var. Ciinkii ibtidéa bu tariziniz lafzi degil.
Saniyen tesbih, miindsebet-i makam olmakla beraber, fend. Silisen benim
gibi tehi destin-v iflasin éyle nakd u dindrdan bahs etmesi kabil olunur
mantiklardan degil. Fakat 47 sahifenin nihdyetinde olan -miitelagi- keli-
mesi dogru gikmus ve 115. sahifesinde -miitelasiyane- denilecek yerde sehven
-meseld sey’en- yamlmig iken bunlardan kat’en bahsetmeyip de 89 sahife-
sindeki -telagi- hatdsina hasr-v miitdla‘a buyurmugsunuz. Giliba biraz ace-
leye rast gelmis. Size ne yalan siyleyeyim ben bu tahtiye-i sehv-perverdneyi
zdt-i vald-y edibaneleri gibi

Ana ma‘néa-yr batl u ma‘kil

Daha bi-lafz iken olur menkil
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soziiniin ma-sadaky olan mevsiifiyetde temdyiizii miicerreb, nefdis-i dsind-yi
Garb u Arab Farisi ve Tiirki tarz-v kadim ve sive-i nevin-i edebde ciimlemiz
igin muktedi-yi miintehab, enciimen- bahsd-yi muhadderat-i efkar, ciimle
zib-i san‘at u tabi‘at giilsen-niima-yr bahdar-v esar, inkilab-dver-i devr-i
ma‘rifet olmakta yegine sdni-i ar-v edeb bildigimiz bir niimiine-i bi-hemal
Kemal’den degil. Iste o -azimii’l-ciisse, mehibii’l-manzar ris-i sinesin doger
sevddsiyle vechim- yadigarlarindan bile me’'mial etmez idim.

Ben kurtulursam helak olan Husrev

misr@nda heldk olan demek de cd’izdir. Mahv olacak demek ki ca’izdir. Alt
taraftaki omr kezalik. d

Kabil Farisi bir isim olarak ba’nin zammeyle fethayle kesreyle siirde

yazilir. Vehbi merhum bile zéhir Iran’a felana gittigiyciin o hali kesre ile

Bazi-geran Kabil’i

Cada ii san Babil’i

Medhiis eder can u dili
demis. Rahmetu’l-lahu aleyh. Halbuki bizim lisdénda her vakit i¢in kesre ile
-Kabil vezninde- Kabil isti‘mal olunuyor. -Cadi’yr- cady yaptifimiz gibi.
Buna peyrev olan -irak- kelimesi bilmem vaktvyle ihtiyar ettifim Irak ve
Acem seydhatleri midir? Her nedense benim -mezikima- daha miilayim
geliyor. Ve kafiye-i mukayyede de dyle icgb ediyor. Irak yerine firdk de-
seydim alt taraftaki -iftirdk- daha ziyade su’al ve merak da‘vet ederdi. Bu-
giin Ruslarin oralary istild ettikleri der-kar ise de uzak kelimesine kifiye
bulmak i¢in Nesrin’in zihninde bir' Moskof -Kozvagi- tasvirine o tarihte
mahal yoZimis demek oluyor! Hele mefhtmu baska bir tarz ile baska bir
kifiye ile ifade miimkiin olsaydi, daha giizel olmak sartvyle fakat, elbette
bir niimiine thsan buyururdunuz. Bunun ve alt tarafdaki beytin, ya‘ni

Olmasam giden sahibimden irak
Olsam kalan mahbtibumla iftirak
Ne aninla bir ne buna refakat

Ikisinden de olsam kalsam firkat

sozlerinin ma‘htid Tiirkge bilmez Frenklerin Tiirkce lakirdy soyleyisleri
kabilinden oldugunu syliiyorsunuz. Belki kitabv Frengistin’da yazdifim
igindir. ma‘amdfih bu yolda ifade-i merdm eder bir Frenge rast gelmemistim.
Bunlar hakikaten Tiirki-yi Frengane kabilinden ise Osmanlica bir delil
gostermeliydiniz. Ve illa i‘tiraz-v alinizin ne kabilden oldugu anlasilamaz.
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101 sahifenin birinci misr@s yine vezinsiz imis. Bendeniz emr, émr,
cebr, sabr, zehr, kahr, gibi kelimatin siirde ve nesirde gelisi giizel isti‘mal
olunmalary tarafindayim. Nesteren’de vezin iltizam etmedigimi ise bende-
nizden baska kimse bilmez degil mi?

Pence-i kaza mahbesde biikiilmez

masr@anin ne demek oldugu kaili olan Nesrin’in hal ve kalini yukaridan
asagy me‘dniye ve dyle bir ma‘sivme-i haydt-fedanin muhékeme-i hasb-i ha-
linde hayadidii destii derya tahayyiillerinden zihni tahliyye ile miinfehim
olur. Nesrin mahbiis olmakla pence-i kazddan rehd bulamayacaginy soyliiyor
-6lmeliyim-diyor. Olmeyi halds add ediyor. Dedigi penge-i kaza cellad baltasy
veya siydset makinesi filan degildir ki Nekrek Manol'un -Uzerlerine havile
olunan penge-i kaza - dedigimiz alet-i i"dami biikdiikleri goriillmiis miidiir ?
su’dline ve bu sw’al ile beytin aks-i telakki me’dline ihtiydc olsun. Acabd
bir takum harami isimleri yazmaktan meram beyitte bir sirkat-i si‘riyye
bulundugu mu tham olacak.? 105 sahifesindeki -tehlike- dogru degilse de
anlagilmaz bir sey de degildir. Ben onu -kazden ugranilmus bir helak- yerin-
de kullandim, ki revig-i ifade de dyle anlatir sanirum. Bindenaleyh hedef
oldugu ta“riz o kadar -danjero- add olunmaz. Alt taraftaki misra bizim he-
sdbga miikemmel ise de bir noksant var: -Uyuyorken- yazldig halde -wyur-
ken- ¢ikmus degil mi? )

Babama kvydin simdi yeri efldk.

misr@na olan ta‘riz su’dli nazar-v hakikat karsisinda gardbetten hali ol-
masa gerek. Ervah-v kiraman huld-i berinde kasr- ard-yr ndaz u na’im ola
cafi mevd‘id-i diniyyeden olarak kiitiib-i semaviyede mazbiittur. Bunun
gibi rtthun cénib-i iliyyine pervaz ile tabakat-v aliyyesinde seyr u kardr
etmesi tasavvuru her lisanin miiellifat-v edebiyyesinde bir cd-yuv istishad
bulur. Hakikatda da, dlem-i bekdya intikal etmis muhterem bir sahsin te-
cessiim eden rithaniyyetine bir mekan olmak lazvm gelirse, onu cennet-i a‘ldda
ve ceneti de -a‘la vasfiyle sabit oldugu iizere-alem-i balada farz etmek be-cd
gériiniiyor. Binaenaleyh Nesteren’in peder-i muhteremini eflikte tasavvur
etmesine istindden, Kabillilerin dliileri gikyiiziine mi qikardiklari- su’-
dline gosterilen tenezziil-i istihfaf-kdrdnenin dereke-i idrik-i dcizanemden
pek yukart kalacag tabi‘idir.

Acabé -mitoloji-yi mi sevmiyorsunuz? veya tabakdt-u sema tasavvur
ve tasvirlerine mi kail degilsiniz? Yoksa rathlarin esfel-i sdfilin-i hake in-
digini mi istiyorsunuz? Buralarinv anlayamadim. 108 sahifesindeki be-
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yitlerde de Nesteren’de ittihaz ettifim ka‘ide-yi ifdadeye nazaran zihdftan
eser olmayacak. Beginci beytin misré-1 sanisinde gordiigiiniiz ta’kid-i mand
pek yoktur, diyemem. Ancak bu ma‘nayr hem de mutlak bu ma‘néy: yalniz
bir beyit ile baska tarzda ifade miimkiinse beyan buyurulsun diyebilirim.
Véakia zehir yilanin kaninda degil disindedir, fakat zehirli olmast hey’et-i
umiimiyyesindedir. Halbuki Nesteren o beyti istigrab ve istib’ad yolunda
soyliiyor. Hayye kaninda siit miinkalib-i zehr olmak nasil olurmug gibi?

Tifii tifii tabiri hakkinda fikrinize istirak edemeyecegim. Elfdz-1
savtiyyeyi agizdan ¢ktify gibi yazmak kaSidesine ittiba olunsaydi da Nes-
teren -tiifii tiifii- diyecek yerde -tiih tiih- diye Nesrin’in yiiziine tiikiirseydi
huztirunda bulundugu péadisaha biraz hiirmetsizlik etmis olmaz muvydi?
-tiifii tiifii- tiikiirmek muarrefi bir savt-1 tahkirdir. Fakat -tiih tiih- bir ada-
mun ddetd yiiziine tiikiirmektir. Nitekim -6hho 6hho- demek baskadur. Ok-
- stirmek bagkadur. Bir de bendeniz buna miimadsil haltiyatin, tarif kisminda
degil, asir-1 nazmiyyede, miikaleme iginde, agizdan giktif gibi yamlmasin
sevemiyorum.

Lanetler olsun felek sitem-gerine

misrd@ kezdlik bizim hesdbga taméamdir. 118 sahifede dérdiincii-misra‘da-
diye gosterdiginiz -teklifin yutulmaz- ta‘birine olan i‘tiréziniz kolaylikla
hazm edemeyecegim. Ciinkii -teklifin- hitdb ile- yutulmaz nefy beyninde olan
-zehr-aliidedir- terkibinin tayy olunmasi da yutulmaz. Bendeniz orada,
indyet buyurun '

Teklifin zehr-aladedir yutulmaz
demigtim. Simdi soz @miyane mi olwyor niikteli mi olwyor?

Farz-1 mahal olarak bu hitdéb avamide olsa idi mecliste onun sdhibi
avam mii’ekkili bulundugundan bir nisbetsiz ta‘bir sayilamazd. 119 sahi-
fesindeki -devirilmez- Rithi merhiimun deginegi gibi degil kaSidenin icab
ettigi gibidir. Bunun ash devirmek masdari oldugundan gdib ve mechiile
tazwilinde devirilmek olur zannederim : vermek, verilmek, girmek, girilmek
gibi.

Hiirmiiz Hiirmiiz, kim derdi ki melekler
Insan cigerine acvkacakmus

Sir add ettigim yilan ¢kacakmusg.
Bari senin de siidiin zehr olaydy

sozlerini bagka yolda istinbad buyurmussunuz. Sir bir canavar olmakla
beraber ma‘lam-v élinizdir ki elsine-i gsarkiyyede mecdzen merdéan

56

57




58

59

158 isMATL PARLATIR

bizde alem olmugtur. Hassaten bizim lisanda bir kahramana aslan
derler. Hattd sizin Vuslat’ta gorildiigi vechile kadinlarumizdan ba‘zisy
ogullarina felan -arslanim- hutabvyle arz-v sefkat ederler. Arablarin -esedii’l-
lahmuy -Acemlerin sir-i hudasiny da bilirsiniz. Hem ne kadar muhterem bir
zét igin arslan ndémwny veriyorlar anv da bilirsiniz. Fransizcada birisine
-lion- denildigi hdlde anin bir -merd-i bi-bik- oldugu murad edilmis olur
ki anv da bilirsiniz. Bu takdirde Nesteren sir addettigi Hiisrev’in arslana
ne vechile miigabeheti murad olunmugs ant da bilmeniz lazum gelir -arslan
korkunglukta ve insana mazarrat vermekte yilandan esne iken nasil olwyor
da yilan rdcih gésteriliyor- diyorsunuz. Viki‘a arslan korkungtur fakat yi-
lan da ejderha kadar biiyiik ve biiyiidiik¢e arslandan daha korkung olur.
Insana mazarrat vermekte arslandan esnedir. Hatta Kemal Beyefendi de
Giilnihal’in 22 sahifesinde : - Muhtar Bey tibky arslan tabi‘atinda karsisin-
dakinin yilan oldugunu hi¢ diisiinmiiyor. Yilan arslanla pengelesmeye gel-
mez. Uzaktan iistiine atuur, beline sarilr, kemiklerini kvrar- demis. -Insan
cigerine actkmak yilandan ziydde arslan igin miivecceh degil midir- buy
ruyorsunuz. Varsin arslan i¢in miivecceh olsun. Bunun beyit ile miindse-
beti yok. Ciinkii orada insan ciferine acukmus dedigimiz yilan da degil ars-
lan da degil melektir. Ki Nesteren hem soyliiyor hem istib‘ad ediyor. Viki‘a
zdt-y aliniz yukarida -arslanla melek beyninde ne miinasebet ne vech-i sebeh
bulunabilir- demigsiniz. Amma dyle bir miinasebet tasavvur ve tasvir etti-
gime ne miindsebetle zahib oldugunuzu ber-verchile anlayamadifimdan. . .
Her neyse -Zannederim ki mevzi-u bahs olan misra“in ma-kabline kifiye-
sinden bagka bir cihet-i irtibaty yoktur. Nesteren -Meleklerin insan cigerine
acitkacagimy kim derdi- istib‘adwny siyledikten sonra -girydn olarak- sir
addettigim yilan ¢ikacakmis. Keske senin de siidiin zehr olaydi! yolunda
baskaca bir feryad ediyor. Feryad ki bu feryadin hdvi oldugu cemiyette
giiriiltiiye karigmus,

Eger miitala‘a-ndmenizi kendi ricim iizerine almasaydim bu mebhasde
daha ziyade figin ederdim. 130 sahifesindeki, -ddmenim ¢éakide- hayli ge-
vezelik gétiirecek : Kemal Bey’le olan ikinci miisahabet-i giydbiyyemizde, ki
bundan bes altv sene evvel -dest u ddmen- tesbihi hakkinda bir bahis geg-
misti. Miisariin-ileyhin vaki olan thtdr ve iknd iizerine bendeniz de mesela
-damen-i afv,dest-i ma‘zeret- yolunda seylerin isti‘mal olunmamasina ka'il
olmus idim. Bununla beraber Nesteren’de

Déamenim ¢akide dii-destim tehi
Tahavviile diistiim émriim miintehi
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demekte bi-ihtiydr oldum. Ciinkii sézii gayet selis buldum. Bir de bu itiyad-v
kadimeden dyle ¢ar¢abuk kurtuluvermek miimkiin olmwyor. Miimkiin ola-
madifina en giizide seylerden istishaden binlerce edille ve emsal ta‘dad ede-
bilirim. Kurtulamadifimuzin esbdbr da hepimizce ma‘limdur. Semerdt-i
tabi‘atimuz olan seyler hep bir bahgede perverig-ydb oldugu igin birbirimizi o
kadar ciiddgine bakmamakhginmz lizum gelir. Mesela bendeniz, eger yu-
karida dedigimiz gibi sizin indinizde bir -nev-reside-i Kemadl- isem Nes-
teren mu’dhezesinde Nevres Efendi kabina varmamalvyvm. - Etefi yirtilmak
esbaby felaketten mi ma‘daddur?- diyorsunuz. Vikia etefi yiwrtilmak bir
felaket degildir./ Felaket de add olunmamast lazum gelir. Fakat Fariside
-Cak-1 damen- vasfi bir -feldket-zede- den kindye olmug. Ben icad etmedim
ki, ne yapayim?

—Levm-i enciimen- ne demek diye soruyorsunuz. Bu su’dl de bendeniz
igin bir ukde-i dertin oldu. Su kiz dfet-i cihdn, su hiikiimdar bela-yi alem,
- su hdce siklet-i meclis yolunda miista“melatimiza kyydsen levm-i enciimen
diyemez miyiz? Vakié bu da iyi bir ta*bir degil fakat yanlis veya anlasilmaz
birgey de degil. Siklet-i meclis vasfi mecliste ve belki her meclisre miistaskal

demek oldugu gibi -levm-i enciimen- de enciimenlerde mu‘dteb ve le'im

olan ma‘naswna gelecek. Simdi beyti ya“ni

Yar degil, rakib, muhibb degil diisman
Rith-v meclis degil levm-i enciimen

beytini okudum ve onu takib eden
Can degil cani, cesur degil miskin

te’yidine bakdum da yukarida -iyi bir ta‘bir degil- dedigime nadim oldum.
Levm-i enciimen yapayalniz olunca, hinesinden ¢ikarimus bir giizel giz
gibi iyi degil lakin ehresi olan beyitte yakisvyor. Alt tarfuyle de miitendsib.

— Karardy, agardv- kafiyeleri Nesteren’de surf Tiirkce olarak istisné
ettigim kavéfidendir ki bunlarin ka‘ide-yi miitehazzima muvéfik ve ma‘a-
maéfih ma‘diid oldugunu hem Nesteren’in hatimesi olan -ihddada- hem de
balada arz etmis idim. 138 sahifesindeki -becer- kelimesine, ma-kabili olan
kelimdt-v hutabiye ile beraber oldugu hélde, ta‘birat-1 hezliyyeden add olun-
mast nasul ¢@’iz olur? Bir de bu tabir hezele tahsis olunmamugtur. -gitmek-
wydurmak gibi -virmek- gibi ancak baz kere ifade-i sendat edebilir. Iste
hayit ve memat mesa’ili gibi ciddi ve ulvi bahisler arasinda irad olundugu
yani mahzd -igte sen- iste gogsim, iste hanger, al, tut, bagla, vur, vurdur,
bitir, becer! beytinde bulundugu i¢indir ki, ma‘sikasina teslim-i hanger-i
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intikam eden bir sehzdde lisanindan sadvr olmagla lag u latife d@’iresinden
ctkarak, mefhivmu bir féhisenin anv dostuna teklif-i vuslat i¢in kullandif
sirada tevdriid eden ma‘ndlara mukarenet etmez zann ederim. Ma‘amafih
Nesteren igin bir tab’-1 sani nasib olursa ota‘birin taba muvifik stretde

. hakkwndan gelebilirim, fakat 149 sahifesindeki -zalim-in liigat-1 garbiyyeden

olmasina aklim ermiyor. Hem miista‘mel hem ma‘nidar, magribden geldigi
igin elsine-i garbiyye vukifuna istigrab olunan bir kizin sarktaki g}zribligi
kabilinden, hem giizel hem tefhim-i merama muktedir hem de yine garib kali-
yor! Hele 158 sahifesinde ikinci misré“ndaki -leb-alay- nasil huldf-v ka‘ide
oluyor onu da kati‘yyen anlayamadim. Acaba misré Nagme-i Seher’de gir-
diigiimiiz S
Ikd-v cevher gibi bir misrd-v htb u ra‘na

degil de onun igin mi ka‘idesiz? -leb-alay- dudak bulastiricr ma“ndsina -ala-
ise dliden’den ism-i faildir.

— Tanbur-zendn-u fiitdhat- terkibi acd’ib birsey imis, aca’ib! Asya’da
bir Afgan ordusunun tanburlar nekkareler ¢alarak bir sehre girmesi vak‘a-
nin térih-i cereydnu olan zaman igin ba‘id bir hayal midir? Acaba, mit-
raliyozler, kuriblar atlarak bandolar ¢alinarak bir diihiil tasavvur olun-
malvydi ? Ihtimal ki simdi siz- & 5 R s S 4 o dersiniz de hayélin
degil terkibin acd’ibligini murdd . ettifinizi siylersiniz. Elbette bendeniz
de, o= i bl § 515 deyip gegemem a... Terkibde de acd’iblik gor-
medigimi ve -néle-zendn-1 istimddd, kahkaha-kiindn-1 istihfaf-yolunda
bir terkib oldugunu siylerim.

— Kareler-de olan imale kafiye zartiretine miibtenidir. Bu zarfiret
sizce makbil degil ise tecviz etmemeniztabi‘idir. Ancak bendeniz her lisénda
mu‘teber olan zartiret-i siriyyeyi bir dereceye kadar kabiil etmis oldugumdan
baz kere muktezasina ittibd ediyorum. Bir de bizde siyéh ma‘ndsina olan
bu kelime iig tiirlii imld ile yazulyyor +,6 ¢ 1,3 ¢ s, gibi. Bindenaleyh o mus-
ra‘da imdlenin viiciiduna hakim olunamaz. Ne vakit bir Osmanl -akademisi-
te’esiis ederse bu yolda imlanin sahih ve gayr-v sahihi o vakit ta‘ayyiin
eder. Yoksa simdi Tiirkge ligatleri her ne yolda imlad ile yazsak ve yazdi-
Zumaz seyler igin her ne soylesek indi olur. Bundan sonra gosterdiginiz -esh-
rizdan- ile -cereydni- yine eski mizan ile muvizene buyurmussunuz amma
benim hesdb ve intihabima nazaran anlar da dogrudur.-

163 sahifesinde asagidan besinci misré‘a baktim o takid-i lafziye yine

. kafiye-i mukayyede miicbir. Lakin, bu elfdz-1 ta’rizinice bir

Ey mevt, ey hilal
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sozlerinin biri za’id degil. Belki digerini mii’eyyiddir, Hiisrev'in, 193 sahife-
de oldugu iizere :

O mekrih u gaddar merd-i neberdi
Simdi hig goren yok, éldii, geberdi.

demesi kabilinden, feryad ve istimddd lisanina yakisir tekrarlardandur,
Ketm ii ihfd havf i hagyet, katl i i‘dam gibi ifade-i adiyyede kullanduklary
miikerrerdt-v zd’ide yolunda degil. Nesteren’in oradaki hélinden anlasildy
iizere, fikrin heyecini, hissiyatin galeydni zamanlarinda boyle bir tekrdr
s@’ika-i tabi‘at add edebiliriz. - Misal-i ibret- ne demek diye soruyorsunuz,
vallah bendeniz de bilmezdim. - Mecmii‘a-v Fiinin’da-gériip tahkik ettim :
Misal kissa demek ibret ise ahldk ve vukii‘attan hisse verecek bir sey imis.
Bunun iizerine Hiisrev'in nakl ettigi nusret i¢in, miséal-i ibret, dedim. 184
sahifesinde iki zd’id ve bunun da ndsih veya miirettibe did oldugu biraz mii-
léhaza ile anlagilir. Hecenin Nesteren’de in iige kadar hesabr varsa da o
musrd ashnda on bir heceliydi. Bununla beraber size tabi‘ilik verdiginden
o iki zd’id benim makbtliimdiir. 185 sahifesindeki miihlik ism-i faildir.
Bunu yazarken itind ile diisiinmiis ve bi-su‘fir-1 ye’s ve fiitdir olan Nesteren’in
siddei-i hiddet ve cinnet-i muhabbet héilinde bir eve husiisd maktel dedikten
sonra, miihlik denmesini tabit gormiis idim. Bir de siz bilirsiniz ki bu yolda
tavsifat Fransizcada ekseriyetle miista’meldir. Nesteren’in ise Garb ve Sark
hayalat ve tesbihdtvyle aldka-yu killiyyesi oldugunu beyéna hdcet giremem.

Bunun Fransizeada isti‘mal olundugu cevdbr makbil tutulmaz ve
cehre-i mii’essir, nazar-v hazin, cesm-i katil, vatan-1 miin‘tm, sahrda-yu vahsi,
arz-1 cennet, firdr-1 miidhis, beyt-i mukassi yolunda tavsifatumiz kabaliinden
olarak kullamlmasy ca’iz olmaz ise bir la-yu‘kal hiiziin ve keselden siidiru
ma‘zir goriliir zannederim. Ciinkii tiyatroda eshds-1 muhayyelenin kesb
ettifi hale gire, hissiyatina gire lakurdy soylemesi makbill olwyor. Bir ya-
lancy adam nddiren dogru soyler. Fakat bir deli soziinde ekseriyet iizere
yanlis yapar. Hiikemddan birisi sayikladigi sirada mecniindne bir soz soy-
lemekle deli sayilmaz. Fakat o macniindne sézii soyleyebilir. Nesteren deli
degilse de bir hiddet-i sedide i¢indedir. Siddet-i hiddet ise bir muvakkat
cinnettir. Bindenaleyh o halinde evin havast itibarvyle, bu sézii séyleyebilir.

Halbuki orada miihlik olan -ev- degildir... Séyle!.. dort nokta ile
-maktel- kelimesinden ayrilmis olmasina nazaran alt taraftaki -vzdvréabdur-
Benim bu tafsilden maksadim bir evin miihlik olup olmamast hakkinda
miitdla‘a beydn etmekten ibaret. Yoksa soz Nesteren’e did degil.
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188 sahifesindeki, devr-i ke¢ miirir, nazar-v tedkik-i isabet-perverle-
rinden layikvyle imréar olunmamus olsa gerek. Devr, vakit, zaman demektir.
Kiirre-i arz demek degildir. Zaman miirir eder. Miiriir ise bazen aksi olur.
Nitekim musrd‘in nazar-v dikkatten gegirilmesi de dyle olmug. Keg lifaim
mutlaka -egri biigrii-diye terciime etmekte de bir dogruluk géremiyorum.
Rast, dogru demek fakat dogruluk hatt-u iistiiviya mahsis degildir. Nitekim
kec egri demek lakin egrilik kavs-i kuzah ihtisds etmez. Béri tabiri begen-
meseydiniz hem mu‘tadinizda devdim buyurmus olurdunuz hem de hakkiniz
teslim ederdi.

Alt tarafta is‘ar ettiginiz -me’lim- elfdz-1 garibeden ise de sebeb-i isti*-
mali malimdur. Allah g (rimes riches) in belasiny versin. Tiirkide
ihtiydry de ta‘riz da‘vet ediyor.

Bunu miite’akib

-1lla bulutlar nasil da rih-perver-
misrainda begenmediginiz -illa- kelimesi Tiirkge siveye illa Istanbul Tiirkge-
sinin sivesine ne kadar muvifik. Sevilmez birsey de degil. Ancak bulutlarin
rith-perverligini anlayamamak pek sevilmiyor. Giizel bir bulut rih-perver
degildir de cin sikver birsey midir? Ebr-i can-bahs-1 nisan vasfi tutalvm ki
haydtii’n-nebata hidmet ettigindendir. Sehd’ib-i hog-elvan, dleme rahmet-ef-
sdn olduktan baska, hem de miizeyyendt-1 hevd’iyye, muhassendt-y sema’iyye-
dendir. Bu itibér ile ve rithlarin da semdvi olmasy i‘tibéariyle anlara rivh-per-
ver diyemez miyiz? Vaki, alt tarafda iséret buyurdugunuz vechile, bulutlar
seklen dyle su kiipiine veyahut sarap figusina felan benzeseydi hig bir letifet
ve meziyetleri olmaz idi. Ne f@’idesi var ki ara sira gordiigiimiiz o rengéa-renk
sehdb-pareler melek yatagy denilmege melek bagcesi denilmege hiiri mem-
leketi add olunmaga layik olacak stiretie latifdir, seméavidir, rich-perverdir.

Gelelim alt tarafa. Bulutlarin meleklerle leb-d-leb olmasu, meleklerin
bulutda -afiz afiza- veya -dudak dudaga- dolmus bulundugunu ifade etmexz

ve illd ~agzina kadar- meleklerle dolu demektir. ( Bendeniz Avrupada gez-

digim -Bozar- ( Beax arts) miizelerinin tabakdt-v semd kisminda, tibk orada
tasvir ettigim gibi, irili ufakl bir siirii meld’ikle dolmus bulut resmi gésterir
levhalar seyr etmisidim. Bu meleklerin bulutlarin iginde yle zeytin yagina
bala kavonoza felina, benzeyenini gormemis idim. Acaba zédt-1 éliniz, Viyina
devd’ir-i temiigisinda boyle mi gordiiniiz?)

Bu tasavvur tearri-yi hayat ve taharri-yi memdt hélinde alem-i mele-
kot tahayyiil eden bir kizin nazar-1 ma‘nevisinde tecessiim edecek bir hayal
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degil midir? Bendenizce ne kadar -Mitolojik- ise o kadar da Nesteren’in
hiss i haline muvdfiktir. Bindenleyh bu tasavvurla bulutlarin zuriifa me-
leklerin ecsam-1 mayi‘aya benzetilmis olmasy istinbdtv beyninde yerden
goge kadar miildyemetsizlik goriiyorum ve bindenaleyh éyle bulut kavonozu
melek baly yolunda temeshurat ile miitéla‘a-namenizin bu cihetini

Kamer hamiresi veyahut giines murabbdsu

nisr@wnin kahibina dokmege hacet yogidi zann ediyorum. Bir de Vuslat’daki
muhabbet ta‘rifinde goniil gibi kus kadar birsey dsman gibi k@’ indtin hey’et-i
umiimiyyesini istiab eden bir fezd-y bi-intihdya ve bir hiss ile ta“rif olunan
muhabbet-i sems-i dlem-piraya benzetilerek

Goniil ki bir semadir -kendr-i ufkundan- muhabbet giinesi do-
garsa ne kadar latif olur

buyurulmus. .. Acaba semda-y1 kalbin ufkundan dogan muhabbet giinegine
meleklerle dolmusg bir bulut yakismaz my? Yine Vuslat’ta iki yar-v mu-
‘4saka-kérin

garib degil yenidir hem de giizeldir. Giizel olmakla beraber bedi‘adur. Inti-
hab ve isti‘mal ettifim i¢in de memnitnum. Bunlar gibi gegen garib garib
ta‘birleri, eer ehemmiyet verip, yazmis olsaydwniz anlara da cevab verece-
gimden eminim.-

Iste burada cevib-i acz-aGnem de hitém buluyor. Sizii kesmeden evvel,
Nesteren hakkinda temenni ettifim ‘miitala‘at-v seniyyelerinin bendenize
kana‘at-bahs olup olmadiginy beyandan sarf-u nazarla masrif olan himem-i
aliyye-i edibanenize tesekkiirler ettigimden evvel emirde bunu arz eder ve
bu kadarina mazhariyyet-i acizinemden dolay: kendimi da’imé bahtiyar
add edecegimin beyaniny te’'mindt-v fayika-i uhuvvete terdifen niyaz-1 afv
ve igmaza vesile ittihaz eylerim. Baki tazim ve biraderi.

Aciz biraderiniz

Abdiilhak HAMID

30 Ramazan 1296

* Rurada sayfa eksikligi var,
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