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Oz

Bu ¢calismada Orhan Kemal'in ilk olarak 1952 yilinda Vatan Gazetesi'nde tefrika edilen ve ayni yil Var-
lik Yaymnlari'ndan kitap olarak ¢ikan Murtaza adli roman: ve bu yapittan Tung Basaran’in Bek¢i Mur-
taza (1965) ve Ali Ozgentiirk’iin Bek¢i (1985) adiyla gerceklestirdigi uyarlamalar, Murtaza tiplemesi
merkeze alinarak sorusturulmaktadir. Murtaza, ilhamin 1950°1i yillarda sanayilesmeyle birlikte biiyiik
doniisiimler yasayan Adana’dan alan romanin kahramamdir ve soz konusu doniisiimlerden mustarip-
tir. Yasadi$1 mekdna, zamana ve topluma uyum saglayamayan, yabancilagnus biridir. Calismada roman
ve romandan yapilan uyarlamalar, edebiyat ve sinema ile hekimlik arasinda yontemsel bir iligki kurula-
rak ¢oziimlenmektedir. Edebiyatcilar ve sinemacilar, topluma tipk: bir hekimin hastali$a yaklagtig: gibi
bakabilir. Bir yazar ya da yonetmen semptomatoloji, etiyoloji ve terapi etkinlikleriyle hastaligin belirti-
lerini izleyebilir, toplumsal sorunlar: teshis edebilir, hastaligin nedenlerini saptayabilir ve bir tedavi
onerebilir. Bu yontemle beraber ¢alismada, 6zellikle filmlerin sorusturulmast igin baglamsal film ¢oziim-
lemesi yonteminden yararlaminustir. Calisma sonucunda Murtaza’nin celigkilerle dolu karakterinin ve
yasanunin aslinda kapitalist sanayilesmenin doniisiimiiyle aciga ¢ikan toplumsal sorunlarin belirtileri
oldugu goriilmiistiir. Orhan Kemal, Tung Basaran ve Ali Ozgentiirk, Murtaza aractligyla toplumsal
sorunlarin yol actigr hastaliklar1 teshis etmektedirler. Bununla beraber, her ne kadar bu yapitlarda bir
tedavi onerilmese de toplumun sagaltimina dair olasiliklarin 6nii de kapatilmaz.

Anahtar Kelimeler: Bek¢i Murtaza, Toplumsal Tipler, Gilles Deleuze ve Sinema, Sinema ve Edebi-
yat
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Reading and Watching Murtaza, As a Symptom of the
Social Problems

Abstract

In this study, Orhan Kemal’s novel Murtaza, which is firstly published serially by Vatan Newspaper in
1952, later published as a book by Varlik Publishing House in the same year; and two films adapted from
the novel, Tung Basaran’s Bek¢i Murtaza (Murtaza the Watchman, 1965), and Ali Ozgentiirk’s Bekci
(The Watchman, 1985) are inquired by focusing on Murtaza stereotype. Murtaza is the fictitious char-
acter of the novel, inspired by Adana city that seriously transformed by industrialization in the 1950s,
and he is also a victim of these changes. He is an alienated person, who cannot accommodate the space
and time, and cannot fit into society. In the study, the novel and the adaptations are analysed by making
a methodological contact with literature, cinema, and medical sciences. Litterateurs and filmmakers can
investigate the society just as a doctor diagnoses the diseases. An author or a director may watch the
disease symptoms, identify the problems, diagnose the social diseases, and give therapy recommenda-
tions by following the symptomatology, etiology, and therapy practices. In addition to this, the contex-
tual film analyse method is also used in the study, especially for adaptations. Following the analyses, it
is appeared that the anomalous character and inconsistent life of Murtaza, is actually the symptom of
social problems, which is formed by transformations of capitalist industrialization. Orhan Kemal, Tung
Basaran, and Ali Ozgentiirk diagnose the social diseases by Murtaza. And even though there aren’t any
therapy recommendations given by author and/or directors in their works, there is still a possibility for
the therapy of society.

Keywords: Murtaza the Watchman, Social Stereotypes, Gilles Deleuze and Cinema, Cinema and
Literature
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Giris
Murtaza Tiplemesi ve Adana’nin Kisa Sanayi Tarihi

“Orhan Kemal, Yasar Kemal’in de belirttigi gibi,
Murtaza’yi oliimsiizlestivmistir. Su da bir gercek ki,
Murtaza da Orhan Kemal'i oliimsiizlestirecektir”
(Binyazar, 1970, s. 279).

Orhan Kemal'in, ilk olarak 1952 yilinda Vatan Gazetesi'nde tefrika edilen
ve ayni y1l Varlik’tan yayimlanan romanina adini veren Murtaza, bir insan
tipine 6zgii tuhafliklariyla birlikte, bir toplumu ve donemi temsil etme gii-
ciiyle de siradan karakterlerden ayrilir. Bu, daha ¢ok bireysel alanla sinir-
landirilan karakter 6zelliklerini asan bir durumdur. Ustelik Murtaza icin
temsilin sinirlar1 dylesine genistir ki sadece belli bir cografyaya veya do-
neme de 0zgii degildir. Murtaza evrensel bir tiptir ve hatta Yasar Kemal'in
(9 Haziran 1970) ifadesiyle “edebiyatin en ilging tiplerinden biri, gercek-
ten Olmez tiplerinden biridir”. Bununla beraber Murtaza, toplumsal bir
tiptir. Toplumsal tipler bir cografyayi, bir donemi ya da bir insan toplulu-
gunu anlamamizi saglayan 6gelerdir ve sadece edebiyata 6zgii degildir.
Ornegin filozoflar ya da sosyal bilimciler icin toplumsal tipler, ¢dziimle-
melerinin merkezinde yer alan 6gelerdendir. Ciinkii bu 6gelerin degisim-
lerden, doniisiimlerden ya da karsilasmalardan sonra ortaya ¢ikan top-
lumsal ¢atismalari, sapkinliklari, tuhafliklar: ya da hastaliklar agiga ¢ikarma
glicti vardir. Ve tipki filozoflar ve sosyologlar gibi edebiyatcilar da top-
luma bu tiplerle bakabilirler. Hatta bu yiizden edebiyat¢ilarin adlari, bi-
reysel ve/veya toplumsal psikolojik aykiriliklarla, sapkinliklarla, hastalik-
larla ya da bunalimlarla hep yan yana anilmistir: Marquis de Sade’in adini
verdigi sadizmi ya da Leopold von Sacher-Masoch'nun adiyla anilagelen
mazogizmi istisna degildir; edebiyat tarihi benzer sapkin ya da anormal es-
lesmelerle doludur. Gilles Deleuze, sadizm ve mazosizm gibi pekala Ni-
etzcheizm, Proustizm, Kafkaizm, ya da Spinozizm gibi klinik kavramlarin or-
taya cikabilecegini, ¢itkmasi gerektigini ileri siirmektedir. Deleuze, bura-
dan hareketle edebiyatcilarin sapkinlik ya da aykirilikla olan yakin iligki-
sini, yazma eylemini de dahil ederek soyle aciklar: “Kisi kendi nevrozla-
riyla yazmaz. Nevroz, psikoz; bunlar yasam gegitleri degil, siireg kesintiye
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ugradiginda, engellendiginde, tikandiginda icine diistilen durumlardir
(...) Bu haliyle yazar da hasta degil, daha ziyade hekimdir, kendinin ve
diinyanin hekimidir. Diinya, hastaligin insanla karsilastigi semptomlar
biitiintdiir” (Deleuze, 2013, s. 12). igte bundan dolayidir ki, hemen her
biiyiik edebiyatgi, diinyanin sapkinliklarindan ve aykiriliklardan musta-
rip bir de tip yaratmistir; toplumsal sorunlarin belirtileri bu tiplerle gorii-
niir hale gelir. Daha roman sanatinin ilk 6rneginde bile bu durum goriiliir:
Miguel de Cervantes’'in Don Quijote’u vardir. Franz Kafkanin tipi Joseph
K.dir; Herman Melville’in ise tipleri vardir: Kdtip Bartleby ve Kaptan Ahab.
Fyodor Dostoyevski bize Raskolnikov'u takdim eder, Ivan Gongarov ise
Oblomov'u karsimiza cikarir; Robert Musil'in Niteliksiz Adam’i, Oguz
Atay’in Tutunamayanlar’'y, Yusuf Atilganin Aylak Adam’i, Ahmet Hamdi
Tanpinar’in Halit Ayarcit ve Nuri Efendi’si... Biitiin bu tiplerin tipki Karl
Marx'in proleteri, Georg Simmel’in yabancis1 ya da C. Wright Mills’in beyaz
yakalis1 gibi toplumsal karsiliklar1 vardir ve dahasi bu tipler de ekonomik,
politik, kiiltiirel ve toplumsal sorunlar1 isaret ederler.

Roman anlatist i¢cinde Murtaza’nin 19501l yillarin Adana’sinda yasadi-
g1 ve bir donem Orhan Kemal'in de g¢alistign Milli Mensucat Fabri-
kasi’'nda bekgilik yaptigin1 6ngorebiliriz. Bu yillar Adana’nin biiytiik bir
doniistim gecirdigi yillardir. Sehir, sanayilesme stireciyle birlikte, Cum-
huriyet doneminin ilk anakentlerinden biri olarak 1940’lardan itibaren
hizla biiyiir. 1900]lerin basinda Aristidi K. Simyonoglu tarafindan Simyo-
noglu Fabrikas: adiyla kurulan, 1927’de millilestirilerek faaliyetine devam
eden Milli Mensucat Fabrikasi, sanayinin lokomotifi konumundadir. Milli
Mensucat Fabrikasi'yla beraber 1937'de faaliyete gegen Stimerbank’in
Adana Bez Fabrikasi, Adana Pamuk Satin Alma ve Circir Fabrikalar1 gibi
pek cok istiraki de sehirde yerini alir. Adana artik kapitalist sanayilesme-
nin Anadolu’daki merkezlerinden biri durumundadir. Devletin girisimle-
rini 6zel sektdre bagl irili ufakli onlarca girgir ve iplik atélyesi izler (Oz-
canli, 2008, s. 157). Sanayilesme, 1948'de Truman Doktrini ve Marshall
Plani’nin ilani, 1950’deyse Demokrat Parti'nin iktidar1 devralmasiyla
ivme kazanir. Bu ivmeyle Adana’ya ¢ok sayida tarim ve tarima dayali sa-
nayide kullanilacak arag-gereg girisi olur. 1951’de PAKSOY Ticaret ve Sa-
nayi A.S., 1953’te Giiney Sanayii ve Ticaret A.S. faaliyete gecer. 1956’da
BOSSA Ticaret ve Sanayii A.$. ve Akdeniz Tekstil Sanayii Fabrikalar1 ku-
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rulur. Bunu SASA Suni ve Sentetik Elyaf Sanayi A.S. takip eder. Ayni yil-
larda sehrin genislemesine bagl olarak insaat malzemesi tireten fabrikalar
faaliyete geger. 1954’te kurulan Cukurova Cimento Sanayi T.A.S. ve Cu-
kurova Makine Imalat ve Ticaret A.S., alanlarindaki en biiytiik isletmeler-
dendir. Sanayilesen sehirde isgticiine talep yiiksektir ama sadece fabrika-
lar i¢in degil, hentiz biitiiniiyle makinelesmemis tarimsal tiretim, 6zellikle
pamuk {iretimi nedeniyle de tarim is¢isi istihdamina yogun talep vardir.
1940’tan sonra ekimi yapilan, yiiksek verimli ancak ¢ok kisa siirede top-
lanmas: gereken akala pamugu tiretimi nedeniyle ¢ok sayida mevsimlik
tarim isgisi Adana’ya yonelir (Hinderink & Kiray, 1970). Diger yandan,
tarimda makinelesmenin baglamasina kosut bicimde kdylerden sehir mer-
kezine yogun hareket vardir (Yaman, 1981, s. 65). Gerek sanayii kolunda
gerekse hammaddeyi saglayan tarim arazilerinde isgiiciine talep arttikca
sehrin niifusu da artar. Agirlikla Cukurova Bolgesinden kaynaklanan yo-
gun gog¢ nedeniyle sehrin niifusu 1965'te yaklasik 402.000'i merkezde,
480.000"iyse koylerde yerlesmis bulunmak iizere, 902.000 kisiye ulasir
(TUIK, 1965 Genel Niifus Sayimi Veri Tabani). Ustelik bu dénemde sehre go¢
edenlerin %77,42'si ticretli olarak calismaktadir (Yaman, 1981, s. 112).
Toplumsal tip olarak Murtaza, sehirdeki bu son derece devingen donii-
stimle birlikte var olur.

Arastirmanin Amaci, Temel Varsayimlari, Arastirma Sorular1 ve Yon-
temi

Gilles Deleuze (2013, s. 13), “edebiyatin nihai amaci, [diinyaya dair] sa-
buklamanin icinden saglik yaratimini ya da bir halkin kesfini, yani bir ya-
sam olasiligini ortaya ¢ikarmaktir,” der. Onun bu 6nermesini tiim sanat
etkinlikleri i¢in genellemek miimkiindiir. Bunu sanat¢iya zorlu bir gorev
ylikleyen ve bir bakima sanatin islevleri hakkinda ahkam kesen bir {ist
bakis olarak gormemek gerekir. Elbette ekonomik, politik, kiiltiirel ve top-
lumsal siireclerden bagimsiz ya da biitiin bu siireglerin disinda kalmaya
calisan bir sanat da olasidir. Ancak tiim bu siireclerden yalitilmis bir sanat
eseri, sanat tarihinde bir istisna olarak kalacaktir. Diinya bir semptomlar
biitiinii ve yazar da diinyanin bir hekimidir (Deleuze, 2013, s. 12); pekiyi
yazarin belirtileri degerlendirmesini, teshis koymasini ve tedavi 6nerme-
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sini, yani kelimelerle yaptigini ressamlar cizgiler ve renklerle, miizisyen-
ler seslerle ve sinemacilar imgelerle yapamazlar m1? $6yle soralim; edebi-
yatcilarin ya da sosyologlarin yaptig1 gibi, ekonomik, toplumsal, kiiltiirel
ve politik sorunlara isaret eden, diinyanin sapkinliklarindan ve anomali-
lerinden mustarip tiplerle beyaz perdede de karsilasmiyor muyuz? Sine-
macilar da yeri geldiginde toplumsal karsilig1 olan boylesine giiglii tipler
yaratmis degil midir? Tabii ki yaratmislardir. Tipk: edebiyatgilar gibi, si-
nemacilarin da tipleri vardir: Charles Chaplin, Sarlo’yu; Orson Welles,
Charles Foster Kane'i; Frangois Truffaut, Antoine Doinel’i; Stanley Kubrick,
Alex DeLarge’1; Martin Scorsese, Travis Bickle't ve Michael Haneke, —gesit-
lemeleriyle birlikte— Georges ve Anne’y1 sunar. Pek ¢ok biiyiik yonetmen
tipki edebiyatcilarin ve sosyologlarin toplumsal tiplerine benzer sekilde
tipler yaratmis ve sinemalarinda bu tiplerle birlikte diinyanin sapkinlikla-
rin1 ve aykiriliklarini irdelemislerdir. Nihayetinde “sanatcilar [da] birer
klinisyendir, kendi vakalarina ya da genel olarak herhangi bir vakaya ilis-
kin olarak degil, medeniyetin klinisyenleridir” (Deleuze’den aktaran
Smith, 2013, s. 17). Tim bu varsayimlardan sonra biz, Tun¢ Basaran'in
Bekci Murtaza (1965) ve Ali Ozgentiirk’iin Bekci (1985) adli uyarlamalariyla
birlikte Bek¢i Murtaza romani ve 6zelikle Murtaza tiplemesi igin ne soyle-
yebiliriz? Deleuze’iin 6nermelerini goz oniinde bulundurursak, Bek¢i
Murtaza yazildig1 ya da filme aktarildig1 donemlerde hangi toplumsal tipe
karsilik gelmekte ve hangi toplumsal problemin belirtilerine isaret etmek-
tedir?

Deleuze icin her edebiyat yapit1 bir yasam tarzini, bir yasam bic¢imini
ifade eder ve hem kritik hem de klinik acidan degerlendirilmelidir. Dele-
uze, bu 6nermesi icin hekimlikten ilham alarak soyle bir yontem sunar:
“Kritik ve Klinik, yani edebiyat ve tip arasindaki iliski semptomatolojik
metodun 6zgiin dogasi vesilesiyle kurulur. Bu alandaki ¢oziimlemeler {i¢
farkl etkinlikten olusan asamalarla gerceklestirilir: Semptomatoloji ya da
belirtilerin tetkiki; etiyoloji ya da nedenlerin tespiti ve terapi, yani bir te-
davinin gelistirilip uygulanmas: siireci” (Deleuze’den aktaran Smith,
2013, s. 13, 15). Buradan hareketle edebiyat ve sinemanin da Murtaza gibi
tipler araciligiyla toplumsal problemlerin belirtilerini belirleyerek bu
problemleri teshis edebilecegini, problemlerin nedenlerini saptayabilece-
gini ve bir tedavi Onerebilecegini varsayabiliriz. Bu 6nermeleri stnamak
ve Ozellikle romandan uyarlanan iki filmi ¢dziimlemek igin calismada,

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi ¢ 2061



Murtaza'y1 Toplumsal Sorunlarm Belirtisi Olarak Okumak ve izlemek

film ¢oztimleme yontemlerinin temel yaklasimlarindan olan baglamsal
(contextual) film ¢oziimleme yontemi kullanilmistir. Baglamsal film ¢o-
ziimleme yOontemini su sekilde 6zetleyebiliriz: Bir filmde anlam 6bekleri,
genel gecer ifadeyle dilsel 6gelerle ya da fiziki evrene benzerliklerden kay-
naklanan durumlarla yani temsille olusabilir. Bununla beraber bu 6bekler,
imgeler ya da 6rnegin duyular araciligryla da kurulur ve tiim bunlar1 yo-
rumlamak ancak sinemaya 0zgii kavram setlerini ve yontemleri kullan-
makla miimkiindir. Film ¢oztimleme yontemleri genellikle bicimsel
(textual) ve baglamsal olarak ikiye ayrilir ¢linkii sinemasal anlam tiretimi-
nin yapist iki boyutludur: Anlamin ilk boyutu bilingli olarak tasarlanmig
ve kisithdir; yonetmen anlam tiretiminin merkezinde bulunarak, sinema-
sal tim araclar1 kullanarak bir anlam iiretimine girisir. Bu, film yapimina
ait yontemlerin, teknigin ve araglarin kullanilmasiyla hem 6ykiintin hem
de anlamin gerceklestirilmesi bigciminde meydana gelir. Anlamin baglam-
sal boyutu ise genellikle bilingli bir bicimde tasarlanmamuistir. Cogu za-
man yonetmen, dyle yapma niyetinde olmasa dahi, fiziki evrene dair pek
cok Ogeyi de filme tasir. En genel ifadeyle bicimsel ¢oziimleme filmi ger-
ceklestirmeyi miimkiin kilan 6gelerin ve 6geler arasindaki iligkilerin dii-
zenlenmesiyle ilgiliyken, baglamsal ¢oziimleme filmle fiziki evren ara-
sinda kurulan baglarla ilgilidir (Phillips, 2000; Elsaesser & Buckland, 2002;
Barsam & Monahan, 2010; Corrigan & White; 2012; Nelmes, 2012; Ryan &
Lenos, 2012). Bu ¢alismada, Murtaza romani ve romandan yapilan uyarla-
malarin isaret ettigi toplumsal problemler, bu problemlerin belirtileri ve
eger varsa yazarin ve/veya yonetmenlerin ¢6ziim Onerileri, baglamsal film
¢Oziimleme yontemiyle yorumlanmaktadir.

Arastirma Bulgular1 ve Degerlendirmeler: Toplumsal Doniisiim Karsi-
sinda Celiskilerle Dolu Bir Tip Olarak Murtaza

“Orhan Kemal'in Murtaza’s: edebiyatumiz icinde ilgi ¢ekici
bir 6rnek olma iistiinliiiinii tasir. Adeta Tiirk romaninda tipten ka-
raktere gecisin —o yapimast sart olan asamanmin— iiriiniidiir. Orhan
Kemal tipin ancak karakter olunca bir romancimn kisiligini yansit-
tigin1 bu eseriyle belirtmistir” (Hizlan, 9 Haziran 1970).

Sadece Murtaza degil, Orhan Kemal'in diger yapitlarii yazdig yillar, Cu-
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kurova’da degisen ekonomik yapiyla birlikte dontisiimlerin yasandig: yil-
lardir. Geleneksel kapitalist iligkilerin yerini yeni kapitalist iliskiler almis-
tir. Bununla beraber bolgede tarimsal tiretim artmis ve tarimsal trtiniin
islendigi sanayi isletmeleri yogunlasmaya baslamistir. Cukurova’nin ve
yakin bolgelerin kirsal kesimlerinde yasayan insanlar sehir merkezlerine
dogru harekete ge¢mis, bununla birlikte toplumsal iliskilerde farkli 6lgek-
lerde dontisiimler yasanmaya baslamistir. Bunlar kiigiik ya da biiyiik, ya-
p1sal dontistimlerdir. Farkl 6lgeklerde yasanan ama bir bigcimde bireyi ve
onun iginde yer aldig1 toplumu ilgilendiren, geleneksel yapida degisim-
lere, dontistimlere ve cogu zaman da catismalara yol agan ¢oziilmelerdir.
Tiim bu ¢oztilmelere baglh olarak da yeni insan tipleri ortaya ¢ikar. Orhan
Kemal'i Tiirk edebiyat tarihinin kose taglarindan biri yapansa bu ¢oziil-
meleri ve tipleri saptamada ve aktarmadaki olaganiistii giiciidiir. Ustelik
Murtaza, salt tahayyiil edilmis bir tip de degildir. Roman anlatisinin di-
sinda, Murtaza'nin gercekten yasayip yasamadigina ve eger yasadiysa
kim olduguna dair farkli sdylenceler vardir: Ornegin Orhan Kemal'in ya-
samina taniklik eden Nurer Ugurlu (1973, s. 209), Murtaza'min Adana’daki
bir Akbank subesinde kapici oldugunu aktarir. Ugurlu ve yazarin esi Nu-
riye Ogiitcli, Murtaza'y1 bizatihi taidiklarini ifade etmektedir. Orhan Ke-
mal’in keskin gozlemciligini ve kendisine atfedilen “Ben tanidigim insan-
lar1 yazdim,” seklindeki ifadesini de diisiindiigiimiizde, Murtaza'mn ger-
cekliginden siiphe etmek yersiz olacaktir. Zaten Yasar Kemal de, Mur-
taza’yla hem de Orhan Kemal araciligiyla tamismis kisilerdendir. Mur-
taza’y1 yazmaya basladig1 giinlerde Orhan Kemal, Yasar Kemal'i de ya-
nina alip onu gérmeye gider. Yasar Kemal (9 Haziran 1970) tanisma faslin
sOyle aktarmaktadir: “Murtaza ile konusmaya basladik, birdenbire Mur-
taza, ‘A be efendiler,” dedi, ‘beni tanir misiniz? Ben Bek¢i Murtaza'yim,
gormiistim siki kurs, almisem amirlerimden disiplin.””

Murtaza, Cumhuriyet’in ilanindan sonraki miibadelelerde Yunanis-
tan’dan kardesi ve annesiyle birlikte go¢ etmis bir muhacirdir. Gog etti-
ginde heniiz yirmili yaslarindadir. Diger pek ¢ok muhacirin aksine, ken-
disine telkin edilen ogiitlere aldirmamais, hile yapmamis ve bu nedenle de
konaklara, tarlalara konmamus biridir. Ciinkii kendi ifadesiyle, Kolagas:
Hasan Bey’in soyundan gelen biri i¢in esas olan namdir, sandir; mal ya da
miilk degil. Cukurova’da on doniimliik bir araziyi yoksul annesi ve kar-
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desiyle ekip bigmeye ¢alismis ancak yukarida da bahsettigimiz doniistim-
lere yenik diismiis ve dnce gece sokaklarda sonra da bir fabrikada bekgilik
yapmaya baglamistir. Sair, yazar ve arastirmaci Stikran Kurdakul (1983, s.
4), Orhan Kemal'in romanlarina aralarinda Murtaza’nin da oldugu, top-
lumsal doniistimiin ezip gectigi bu kisilerin yasam sertivenlerinin egemen
oldugunu ifade etmektedir. Kent ve kdy emekgilerini temsil eden bu kisi-
lerin varliklari, ekmek kavgalar: ve yasadiklari olaylarla insansal degerle-
rin almip satilmak istendigi bir diizenin bireyleri olduklarini vurgular.
Aslinda Kurdakul'un tarif ettigi tip, doniisiime direnmeyip ona uyum
saglayan ve kurulmakta olan diizen i¢inde yolunu bulan tiptir. Bu tip, bir
Orhan Kemal senaryosundan Halit Refig tarafindan sinemaya aktarilan
Gurbet Kuslar’nda (1964) karsimiza ¢ikan Haybeci’dir. Haybeci tickagitc,
dalavereci, kendinden iistte gordiiklerine yaltaklanan ve ancak giicii ele
gecirdiginde acimasiz olan bir tiptir. Ancak gelisik bir tip olarak Murtaza
yasami, dogruluk anlayisi, deger yargilar1 ve gorev ahlaki ile Haybeci’den
ayrilir. Murtaza'nin tiim romana hakim olan gelisik karakterini Ali Ozgen-
tiirk, romandan uyarladig1 filmin hemen giris sekansinda vurgular. Oz-
gentiirk’tin uyarlamasi Tung Basaran’in uyarlamasimin aksine izleyiciye
Bek¢i Murtaza'y1r dogrudan tanitacak bir sekansla acilir. Onun hakkinda
sOylenen ilk sey “tam bir bela” oldugudur. Ancak tipki kendisi gibi, hak-
kinda soylenenler de celigkilidir: “Tuhaf bir adamd1”; “Bize zararliyd1”;
“Sorumlulugunu bilen, saygili ve cok faydali bir elemandi”; “Iyi bir adam-
dir, ¢cocuklarina diigkiindiir, para—pul diisiinmez”; “Muhbirdir, yaltakgi-
dir”; “Kadinlar1 sevmezdi, sdziimiize-sohbetimize diismandi”; “Na-
muslu, iyi bir adamdir lakin bilmez menfaatini (...) Fakirdir ama ¢ok na-
musludur”; “Heykel yaklastik¢a, adam uzaklastikca biiyiir!”; “Valla-billa
bizim gibi bir adamdi1”. Bu geliskiler, Murtaza’nin ¢calistig1 fabrikadaki ilis-
kilerde goriiniir hale gelen, donemin toplumsal doéniisiimlerine uyum
saglayamamasindan, daha dogrusu bu doéniisiimlere uyum saglamay1
reddetmesinden kaynaklanir.

Fabrikalar, toplumsal doniisiimlerden kaynaklanan sorunlarin gorii-
niir hale geldigi yerlerdendir. Fabrikalarin ve fabrikalarda gerceklestirilen
{iretimin temel ilkelerinden biri verimliliktir. 1k kez Frederick Winslow
Taylor tarafindan ortaya konan ancak en miikemmel halini Henry Ford
tarafindan faaliyete gegirilen {iretim bandi ile alan bu ilke, zamanin ve-
rimli kullanilmasi, zamandan tasarruf edilmesi, {iretimin hizlandirilmas:
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gibi amaglar1 ve sonuglariyla kapitalist toplumlar1 aciklamada 6nemli bir
yerde durmaktadir. Bununla beraber, ¢ok sayida is¢inin galistig1 fabrika-
larin, atdlyelerin ya da diger isliklerin askeri bir diizen icinde orgiitlen-
mesi de 6nemlidir. Bu nedenle tipki askeri birliklerde oldugu gibi fabrika-
larda da takim sefleri, vardiya ¢avuslari, kolcular ve de bekgiler vardir. Bu
bakimdan, Bek¢i Murtaza’'min 6ykiindiigti dedesinin bir asker olmasiyla,
yaptig1 islerin bir bakima doniistiiriilmiis askerlik olmasi hem roman hem
de filmler i¢in 6nemli bir tartisma noktas1 saglayabilir. Verimlilik, askeri
diizenle saglanir ve askeri disiplinle kontrol edilir. Bu diizenin goriintim-
lerini ve ona yoneltilen elestirileri, hemen ilk yillarindan itibaren sine-
mada da gormekteyiz. Ornegin René Clair’in, iiretim bandina uyum sag-
layamayan kahramani Emile, A Nous la Liberté’de (Bizim Icin Ozgiirliik,
1931) montaj hattinda biiyiik bir akil kayb1 yasayarak saskinliga ve mi-
zaha neden olur. Kisa bir siire sonra Amerika Birlesik Devletleri'nde, si-
nema tarihindeki en biiytik modern kapitalizm elestirilerinden biri ger-
ceklestirilir. Charlie Chaplin, Modern Times (Modern Zamanlar, 1936) adl
filminde tiretim bandinin hizina ve bu hizla birlikte degisen yasam sartla-
rina bir tiirlii uyum saglayamayan isciyi basariyla canlandirir. Isginin iire-
tim band: iizerinde ve verimlilik ilkesine gore diizenlenmis fabrika uza-
mindaki durumu zaman zaman trajiklesen bir farsa doniisiir. Neredeyse
ayni trajik durumu Ali Ozgentiirk’iin uyarlamasinda defaten yasariz. An-
cak Ozellikle gercekliginden asla emin olamadigimiz ama bu olasiliktan
da hig stiphe etmedigimiz, bir giindiiz diisii seklinde tezahiir eden, is¢ile-
rin siipiirgeleri kusanarak, adeta birer silahmisgasina omuzlarina vurarak
fabrika avlusunda uygun adim yiiriidiikleri sekans 6nemlidir. Bir yandan,
bu sekansta iscilerin birer askermisgesine uygun adim yiiriimeleri miite-
hakkim diizene isaret eder ancak diger yandan siipiirgeleri kusanarak
adeta diizenle alay edercesine yiiriimeleri bu miitehakkim diizenin artik
geride kaldigini da imler. Bu, tragedyanin icinde vuku bulan bir farstir.
Murtaza, yikilmakta olan diizenle kurulmakta olanin ¢catismasinda var-
ligin1 bulan bir tiptir. Modernlikle birlikte sadece isliklerin degil, tiim bir
toplumun adeta askeri bir diizen icinde orgiitlenmesi, degisimin arka-
sinda yatan yapisal gii¢ olmustur. Oysa Ikinci Diinya Savasi'mn ardindan
Max Weber’in ilkelerini ortaya koydugu bu toplumsal yapinin (demir ka-
fes) ciddi bir doniisiime ugramasi 6nemli toplumsal sorunlar1 dogurmak-

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi ¢ 2065



Murtaza'y1 Toplumsal Sorunlarm Belirtisi Olarak Okumak ve izlemek

tadir. Bunlar, kapitalizmden esnek kapitalizme gecis doneminin sorunla-
ridir (Sennett, 2008, 2010, 2011). Richard Sennett, tiim sorunlarina ragmen
kapitalist sanayi toplumunda insanlarmn uzun siireli iligkiler ve kalic1 he-
defler sayesinde kendilerini giivencede hissettiklerini sdyler. Insanlar ¢ok
calismakta, sebat etmekte ve dyle ya da boyle emekliliklerini giivence al-
tina alacaklarini bilmektedir. Bu giivence, mevcut diizenin stirdiiriilmesi-
nin anahtaridir. Sennett (2008, s. 104), “bu tiir bir is etigi, ¢alismanin
miikafatinin ertelenmesini miimkiin kilacak 6lgtide istikrarli kurumlar ge-
rektirir” demektedir. Michael Haneke'nin bir alegorisi bu durumu gayet
iyi agiklar: “Esirler serbest birakildiktan sonra ¢ogu eski efendisini 6zlii-
yor: ‘Hi¢ olmazsa o zaman ne yapmam gerektigini biliyordum’” (aktaran
Assheuer, 2008, s. 117). Bir diizenin yikilip bir digerinin kurulmasindansa,
kolelige tutunmanin psikolojisi budur. Sennett (2008, s. 104), yeni kapita-
lizmin kiiltiirtintin boyle bir ortamda agiga ¢iktigini sdyler: “Zamanin oku
kirildi artik; stirekli olarak yeniden tasarlanan, rutine diisman olan ve kisa
vadeye odakli bir politik ekonomide hedefine varamaz oldu bu ok. insan-
lar uzun siireli insani iligkilerin ve kalict hedeflerin yoklugunu hissedi-
yor.” Yeni kapitalizmle birlikte isliklerde bireyin merkezde oldugu bir dii-
zen yikilmisg, bireyin yerini topluluk almis ve 6znenin kaderi toplulugun
eline terkedilmistir. “Takim ¢alismas1” denilen olgu budur:
“Bireyi degil grubu esas alan bir etik olan modern takim ¢a-

lismasy, kisinin yiicelmesine degil iiyeler arasindaki karsilikli

uyuma vurgu yapar. Takimlarda zaman esnektir ve onyillar sii-

ren uzun bekleyislere gore degil, belirli ve kisa siireli gorevlere

gore ayarlanir. Ancak takim ¢alismasi, beraberinde modern isye-

rini hdkimiyeti altina alan s18 iliskileri getirir. Takim ¢alismast,

tragedyamin alanindan ¢iksa da, insan iliskilerini bir farsa do-

niistiiriir” (Sennett, 2008, s. 112).

Hem romanda hem de film uyarlamalarinda taniklik ettigimiz, iscileri-
nin Murtaza'y1 alaya alma giidiilerinin altinda bu durum yatar. Artik is-
liklerde varlik gosterebilmek i¢in takimin i¢inde yer almaniz gerekmekte-
dir. Ne var ki takim, kendisini olusturan bireylerin toplamindan daha
fazla clirtimiis ve neredeyse tiim ahlaki ilkelerini yitirmistir. Murtaza’nmin
da fabrikada tutunmasi i¢in doniismesi ve insan iligkilerini farsa geviren
bu oyuna dahil olmas1 gerekmektedir. Ancak o, keskin bir bigimde eski
diizenin insanidir ve doniismeyi reddetmektedir.
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Fabrika iscilerinin Murtaza'y1 defaten alaya almalar1 ve onunla eglen-
meleri ¢ok eski bir ¢catismay1 animsatir. Bu, insanlik tarihinin en eski iki-
liklerini akla getiren bir ¢catismadir aslinda. Disiplin ve basibozukluk, dii-
zen ve kargasa, ciddiyet ve ciddiyetsizlik ya da yas ve senlik fabrikada
taniklik ettigimiz ¢atismanin arka alaninda mevcuttur. Bu agidan fabrika,
Pieter Bruegel’in 1559 yilinda tamamladig1 Karnaval ve Perhiz Arasindaki
Savas adli tablosuna benzer. Bu tablo, Avrupa halk kiiltiirlerinde ¢ok
onemli bir yeri olan senligi ve bu senlikle siirekli ¢atisma halinde olan di-
siplini konu alir. Halk, donemin Flaman kasabalarindan birinin meyda-
ninda toplanmistir ve bir senlik vuku bulmaktadir. Figinin tizerine otur-
mus sisman bir adam olarak sembollestirilmis karnaval, elindeki sise geci-
rilmis domuz etiyle, bir rahip ve bir rahibenin ¢ektigi arabada, elindeki
firinc1 kiireginin tizerindeki iki baligiyla oturan ve yine bir rahibe olarak
sembollestirilen perhize kars1 savagsmaktadir. Alegori ve sembollerle ytiik-
ltidiir tablo; bir yanda tiim diizensizligi ve negesiyle giindelik hayat diger
yanda ise hem bu hayat: hem de toplumu ve 6zneyi disiplin altina almaya,
diizene ve hatta sikidiizene tabi kilmaya ¢alisan yiiksek otorite yer almak-
tadir. Bruegel'in eserine kamusal ve 0zel hayatin tiim celiskileri ve catis-
malar yansir. Neseyle siirdiiriilmek istenen, Dionysos¢u bir hayata kars:
Apollucu bir disiplin ve kac¢inilmaz bir bigimde disipline eslik eden ofke.
Tarih boyunca boyle olmus, 6fke ve disiplin hep kol kola yiirtimiisttir.
Oysa nese ¢cogu zaman bir esrimeyle gelir ve kaotiktir; diizeni yikan bir
yonii vardir. Bu acidan Murtaza, nese ve disiplin arasindaki kadim mdica-
deleyi yansitan bir romandir. Romann her iki uyarlamasinda da isgilerin
nesesi dikkat cekici bir bicimde Bek¢i Murtaza’y1 6fkelendiren yikici—dii-
zen bozucu bir eylemdir.

Degisen diizene kars1 Murtaza sanki bir bekci degil de Tiirkiye Cum-
huriyeti'ni toptan disiplin altina almaya ¢alisan bir memurdur. Onu tani-
yanlarin ifadesiyle kraldan daha kralcidir. Aslinda Murtaza, Etienne de La
Boétie'nin neredeyse modernlik 6ncesi donemde tanimladigr bicimiyle,
goniillii bir kuldur. Boétie, 1548'de yazdig1 Gomniillii Kulluk Uzerine Soy-
lev'inde Murtaza gibi, iktidarin eli-ayag: olagelenleri sdyle elestirmekte-
dir: “Eger siz vermediyseniz, sizi gozetledigi bu kadar gozii nereden
buldu? Sizden almadiysa, nasil oluyor da sizleri dovdiigii bu kadar ¢ok
eli olabiliyor? (...) Sizin tarafinizdan verilmis olmasa tizerinizde nasil ikti-
dar1 olabilir?” (Boétie, 2011, s. 25). Bek¢i Murtaza kimi zaman amirlerini
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dahi bezdirecek bicimde, iktidara ragmen iktidarin kuludur. Ali Ozgen-
tiirk’tin uyarlamasinda iscilerin dikkat ¢ekici bir repligi vardir: “Diistiriir-
seniz elinizden kirbaci, geger kirbag bizim elimize.” Murtaza, iktidarmn
elindeki kirbacin diismemesi igin ¢abalayan bir kuldur. Tekrar etmek ge-
rekirse, Murtaza'nin bu gelisik kisiligi temel olarak kendi doneminin in-
san1 olmamasindan kaynaklanmaktadir. 1925’ten sonra miibadeleyle Bal-
kanlar’dan gelip Cukurova’ya yerlesen Murtaza, aslinda dedesi Kolagas:
Hasan Bey’in yasadig1 bir zaman ve mekanda sikisip kalmistir. En yakin-
lar1 igin yikici olsa dahi mutlak bir diirtistliik, goreve baghlik ve ¢ikar ilis-
kilerini goz ardi etmek, aslinda geride kalmis bir donemin degerleridir.
Biitiin bu ¢eligkiler ve Murtaza’nin yasadigl zamanin ve mekanin insar
olmayisi aklimiza hemen Miguel de Cervantes’in Don Quijote’unu getirir.
Her iki uyarlamada da yer almamasina karsin, Orhan Kemal’in roma-
ninda Emniyet Miidiirti ve Fen Miidurti, Bek¢i Murtaza hakkinda konu-
surken onun Don Quijote’lugunu vurgularlar:

“—Deli bu be... ha?

— Belki tam deli degil. Su hani bir sévalye vardu... Ispanyol...”

— Evet, Don Kisot...

- Don Kisot’a benziyor...” (Kemal, 2015, s. 98).

Bu agidan Bek¢i Murtaza Cervantes’'in Don Quijote’una denk diiserken,
Gurbet Kuglar’ min Haybeci'si ise tahmin edilecegi gibi, Sancho Panza’ya kar-
silik gelmektedir. Don Quijote ve Sancho Panza’min arasindaki karsitlik ilis-
kisine benzer bigcimde Bek¢i Murtaza ve Haybeci arasinda da bir karsitlik
iligkisi vardir. Haybeci, Bek¢i Murtaza’min anti-tezidir.

Bek¢i Murtaza'min yasadigl donemin insani olmamasina dair 6nerme-
ler, hem romanin yazildig1 hem de filmlerin uyarlandigi donemin belki de
en 6nemli tartismalarindan olan smif miicadelesine romanda ya da film-
lerde yer verilmemesiyle de gergeklestirilir. Ne Bek¢i Murtaza’nin, ne de
romanda ve filmlerde irdelenen diger karakterlerin hig birinin siruf bilinci
yoktur. Bek¢i Murtaza halihazirda Karl Marx'in elestirilerini yonelttigi, ka-
pitalistin eli-kolu olan ustabasilara denk diiserken, fabrikadaki isciler de
smif bilincine sahip olmayan liimpen proleterlerdir. Bu durumu soyle yo-
rumlamak miimkiindiir: Orhan Kemal’in de bizatihi Milli Mensucat Fab-
rikasi'nda galistig1 yillarda Adana, son derece yogun gog alan bir sehirdir.
Sehre akin eden bu insanlarin ilk ve en 6nemli amaglari ise is bulmak ve
sehirde tutunmaktir. Bu nedenle “Orhan Kemal'in romanlarinda toprak
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ve fabrika iscileri is bulma zorunlugu ile her tiirlii giigliige boyun egen
kisiler olarak gortintirler (...) Aralarinda eski, deneyimli iscilerden, na-
muslu ustabasilarindan yararlanarak kisiliklerini bulanlarin yani sira, kii-
ciik ¢ikar hesaplarina dayanan o berbat, actmasiz diinyanin ¢arklarina ka-
pilanlar vardir. Bu ¢ikar hesaplarmin, gizli oyunlarin 6ziinti kavrayacak
biling diizeyine erisemeyen mevsimlik isciler, deneyimsizler, sar1 isci du-
rumuna diiser” (Kurdakul, 1983, s. 4). Bu durum sadece romanda degil
Tung Basaran'in gergeklestirdigi uyarlamada da goriilmektedir. Ama ro-
manin ve Bagsaran’in uyarlamasinin aksine, Ali Ozgentiirk’iin uyarlama-
sinda yer alan, bir is¢inin 6liimiiyle baslayan ve arkadaslar1 tarafindan go-
miilmesiyle devam eden gergekiistii sekans, is¢i sinifina, sinif bilincine ve
is¢i smifinin orgilitlenmesine dair 6nemli bir gondermedir. Ancak bu du-
rum filmin geneline yayilmaz.

Resim 1: Orhan Kemal’in Murtaza adli romamindan Tun¢ Basaran tarafindan Bek¢i Murtaza
(1965) adiyla sinemaya uyarlanan filmden cesitli sahneler.

Orhan Kemal’in romanlarinda ¢ocuklar, geng kizlar, toplumsal bozul-
manin ve sorumsuzlugun aci meyveleri goriintisiindedir (Kurdakul, 1983,
s. 4). Bu duruma Murtaza’da da taniklik ederiz. Is yasaminda adeta bir
despot olan Murtaza, 6zel yasaminda ise tam tersine, ailesinin dirligini
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saglamaktan acizdir. Esi, her daim vazifesi kadar eviyle de ilgilenmesi ge-
rektiginden yakinir. Dedesi Kolagas1 Hasan Bey’in adin1 verdigi oglu Ha-
san -bu karakter film uyarlamalarinda yoktur—, Murtaza’nin biiyiik hayal-
lerinin aksine bir yalanci ve hirsiza doniisiir. Izmirli bir zenginle evlendir-
mek istedigi Selma/Emine kendinden ¢ok daha biiyiik olan bir muhasebe-
ciye kagar. Isbasinda uyuyakalan kiiciik kiz1 Firdevs/Cemile’nin oliimiine
bizatihi kendisi neden olur. Biitiin bir toplumu diizene sokmaya ¢alisan
Murtaza, aslinda iki yakasin bir araya getirmekten, kendi ailesini derleyip
toparlamaktan aciz bir katildir. Dikkat ¢ekici bir bicimde, Tung Basaran'in
uyarlamasinda yer alan Selma’nin aksine Ali Ozgentiirk’iin uyarlamasin-
daki Emine, ¢ok gtiglii bir kadindir. Murtaza, onu ve sevdigi adamu bir ge-
cekonduda bastiginda karsisina dikilerek sorgular ve kovar.

Resim 2: Orhan Kemal’in romamndan Isil Ozgentiirk tarafindan senaryolastirilan ve Ali Ozgen-
tiirk tarafindan Bekci (1985) adiwyla sinemaya uyarlanan filmden cesitli sahneler. Tun¢ Basa-
ran’in uyarlamasmda Murtaza Miisfik Kenter tarafindan canlandirilmaktayken bu filmde Miij-
dat Gezen tarafindan canlandirilmaktadir.

Tiim bunlar1 da romanin ve uyarlamalarinin isaret ettigi, toplumsal d6-
niisimlerin yol ag¢tigr sorunlarin belirtileri olarak degerlendirebiliriz.
Murtaza gibi, yeni diizeni radikal bir bicimde reddeden bir tipin dahi en
yakinindaki kisiler, hatta ailesinin tiyeleri yeni diizene uyum saglamis du-
rumdadir ve hatta Murtaza’y1 bu diizenin disinda kaldig1 igin elestirmek-
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tedir. Romanda ve filmde, Murtaza’nin esinin ve ¢ocuklarimin onu bu ne-
denle kiyasiya elestirdiklerini ve hatta fabrikadaki isciler gibi zaman za-
man alaya aldiklarini goriirtiz. Murtaza, mevcut diizende kendi ailesine
dahi bir yabanci olmustur.

Genel Degerlendirme ve Sonug

Yasar Kemal (12 Haziran 1970, s. 2), “Murtaza, bizim edebiyatimizin her
yoniiyle biitiin celigkileriyle, i¢ ve dis geliskileriyle insan olabilmis, belki
de tek tipidir” der ve Murtaza'nin geligkilerini hasta olmasina baglar. Mur-
taza bir yandan kendine, cocuklarina, ailesine ve gevresine yabancilasmis-
tir ve kraldan ¢ok kralci1 davranirken en yakinlarini dahi umursamamak-
tadir. Diger yandan ise tiim bunlar1 aslinda idealleri i¢in yapmaktadir, dii-
riist ve ahlaklidir. Bir bakima, kendisini gevreleyen yozlasmanin iginde
ahlaki degerlerin savunusunu yapmaktadir. Kemal'e gore bu celiskiler-
den Murtaza'nin hastalandig1 sonucunu ¢ikarabiliriz: “Murtaza hastalan-
mustir. Milyonlarca insan hastalanmistir, ama ortada hastalanmayan, has-
talanmayacak olan bir yon de kalmistir. Insanligin hem umutsuzlugudur
Murtaza, hem de umududur” (Kemal, 12 Haziran 1970, s. 2). Tam da bu
anda sOyle bir itiraz1 ortaya koyabiliriz: Evet, Murtaza pek ¢ok ac¢idan tu-
tarsiz ve celiskilerle dolu bir tiptir. Hatta bu celiskiler romani okuyan ya
da uyarlamalari seyreden bizlere de sirayet eder ve bazen giilerek bazen
de aglayarak okur-izleriz. Hem romanda hem de uyarlamalarda trajedi
ve fars i¢ ice ilerler. Ne var ki, bu celigkilerin ve tutarsizliklarin miisebbibi
Murtaza degildir. Murtaza, Yasar Kemal'in ortaya koydugu bicimde, bir
hasta degildir. Onun hastalig1 i¢sel bir nedenden kaynaklanmaz, tama-
men digsaldir. Yasadig1 zamanin ve uzamin celiskileri ve tutarsizliklari-
dir. Bu bakimdan tipki Don Quijote gibi, Murtaza da degisen toplumsal ya-
piin, insan ruhunu zedeleyen sonuglarinin bir kurbanidir. Evet, Don Qu-
ijote da bir yaniyla budaladir ama diger yaniyla giiliin¢ duruma diisme
pahasina toplumun degisimine direnen, aklin, mantigin, teknolojinin, ka-
pitalizmin degil, saf insanlik halinin yaninda duran bir karakterdir (Kirag,
27 Ocak 2012). Hasta olan Murtaza degil, onu tahakkiim altina almaya ve
kendisine benzetmeye calisan toplumdur.

Orhan Kemal'in yapitinin Vatan Gazetesi'nde tefrika edildigi 1952’den,
Ali Ozgentiirk’iin uyarlamay1 gerceklestirdigi 1985 yilina degin Murtaza,
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ekonomik, kiiltiirel, politik ya da toplumsal doniisiimlerin sorunlarin
glclii bir bicimde temsil etmistir, hala da temsil etmektedir. Bu agidan,
Deleuze’iin Kritik ve Klinik’'te (2013) onerdigi semptomatolojik yonteme
gore degerlendirdigimizde Orhan Kemal, Tung Bagaran ve Ali Ozgen-
tiirk’tin Murtaza araciligiyla birer hekim gibi ¢alistiklarini soyleyebiliriz.
Her ticti de Murtaza araciligiyla toplumsal sorunlarin belirtilerini isaret
eder. Murtaza'nin evde, sokaklarda ve fabrikada diger insanlarla ve top-
lumla kurdugu iliskiler bir hastaligin belirtilerini gostermektedir. Mur-
taza, iginde yasadig1 topluma ve dogru ya da yanlis olmanin 6tesinde yay-
gin bicimde kabul goren degerlere yabancilasmistir. Bu yabancilasmanin
sonucunda da diger insanlarla ve toplumla iligki kuramaz durumdadir.
Murtaza’nin yasadiklariyla, belirtilerini duyumsadigimiz hastalik ve bu
hastaligin nedenleri yine romanda ve uyarlamalarinda ortaya konur. Ya-
zar ve yOonetmenler, hastaligin nedenlerini dogrudan gostermeseler de
okurun ve seyircinin bu nedenleri kavramasin saglayacak durumlari ya-
ratirlar. Okur ve seyirci, Murtaza'nin yasadiklariyla, kapitalizminden yeni
kapitalizme gecisle birlikte vuku bulan toplumsal doniisiimlerin 6zneyi
karanlik bir gelecege siiriikledigini goriir. Boylelikle hastaligin belirtileri
degerlendirilmis ve nedenleri ortaya konmus olur. Ugiincii asamay1, yani
yazarin ve yonetmenlerin tipki bir hekim gibi, hastaligin tedavisi igin bir
recete Onermelerini ise romanda ya da uyarlamalarinda dogrudan gérme-
yiz. Jacques Ranciere (2010, s. 65), “Bir gosteriyi seyredip de diinyay1 kav-
ramaya, entelektiiel olarak kavrayip da eylem karar1 almaya ge¢cmeyiz.
Duyumsanabilir diinyadan, baska hosgoriiler ve hosgoriisiizliikler, baska
kabiliyetler ve kabiliyetsizlikler tanumlayan bagka bir duyumsanabilir
diinyaya gegeriz,” demektedir. Gerek roman gerekse ondan uyarlanan
filmler belki bize bir tedavi 6nermez ancak baska yasam bicimlerine dair
olasiliklarin 6niinii de kapatmaz. Ornegin Ali Ozgentiirk’iin uyarlamasi-
nin bir sekansinda Murtaza soyle der: “Vardir ¢cok diismani bu vatanin
ama vardir cok Murtazalar.” Bu, her seye karsin bir olasiligin mevcudiye-
tini sunan bir 6nermedir. Nihayetinde hem edebiyat hem de sinema, diin-
yanin hastaligina kars1 bir sagaltim olasiligini tasir. Orhan Kemal, Tung
Bagaran ve Ali Ozgentiirk de Murtaza araciligiyla bu olasilig1 ortaya koy-
maktadir: Diinya bizatihi hastaligin kendisidir. Ama ayni zamanda umu-
dun kaynag da odur.
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EXTENDED ABSTRACT

Reading and Watching Murtaza, As a Symptom of
the Social Problems

*

Aydin Cam
Cukurova University

In this study, Orhan Kemal’s novel Murtaza, which is firstly published
serially by Vatan Newspaper in 1952, later published as a book by Varlik
Publishing House in the same year; and two films adapted from the novel,
Tung Basaran’s Bekci Murtaza (Murtaza the Watchman, 1965), and Ali
Ozgentiirk’s Bekci (The Watchman, 1985) are inquired by focusing on Mur-
taza stereotype. Murtaza, whom has the power to represent a society and
an era, together with the oddities of a human type, differs from the ordi-
nary characters. This is a situation that exceeds the character traits that
generally limited to the individual properties. Moreover, for Murtaza, the
boundaries of its representation are so wide that it is not specific to a par-
ticular geography or an era. Murtaza is a universal stereotype, and accord-
ing to Yasar Kemal (1970, June 9) he is “one of the most interesting types
of the literature, one of a real immortal types”. However, Murtaza is a so-
cial type. Social types are the structural elements that enable us to under-
stand a specific geography, an era, or a community. And, they are not only
functional for literature. For instance, for philosophers or social scientists,
social types are at the centre of their analysis. That is why almost every
great litterateur has created a stereotype that suffers from anomalies and
perversions of the world. The symptoms of social problems become visi-
ble with these types. Just as Karl Marx’s proletariat, Georg Simmel’s
stranger and C. Wright Mills” white collar, all these stereotypes have social
equivalents. And also these stereotypes refer to economic, political, cul-
tural and social problems too.

According to Gilles Deleuze (2013, p. 12), the world is made up of
symptoms, and the author is a clinician, whom isolates these symptoms
and tries to treat them. From this viewpoint Murtaza, the novel and the
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adaptations are analysed by making a methodological contact with litera-
ture, cinema, and medical sciences in the study. Litterateurs and filmmak-
ers can investigate the society just as a clinician diagnoses the diseases. An
author or a director may watch the disease symptoms, identify the prob-
lems, diagnose the social diseases, and give therapy recommendations by
following the symptomatology, etiology, and therapy practices. In addi-
tion to this, the contextual film analyse method (Phillips, 2000; Elsaesser
& Buckland, 2002; Barsam & Monahan, 2010; Corrigan & White; 2012;
Nelmes, 2012; Ryan & Lenos, 2012) is also used in the study, especially for
adaptations.

Murtaza is the fictitious character of the novel, inspired by Adana city
that seriously transformed by industrialization in the 1950s, and he is also
a victim of these changes. The time in which Orhan Kemal wrote Murtaza
is the years of transformation by the economic structural changes in Cuku-
rova. In this era, the traditional/conventional capitalist relations have been
replaced by new capitalist/conventional relations in the city. In addition
to this, agricultural production increased and industrial enterprises where
agricultural products were processed began to intensify in the region. Peo-
ple living in the rural areas of Cukurova and nearby regions, have moved
towards the city centers; consequently, transformations in social relations
began to take place at different scales. One way or another, these are all
structural transformations. These is the disintegration that occurs in dif-
ferent scales but which in some way concerns the individual and the soci-
ety in which it belongs, which leads to changes, transformations and often
conflicts in the conventional structure. As asocial stereotype, Murtaza co-
exists with this extremely dynamic transformation in the city. Murtazais a
stereotype that finds its existence in the conflict of the orders, those one is
collapsing and the other one is being established. This conflict not only
creates tragedies but also farce. This situation lies beneath the motives of
the factory workers that we witness in both novel and film adaptations.

The way to avoid this farce is to adapt to society. Now you need to be
in the team to be active in the workshops. However, the team has lost al-
most all of its moral principles. It is degenerated and much more immoral
than the sum of its individuals (Sennett, 2008, 2010, 2011). Murtaza should
also be transformed and must be involved in this game that translates hu-
man relationships into farce, to stay in the factory. But he is strictly the
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person of the old order and refuses to be transformed. Even members of
his family those who are closest to Murtaza, a stereotype that radically re-
jects the new order, have adapted to it. Even his family has criticized Mur-
taza for staying out of this order. In the novel and adaptations, we see that
Murtaza’s wife and children criticized him mercilessly and even made fun
of him sometimes just as factory workers did. Murtaza has been aliened
even to his family in the current order. He is an alienated person, who
cannot accommodate the space and time, and cannot fit into society.

Following the analyses, itis appeared that the anomalous character and
inconsistent life of Murtaza, is actually the symptom of social problems,
which is formed by transformations of capitalist industrialization. Orhan
Kemal, Tung Basaran, and Ali Ozgentiirk diagnose the social diseases by
Murtaza. And even though there aren’t any therapy recommendations
given by author and/or directors in their works, there is still a possibility
for the therapy of society.
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