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Islam-Osmanli Hukukunda Zimmiler

M. Macit KENANOGLU"

TARIHTE ILK DEFA Islam devletlerinin idaresi altinda, sadece muktedir olanin
bir ihsan veya bagisi olarak degil, hukuki anlamda kuralli ve esaslar1 belirlen-
mis gercek bir korumadan istifade edebildikleri bir statiiye kavusturulmus olan
ve ehl-i zimmet veya kisaca zimmi olarak adlandirilan topluluklarin statiileri,
ilm1 alanda biiylik bir ilgiye mazhar olmustur. Bu alanda nesredilen eserlerin
sayis1 bu ilgiyi acik¢a gosterir. Ilgi sadece eser sayisinin artmasina degil, ileri
stiriilen gortislerin de son derece genis bir yelpazede bir uctan digerine cesit-
lenmesine neden olmustur. Gayrimiislimler {izerine ¢calisma yaparken dikkatli
olmak gerekir. Konuyu ele alanin yaklasim bicimine gore farkli manzaralarin
sunulmasi bir yana, hemen herkesin hakkinda konusmaya kendisini ehil gor-
diigii bu konu, ne yazik ki ya bir saldir1 veya savunmanin, ya bir 6vgii veya yer-
ginin ya da bir ifrat veya tefritin kurbani olmustur.

Gerek Osmanli Devleti, gerekse daha dnceki Islam devletleri kendi tebaala-
r1 olan gayrimiislimlerle iligkilerini diizenlerken islam hukukunun zimmilere
iliskin prensiplerini esas almiglardir. Bu iligskiler gerek Dogulu, gerekse Batili
miielliflerce degisik bakis acilariyla ele alinip incelenmistir.

Miisliiman devletler icerisinde yasayan gayrimiislimler tizerine bugiine ka-
dar yapilan arastirmalarda, konu degisik acilardan ele alinip degerlendirilmis-
tir. Glindelik ve toplumsal hayat, adet ve gelenekler, belirli bir meslek ve zana-
at, siyasi miilahazalar veya belirli bir bolgedeki olaylar cercevesinde bir hayli
caligma yapilmugtir. flging olan bir nokta, kendilerini teminath bir yapiya ka-
vusturan bir hukuk sistemi i¢erisinde yasayan bu gruplarin durumlarinin tayi-
ninde oncelikle dikkate alinmasi gereken hukuki bakis ac¢isinin, literatiirde her
nedense biiyiik bir ihmale ugramis olmasidur. Statiiyii tayinde en etkili role sa-
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hip olan hukuki yéniin ihmali dikkate sayandir. Bunda modern dénem hukuk-
cularinin hukuk tarihi alanina ¢ok fazla ilgi duymamalar1 da etken olmustur.
Bu da gayrimiislimlerle ilgili meselelerde hukuki yonden ziyade sosyal, kiiltii-
rel veya siyasi yoniin éne ¢ikmasina sebep olmustur.

Gayrimdislimlerle ilgili literatiirii tek tek ele alarak degerlendirmek miim-
kiin degildir. Alan1 daraltmak adina, burada sadece hukuk tarihi ile ilgili olan-
lar hakkinda bilgi vermek daha dogru olur. O nedenle, Tiirk hukuk tarihi agisin-
dan 6nem tasiyan eserlerin degerlendirilecegi bu yazida, sadece hukuki acidan
meseleyi ele alan kitaplar tizerinde durulacaktir. Bunun disinda diger bakis aci-
larina gore yazilmis eserlerden 6nemli goriilenlere de isaret edilecektir. Bibli-
yografya kisminda ise sadece hukuki agcidan 6nem tasidig: diisiiniilen eserlere
yer verilecektir. Gayrimiislimlerin 6zellikle Osmanl devleti icerisindeki hukuki
durumunun hakkiyla degerlendirilebilmesi i¢in, hukuk tarihi agisindan da
onem tasityan ve gayrimiislimlere iligkin islam hukuku esaslarini degerlendi-
ren, klasik sayilabilecek bazi eserlere de kismen temas etmek gerekir. Ozellikle
belge degerlendirmesi acisindan énem tasiyan Hamidullah'in Mecmuatii’l- Ve-
saiki’s-Siyasiyye adli eseri bunlarin baginda gelir. Ibn-i Kayyim el-Cevziyye'nin
Ahkdamii Ehli’'z-Zimme adl eseri de boyledir. Modern déonemde yazilmis olan
Abdiilkerim Zeydan'in Ahkamii’z-Zimmiyyin ve'l-Miiste'menin, Fayda'nin Hz.
Omer Zamamnda Gayrimiislimler, Ozel'in Ddrii’l-Harp Darii’l-Islam adli eser-
leri de 6nemli eserlerdir. Asagida bu eserlerin 6nemi hakkinda kisa bilgiler ve-
rilecektir.

Ancak bu konuya iliskin olarak hukuki acidan yazilan eserleri de cesitli aci1-
lardan tasnif etmek gerekir. A¢ikca ifade etmek gerekirse giliniimiize kadar ya-
z1lmig eserler igerisinde, islam devletlerinin baslangicindan bugiine kadar ge-
¢en siirecte gayrimiislimlerin durumunu hukuki agidan derli toplu bicimde ele
almis bir eser adeta yok gibidir. Mevcut eserler, ya sadece teorik esaslar1 izah
eden, ya belli bir dénemdeki ve belli bir bélgedeki uygulamalari esas alan ya da
belli bir bakis acisiyla konuyu inceleyen eserlerdir.

Oncelikle yapilmasi gereken, gayrimiislimlerin hukuki statiilerine teorik
acidan yaklasan eserlerle pratik uygulamalari ele alip inceleyen eserler arasin-
da bir ayrim yapmaktir. Bu hususta mutlak bir ayrim elbetteki miimkiin degil-
dir. Ancak yazilmais eserlerin tasidig1 agirliga gore boyle bir ayrim mimkiindiir.
Herseyden 6énce Islam devletlerinin gayrimiislimlere yonelik uygulamalarini
layikiyla degerlendirebilmek icin bu alanda saglam bir islam hukuku bilgisinin
edinilmis olmasi gerekir. Bu bilgi pratik uygulamalarin degerlendirilmesini da-
ha isabetli bir sekle cevirir. Aksi takdirde, olaylar degerlendirilirken, o uygula-
may1 yapanlarin giitmedikleri bir amac1 onlara mal etme veya yanlis ve eksik
yorumlarin yapilmasi sz konusu olacaktir. Ornegin, Islam hukukuna gore bir
yerin savas veya sulh yoluyla fethedilmis olmasina gore hukuki sonuclarin
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farklilastig1 bilinmedigi icin, bu konuyla ilgili literatiirde bolca karsimiza ¢ikti-
g1 gibi, bir devletin degisik gayrimiislim gruplara yaptig1 uygulamalar ya keyfi,
ya ayrimcl ya da [slam hukukuna aykiri uygulamalar olarak kabul edilip yansi-
tilmaktadir. Bu eksiklik sebebiyle 6zellikle devlet baskaninin inisiyatifine bira-
kilmis birgok hususta yapilan uygulamalar, sanki Islam hukukuna aykir1 imis
gibi yansitilmaktadir.

Tkinci 6nemli husus; 6zellikle biiyiik cografi alanlarda kurulmus Islam dev-
letlerinin uygulamalarini degerlendirirken zaman zaman bir kisim goérevlilerce
yapilmis suistimalleri alt alta siralayarak, farkli zamanlarda ve farkh bolgeler-
deki uygulamalarin sanki genel bir uygulama karakteri tasiyormus gibi goste-
rilmesi de, Islam hukukunun ve islam devletlerinin bu uygulamalari tasvip edi-
yormus gibi bir sonu¢ dogurmasina yol agmaktadir. Yeri geldiginde bu eserlere
temas edilecektir.

A. Klasik Sayilabilecek Eserler

Yukarida da belirtildigi gibi, Islam devletlerinin ehl-i zimmet gayrimiislim-
ler hakkindaki uygulamalarinin isabetli sekilde degerlendirilebilmesi i¢in, 6n-
celikle Islam hukukunun teorik esaslarinin bilinmesi elzemdir. Bu noktada dik-
kate deger birkac eser degerlendirmeye alinmistir. Hukuki acidan gayrimiis-
limlere iliskin yazilmus eserleri tasnif ederken, 6zellikle Ibn-i Kayyim el-Cevziy-
ye'nin Ahkamii Ehli’z-Zimme adli eserinin {izerinde durmak gerekir. Bu eserde
yer verilen temel bilgiler, daha sonraki uygulamalar1 aydinlatict mahiyettedir.
Eserde sonraki donemlerde pek de bilinmeyen kavram ve uygulamalarin esas-
lar1 hakkinda énemli bilgiler yer almaktadir.! Ornegin, Osmanli Devleti'nde ku-
lebend etme cezasinin anlasilmasinda bu eserdeki bazi aciklamalar biiyiik
oneme sahiptir. Muhammed Hamidullah'in Islam Peygamberi adl eseri de hu-
susen zikredilmelidir.2 Ozellikle Miisliimanlarla gayrimiislimlerin ilk olarak
miinasebetlerinin nasil basladig, ne gibi bir seyir takip ettigi ve bu miinasebet-
ler cercevesinde ortaya ¢ikan hukuki metinlerin yorumu konusunda istifade
edilebilecek nadir eserlerden birisidir. Hamidullah’in bu alandaki ¢aligmalari
bir¢ok noktanin aydinhiga kavusmasina yardimci olmustur. Keza, Mecmuatii’l-
Vesaiki’s-Siyasiyye® adiyla nesredilen eserinde Hamidullah, miisliimanlarla
gayrimiislimler arasinda tanzim edilmis bircok hukuki belgeyi hem sihhat nok-
tasinda degerlendirmeye tabi tutmus, 6zellikle literatiirde kendisinden sikca
bahsedilen Hz. Omer ahidnamesinin uydurma oldugunu ispat etmis, hem de

1 Ibn-i Kayyim el-Cevziyye, Ahkdmii Ehli’z-Zimme I-II, Beyrut, 1995.

2 Muhammed Hamidullah, Islam Peygameberi I (gev. S. Mutlu, Istanbul, 1967) ve II (gev. S.
Mutlu-S.Tug, Istanbul, 1969).

3 Muhammed Hamidullah, Mecmilatii'l-Vesaiki's-Siyasiyye, li'l-Ahdi’n-Nebevi ve'l-Hilafeti'r-
Raside, Beyrut 1987.
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Hz. Peygamber donemi ile Hulafa-y1 Rasidin donemindeki 6nemli anlagmalari
ortaya koymak suretiyle meselenin hukuki temellerinin saglikli bir bicimde or-
taya konulmasinda biiyiik emek harcamistir.

Modern donem hukukcularindan Abdiilkerim Zeydan'in yine bu alanda
yazdig1 Ahkdamii’z-Zimmiyyin ve'l-Miiste'menin adh eser, Islam hukukcularinin
gayrimiislimlere iliskin farkh goriislerinin yer aldig1 en derli toplu ve igerigi en
zengin eserdir.* Ozellikle farkh mezheplere ait teorik goriisleri bir arada zikre-
derek, bunlar hakkinda yapmais oldugu degerlendirmelerle, hem klasik donemi
aktarmasi itibariyla, hem de bugiinkii problemler hakkinda igerdigi yorumlar
itibariyla 6nem tagir. Ayrica bu eserde, islam hukukuna ait kavramlarin mo-
dern kavramlarla birlikte ele alinmasi s6z konusudur.

Bu alanda yapilmis calismalar icerisinde, Tiirkce olarak yazilmis eserler
arasinda Ahmet Ozel'in Islam Hukukunda Milletlerarasi Miinasebetler ve Ulke
Kavrami adli eseri meseleyi yorumlamadaki metodu acisindan dikkat cekmek-
te ve teorik olarak yazilanlar arasinda ileri siiriilen goriisler icerisinde hangisi-
nin daha dikkate alinmaya ve ihtiyaci karsilamaya elverisli oldugunu belirtme-
si agisindan 6nem tasimaktadir.’ Bu eser, konuyu devletler hukuku temelinde
alan degerli bir eserdir. Ote yandan Mustafa Fayda'nin Hz. Omer Zamaninda
Gayrimiislimler adl eseri de, 6zellikle islam hukukunun gayrimiislimlere ilis-
kin uygulamalarinin sekillenmesinde ayr1 bir yeri olan Hz. Omer déneminde,
gayrimiislimlerle miinasebetleri ele almasi itibartyla 6nem tasir. Elestirel bir
metotla bir ¢cok ihtilafli noktayi acikliga kavusturmast itibariyla da dikkat ceken
bir eserdir.®

Bir de tarafgir ve olumsuz bir bakis agisiyla, zimmet kurumunun gercek
mabhiyeti yerine yazarin kendi diisiincesine gore yazilmis bazi eserlere de rast-
lanir. Ornegin The Dhimmi adiyla Bat Ye'or tarafindan yazilmis kapsamh eserin
onsoziinde yer alan ifadeler, pesin hiikiimlii ve meselenin en basit planda bile
anlasilmadigim gosteren ifadelerdir. “Zimmi bir ¢cok bakimdan ortacagin serf-
leriyle karsilastirilabilir. Tarihi sartlar degisince kolelik statiisii ortadan kalkmis
fakat zimmilerin statiisiinde bir iyilesme olmamistir. Zimmilerin statiisii daha
¢ok miisliimanlarin diinyaya bakis acisi ile ilgili olup bu kavram gercekte koru-
ma, korunan kimse anlamina gelir. Peki ama bu yabanc Islam iilkesinde yasa-
digina gore kime karsi korunmus? Tabii ki miislimanlara karsi. Zimmet antlas-
masl esit olmayan keyfi bir antlagsmaydi. Antlasmay1 garanti eden neyi ihsan
edecegini de belirlemektedir’” Bat Ye'or bu eserde bazi suistimalleri ve olum-

4 Abdiilkerim Zeydan, Ahkdmii’z-Zimmiyyin ve'l-Miiste'menin fi Dari’l-Islam, Beyrut, 1982.

5 Ahmet Ozel, Islam Hukukunda Milletlerarasi Miinasebetler ve Ulke Kavrami, Istanbul,
1982.

6 Mustafa Fayda, Hz. Omer Zamaninda Gayrimiislimler, Istanbul, 1989.

7 Bat Ye'or, The Dhimmi, Jews and Christians under Islam, Rutherford, 1985.
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suz Ornekleri bir araya toplamak suretiyle, Islam hukukunun éngordiigii statii
yerine kendi bakis acis1 ve aciklama metoduna gore vermek istedigi manzara-
y1 ortaya koymaya calismaktadir. Hukuki olmaktan ziyade siyasi amagla yazil-
dig1 acikca goriilmektedir. Zimmet akdinin yapilmasindaki esas maksat, onun
ifade ettigi gibi mal ve para toplayarak zenginlesme veya gayrimiislimlere zul-
metme ya da onlar1 Araplastirma [Arabization/tarib] degildir. Zimmet kuru-
munun 1rki bir amaci yoktur. Islam hukukgularindan Nevevi, “raiyet” kavrami-
n1 ifade ederken ulemanin bu kavrami agiklarken, “rai kelimesinin taht-1 neza-
retinde olanlar1 koruyan, emniyetini saglayan ve onlarin salahini tistlenen kim-
seyi ifade ettigi ve bunun stimuliine dini ve diinyevi islerde ve bunlara iliskin
her seyde adil davranma talebinin girdigini” syledigini ifade etmektedir.?

Goitein’in agiklamalar: da bu tiir kafa karisikhiginin cokca gortildiigii eser-
lerdendir. Bir taraftan Hiristiyan ve Yahudilerin Islam devletinin vatandasi ol-
madigini hatta ikinci siif vatandas bile sayilmadigini, asagilayici kanunlara ta-
bi olduklarini séyleyen Goitein, aym eserinde Ortagag boyunca Islam hakimi-
yeti altinda yasayan Hiristiyan ve Yahudilerin sadece devlet icinde devlet degil
ayni zamanda devletin 6tesinde bir devlet olusturduklarimi séylemek suretiyle
celigkili agiklamalarda bulunmaktadir.®

Bu arada klasik olmasa bile islam’da insan haklar1 agisindan yazilmis eser-
ler de g6z 6niine alinabilir. Genel anlamda haklarin izahini yapan bu gibi eser-
ler yaninda,!? islamiyet'in ilk dénemlerinde Hiristiyanlarin durumunu izah
eden eserler de bilgi verici mahiyettedir.!!

B. Osmanli Devletinin Gayrimiislimlerle flgili Uygulamalarina iliskin
Literatiir

Islam diinyasi icerisinde gayrimiislimlerle miisliimanlar arasindaki iliskiler
acisindan 6zellikle Osmanl uygulamasi dikkat ceker. Bu alanda yazilmis ¢ok
sayida eser vardir ve bunlardan herbiri degisik noktalardan meseleyi ele alan
ve degisik bakis acilariyla konuyu degerlendiren eserlerdir. Ancak hukuki aci-
dan konuyu derinlemesine ele alan eser yok mesabesindedir. Son zamanlarda
hukuki acidan ve biitiin gayrimiislim gruplari kapsayan arastirmalar giin ylizii-
ne ¢cikmaya baslamistir. Bu nedenle dncelikle degisik agilardan gayrimiislimle-
ri inceleyen eserlere ve ele aldiklari konulara kisaca deginilip ondan sonra hu-
kuki anlamda 6nemli gordiigiimiiz eserler incelenecektir.

8 Zeydan, a.g.e., s. 205; Ozel, “Gayrimiislim”, DIA, c. X111, s. 418-427.

9 S. D. Goitein, “Minority Selfrule and Government Control in Islam”, Studia Islamica, 1970,
sy. 31, s.103-110.

10 Ali Abdel Wahid Wafi, “Human Rights in Islam”, The Islamic Quarterly, 1967, c. XI, sy. 1-2.

11 A. L. Tibawi, “Christians Under Muhammad and His First Two Caliphs”, The Islamic Quar-
terly, 1961, c. VI, sy. 1-2.
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I. Degisik Acillardan Gayrimiislimleri Ele Alan Eserler

Gayrimiislimler iizerine yazilmis eserler hukuki olmaktan ziyade degisik
alanlarda gayrimiislimlerin faaliyetlerini dikkate alan, sosyal hayattaki davra-
nis ve iligskilere agirlik veren, belirli bir bolge veya mezhebe yonelik ¢calismalar
seklindedir.

Yazilmis eserlerin bir ¢cogu genel bilgiler verir. Augustinos'un The Greeks of
Asia Minor adl eseri, meseleyi sadece Rumlar acisindan ve tarihi ve kiiltiirel
yoniiyle ele alan ve bu arada da hukuki noktalara, sadece millet sistemi kavra-
mi etrafinda kisaca deginen, bir eserdir. Detaya girmeyen genel ifadeler cerce-
vesinde kalmaktadir.'? Azarya'nin belirli bir bolgedeki Ermenileri ele alan The
Armenian Quarter of Jerusalem adl incelemesinde de tarihi, sosyal, kiiltiirel,
egitim ve benzeri konular cercevesinde yapilmis degerlendirmeler one ¢ik-
maktadir. Hukuki agidan 6nem tasimayan eser tarafgir bir yaklagimla temaytiz
etmektedir.!3

Bazi eserler belirli acilardan gayrimiislimlerle miinasebetleri ele almistir.
Mesela, Robert W. Olson’un 1740’ta Istanbul'da bir isyan vesilesiyle Yahudileri
ele alan ve miislim-gayrimiislim iligkilerine kisaca deginilen makalesinde bu-
nu gorebilmekteyiz.!* Ya da Goffman'in maktu sistemle Yahudiler arasindaki
baglantiy1 irdeledigi makalesi bunun bir 6rnegini teskil eder.!> Bir de baz
Oonemli tarihi olaylarin gayrimiislimlerin statiileri {izerinde yaptig: etkiyi ele
alip inceleyen tezler vardir. Ornegin Karmi’'nin tezi bunlar arasinda sayilabi-
lir.16 Shmuelevitz'in Hiristiyanlarla Yahudiler arasindaki iligkileri belli bir nok-
tadan irdeleyen makalesi de buna 6rnek olarak gosterilebilir.!” Ermenilerin Ya-
hudilerle olan iliskilerine —Yahudi karsit1 hareketler gibi- belirli bir acidan yak-
lagsan degerlendirmeleri iceren bu makale de kapsayici olmaktan uzaktir.

12 Gerasimos Augustinos, The Greeks of Asia Minor, Ohio, 1992. Edit6rliigiinii Ester Juhasz'in
yaptig1 bir eserde de bunun 6rnekleri goriiliir. Bkz.: Ester Juhasz, (ed.), Sephardi Jews in the
Ottoman Empire, New York, 1990.

13 Victor Azarya, The Armenian Quarter of Jerusalem, California, 1984.

14 Robert W. Olson, “Jews, Janissaries, Esnaf and The Revolt of 1740 in Istanbul”, JESHO, 1977,
c. XX.

15 Daniel S. Goffman, “The Maktu System and The Jewish Community of Sixteenth Century
Safed: A Study of Two Documents from the Ottoman Archives”, Osmanli Arastirmalari 111,
Istanbul, 1982. Diger érnekler hakkinda bkz.: Jacob Landau, “Some Comments on the Ask-
henazi Community in Istanbul During the Last Generation of the Ottoman Empire”, Os-
manl Arastirmalari XIII, Istanbul, 1993; Albert E. Kalderon, “Turkish Jews of Istanbul and
Missionary Activities During the Reign of Mahmut II (1808-1839)”, Turcica, 1992, sy. 29.

16 Ilan Karmi, “The Tanzimat and the Non-Muslims: 1839-1878, The Implications of The Re-
forms in 19th Century Ottoman Empire on The Legal, Political, Economic and Social Sta-
tus of Non-Muslims”, Yiiksek Lisans Tezi, University of Wisconsin-Madison, 1986. Ad1 ge-
¢en miiellifin Yahudilere iliskin bilgilerin yer aldig bir baska eseri i¢in bkz.: Ilan Karmi, Je-
wish Sites of Istanbul, Istanbul, 1992.

17 Aryeh Shmuelevitz, “Relations Between Jews and Christians in the Ottoman Empire: The
Armenian Case”, XI. TTK Kongresi, (Ankara, 5-9 Eyliil), c. V, Ankara, 1994.
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Bir kisim eserlerde de gayrimiislimlerin tegkilat ve yapilanmalar1 hakkinda,
mensup olduklar1 mezhepler ve patriklikler ile bunlarin ortaya ¢ikis tarihleri, is-
yanlar, esitlik, vatandaglik, meslek ve benzeri hususlar tizerinde durulmustur.'8

Yahudi cemaati icindeki iliskileri yansitmaya calisan bir makalede cemaat
biitgesi ve vergiler hakkinda bazi bilgiler yer almaktadir.!® Kiliseler aras gekis-
meyi ele alan,?° arsiv kayitlarina gore Tiirkiyede katolik propagandasini irdele-
yen,?! Osmanli Devleti icerisinde gayrimiislimlerin ayaklanmasi ve bagimsizlik
hareketlerini degerlendiren,?? belli bir bolgedeki ve belli bir donemdeki sosyal
yapiy1 inceleyen?? eserler yaninda, bir kisim devlet adaminin belli bélgelerde
gerceklestirdikleri faaliyetlerin gayrimiislimler {izerindeki yansimalari,?* Os-
manl igerisindeki Hiristiyanlarin Yahudilere karsi anti-semitik hareketleri,?
bir cemaatin belli bir dénemdeki durumu?$ gibi ¢ok farkli acilardan gayrimiis-
limleri degerlendirmeye tabi tutan ¢alismalar da goriiliir.

18 Bu tiir yazilar icin bkz.: Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 1V, s. 994-1024
Burada Ilber Ortayli, “Osmanli imparatorlugunda Millet”; Stanford Shaw, “Osmanli impa-
ratorlugunda Azinliklar Sorunu”; Cevdet Kiiciik, “Osmanlilarda Millet Sistemi ve Tanzi-
mat”; Taha Toros, “Osmanh Imparatorlugunda Gayrimiislim Azinliklar” adli makaleler yer
almaktadir. Ayrica bkz.: {lber Ortayli, “Osmanli imparatorlugunda Millet Nizam1”, AUHF
Hamide Topguoglu'na Armagan, sy. 498, Ankara 1995; Mesrob K. Krikorian, Armenians in
the Service of the Ottoman Empire 1860-1908, Londra, 1977; Haim Gerber, “Jewish Tax-Far-
mers in the Ottoman Empire in the 16th and 17th Centuries”, Journal of Turkish Studies,
1986, c. X.

19 Avner Levi, “Savat Aniim: Sefarad Cemaatinde Sosyal Béliinme, Sinif Savagi ve Onderlik
1847 [zmir Vakast”, trc.: Rifat N. Bali, Kebikeg, 1996, sy. 4.

20 Musa Kazim, “Osmanli imparatorlugunda Fener Patrikhanesi ve Bulgar Kilisesi”, TTEM,
1341, sy. 8 [85].

21 Ahmet Refik, “Tiirkiyede Katolik Propagandas1”, TTEM, 1340, sy. 5 [82].

22 Hristo A Hristov, “The Russo-Turkish War of 1877-1878 and Bulgaria’s Liberation from Ot-
toman Yoke”, Bulgarian Historical Review, 1988, sy. 3; Philip Shashko, “The Bulgarian Mas-
sacres of 1876 Reconsidered: Reaction to the April Uprising or Premediated Attack?”, Etu-
des Balkaniques, 1986, sy. 4; Nikolaj Todorov, “The Bulgarian National Revolution and the
Revolutionary Movements in the Balkans”, Etudes Balkaniques, 1977, sy. 2; Antonina Zel-
jazkova, “The Balkan Nations’ Armed Resistance Against the Ottomans at the end of XVII
Century and Its Place in the History of the Empire and the Subordinate European Provin-
ces”, Etudes Balkaniques, 1989, sy. 3; Varban Todorov, “Greek Politics in the 70’s of the 19th
Century and the Idea of a Balkan Federation”, Etudes Balkaniques, 1993, sy. 3.

23 Nikolaj Todorov, “Social Structures in the Balkans During the Eighteenth and Nineteenth
Centuries”, Etudes Balkaniques, 1985, sy. 4.

24 Yaron Harel, “Midhat Pasha and the Jewish Community of Damascus: Two New Docu-
ments”, Turcica, 1996, sy. 28; David Kushner, “The District of Jerusalem in the Eyes of Three
Ottoman Governors at the End of the Hamidian Period”, Middle Eastern Studies, 1999, c.
XXXV, sy. 2.

25 Stanford J. Shaw, “Christian Anti-Semitism in the Ottoman Empire”, Belleten, 1990, c. LIV,
sy. 211.

26 Stephané Yerasimos, “La Communauté Juive D’Istanbul a La Fin du XVIe Siecle”, Turcica,
1995, sy. 27.
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Bu tiir calismalarda Kudiis'iin 6zel bir inceleme konusu oldugu goriiliir.
Dror Ze'evi'nin An Ottoman Century, The District of Jerusalem in the 1600s ad-
I1 eserinde sehir ve cevresi, mahalli hanedanlar, sehirdeki soylular, timarlar,
toprak tasarruflari, iltizamlar, zirai iligkiler, ticaret, dis ticaret gibi konular tize-
rinde durulmaktadir.?” Avigdor Levy ise Osmanli'daki Sefarad Yahudileri iize-
rine detayli bir ¢alisma yapmuistir. Levy, eserinde Yahudilerin Osmanl tilkesi-
ne gelisinden baslayarak Imparatorlugun sonuna kadar gecen siireci ele ala-
rak Yahudilerin sosyo-ekonomik ve siyasi pozisyonlar: iizerinde durmakta,
millet sistemi, XV. ve XVI. ylizyilldaki Yahudi cemaat yapisi, Sabatay Sevi prob-
lemi, XVIII. ve XIX. ytizyildaki Yahudilerin durumunu incelemektedir.?® Yine
Yahudiler hakkinda editorliigiinii Stanford Shaw’in yaptig1 The Jews of Otto-
man Empire adl1 eserde, degisik yazarlar tarafindan yazilmis makaleler cerce-
vesinde Yahudilerin durumu hakkinda bilgiler verilmektedir.?® Benzer sekilde
Osmanli Devleti'nin belli bir bolgesindeki Ermenileri ele alip inceleyen eser-
ler de vardir.30

Gayrimiislimleri toplu olarak degil de sadece belli bir dini grup acisindan
ve daha ¢ok kurumsal tegkilat ve mezhep yapilanmalar1 yoniiyle ele alan bir
eser Fener Patrikhanesi adiyla yayinlanmistir.3! Ortodoks mezhebi icerisinde
yer alan degisik patriklikler hakkinda yer verilen tarihi bilgilerin agirlik tasidi-
g1 bu eserde hukuki bir bilgi yer almaz. Ote yandan spesifik bir konu olarak
patriklikler arasi iligkileri irdeleyen makaleler de karsimiza ¢ikar.32 Biitiin bun-
larin yaninda Bulgar eksarhligi hakkinda,3? niifus yapisi, evlenme bigimleri,
aile yapisi,3 tolerans ve toleranssizlik,3’ cizye gibi konularda®® yazilmis eserler
de mevcuttur.

27 Dror Ze'evi, An Ottoman Century: The District of Jerusalem in the 1600s, Albany: State Uni-
versity of New York, 1996.

28 Avigdor Levy, The Sephardim in the Ottoman Empire, Princeton, 1992.

29 Stanford Shaw, The Jews of the Ottoman Empire, Princeton, 1992.

30 Avedis K. Sanjian, The Armenian Communities in Syria under Ottoman Dominion, Camb-
ridge, 1965.

31 Yorgo Benlisoy ve El¢in Macar, Fener Patrikhanesi, Ankara, 1996.

32 Athanasios Angelopoulos, “The Relations Between the Ecumenical Patriarchate and the
Church of Serbia During the Period 1885-1912", Balkan Studies, 1972, c. XIIIL.

33 Zina Markova, “Bulgarian Exarchate 1870-1879”, Bulgarian Historical Review, 1988, sy. 4;
Jordan Kolev, “The Bulgarian Exarchate as a National Institution and the Position of the
Clergy (1878-1912)", Etudes Balkaniques, 1991, sy. 2.

34 Maria Todorova, “Population Structure, Marriage Patterns, Family and Household (Accor-
ding to Ottoman Documentary Material from North-Eastern Bulgaria in the 60s of the 19th
Century)”, Etudes Balkaniques, 1983, sy. 1.

35 Mariana Jovevska, “Tolérance et Intolérance”, Etudes Balkaniques, 1995, sy. 2.

36 Machiel Kiel, “Remarks on the Administration of the Poll Tax (Cizye) in the Ottoman Bal-
kans and Value of Poll Tax Registers for Demographic Research”, Etudes Balkaniques, 1990,
sy. 4.
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I1. Hukuki Agidan Onem Tastyan Eserler

Kendilerine genis bir dini hiirriyet alan1 bulan gayrimiislimlerin Osmanh
devletindeki hukuki statiileri tizerine yazilmis eserler icerisinde temel 6nem
tagtyan birkag eser vardir. Bunlar arasinda Inalcik'in konuyla ilgili makaleleri
onemlidir. Ote yandan Pantazapoulos’un eseri ayr1 bir ehemmiyet tasir. Simdi-
ye kadar yazilmis eserler icerisinde kurum ve kavramlar1 derinlemesine ele alip
inceleyen nadir eserlere asagida deginilmeye calisilacaktir.

Bu konudaki literatiirii degerlendirirken akilda tutulmasi gereken 6nemli
bir nokta, gayrimiislimler hakkinda yazilmis bircok eserdeki bilgilerin dikkatli
kullanilmas: gerektigidir. Ornegin Engelhard’in eserinde, Rum Patrikhanesi
hakkinda degerlendirme yaparken patrikhanenin hiikiimet i¢inde hiikiimet ol-
dugu seklindeki ifade yanilticidir.3” Rum Ortodoks kilisesinin Osmanli yoneti-
mi altindaki durumunu anlatan bir eserde Osmanli ydnetiminin toleransl de-
gil, hayal kiriklig1 doguracak bir nitelik tasidigini séyleyen Timothy Ware’in ese-
ri de bu tiir eserler arasinda yer alir.38

Bunlardan birisi de Abu Jaber’in bir makalesinde ileri stirdiigii “Osmanl
devletinin kendi tebaasi olan gayrimiislimleri yabanci uluslarmis gibi kabul et-
tigi"ne iligkin gercege aykir1 iddiadir.3® Yazarin bu iddiasini delillendirmek tize-
re ileri stirdigli “gayrimiislim cemaatlerin islerinin Hariciye Nezareti tarafin-
dan goriilmesi’nin anlami, onun yorumladig: gibi olmayip, aksine devletin bu
konudaki idari teskilatlanmasindan kaynaklanmaktaydi. Nitekim Ortayli, bu
yanlis yorumlamaya mukabil meselenin esasinmi izah etmektedir. Ortayli'nin
ifadelerine gore Divan-i1 Hiimayun Kalemi ile Mezahib-i Gayrimiislim Dairesi
iki eski Sadaret ofisi olup, Reistilkiittab eskiden Sadaretle bu gibi iliskileri yii-
riittiigii icin bu daireler, Hariciye Nezareti biinyesinde yer almisti. Yoksa, azin-
liklarla ilgili konularda Hariciye Nazirinin biiyiik devletlerle olan sorunlar: ve
iligkileri yliztinden bu nezaret biinyesine konulmus degillerdi.*® Benzer bir ha-
ta Giannakis'in ifadelerinde de goriiliir. Giannakis’e gore “patrik’e verilen berat
bir exequatur, yani bir devletin diger devletin konsolosunu tanidigini gésterir
bir belge idi. Konsolosluk beratlarindan farki, konsolosluk beratlarinin ulusla-
rarasl bir anlasmaya dayanmasina mukabil patrik beratinin Osmanli hukukun-
dan kaynaklanmasiydi.”#! Giannakis'in patriklik beratlarinin mahiyeti hakkin-

37 Edouard P. Engelhardt, Tiirkiye ve Tanzimat, Devlet-i Osmaniyenin Tarih-i Islahatt, trc.: Ali
Resad, Istanbul, 1328, s. 119.

38 Timothy Ware, Eustratios Argenti, A Study of the Greek Church under Turkish Rule, Middles-
sex, 1964.

39 K. S. Abu Jaber, “The Millet System in the Nineteenth Century Ottoman Empire”, The Mus-
lim World, 1967, c. LVI], sy. 3, s. 212-216.

40 Ilber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyul, 3. basky, Istanbul, 1995, s. 112-113.

41 Basil S. Giannakis, International Status of the Ecumenical Patriarchate, Massachusetts,
1959, s. 6, 13 nolu dipnot.
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daki bu degerlendirmesi hakikatle bagdasmaz, hukuki acidan mesnetsiz ve ce-
ligkili ifadelerdir.

Steven Runciman’in The Great Church in Captivity adl eserinde de siradan
bilgiler yer almakta olup dikkatli olmay1 gerektiren hususlara rastlanir. Orne-
gin Fatih'in Gennadios’a imzali bir ferman verdigini séyleyen Runciman, fer-
manin yandig1 yolundaki iddialarin dogru oldugunu ve bu iddialarin ispat
edildigini s6ylese de rivayetten baska bir delil ve mesnedi olmayip, béyle bir
ispatin ne zaman ve kim tarafindan yapildigini ifade etmemektedir.*? Yazar
ayrica yine gercege uymayan bir bicimde “patrikhanenin ruhbanlar {izerinde
cezai yargilama yetkisine sahip ve vekalet, vasiyet, vesayet konularinda da tam
yetkili oldugu, ayrica patrigin izni olmadan hi¢bir Tiirk makaminin piskopos-
luk riitbesine sahip kimseyi tutuklayip yargilayamadig1” gibi asilsiz goriislere
de eserinde yer vermektedir.*3 Bu konuda 6zellikle Papadopoullos’un eserin-
de verilen bilgiler Runciman’inkine gére daha objektiftir. Papadopoullos, Fa-
tih tarafindan verildigi iddia edilen imtiyazlarin s6zlii mii yoksa yazili m1 oldu-
gunun izah edilemeyen meselelerden birisi oldugunu, 1519’1u yillarin basia
kadar bu konuda herhangi bir belge olmadigi gibi bir stiphe de uyanmadigini
ifade etmektedir.44

Bu alanda 6nemli makalelerin yer aldig1 bir ¢calisma, Benjamin Braude ile
Bernard Lewis'in editorliigiinde yayimlanmis olan Christians and Jews in the
Ottoman Empire adli eserdir. Bu eser icerisinde yer alan makaleler arasinda
Braude, Bardakciyan, Inalcik, Hacker, Cohen, Karpat ve Clogg'un makaleleri
konuyla ilgilenenler agisindan énem tagiyan yazilardir.** Ornegin Hacker, ha-
hambasinin ne Divan-1 Hiimayun'un gecici veya siirekli bir tiyesi, ne de bir
vergi toplayicisi oldugunu, XV. ve XVI. yiizyila ait Tiirk¢e ve ibranice kaynakla-
rin bunun aksini gosterdigini ifade etmektedir.*6 Ayrica Inalcik'in ayni eserde
yer alan makalesinde, piskopos mukataacilig {izerine verdigi bilgiler de gayri-
miislimlerin Osmanli idari sistemi icerisindeki yerlerini yorumlama konusun-
da 6nemli ipuglar1 vermektedir.*” Ancak bu eserde yer alan bazi1 makalelerde
ileri siiriilen goriisler arasinda gercege uymayan bazi iddia ve agiklamalar da

42 Steven Runciman, The Great Church in Captivity, Cambridge University Press, 1968, s. 170-
172.

43 Runciman, a.g.e., s. 167-172.

44 Theodore H. Papadopoullos, Studies and Documents Relating to the History of the Greek
Church under Turkish Domination, Briiksel, 1952, s. 4.

45 B. Braude ve B. Lewis, (eds.), Christians and Jews in the Ottoman Empire, the Functioning
of a Plural Society, 2 cilt, New York, 1982.

46 Joseph R Hacker, “Ottoman Policy Towards the Jews and Jewish Attitudes Towards the Ot-
tomans During the Fifteenth Century”, Christians and Jews in the Ottoman Empire, the
Functioning of a Plural Society, B. Braude ve B. Lewis, (eds.), New York 1982, c. I, s. 119.

47 Halil inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millets”, Christians and Jews in the Ottoman
Empire, the Functioning of a Plural Society, c. 1, s. 441.
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yer almaktadir. Ozellikle Braude’'nin millet sistemine yonelik elestirilerinde
kendi meramim anlatmak icin kullandig1 deliller ile Bardakciyan'in istanbul
Ermeni Patriginin yetki alani1 hakkinda yapmis oldugu agiklamalar bunlar ara-
sindadir.48

Inalcik’in bu alana iliskin yazdigi makaleler arasinda 6zellikle “The Status of
the Greek Patriarch” baslhikli makalesi, konuya iliskin yazilmis nadir ciddi eser-
lerden birisidir. inalcik'in bu makalesinde hususen patrik ve kilisenin hukuki
statiisii hakkinda yaptig1 aciklamalar 6nem tasimaktadir. Ornegin bu acikla-
malar arasinda; patrigin pozisyonunun bir esnaf kethiidasininkine benzedigi,
patrik ve kilisenin hukuki statiisiiniin -desentralizasyonun agir bastigi XVIII.
yiizyilda bile- degismedigi, ipek Patrigi'nin berati yenilenmedigi igin sadaka
toplayamadigi, Osmanli hitkiimetinin hukuki acidan ruhban tarafindan topla-
nan biitiin vergilerin devlete ait olarak gérdiigii ve ruhbanlar1 birer miiltezim
olarak kabul ettigi vb. bilgiler cok onemlidir.®® Inalcik'in bu alandaki diger
onemli makalesi de, 6zellikle anveten [savas yoluyla] fethedilen sehirlerde kili-
selerin hukuki durumu hakkinda 1538 yilinda ortaya ¢ikan tartismalar hakkin-
da bilgiler verdigi makaledir.>°

Rum Patrikhanesinin Osmanl 6éncesi donemde sahip oldugu yetkileri bil-
mek, patrikhanenin daha sonraki statiisiinii ve yapisini anlama ve daha isabet-
li yorumlar yapmanin da temel sartidir. Bu agidan bir el kitapcigr 6lciisiinde
dahi olsa Istavridis'in eseri ve Hussey’'in bu konudaki ¢alismasi 6nemli bilgiler
icerir. 51

Pantazopoulos'un Church and Law adl eseri de hukuki agidan 6nemli eser-
ler arasindadir. Bu eserde 6zellikle kilisenin kullandigi hukuki metinlerin neler
oldugu, 6rnegin XVIII. yiizyilin ortalarina kadar Malaxos'un Nomokanon adli
eserinin uygulamada hakim oldugu ifade edilmektedir. Pantazopoulos; Ege
adalarindaki piskoposluk mahkemelerinin yetki alanlarini, “karine usulii” veya
“yetkili olduklar varsayimi” ile sdzlesme ve miilkiyetle ilgili alanlan icine ala-
cak sekilde genislettigini ve hatta Paronaxia piskoposluk mahkemesinin XVIII.
ylizyilin tiim ikinci yarisinda gayrimenkul ve diger sivil uyusmazliklarda yetki-
li oldugunu beyan ettigini, patrikin niifuzunu Tiirk otoritelerinin tolerans veya
izni ile kullanmis olsa da “ehliyet karinesi” [presumption of competency] yo-

48 Braude ve Bardakjian'in elestirileri icin bkz.: M. Macit Kenanoglu, Osmanl: Millet Sistemi:
Mit ve Gergek, Istanbul: Klasik Yay., 2004.

49 Halil Inalcik, “The Status of the Greek Patriarch under the Ottomans”, Turcica, 1991, sy. 21-
23,.419-423.

50 Halil Inalcik, “The Policy of Mehmed II Toward the Greek Population of Istanbul and the
Byzantine Buildings of the City”, An Offprint from Dumbarton Oaks Papers, The Dumbar-
ton Oaks Center for Byzantine Studies, 1969-1970, sy. 23-24, s. 248-249.

51 Vasil T. Istavridis, Prerogatives of the Byzantine Patriarchate in Relation with the Other Ori-
ental Patriarchates, Roma, ts.; J. M. Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire,
New York, 1991.
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luyla bu niifuzunu tedrici olarak genisletmeyi basardigini ifade etmektedir.>?
Pantazopoulos'un bu ifadelerini dikkatli degerlendirmek gerekir. Ciinkii onun
“yetkili oldugu karinesi” ile kilisenin yetkilerini genislettigi goriisii kabul edile-
bilir bir goriis degildir. Aksine burada s6z konusu olan “yetki gasp1”dir. Panta-
zopoulos’un ifade ettiginin aksine devletin buna miisaade ettigini gdsteren so-
mut deliller ortada yoktur. Pantazopolos'un kitabinda, 6zellikle patrikhaneye
birakilmis olan evlenme-bosanma yetkisi cercevesinde drahoma ve bununla
ilgili konularda patrikhane tarafindan yaymlanmis talimatlara iliskin 6rnek
belgeler yer almaktadir.>3

Hukuki acidan mirasla ilgili konularda bir problem ¢iktiginda kilisenin id-
dialarinin tamamen kabul gordiigii iddiasin ileri siiren Papadopoullos ve Gi-
annakis’e mukabil,5* miras meselelerinin kilise hukukuna tabi olmadigini ifa-
de eden Bertram ve Young'in goriisleri daha tercihe sayandir.% Literatiirde gay-
rimiislimlerin miras meselelerinde neden islam mahkemelerine basvurdukla-
rin1 aciklamak icin cabalayan bir kisim yazarlarin, ¢esitli ihtimallerden bahse-
dip ac¢iklamalarini bu ihtimallere dayandirmalarinda mirasla ilgili meselelerin
ser‘i hukuka tabi oldugu ve problemlerin ancak ser‘i mahkemeler vasitasiyla
¢oziilebilecegi konusundaki bilgi eksikliginin biiyiik pay1 vardir.>6

Objektif sifatim1 hak eden arastirma ve incelemeleri ile taninan Jennings,
yaptig1 bir cok inceleme sonucunda ser‘iyye sicillerinde gayrimiislimlerin han-
gi konularda ve hangi oranda kadi mahkemelerine miiracaat ettigini tesbite ¢a-
hisarak kadilarin gayrimiislimlere miisliimanlarla esit standartta adalet dagitti-
gini, -millet sistemi gayrimiislimler icin ayr1 6zel mahkemeler faraziyesine da-
yansa da- gayrimiislimlerin ser‘t mahkemelere sik¢a bagvurdugunu, hatta da-
ha da ilginci rahiplerin ser‘i mahkemeleri ¢ok sik kullandigini ifade etmekte-
dir.5 Jennings'e gore gayrimiislim zimmiler kendi mahalle, kdy hatta aile igi
meselelerini halletmek icin sert mahkemeleri ¢ok sik kullanmiglardir. Jen-
nings’in ifadesiyle gayrimiislimler sert mahkemelere o kadar c¢ok sik gidiyor-

52 N. Pantazopoulos, Church and Law in the Balkan Peninsula During the Ottoman Rule, Se-
lanik, 1967, s. 6 ve s. 45-54; a.mlf., “Community Laws and Customs of Western Macedonia
under Ottoman Rule”, Balkan Studies, 1961, c. 11, sy. 1, s. 6.

53 Pantazopoulos, a.g.e., s. 56-58.

54 Papadopoullos, a.g.e., s.37; Giannakis, a.g.e., s.6.

55 A. Bertram ve J. W. A. Young, The Orthodox Patriarchate of Jerusalem, Londra, 1926, s. 203-
204.

56 Mesela bkz.: Najwa Al-Kattan, “Dhimmis in the Muslim Court: Legal Autonomy and Religi-
ous Discrimination”, IJMES, 1999, sy. 31, s. 429-444.

57 Ronald Jennings, Christians and Muslims in Ottoman Cyprus and the Mediterranean World
1571-1640, New York, 1993, s. 132-133; a.mlf.,, “Loans and Credit in Early 17th Century Ot-
toman Judicial Records, the Sharia Court of Anatolian Kayseri”, JESHO, c. XVI, sy. 2-3, s. 181.
Ayrica bkz.: E. Zachariadou, “The Worrisome Wealth of the Celnik Radic”, Studies in Otto-
man History, C. Heywood ve C. Imber, (eds.), Istanbul, 1994, s. 383-389.
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lard1 ki bu durum cemaatlerinin hicbir adli mekanizmaya sahip olmadigi ya da
bu mekanizmanin ¢ok zayif oldugu imajini veriyordu.*® Jennings'in yine ser‘iy-
ye sicilleri cercevesinde gayrimiislim vakiflar1 hakkinda verdigi bilgiler de hu-
kuki agidan 6nem tasimaktadir.>?

Hukuki agidan gayrimiislimler hakkinda yazilan eserler arasinda Grade-
va'nin makaleleri nem tasir. Bunlardan biri de Ottoman Policy Towards Chris-
tian Church Buildings adli makalesidir.®® Bu makalede, Osmanlilarin gayri-
miislimlere ait mabedlere karsi tavr1 ve bu konudaki uygulamalar: ele alinir.
Gradeva'nin 6zellikle Balkanlardaki uygulamalar ve mahkeme pratikleri hak-
kinda yaptig1 arastirmalar 6nemlidir. Gradeva Sofya ve diger Balkan sehirlerin-
deki ser‘iyye sicillerine ve Hiristiyan ortodoks kilise otoriteleri tarafindan XVI.
ila XVIII. ylizyillar arasinda yayimlanan belgelere dayanarak, Hiristiyanlarin
ser‘i mahkemeler karsisindaki tutumlarini incelemektedir. Yazara gore Hiristi-
yanlar bir¢ok davada, Hiristiyan din adamlarinin muhalefetine, hatta acik diis-
manligina ragmen ser‘i mahkemelere bagvurmaktan kaginmiyorlardi.®!

Epstein ve Shaw’in Yahudiler hakkinda yazdiklar1 eserlerde de cemaat ya-
pilanmas1 ve hahambagiliklar hakkinda 6nemli agiklamalar yer almaktadir.52
Cohen'in Jewish Life under Islam isimli eseri de icerdigi hukuki bilgiler itibarry-
la dikkate alinmasi gereken bir eserdir. Ozellikle Yahudi cemaatinin isleyisi ve
ic iligkileri acisindan cok onemli bilgiler verilmektedir. Bu eserde yer alan ve
Yahudilerin kendi aralarindaki 6diin¢g verme-alma islemlerinin ser? mahke-
melerde kaydedildigi bilgisi 6nemlidir. Eserde cemaatin bor¢larindan cemaat-
basinin sorumlu tutuldugu, bunu 6demeyen cemaatbasilarin kadilar tarafin-
dan tutuklandigl, Yahudi cemaatine mensup sahislarin seyhiilyehiid denen
idarecilerin baskilarina kars: kadilara sikayet yoluna gittikleri, Yahudi hukuki
kurumlarinin cezalarin icrasi noktasindaki statiilerinin moral otorite 6tesinde
bir anlami olmadigi, 6zellikle aforoz korkusunun cemaat tizerinde etkili oldu-
gu gibi 6nemli bilgiler yer alir.%3 Bununla beraber bu eserde, dikkatlice deger-
lendirilmesi gereken bilgiler de yer almaktadir. Ornegin, Yahudilerin Miislii-

58 Ronald Jennings, “Zimmis (Non-Muslims) in Early 17th Century Ottoman Judicial Re-
cords”, JESHO, c. XX, sy. 111, s. 271-278.

59 Ronald Jennings, “Pious Foundations in the Society and Economy of Ottoman Trabzon,
1565-1640", JESHO, c. XXXIII, s. 274 ve 309.

60 Rossitsa Gradeva, “Ottoman Policy Towards Christian Church Buildings”, Etudes Balkani-
ques, sy. 4, 1994.

61 Rossitsa Gradeva, “Orthodox Christians in the Kadi Courts: The Practice of the Sofia Sheri-
at Court, Seventeenth Century”, Islamic law and Society, 1997, c. 1V, sy. I, s. 37-41.

62 Mark A. Epstein, “The Leadership of the Ottoman Jews in the Fifteenth and Sixteenth Cen-
turies”, Christians and Jews in the Ottoman Empire, the Functioning of a Plural Society, c. 1;
Stanford J. Shaw, The Jews of the Ottoman Empire and the Turkish Republic, Hong Kong,
1991.

63 A. Cohen, Jewish Life under Islam, Londra, 1984, s. 63-126.
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man mahkemelerine bagvurmasinda 6zellikle riisvetin bu mahkemelerde yay-
gin oldugu seklinde meseleyi aciklamada kolayciliga kagildigini gosteren ifa-
delere de rastlanir.?4 Emecen ise, Yahudilerin islam mahkemelerine sik sik bas-
vurmalarinin sebebinin kadinin giivenilir bir merci olmasi ile ilgili oldugunu
ifade etmektedir.%> Gayrimiislimlerin ser't mahkemelere bagvurma sebeplerini
degisik saiklerle aciklamaya calisan bu goriislerden hig¢biri durumu izah agi-
sindan yeterli degildir. Burada bizce gercek sebep basvurulacak baska bir mer-
ciin olmamasidir.

Ozellikle Yahudi cemaati icerisinde hahamlarin, cemaat mensuplarinin hu-
kuki konularda Islam mahkemelerine bagvurulari konusundaki tavirlari agisin-
dan Goodblatt'in Cohen’in aforoz tehdidi konusunda yukarida kisaca ifade et-
tigimiz goriislerini destekleyici nitelikteki ifadeleri 6nemlidir. Goodblatt, ha-
hamlarin Yahudilerin davalarin1 Miisliman mahkemelerine gotiirmeleri duru-
munda, bunun Islam hukukunun Tevrat’tan iistiin oldugunu kabul ettikleri an-
lamina gelecegi gerekcesiyle bu tiir tavir gosterenleri aforozla tehdit ettiklerini
soylemektedir.?6 Goodblatt'in eseri belirli bir b6lgenin veya grubun ele alindi-
g1 eserlerden olmasi ve Yahudi cemaati hakkinda, haham Samule De Medi-
na'nin responsalari ¢ercevesinde yazilmis bir eser olmasi itibariyla ilging olup
cemaatin i¢ yapisi ve isleyisi hakkinda bilgi vermektedir.

Arnakis’in hukuki konularla ilgili yaniltic1 ve yiizeysel aciklamalar bu alan-
da bilgi kirliliginin artmasina sebep olan agiklamalardan birisidir. Ornegin Ar-
nakis, devletin patrigin bagvurusu olmadan piskopos ve rahipleri tutuklama,
kovma, siirgiin etme yetkisi olmadigini, mahktimlarin patrikhane hapishane-
sinde cezalandirildigini, diisiik riitbeli rahipler icin bile celpnamenin patrikha-
ne veya metropolitlikler vasitasiyla gonderildigini soylemektedir.5” Bu bilgiler
bir yoniiyle temelsiz, bir yoniiyle de durumun nasil yorumlanmasi gerektigi
problemi ile ilgilidir. Arnakis’in baz bilgileri yorumlama tarzi hukuki agidan
var olmayan durumlar varmis gibi yansitmakta olup realitenin saptirilmasi
anlamina gelmektedir.

Fener Patrikhanesi hakkinda yazilmis 6nemli eserlerden biri, Siireyya $a-
hin'in Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye adl1 esasen bir doktora calismasi olarak
hazirlanmis olan eseridir. Eser, arsiv belgelerine de yer verilmis olmasi itibariy-
la 6nemlidir. Burada da tarihi bilgiler verilmekte ancak yapilan yorumlarin,

64 Cohen, a.g.e., s.126.

65 Feridun Emecen, Unutulmus Bir Cemaat: Manisa Yahudileri, Istanbul, 1997, s. 53.

66 M. S. Goodblatt, Jewish Life in the Turkey in the 16th Century, New York, 1952, s. 87-89. Ya-
hudilerin uyguladigi Herem ve Ban cezalar1 i¢in bkz.: Victor H. Weissberg, “Jewish Life in
Seventeenth Century Turkey as Reflected in the Responsa of Rabbi Jacob Alfandri and
Rabbi Joseph Katzavi”, Doktora Tezi, Ohio: Hebrew Union College Jewish Institute of Reli-
gion, 1970.

67 G. G. Arnakis, “The Greek Church of Constantinople and the Ottoman Empire”, The Jour-
nal of Modern History, 1952, c. XXIV, sy. 3, s. 242-243.



Islam-Osmanh Hukukunda Zimmiler 567

ozellikle Fener patrikhanesinin Osmanl devleti icerisindeki konumu hakkinda
yapilan degerlendirmelerin isabetli oldugu sdylenemez. Sahin'in eserinde za-
man zaman mesnetsiz iddialara da yer verilmektedir. Ornegin patrikhane
mahkemesine yalnizca Rumlarin degil, Rumlardan davaci olan Ermenilerin
hatta Tiirklerin bile basvurdugu seklinde yazarin belli bir kaynaga ve delile is-
tinat ettiremedigi ifadeler bunlardan bazilaridir.58 Eser kilise tarihi ve tegkilati
ile patrikhanenin siyasi faaliyetleri hakkinda bilgiler de vermektedir. Hukuki
acidan meseleyi yeterli 6lctide degerlendiren bir eser degildir.

Bilal Eryilmaz’in Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teb'anin Yonetimi adl
eseri de dikkatle kullanilmasi gereken eserlerdendir.®® Kaynak olarak literattir-
deki diger eserleri esas almasi itibariyla yaniltma payi biiyiik olup, millet siste-
mi ¢ercevesinde bir izaha dayali olmasi bir yana, bazi belgelerde gecen ifade-
lerin yanlig aktarilmasi sonucu bu bilgilere dayali yorum yapan kisilerin de ya-
nildig1 goriilmektedir. Eser daha ¢ok XIX. yiizyildaki gelismeleri dikkate al-
maktadir.

Meseleyi hukuki acidan ele alan Osmanli Imparatorlugunda Gayrimiislim-
ler adli eserde, gayrimiislimlerin Osmanli devleti icerisindeki hukuki statiisii-
niin daha ¢ok teorik cercevede ele alindig: goriiliir. Islam hukukunun baz te-
mel kavramlarinin izahinin ardindan Osmanli’da gayrimiislim tebaaya uygula-
nan hukuk konusunda Osmanl uygulamasini yansitacak yeterli bilgi yoktur.
Mesele sadece Osmanli hukukunda klasik sayilabilecek bir iki fikih kitabi ve ko-
nuya hakkinda daha 6nce yazilmis eserlerden istifade edilerek yapilmis bir
derleme mahiyetinde olup orijinal bir nitelik tasimaz.”®

Gayrimdislimlerle ilgili olarak yapilmis tezler de 6nemli bilgiler icerir. Bun-
larin bir kismi belirli bir konuyu ele alip inceleyen tezlerdir. Ornegin Grunha-
us'un Izmir'deki Yahudi cemaatinin vergilendirme sistemini ele aldigi tezi bu-
nun iyi bir misalidir.”! Buradan sadece Osmanl uygulamalarini degil ayni za-
manda cemaat igi iligkileri tesbit imkani da dogmaktadir. Esasen bu alanda ya-
pilan calismalarin azlig1 bu calismay1 6nemli kilmaktadir. Ciinkii cemaat ici ba-
kis agis1 veya algilamayi gostermesi bakimindan énem tasimaktadir. Ote yan-
dan eser inceledigi doneme iliskin Yahudi kaynaklarina yer vermesi itibarryla
da dnem tasir.

Hukuki agidan 6nem tasiyan eserlerden birisi de, Haim Gerber’'in Ottoman
Rule in Jerusalem adli eseridir.”> Gerber’in bu 6nemli eseri, ancak sinirh bir za-

68 M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhanesi ve Tiirkiye, Istanbul, 1980, s. 75.

69 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teb’anin Yonetimi, Istanbul, 1990.

70 T. Tankut Soykan, Osmanli Imparatorlugunda Gayrimiislimler, Istanbul, 2000.

71 Nechama Grunhaus, “The Taxation System of The Jewish Community of Izmir in the Seven-
teenth Through the Nineteenth Centuries”, Doktora Tezi, New York: Hebrew and Judaic
Studies, New York University, 1995.

72 Haim Gerber, Ottoman Rule in Jerusalem 1890-1914, Berlin, 1985.
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man dilimini ve belli bir bolgeyi ele alip incelemektedir. Ozellikle idari ve adli
reformlar konusunda bilgilerin yer aldig1 eserde sinirh bir donemin ele alin-
maslt bir olumsuzluk olarak goriilmektedir. Ancak yine de ele aldigi doneme
iliskin olarak verdigi bilgiler arastirmacilar acisindan dikkate alinmaya deger-
dir. Ayrica, eser sadece gayrimiislimlerle ilgili olmadig: icin daha sinirli bir ya-
rarlanma imkanini karsimiza cikarir. Heyd'in Ottoman Documents on Palesti-
ne adl eseri de icerdigi mahkeme kayitlariyla 6nemli bilgiler sunmakta ve ba-
z1 aciklamalariyla da uygulamada karsilasilan bazi hususlarin anlagilmasini
kolaylastirmaktadir. Bunlar arasinda 6zellikle kulebend etme cezasi hakkinda
Osmanl uygulamasinin temelini teskil eden izahlar1 Heyd'in kitabinda bul-
mak miimkiindiir.

Ercan’in gayrimiislimler tizerine yazdig1 makalelerde ise, bir yandan Islam
hukukunun orijinalliginden s6z ederken 6biir yandan Islam hukukunun baz
konularda aldatmaca yoluna gittigi seklindeki goriisleri ylizeyseldir. Ayrica ma-
kalesine koydugu baslk, gayrimiislimlerin durumunun hukuki acidan deger-
lendirilecegi intibain1 vermesine karsin, sunulan bilgilerin derinlemesine ince-
lemelerden kaynaklanmadig1 ve daha c¢ok genel ayrimlar gcercevesinde kaldigi
goriilmektedir. Baz1 kanunnamelerdeki cezalar ve bazi hiikiimlerdeki kilik-ki-
yafete iliskin diizenlemeler disinda yeterli izah yoktur. Patriklerin 6liim cezasi
verme yetkilerinin olmadiginin belirtilmesi ilgingtir.”® Ercan’in hukuki izahlar
yapmaya ¢aligsirken isi daha da kangtirdig goriilmektedir. Ornegin Istanbul Er-
meni Patrikhanesi’'nin Islam hukukuna aykir1 olarak kurdurulduguna iligskin
aciklamalari bu cercevede ele alinmasi gereken izahlardir.”

Bir de belge yayinlamak suretiyle literatiire katkida bulunanlar vardir. Bun-
lar arasinda 6zellikle Ahmet Refik’i zikretmek gerekir. Ahmet Refik, mithimme
defterlerinden cikardig: hiikiimlerle bu alanda arastirma yapanlarin eline ol-
dukca degerli malzemeler vermistir. Birinci el kaynak olmasi itibariyla da ayri
bir dneme sahiptir.”> Belge nesri konusunda E. Zachariadou'nun bu alanda
negsrettigi belgelerin hukuki agidan ehemmiyetli oldugu sdylenebilirse de, bu
belgelerin bazilarinin otantik olmadig1 aciktir. Manastirlardan alinarak nesre-
dilen bu belgelerin dikkatli kullanilmas: gerekir. Mesela Zachariadou tarafin-
dan yayimlanan ve Patrik Simeon’a verildigi iddia edilen beratin diizenlenis bi-
¢imi ve icerdigi ifadeler bu belgenin otantik olmadiginin agik delilidir.”
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Belge nesri konusunda fetvalarin ayri bir yeri olup gayrimiislimlere ait de-
gisik konularda seyhiilislamlarca verilen bazi fetvalar da nesredilmistir.””

Giilnihal Bozkurt'un Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarinin Hukuki Duru-
mu adli calismasi, hukuki agidan farklilik tasiyan ve Osmanh devleti icindeki
gayrimiislimleri disaridan bir bakis agisiyla degerlendiren 6nemli bir eserdir.”®
Bozkurt'un eseri, XIX. ylizyilin ikinci yarisini ele almis olsa da 6zellikle yaban-
cilarin géziiyle gayrimiislimlerin nasil degerlendirildigini gbstermesi acisindan
Oonem tasir. Gayrimiislimlerin hukuki statiilerinde, s6zii edilen donemde klasik
donemdeki duruma kiyasla olusan farkliliklarda yabanci miidahalesinin bir ro-
liintin bulunup bulunmadig ya da s6z konusu etkinin boyutlar1 hakkinda bu
eserden bilgi edinmek miimkiindyir.

Son olarak, tarafimizdan kaleme alinmis olan ve hukuki acidan gayrimiis-
limlerin durumlarini Osmanl klasik déneminden baslayarak Islahat Ferma-
nr'nin ilan edildigi tarihe kadar ele alan esere de deginmek gerekir. Burada gay-
rimiislimlerin hukuki agidan nasil bir uygulamaya tabi tutuldugu, biitiin gayri-
miislim cemaatleri i¢ine alacak sekilde hukuki kavram ve kurumlarin icerik ve
yapisi detayl bir bicimde ele alinmaya ve bu alanda yapilmis ¢alismalarin ta-
mamina yakini gozden gegcirilerek degerlendirilmeye ¢alisiimigtir.”®

C. Sonug¢

Sonuc olarak ifade etmek gerekirse Tiirk hukuk tarihi agisindan gayrimiis-
limlerin hukuki statiilerinin ger¢ek anlamiyla tesbiti icin yapilmasi gereken cok
sey vardir. Bunlarin basinda ser‘iyye sicillerine dayal kapsamli bir calismanin
yapilmasi geregi acilen kendisini hissettirmektedir. Bugiine kadar bazi bolgele-
re ait ser‘iyye sicilleri tizerinde yapilmis kismi calismalar olmakla birlikte bun-
larin yeterli oldugu séylenemez. Ozellikle bu konuda biitiin bolgelere ve do-
nemlere ait kapsamli ¢alismalarin yapilmasina ihtiyag vardir.

Ote yandan gayrimiislim cemaatlerin bakis acilarini [cemaat igi bakisi] yan-
sitacak calismalarin yapilmasi da gerekmektedir. Ne yazik ki bu konuda ¢alis-
malar yok denecek seviyededir. Tiirkiye'de azinliklarin kullandigi lisani 6grete-
cek resmi bir egitimin olmamasi bir yana, bu dilleri 6grenmek icin 6zel gayret
gosterilse bile bunlar1 6grenme imkanlarinin da ¢ok smirh oldugu asikardir. Er-
menice, Rumca ve Ibranice’'nin bu alanda arastirma yapanlar tarafindan 6gre-
nilmesi en azindan bu dillerle yapilmis negsriyatin degerlendirilmesi agisindan
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gereklidir. Hatta Slav ve Balkan dillerinin de bu gruba dahil edilmesinde biiyiik
fayda vardir. Buna dayali calismalar ayni zamanda gayrimiislimlerin kendileri-
ne yonelik uygulamalari nasil algiladigini ve degerlendirdigini de gésterecektir.

Tiirkiyede mevcut gayrimiislim cemaatlerin ellerinde var olan bilgi ve bel-
geleri paylasmama konusundaki ¢cekingenlikleri de bir bagka problemdir. Ozel-
likle patrikhanelerin kayitlarinda var olan ve resmi yazigsma veya cemaat ici ilis-
kilerin mahiyetini ortaya koyma acisindan biiyiik 6nem tasiyan bu arsiv ve bel-
gelerin de artik acilma zamani gelmistir.

Tiirkiye'de heniiz gecmise ait kaynaklarin tiimiiyle tesbit ve tetkik edileme-
mis olmasi da bu alanda arastirma yapanlarin karsilastig1 zorluklardan birisi-
dir. Bu alanda giin yiiziine ¢ikmamis bir¢cok belge ve kaynagin varligi, bilgi ek-
sikliklerinin tamamlanmasini engellemektedir. Ayrica, degisik arastirma mer-
kezlerinin arastirmacilara cikardig zorluklari ve bir kisim kiitiiphane ve arsiv
gorevlilerinin kendilerini devletin yerine koyarak bazi belgelerin siyasi acidan
verilmesinin uygun olmadigi seklindeki engellemeleri bu zorluklar1 katmerles-
tirmektedir.
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Non-Muslims (Zimmis) in Islamic-Ottoman Law

M. Macit KENANOGLU

Abstract

This article mainly seeks to examine and criticize the sources written about the legal
status of nonmuslims. Another goal of this paper is to try to clarify and find an answer
the question of the reality about the position of ahl-al-kitab and other nonmuslim
groups lived in Islamic states especially in the Ottoman Empire. There are lots of so-
urces written from historical and sociological points of view, but from legal points of
view are rare. Clarifying the legal conditions is important and necesarry for a better
understanding of the sources and the applications of the Islamic states. Some of the
leading scholars’ works such as Hamidullah, Inalcik, Pantazapoulos, Cohen, Hacker
are really important. They contain lots of important knowledge about the legal status
of the non muslims in the Ottoman Empire. Some of the books are written from ide-
ological perspectives. Some of these books are classical. It is necessary to take into
consideration these sources to understand the real situation of ahidname-i Omar and
some important concepts such as “kulebend” and the legal situation of churchs, sina-
gogs and individual rights. It is also important to fix the reality of the limitations abo-
ut riding horses. Even these books contains important informations about archieval
materials and documents. The author especially insists on legal perspectives of the
subject.

Keywords: Ottoman Empire, Dhimmi, Nonmuslim, Churches, Freedom of Religion
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Ozet

Bu makalede gayrimiislimlere iliskin 6nemli kitap ve makaleler gozden gecirilmeye
calisiimistir. Makale 6zellikle gayrimiislimlerin hukuki statiileri hakkindaki eserleri
ele almaya ve elestirel acidan degerlendirmeyi amaclamaktadir. Bu makalenin bir di-
ger amaci Islam devletlerinde 6zellikle de Osmanl Devletinde yasayan ehl-i kitap ve
diger gayrimiislim gruplarin gercek pozisyonu hakkindaki sorulara doyurucu cevap-
lar bulmaktir. Konuya iliskin tarihi ve sosyolojik acidan yapilmis bir cok kaynagin var-
higina karsin hukuki bakis agisiyla yapilmis aragtirmalar son derece nadirdir. Hukuki
sartlarin agikga ortaya konmasi kaynaklarin ve Islam devletlerinin uygulamalarinin
daha iyi anlagilabilmesi i¢in 6nemli ve gereklidir. Hamidullah, Inalcik, Pantazapoulos,
Cohen ve Hacker gibi arastirmacilarin eserleri biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu eserler-
de gayrimiislimlerin hukuki statiilerine dair 6nemli aciklamalar bulmak miimkiindiir.
Bu kaynaklarin gézden gecirilmesi bazi temel hususlarin anlasilmasi agisindan (6rne-
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gin “Ahidname-i Omer adiyla meghur belgenin gercek olup olmadigi, kulebend kavra-
minin igerigi, ibadet yerlerinin hukuki statiisii ve ferdi haklar) bu eserlerin gozden ge-
cirilmesi gerekir. Bu eserlerde arsiv malzemeleri ve belgelere iliskin 6nemli bilgiler de
vardir. Bazi eserler ise ideolojik bir bakis acisiyla yazilmistir. Yazar burada daha ¢ok
konunun hukuki yoniine vurgu yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Iimparatorlugu, Zimmi, Gayrimiislim, Mezhep,
Din Hiirriyeti



