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Osmanlrdan Giiniimiize Kur’an limleri /
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Giris

Baglikta gecmekte olan “Osmanli’dan Giinlimiize” ifadesinin delalet ettigi
tizere bu yazida Osmanli’nin kurulusundan bugiine kadarki siirede kaleme
alinmig Kur’an ilimleri/tefsir usulii ¢alismalari incelemeye alinacaktir. Yazinin
ismi ile icerigi arasinda tam bir uyum olmasi ve basligin yazinin igerigini net
olarak yansitmasi adina bashkta “Kur’an ilimleri” ve “Tefsir Usulii” terkipleri-
nin ikisi de kullanilmistir. Cilinkii yalnizca “tefsir usulii” terkibinin kullanilma-
s1, bu yazida, tefsire dair usul ve yontem Onerisi iceren eserlerin incelendigi
seklinde bir beklentiye yol acabilirdi. Sadece “Kur’an ilimleri” ibaresinin kul-
lanilmas1 durumunda ise klasik ulimu’l-Kur’an edebiyatinin ele alindigy, tef-
sir usulii ad1 altinda yayimlanan ve Kur’an ilimlerini konu edinen miiellefatin
disarida tutuldugu izlenimi hasil olabilirdi. iste biitiin bu miilahazalardan
hareketle isbu iki terkibi de kullanmay1 uygun gordiik. Haddizatinda ustlii’t-
tefsir/tefsir usulii terkibi ge¢ donem eserlerinde ulimu’l-Kur’an karsihiginda
kullanilmistir. Tespitlere gore bu ismi tasiyan ilk eser Sah Veliyullah
ed-Dihlevi’nin (6. 1176/1764) el-Fevzii'l-kebir fi usili’t-tefsir'idir. ibn
Teymiyye'nin (6. 728/1328) eseri de Mukaddime fi usili’t-tefsir ismiyle bilinse
de bu isimlendirmenin eserin nasirine ait oldugu, eserin orijinal isminin
Mukaddimetii’t-tefsir oldugu ehlince malumdur.

Anlam icerigi acisindan degerlendirildiginde “Kur’an ilimleri/tefsir usulii”
kavrami Kur’an’in tefsiri, hatty, kiraati, vahyi, niiztilg, tertibi, toplanmasi, ¢ogal-
tilmasi, i‘cazi, nasih ve menstthu, muhkem ve miitesabihi, i‘rabi, mecazi,
emsali gibi Kur’an’la ilgili alanlar1 kapsamakta' bu yoniiyle de gerek anilan
alanlardan her biri hakkinda kaleme alinmis miistakil eserler, gerekse

*  Dog. Dr., Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Kur’an-1 Kerim Okuma ve Kiraat [lmi Anabi-
lim Dal1.

1 Muhammed b. Muhammed Eba Sehibe, el-Medhal li dirdseti’l-Kur'ani'l-kerim, Riyad
1407/1987, s. 24.
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-StiyQti'nin el-ftkan’1 gibi- s6z konusu konulardaki temel bilgilerin derlendigi
eserler hakkinda kullanimi miimkiin olmaktadir. Biz bu yazida anilan terkiple-
rin ikinci anlamdaki kullanimini dikkate alacagiz, buna bagli olarak da
Osmanlr'nin kurulusundan giintimiize kadarki stirecte Kur’an’a dair temel bil-
gileri ihtiva eden miiellefatin -Kur’an ilimleri/tefsir usulii bashgini tasimasa

da- takdim ve tavsifine calisacagiz.

Baglikla ilgili boyle bir tavzihten sonra sunu soyleyebiliriz ki bu calisma
“Osmanl Dénemi Kur’an flimleri/Tefsir Usulii Calismalar” ve “Cumhuriyet
Dénemi Kur’an flimleri/Tefsir Usulii Caligmalar1” seklinde iki ana baglig icer-
mektedir. flk baglikta Osmanl’min kurulugundan harf inkilabina kadar gecen
zaman zarfinda Osmanl ulemasi tarafindan kaleme alinmis eserler tanitilmas,
bu yapilirken Osmanli’nin Islam diinyasina hakim oldugu dénemde yasamis
Arap yahut Fars asilli ilim erbabinin ¢alismalarn disarda tutulmustur. Dolayi-
styla Cumhuriyet doneminde kaleme alinmis olan Osmanlica bir eser de bu
bashga dahil edilmistir. Ikinci baslik altinda ise harf inkilabi sonrasi siiregte
kaleme alinmis olan Tiirkce eserler incelenmistir. Bu incelemelerde eserler
miielliflerin vefat tarihi itibariyle bir siralamaya tabi tutulmustur. Ele alinan
eserler once icerikleri agisindan tanitilmaya ¢alisilmis, akabinde de ana 6zel-
liklerinin ve 6zgiin yanlarinin tespiti yoluna gidilmistir. Her b6liimiin sonun-
da da toplu bir degerlendirme yapilmaya calisilmistir.

Bu metin Osmanlh ve Cumhuriyet dénemi tefsir usulii ¢alismalarinin
tamamini kusatic1 olma iddias1 tasimamaktadir. Zira boyle bir iddia, ancak bu
genis zaman diliminde kaleme alinmis Kur’an ve tefsirle alakali eserlerin
tamaminin tetkiki izerine bina edilebildigi takdirde bir anlam ifade eder ki bu
pek miimkiin goziikmemektedir. Zira Adnan Adivar’'in da ifade ettigi gibi
kiittiphanelerimizde Mecmuatii'r-Resdil ad1 altinda toplanmis olan risalelerin
mevzular sarahat ve katiyyetle bilinmedikce boyle bir iddia pek yersiz olacak-
tir.? Ote yandan Zahid Kevseri'nin (6. 1371/1952) el-Medhalu’l-amm ila
ulimi’l-Kur'an gibi kayip eserlere ulasma imkanimizin olmamasi da béyle
bir iddiaya yol vermemektedir. Bununla birlikte yazida Osmanli ve Cumhuri-
yet dénemi tefsir usulii calismalarinin tavsifine imkan verecek bir eser incele-
mesinin yapildig: da soylenilebilir.

Bu ¢alismadan 6nce Osmanli donemi tefsir usulii ¢calismalarini esas alan
arastirmalar yapilmistir. Nitekim Ciineyt Sapanca’nin “Osmanhlarda Tefsir
Ustli Calismalar1” adl yiiksek lisans tezi® bir biitiin olarak Osmanlh dénemini

2 A.Adnan Adivar, Osmanli Tiirklerinde Ilim, Paris 1939 (I. Baski), s. IX.

3 Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007 (yayimlanmamus).
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konu edinmekte iken Mustafa Oztiirk’tin Osmanl Tefsir Mirast* isimli eserinin
bir béliimiinde Osmanli’da Kur’an tarihi, tefsir tarihi ve tefsir usulii calismala-
r1 incelenmistir. Bunlara Mustafa Ozel’in Osmanh dénemi baz tefsir usulii
eserlerinin tanitim veya nesrine yonelik su ¢alismalarini da ilave etmek gere-
kir: “Debreli Vildan Faik ve el-Miiltekat fi Usili’t-Tefsir”®; Bergamali Ahmed
Cevdet Efendi, Tefsir Usilii ve Tarihi®, Seyh Osman, Kavdidii [Imi’t-Tefsir’.
Lakin anilan ¢aligmalarin tamami Osmanli donemiyle sinirlhidir, dolayisiyla
Osmanli ve Cumhuriyet donemi tefsir usulii ¢aligmalarini bir biitiin olarak ele
alan bir calismanin bulunmadigini séyleyebiliriz.

I. Osmanlh Dénemi Kur’an ilimleri/Tefsir Usulii Calismalar1

Bu bashk altinda tanitimini yapacagimiz ¢alismalarin bir kismi konuyla
ilgili miistakil eserlerden ibarettir, bir kismu tefsir mukaddimeleridir, bir kismi1
ise kimi eserlerin ilgili boliimlerinden olusmaktadir.

1. Molla Fenari : Aynw’l-A‘ydn isimli Fatiha Tefsiri Mukaddimesi

Osmanl Devleti'nin kurulus evresini tamamlayip sinirlarini genisletmeye
basladig1 bir donemde yasamis (751-834/1350-1431) ve dolayistyla I. Murad
(1360-1389), Yildirnm Bayezid (1389-1402), Celebi Mehmed (1413-1421) ve II.
Murad (1421-1451) gibi padisahlarin hiikiimranlik yillarina taniklik etmis olan
Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari'nin (6. 834/1431) cok yonlii bir
ilm1 kisilige sahip oldugu, tefsir, kelam, fikih, ustl-i fikih, tasavvuf, metafizik,
mantik, Arap dili ve edebiyat1 gibi farkli alanlarda cok sayida eser verdigi bilin-
mektedir.?

Molla Fenari'nin Aynu’l-a‘yan isimli Fatiha Tefsiri'nin mukaddimesi tefsir
usulii acisindan son derece 6zgiin tespit ve degerlendirmeleri icermektedir.

Ankara 2012.

Islamiyat, c .2, sy. 4, yil: 1999.
Istanbul 2002.

Izmir 2005.

o N G

Bkz. Mustafa Oztiirk, “Molla Fenari ve Tefsirde Senkretizm”, Uluslararas: Molla Fenari
Sempozyumu, Bursa 2010, s. 399. Molla Fenari'nin Fatiha tefsiri pek ¢ok tez, makale ve teblige
konu olmustur. Bunlardan bazilar1 soyledir: Sitki Giille, “Semseddin Muhammed b. Hamza
Fenari'nin Hayati ve Eserleri”, (yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul 1990; Mustafa
Tuncer, “Molla Fenari ve Fatiha Suresi Tefsiri”, (yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Samsun
1991; Zil kar Durmus, “Semsitiddin Muhammed b. Hamza el-Fenari'nin Hayati ve Aynu’l-
A’yan Adh Eserinin Tahlili”, (yayimlanmamis yiiksek lisans tezi), Kayseri 1992; Mustafa
Oztiirk, “Molla Fenari ve Tefsirde Senkretizm”, s. 399-421. Su ¢alismalarda ise Aynu’l-a‘ydn’in
mukaddimesi tahlile tabi tutulmustur: M. Taha Boyalik, “Molla Fenari'nin Aynu’l-Ayan Adlh
Tefsirinin Mukaddimesi: Tahlil ve Degerlendirme”, (yaymlanmamis yiiksek lisans tezi),
Istanbul 2007; a.mlf., “Molla Fenari'nin Tefsir [lminin Mabhiyetine Dair Tartismasinin Tahlili”,
Islam Arastirmalart Dergisi, sy. 18(2007), s. 73-100; Omer Tiirker, “Seyyid Serif Ciircani’nin
Tevil Anlayist: Yorumun Meta zik, Mantiki ve Dilbilimsel Temelleri” (yayinlanmamis doktora
tezi), Istanbul 2006, s. 228 vd.
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Doksan sayfalik bu mukaddime su ana basliklar1 (bab) ve alt basliklar (fasl)
icermektedir: (1) Birinci ana bashk “tefsir’in tanimiyla ilgilidir. Bu ana bash-
gin alt basliklarinda ise su konular {izerinde durulmustur: (i) Tefsirin tanima.
(ii) Tefsirin tefsir ve tevile ayirimi. (iii) Tefsir ve tevilin cevazi. (iv) Tefsir ve
tevilin muhtelif vecihleri: Zahir, batin, had, muttala‘. (v) Tefsir ilmini tahsil
etmenin farz-1 kifaye olusu. (vi) Sahabe ve tabitin miifessirleri. (2) ikinci ana
bagslikta tefsire duyulan ihtiya¢ mevzubahis edilmis, alt basliklarinda ise su
hususlara deginilmistir: (i) Bir ilme olan ihtiyacin sebebinin o ilme olan talep
olusu. (ii) Ilmin fazileti. (iii) Kur'an’in, srelerin ve Kur’an tilavetinin faziletine
ve Kur’an ehline dair. (3) Uciincii ana bashkta tefsirin konusunun Kur’an
olmasi meselesi tizerinde durulmustur. Bunun alt basliklari ise soyledir: (i)
Kur’an’in tarifi. (ii) Kur’an’in ahkam-1 kiilliyesi, yani Kur’an’in yedi harf tizere
indirilmis, miitevatir ve mu‘ciz bir vahiy olusu meselesi. (iii) Kur’an’in cem'i
meselesi. (iv) Kur’an’in isimlerinin zikri. (v) Kur’an’in béliim ve pasajlar1. (4)
Dérdiincii ana baslikta ise tefsir etkinliginde dayanak alinan sair ilimler mev-
zubahis edilmistir.

Mukaddimede ultimu’l-Kur’an’a dair eserlerin miinderecatin1 olusturan
vahyin mahiyeti, Kur’an’in fazileti, yedi harf, Kur’an'in i‘cazi, Kur’an'in cem ve
istinsahi, Mekki Medeni, nasih-mensiih, tabakatii’l-miifessirin vb. konular
tizerinde durulmaktadir. Fenari cogu zaman bu konularla ilgili serdedilmis
izah ve aciklamalar1 nakledip degerlendirmeye tabi tutmakta, nihayetinde
mevcut goriislerden birini benimseme yoluna gitmektedir. Dolayisiyla
Fenari’nin bu konulardaki izah ve agiklamalarinda tefsir usuliine katk: sayila-
bilecek bir sey bulundugu séylenemez. Alana katki niteligindeki 6zgiin deger-
lendirmeleri, tefsirin tanimi {izerinden serdettigi tefsirin mahiyeti, tefsirin bir
ilim olup olmadig, tefsire 6zgii alanin ne oldugu hususlariyla ilgili degerlen-
dirmeleri ile tefsirin sair ilimlerle iliskisini ele aldig1 “istimdadii ilmi’t-tefsir’
isimli son basglikta serdettigi izahlarda gegmektedir. Bu yoniiyle anilan husus-
larla ilgili degerlendirmelerine biraz daha derinlemesine g6z atmamiz yerinde
olacaktir.

Tefsirin mahiyetiyle ilgili bu degerlendirmelerine Fenari tefsir tanimiyla
baslar ve mukaddimenin birinci babini buna tahsis eder. Bu gercevede o,
Kessaf sarihi Kutbuddin er-Razi (6. 766/1364) ile Sadeddin et-Teftazani’'nin (6.
792/1390) tefsir tanimlarinin yeterli olup olmadigi tizerinde durur. Kutbuddin
er-Razi'nin, “Tefsir, kendisinde, Allah Teala'nin yiice Kur’an'indaki muradinin
mevzubahis edildigi seydir.” seklindeki tanimi Molla Fenari'ye gore tenkide
aciktir. Clinki tefsirde Kur’an kiraatleri, nasih-menstih, esbab-1 niizil, niizil
tertibi, Mekki-Medeni gibi konulara dair incelemelerde bulunuldugu halde
anilan konular Razi’'nin taniminda disarida tutulmustur. Ote yandan fikih,
kelam gibi ilimlerde de Kur’an nasslariyla sabit olan konular incelenmektedir,
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dolayisiyla da bu ilimlerde gerceklesen de 6zii itibariyle Allah’in Kur’an’daki
muradini tespite yonelik bir incelemedir. Oysa Razi’nin tanimi bu noktada
tefsir ile anilan ilimler arasindaki farki ortaya c¢ikaracak nitelikte degildir.’

Molla Fenari'nin ifadesine gore Teftazani, Razi'nin s6z konusu taniminda-
ki eksik yonleri doldurmaya calisarak soyle bir tanim gelistirmistir: “Tefsir,
ilahi kelamdaki lafizlarin ahvalini, murada delalet acisindan bahis konusu
eden bir ilimdir.”. Fenari’ye gore her ne kadar Teftazani, “ahvdlu’l-elfdz/1afiz-
larin ahvali” ve “min haysii'd-deldle/ delalet acisindan” kayitlarryla Razi'nin
tanimindaki eksiklikleri gidermeyi amaglamis olsa da onun tanimi da sorun-
ludur ve su noktalarda elestiriye aciktir: (1) Bir kere bu tanim tefsiri, Kur’an
elfazin1 sadece murada deléleti acisindan ele almaktadir. Oysa tefsir tethim,
imale, med, kasr, itale/isba gibi mana ile iliskisi olmayan, manaya katkis1
bulunmayan pek cok konuyu da kapsamaktadir. Bir bagka ifadeyle kiraatle
ilgili bu konulara iliskin incelemeler tefsir ilminde 6nemli bir yere sahiptir. (2)
Teftazani'nin taniminda gecen “murad” kelimesi ile neyin kastedildigi de net
degildir. Sayet maksat “kelamin tazammun ettigi mutlak murad/mana” ise, o
takdirde bunun kapsamina edebi ilimler de girer. Yok, eger kastedilen
“Allah’in kasdinin ta kendisi” ise, o zaman da tefsir boyle bir tespite imkan
verecek kudrette degildir. Clinkii tefsir etkinligi, kahir ekseriyetle ya haber-i
vahid tiirii rivayete ya da Arap dilinin verileri {izerinden yiiriitiilen dirayete
dayanir. Tefsirin dayandig1 bu iki aracin saglayacag: delélet zanni oldugu i¢in
tefsir her iki durumda da zanni olacaktir. Dolayisiyla tefsirin murad-1 ilahi’yi
tam olarak tespit ettigi iddiasinda bulunmasi imkansizdir. Eger “Allah’in
muradi’ndan “miifessirin zanni itibariyle tecelli eden murad ve maksat” kas-
tediliyorsa, bu da iki acidan tartismaya aciktir. (i) Tefsir her miifessire gore
farklihk arz etmektedir. (ii) Insan zihni lafizlarin manalarini tespit hususunda
kendi miitedrefine dayanan siibjektif manalara yonelir. Bu sebeple, tefsirde
kesinlik iddiasinda bulunmak miimkiin degildir. (3) Teftazani'nin taniminda
gecen “ilim” kelimesi, orfte, usul, kavaid veya bunlara dayali olarak olusan
yetiler (meleke) i¢in kullanilir. Oysa tefsir, birka¢ konu harig, pek ¢ok tikel
meseleye (cliz'iyyat) kaynaklik edecek nitelikte kiilli ilkeleri (kavaid) bulunan
bir disiplin degildir. Dolayisiyla tefsir bir ilim degil, bir marifet olup su sekilde
tanimlanmasi uygun olacaktir: “Allah Teala’nin kelamina ait durumlari
(ahval), Kur’an olmakliklar itibariyle olsun, murad-1 ilahi olarak kabul edilen
veya murad-1 ilahi oldugu zannedilen deléletleri itibariyle olsun, insan takati
nisbetinde bilmektir.” Fenari bu tanimiyla Kutbeddin er-Razi ve Teftazani'nin
tanimlarinda varoldugunu iddia ettigi sorunlar ve aciklar1 giderdigini diisiin-

A~

mektedir. Zira Fenari “Kur’an olmakliklari itibariyle” ifadesiyle tefsirin, bazi

9 Semseddin Muhammed b. Hamza el-Fenari, Aynu’l-a‘ydn, Istanbul 1325, s. 4; Mustafa Oztiirk,
“Molla Fenari ve Tefsirde Senkretizm”, s. 407-408.
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kiraat farklar1 gibi, delalete etkisi olmayan hususlar da icerdigini belirtmeye
calismis; “kesin olarak bilinen veya zannedilen” ifadesiyle tefsirde kati-zanni
her tiirlii muradin mevzubahis edildigine isaret etmis; “marifet” kaydiyla da
tefsirin gercek anlamda bir ilim olmadigini vurgulanmistir.'°

Fenari’nin bu tanimina gore tefsir Kur’an’1 iki yonden konu edinmektedir:

(1) Yalnizca Kur’an olmasi yoniiyle. Kur’an’t bu yénden ele alan yegane
disiplin tefsirdir, dolayisiyla da bu alan tefsire 6zgii bir alandir. Ancak Kur’an’1
Kur’an olmaklig1 bakimindan ele almak bir ilim olmayip tanimda da gectigi
tizere bir marifettir. Dolayisiyla bu yondeki incelemeleri itibariyle tefsir, bir
ilim degil, Kur’an’la ilgili muhtelif hususlara iliskin bir marifettir.

(2) Tefsir Kur’an’t bir de delalet yoniiyle konu edinmektedir. Kur’an’i
delalet yoniinden ele almasi durumunda tefsirin on alt1 ilmi dayanak almas,
bu on alt1 ilmin verilerinden istifade etmesi gereklilik arz eder. Fenari bu bilgi
tlirlerini “lafizla ilgili bilgiler” ve “mana ile ilgili bilgiler” seklinde ikili taksime
tabi tutmus, Kur’an’1 tefsir edecek kimsenin sekizi Kur’an lafizlariyla sekizi de
Kur’an ibarelerinin ifade ettigi anlamla ilgili bu on alt1 ilim dalinda yetkin
olmasini sart kosmustur.!

Fenari bu baglamda tefsirin bu ilimlerin verilerini esas almasi durumunda,
onlarin ulastigl sonuclarin aynisina ulasma gibi bir problemin bas gosterip
gostermeyecegi meselesi tizerinde durur. Fenari'ye gore bir kere tefsirin dil
ilimleri, rivayete yonelik ilimler ve fikih usuliinden yararlanmas: durumunda
béyle bir sorun s6z konusu olmaz. Ciinkii tefsirin ele aldig1 meseleler ve ulas-
t1g1 sonugclar ile istimdatta bulundugu bu ilimlerin meseleleri ve sonuclari
arasinda fark vardir. Bu farklilig1 tevlit eden de tefsirin meselelere yaklasim
tarzinin bu ilimlerinkinden farkli olmasidir. Dolayisiyla bu fark, tefsirin bu
ilimlerden ayrilmasin saglar. Tefsirin fikih, kelam, tasavvuf ve ahlak ilimleri-
nin verilerini kullanmasi durumunda ise bdyle bir sorun/risk ihtimal dahilinde
goziikse de, Kur’an’in tabiati buna imkan vermeyecektir. Clinkii Kur’an
namiitenahi bir anlam oOrgiisiine sahiptir. Dolayisiyla onun delaleti i¢in bir
sinir bicilemez. Kur’an’t yorumlayan kimse her defasinda daha 6nce ulasila-
mamus bir anlam ve delalete vasil olabilir. iste bu durum kelam, fikih, tasavvuf
ve ahlak ilimlerinin verilerini dayanak alan miifessirin bu verilerden hareketle
yepyeni anlam boyutlar kesfetmesine imkan saglar.’? Dolayisiyla tefsirin
gerek meselelere yaklasim tarzinin farkli olmasi, gerekse yeni/orijinal sonug-
lara ulagsma imkéanina sahip olusu, onun farkli sonuclara vasil olmasina imkan
verecektir. Iste tefsiri miistakil ilim kilan da budur.

10 Omer Tiirker, a.g.e., s. 234.
11 Fenari, a.g.e., s. 86-87.

12 Fenari, a.g.e., s. 88.
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2. Muhyiddin Ebti Abdillah Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci:

et-Teysir fi Kavaidi ‘Ilmi’t-Tefsir

Cemaleddin Ibnii’'l-Hacib’in (6. 646/1249) el-Kdfiye adli eseriyle ¢cokg¢a
mesgul oldugu icin “Kafiyeci” lakabiyla taninmis olan Muhyiddin b.
Stileyman’in (6. 879/1474)% tefsir usuliine dair et-Teysir fi kavdidi ‘ilmi’t-tefsir
adl bir eseri bulunmaktadir. Cok sayida yazma niishas1 bulunan bu eserin ilk
nesrini Ismail Cerrahoglu gerceklestirmistir (Ankara 1989). Cerrahoglu bu
nesrinde alt1 niishaya dayanmis ve nesre ilave olarak eseri terciime etmistir.
Bu eserin bir diger nesri ise Nasir b. Muhammed el-Matrtidi’ye aittir. Bu zat
ise nesrinde yedi yazma niishayi esas almistir (Dimask 1410/1990).1

Kafiyeci kitabini iki ana boliim (bab) ve bir hatime olarak diizenlemistir.
flk bab “istilahat”a, ikinci bab ise “kural ve meselelere” (kavaid ve mesail)
dairdir. Hatimede ise ilmin fazileti, hoca-talebe adabi konular1 ele alinmakta-
dir. Istilahlarin ele alindig1 birinci bab su alt basliklar icerir: (1) Tefsir ve tevi-
lin tanimu. (2) Tefsir ilminin tarifi, tefsir ilminin “tefsir-tevil” seklinde iki kisma
ayrilmasi, tefsir ilmini 6grenmenin/teallumiin hiikmii, tefsir ilminin tedvini,
tefsir ilmine duyulan ihtiyag, tefsir ilminin mevzuu, tefsir ilminin serefi. (3)
Kur’an’in Tanimi: Kur’an’'in naklinde tevatiiriin sart olmasi, sahih kiraatin
sartlarl, muhkem-miitesabih, Kur’an'in niiztli. “Kavaid ve Mesail” bashgini
tastyan ikinci babin alt bagliklar ise sunlardir: (1) Muhkem ve miitesabih’in
delaleti. (2) Tearuz ve tercih. (3) Tabakatu’l-miifessirin. (4) Tefsir ravisinde
olmasi gereken sartlar. (5) Tefsiri tahammiil ve edanin yollari/yéntemleri.
Hatimede ise ilmin fazilet ve serefi ile hoca-talebe adabi konulari {izerinde
durulmustur.

Kafiyeci’'nin bu eseri, tefsirin miistakil bir ilim oldugunu, buna bagl olarak
da onun kendine has usul ve kaidelerinin bulundugunu gézler 6niine sermeyi
amag¢ edinmektedir. Bu yoniiyle eser hocasi Fenari'nin Aynu'l-a‘ydn mukaddi-

=

mesinde dile getirdigi “Tefsir bir ilim degil bir marifettir, bu sebeple tefsir i¢in
kiilli kaidelerden ve bir usulden bahsedilemez; bir ilim degil bir marifet olmasi
hasebiyle tefsir tealliimiin konusu olamaz ve onda bir meleke kazanimindan
bahsedilemez, bu sebeple sair ilimlerle iliskisi itibariyle tefsir bir aletten iba-
rettir” climlesiyle 6zetlenebilecek diislincesinin tenkidini esas almaktadir. Bu
sebepledir ki Kafiyeci daha eserine koydugu isimden itibaren tefsirin ilim olu-
suna ve onun kendine has usul ve ilkeleri bulunduguna géndermede bulun-

maktadir.

13 Hayati hakkinda daha detayli bilgi icin bkz. Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, Istanbul 1325.
c. 2, s. 4-6; Muhyiddin el-Ka yeci, et-Teysir fi kavaidi ilmi’t-tefsir (nasirin 6nsozii), nsr. Nasir
b. Muhammed el-Matradi, Dimagk, 1410/1990, s. 31-57; Hasan Gokbulut, “Ka yeci”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (bundan sonra DIA), Istanbul 2001, c. 24, s. 154.

14 Hasan Gokbulut, “Ka yeci”, c. 24, s. 154.
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Kafiyeci tefsirin miistakil bir ilim oldugunu ortaya koymada “mevzu/
konu”, “kaide/ilke” ve “mesele” kavram ticliislinii esas alan miiteahhirtin
donem cercgevesini kullanmus; tefsirin bir konusu, ilkeleri ve meseleleri bulun-
dugundan hareketle onun mdistakil bir ilim oldugunu sdylemistir. Zira fikih,
ustl-i fikith, nahiv, sarf vb. miistakil ilimlerin her birinin muayyen bir mevzusu
vardir ve bu mevzuya iliskin haller o ilimde bahse konu edilmektedir. Tefsir
ilminin de bir mevzusu bulunmaktadir ki onda da o mevzuya iliskin haller
incelemeye tabi tutulmaktadir. Tefsir ilminin konusu Kur’an, yani Allah
kelamidir. Bu baglamda Kafiyeci, Kur’an’i1 konu edinmek bakimindan tefsir ile
sair ilimlerin ortaklik arz ediyor olusunun tevlit edebilecegi sikintiy1 gidermek
amacryla soyle bir izahta bulunmustur: Tefsir ilminin konusu Allah’in yiice
kelamudir. (Tefsir ilminde bu kelam) murada delalet acisindan ele alinir. Bura-
da “murada delalet acisindan” seklindeki kayit tefsir ilmini sair ilimlerden
ayirt etmek amaciyla diistilmiistiir. Clinkii Kitap/Kur’an ustl-i fikth ilminin de
konusudur. Lakin Kur’an’in ustile konu olmasi “hiikiimlerin toplu olarak
Kur’an’dan cikarilmas1” yonii itibariyledir. Kur’an ayni sekilde daha baska aci-
lardan sair ilimlere de konu olmaktadir.’® Dolayisiyla Kur’an cok sayida ilme
konu olmakla birlikte, bu ilimlerin Kur’an’i konu edinme cihetleri tefsirin
Kur’an’1 konu edinme cihetinden farkhidir. Ciinki tefsirde Kur’an “murada
delalet itibariyle” ele alinmaktadir ki bu durum tefsiri, Kur’an’1 konu edinmek
bakimindan onunla ortaklik arz eden sair ilimlerden ayirir.

Kafiyeci’'nin “Tefsiri tedvin eden ilk kisi oldugu” seklindeki iddiasini da bu
cercevede ele almak gerekir. Muhtemelen Kafiyeci bu iddiasiyla “kendinden
onceki eserlerin hic birinde tefsir ve Kur’an ilimleriyle ilgili meselelerin tefsi-
rin miistakil bir ilim dali oldugunu, onun kendine has usuliiniin, ilkelerinin ve
meselelerinin bulundugunu ortaya koymak amaciyla islenmedigini, bu amac-
la kaleme alinan ilk eserin et-Teysir oldugunu belirtmeyi” amaclamaktadir.

Kafiyeci tefsir ilmiyle ilgili serdettigi tanimda da onun bir ilim oldugu
hususuna 6zel vurgu yapmaktadir. Onun tanimina gore tefsir “Allah’'in yiice
kelamina iliskin hallerin, murada delalet itibariyle, beser giicii nispetinde
bahis konusu edildigi ilimdir.”'® Goriildiigii tizere Kafiyeci bu taniminda tefsir
icin “ilim” nitelemesinde bulunmaktadir. Bir seyin ilim olmasi onun tiimel
ilke ve kurallarinin bulunmasini zorunlu kilacagindan Kafiyeci, izah ve acikla-
malar arasinda sik sik tefsirin birtakim usul ve esaslarinin bulunduguna isaret
etmistir. Keza “usullere arz”1, yoruma mesruiyet kazandiran bir yontem olarak

A

takdim etmis;'” “ilm-i tefsir” terkibinin kimi zaman, “bu ilme has kurallara”

(kavdid mahstisa) isareti icerdigini sdylemistir.'®

15 Ka yeci, a.g.e., s. 157-158.

16 Ka yeci, a.g.e., s. 150.

17 Ka yeci, a.g.e., s. 144, 151, 195, 208.
18 Ka yeci, a.g.e., s. 151.
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Kafiyeci, sair Islami ilimler gibi tefsir ilmini tealliim etmenin vacip oldugu-
nu, hatta bu noktada icma’in bulundugunu kaydetmis, bu viictiba gerekce
olarak da ser‘i hitkkimlerin teallimiiniin -ki vaciptir- ancak tefsir ilmini teal-
lim ile gerceklesecek olusunu gostermistir.’ Burada 6nemli olan nokta,
Kafiyeci'nin tefsiri bir ilim olarak telakki etmesine bagl olarak onun tealltimii-
nii miimkiin addetmesidir.

Kafiyeci'nin tefsir ilmine olan ihtiyacla ilgili degerlendirmeleri de bu
yonde miilahazalar icermektedir. Ona gore tefsir ilmine ihtiya¢ vardir; ¢iinkii
insanlar ser‘? hiikkiimlere ancak “Kur’an’in anlamlar1”ni1 bilerek muttali olurlar.
Kur’an’in anlamlarina muttali olmanin yegane yolu da tefsirdir. Kur’an’in
anlamlari ise birtakim kurallara dayanmaksizin kusatilamaz/ihata edilemez.
Iste bu kurallar biitiiniiniin ad: tefsirdir.?* Kafiyeci muhkem-miitesabih iize-
rinden tefsire has iki kiilli katespite ¢alismistir.?! Ancak Kéfiyeci'nin belirledigi
bu kiilli kaidelerin tefsir sahasinda, anlama etkinliginin biitiin yonlerini kusa-
tabilecek ve anlama sorununu ¢6zecek giicte oldugunu séylemek pek miim-
kiin goziikmemektedir. Zaten Kafiyeci’'nin bu ilkeleri vazetmedeki amaci da
onlarin biitlin anlama faaliyetini kusattigin1 gostermek degil, tefsir ilminin
killl kaidelerinin bulundugunu, dolayisiyla da onun ilim oldugunu ortaya
koymaktir.?

Hiilasa Kafiyeci tefsirin kendine has konusu, kavaid ve mesaili bulundugu-
nu, dolayistyla da miistakil bir ilim oldugunu ortaya koymaya calismis, bu
yoniiyle de Fenari'ye dolayli elestiride bulunmustur. Bu eserin en 6zgiin tara-
fi, tefsirin ilim olusuna yonelik yaptig1 bu vurguda yatmaktadir.

19 Ka yeci, a.g.e., s. 151.

20 Ka yeci, a.g.e., s. 156.

21 Ka yeci’'nin muhkem-miitesabih ayirimina dayal olarak belirledigi ve onlar {izerinden tefsirin
miistakil/bagimsiz bir ilim oldugunu gostermeyi amacladig: kurallardan ilki muhkemle ilgili
olup su sekildedir: “Kur’an’in her muhkemi, kendisiyle murat edilen seye kesin olarak delalette
bulunur”. Bu ilkenin “biitiin parcadan biiyiiktiir” kabilinden bedihi/apriori oldugunu belirten
Ka yeci, onun Kur’ant anlama itibariyle nasil isletilecegini ornekler iizerinden gosterir.
Sozgelimi “innallahe ala kiilli sey’in kadir” ayeti Kur'an’m muhkemlerindendir. Her muhkem
kendisiyle murat edilen seye kesin bir bicimde delalet edecegine gore bu ibarenin delaleti kati
bir delalet olacaktir. K& yeci bu temel ilkeyle ilgili olarak serdedilebilecek elestirileri on bes
mevhm soru altinda ele almis ve cevaplamaya calismigtir. Miitesabih’le ilgili temel ilke ise
sudur: “Kur’an’daki miitesabihlerin tamami, icmaen, kendisiyle murat edilen seye, muhatabin
anlayis1 olciistinde ve agiklik itibariyle muhkemin derecesinde olmayacak sekilde kesin olarak
delalette bulunur.” Bkz. Ka yeci, a.g.e., s. 208-225.

22 Ka yeci muhkem ve miitesabihle ilgili bu iki temel ilkeye isaret ettikten sonra delillerin tearuz
etmesi ve bu durumda yapilacak tercih islemiyle ilgili degerlendirmelere gecer ve 6ncelikle
nesih konusuna temas eder.
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3. Muhammed b. Pir Ali Birgivi: Mukaddimetii’l-Miifessirin isimli Fatiha

Tefsiri Mukaddimesi

929/1523 tarihinde Balikesir'de dogmus olup asil ad1 Takiyyiiddin Meh-
med olan Birgivi (6. 981/1573)* Fatiha tefsirinden ibaret olan ve yazmalarinda
da gectigi lizere Mukaddimetii’l-miifessirin® ismini tasiyan eserinin girisinde
“huna mukaddime yahtdcu ileyhd’l-miifessiriin” diyerek miifessirin bilmesi
gereken baz bilgileri iceren bir mukaddime kaleme almis® ve bu cercevede
oncelikle Kur’an ve kelam-1 ildhi’nin mahiyeti meselesine deginmistir.?
Kelam-1 ilahi’'nin tabiatiyla ilgili degerlendirmelerinin ardindan Birgivi su
konulara temas etmistir: (1) Inzal-tenzil kavramlar1 ve Kur’an’in niiziliiniin
keyfiyeti ile ilgili goriisler. (2) Tefsir-tevil farki. (3) Nasih-Mensth. (4) Mekki-
Medeni.

Kur’an ilimlerinden bazilaryla ilgili bu kisa degerlendirmelerinin ardindan
Birgivi istidze konusuna gecmis, bu cercevede kiraat 6ncesinde istidzenin
vacip olup olmamasi, istidze kalibinin ne oldugu, istidzenin kiraatten 6nce mi
sonra mi olacagl hususlaryla ilgili izahatta bulunmustur. Birgivi son olarak
istidzenin Kur’an’dan olmadig1 yéniinde icma’in bulunduguna isaret etmis,
akabinde de fukahanin namazdaki istidzenin durumu noktasindaki ihtilaflari-
n1 zikrederek mukaddimesini tamamlamuistir.

4. Seyh Osman : Kavdidu Ilmi’t-Tefsir
Bursali Mehmed Tahir’in, Mudurnulu olup alim-mutasavvif (ulema-i
mesayih’den) bir zat oldugunu belirttigi Seyh Osman (6. 1200 veya 1211)*

23 Birgivi'nin biyogra siicin bkz. Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 253-254; Emrullah
Yiiksel, “Birgivi”, DIA, c. 6,s. 191-192.

24 Abdurrahman b. Salih b. Siileyman ed-Dehis, Imam Sutid islami Universitesinde bu eserin
tahkiki izerine bir yiiksek lisans tezi hazirlamis ve bilahare de nesretmistir (Medine 1425/2004,
Mecelletii’l-Hikme Yayinlari)

25 Bu mukaddime eserin 117-132. sayfalar1 arasinda yer almaktadir. Yani matbu baski itibariyle
on bes sayfalik bir hacme sahiptir.

26 Muhammed b. Pir Ali Birgivi, Mukaddimetii’l-miifessirin, ngr. Abdurrahman b. Salih b.
Stileyman ed-Dehis, Medine 2004/1425, s. 119-120.

27 Mehmed Tahir, $eyh Osman’m 1200 yilinda Eskisehir’de vefat ettigi bilgisini verir (Mehmed
Tahir, Osmanl Miiellifleri, c. 1, s. 129). Kavaidu Ilmi’t—tefsif in nesrini gerceklestiren
Mustafa Ozel, s6z konusu eserin yazim tarihinin 1211 olmasindan hareketle Seyh Osman’in
1200’de vefat etmis olmasini imkansiz addeder, Mehmed Tahir'in tarihleri karigtirmig
olabilecegi ihtimali tizerinde durur. (Seyh Osman, Kavaidii [lmi’t-Tefsir (nagirin 6ns6zii), nsr.
Mustafa Ozel, izmir 2005, s. & ). Mehmed Tahir, Seyh Osman’in Mesdlikii's-salikin, Risdle
Naksibendiyyeisimli eserleri gibi pek ¢ok eserinin daha bulundugunu belirtmis, bu eserlerinin
hig birinin matbu olmadigin ifade etmistir (Mehmed Tahir, Osmanl: Miiellifleri, c. 1, s. 129-
130.) Kavdidu ilmi’t-tefsirin nesrini gerceklestiren Mustafa Ozel bu nesirde Istanbul Biiyiik
Sehir Belediyesi Atatiirk Kiitiiphanesi Osman Ergin boliimii 1376 no’da kayith bulunan tek
niishay esas almistir.
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Kavdidu ilmi’t-tefsir isimli eserinde Molla Fenari'nin Aynu’l-a‘ydn mukaddi-
mesini esas almis, oradaki ifadeleri farkh bir baslhiklandirma ile ve ¢cogu zaman
motamot aktarmistir. Dolayisiyla eserin hicbir 6zgiin tarafi bulunmamaktadir.
Ancak Seyh Osman’in, Molla Fenari'yi kaynak almakla birlikte eserine
“kavaidu’t-tefsir/ kavdidu ilmi’t-tefsir’ ismini vermis olmasi calib-i dikkattir.
Zira yukarida temas ettigimiz tizere Molla Fenari tefsirin miistakil bir ilim
olmadigy, dolayisiyla da kavaidinin bulunmadig diisiincesindedir.

Seyh Osman’in “Bu, tefsirin tanimi, mevzusu, tefsire olan ihtiyagc, tefsirin
hangi ilimlerden istifade ettigi ve tefsir ilmiyle ilgili faideler gibi tefsir ilmini
(6grenmeyi) talep eden kimsenin bilmesi/aklinda tutmasi zorunlu olan
hususlara dair bir risaledir”? seklinde tavsif ettigi eserde tefsirle ilgili on konu
“faide” bashg altinda ele alinmaktadir. Bu konular sirasiyla soyledir: (1) Tefsir
ve Tevil. (2) Tefsir ve tevile girismenin caiz olup olmamasi. (3) Tefsir ve tevilin
boyutlary; yani zahr, batn, had ve muttala‘. (4) Idrakin hakikati, kisimlar ve
yollari. (5) Ilmin fazileti. (6) Kur’an’in ve Kur’an tilavetinin fazileti. (7)
Kur’an’in kiilli ahkdami (burada kiilli ahkdmdan kasit Kur’an’in vahiy eseri
olusu, yedi harf {izere inmis olmasi, miitevatir ve muciz olusu gibi temel
Kur’ani hususiyetlerdir.) (8) Kur’an’in cem‘i. (9) Kur’an’in isimlerinin beyani.
(10) Kur’an’in ciiz ve kisimlarina dair.

5. Sirr-1 Giridi: Tabakat ve Adéb-1 Miifessirin

Gergek ad1 Selim Sirr1 olmakla birlikte kaynaklarda Sirr-i Giridi, Giritli Sirr1
Pasa ve Selim Sirr1 Pasa olarak anilan 1844 Girit dogumlu Sirr1 Pasa'nin (6.
1895)% Sirr-1 Meryem (Tefsir-i Siire-i Meryem) isimli (Diyarbakir 1311/1893)
esirinin mukaddimesi tefsir usulii kapsaminda degerlendirilebilecek bilgiler
icermektedir. Bu mukaddime eserin sair boliimlerinin yayimlanmasindan
once M. Ali Ayni tarafindan miistakil bir risale halinde Tabakdt ve Addab-1

28 Seyh Osman, Kavaidii [lmi't-Tefsir, s. 1.

29 Hayati1 hakkinda genis bilgi icin bkz. Surr1 Giridi, Tabakat ve Addb-1 Miifessirin, s. 26-30;
Mehmed Tahir, Osmanl Miiellifleri, c. 2, s. 246-248; Cemal Kurnaz, “Sirr1 Paga”, DIA, Istanbul
2009, c. 37, s. 127-128; Mustafa Ozel, “Son Dénem Osmanl Tefsir Tarihinden Baz1 Portreler
11", Dokuz Eyliil U. Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi (DEUIFD), XVI (2002), s. 122-123; Surr1 Paga’nin
tefsir, kelam, dinler ve mezhepler tarihi, mantik, dil ve edebiyat alanlarinda telif ve terciime
tiirtinden pek ¢ok eseri bulunmaktadir. Tefsire dair eserleri ise sunlardir: Surr-1 Kur'dn,
Ahsenii’l-Kasas, Surr-1 Furkan (Tefsir-i Sire-i Furkan), Surr-1 Insan (Tefsir-i Siire-i Insan), Surr-1
Tenzil (miielli n Ahsenii’l-Kasas, Sirr-1 Furkan ve Sirr-1 Insan adli tefsirlerinden 6zetlemedir).
Bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Tefsir Tarihi, Ankara 1955, s. 583-584; Cemal Kurnaz, “Sirr1 Paga”,
c.37,s. 128; Ekrem Giilsen, “19. Yiizy1lda Bir Osmanh Valisi: Giritli Sirr1 Paga ve Tefsir Anlayist”,
Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, X11/22(2010/2), s. 166-167. Bursali Mehmed
Téhir Sur Pasa'nin tefsire dair bu eserlerinin tamaminda Fahreddin er-Réazi'nin Tefsir-i
Kebir'ini kaynak ittihaz ettigini belirtmis ve bu eserlerin muhtelif stirelerin mii d, muhtasar
terctime ve tefsirlerine dair oldugunu kaydetmistir. Bkz. Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri,
C.2,s.247.
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Miifessirin adiyla nesredilmistir (Istanbul 1312). Ayni risalenin sonuna
“Sahib-i Eserin Terceme-i Hali” baglikl bir boliim eklemistir. “Ilm-i tefsir”,
“tabakat-1 miifessirin” ve “adab-1 miifessirin” seklinde ii¢ ana basligi iceren bu
mukaddimede once tefsirin tarifi ve mevzuu ele alinmaktadir. Buna gore
“llm-i tefsir elfaz-1 Kur’aniyyenin keyfiyet-i nutkundan, medlalat-1 liigaviyye
ve 1stilahiyesinden, ahkam-1 ifradiyye ve terkibiyyesinden, hal-i terkibde
elfaz-1 mezkireye mahmil olan meéani-i sdneviyesinden, ma‘rifet-i nesihten,
sebeb-i niiztilden, miibhem-i muvazzih kissalardan bahseyler.”*

Sirr1 Giridi dipnotlarda bu tarifte gegen hususlari izah etmektedir. Buna
gore tarifte gecen “medlalat-1 ligaviyye ve 1stilahiye” ibaresinden kasit keli-
melerin sozliik ve 1stilahi anlamlaridir; “ahkam-1 ifradiyye”den kasit lafizlarin
sarf ve istikaki, “ahkadm-1 terkibiyye”den kasit nahiv cihetleridir; “meéni-i
saneviyye”den kasit meani ilmi itibariyle kelamda goériilen marifelik-nekrelik,
takdim-tehir gibi hususiyetler, beyan ilmi itibariyle ise mecazi ve kinai anlam-
lardir.®! Biitiin bu ac¢iklamalar dikkate aldigimizda bu tarife gore tefsir ilmi su
bilgi tiirlerini iceren bir ilim olmaktadir: (1) Kur’an lafizlarinin eda keyfiyeti ki
bu kiraat ilmidir. (2) Lafizlarin sozliik ve 1stilahi anlamlari. (3) Lafizlarin kokle-
rinin ve nereden tiirediginin bilgisi ki bu sarf ve istikak bilgisidir. (4) Lafizlarin
belli bir ctimle kurgusu icerisinde kazandiklar1 anlamlar ki bu nahiv bilgisidir.
(5) Ciimle kurgusu icerisinde s6z konusu olan takdim-tehir gibi hususiyetler
ile lafizlarin hakiki veya mecézi/kindyi anlamda kullanilmalar1 ki bu da ilm-i
meani ve ilm-i beyan’dir. (6) Nasih-menstih bilgisi. (7) Sebeb-i niiztl bilgisi.

Eserin ‘Tabakat-1 Miifessirin” kisminda ise ilk bes tabaka ve bu tabakalar-
da 6ne cikan isimler zikredilmistir.?> “Adab-1 Miifessirin” seklindeki ii¢iincii
baslik altinda ise 6ncelikle miifessirin bilmesi gereken ilimler kapsaminda on
bes ilim tadat edilmis,® sonra Kur’an tefsirinin imkani baglaminda sadece
Allah’in bildigi, sadece Hz. Peygamber’in muttali oldugu ve bir de alimlerin
bilebildigi tefsir kategorileri hakkinda malumat verilmistir.>* En nihayetinde
hakkinda nehy-i ser‘i varit olan “rey tefsir”inin tiirleri bes madde altinda 6zet-
lenmistir.*®

30 Surri Giridi, Tabakat ve Adab-1 Miifessirin, Istanbul 1312, s. 4.

31 Sirn Giridi, a.g.e., s. 4 (1, 2, 3 nolu dipnot kayitlari).

32 Bkz. Sun Giridi, a.g.e., s. 5-22.

33 Sur Giridi, a.g.e., s. 23.

34 Sirn Giridi, a.g.e., s. 24-25.

35 Sirr1 Giridi, a.g.e., s. 25. Makbul olmayan bu bes tiir rey tefsiri sunlardir: (1) Tefsirin cevazina
tavakkuf eden ultimu tahsil etmeksizin tefsire kalkismak, (2) Manasini Allah Teala’dan baska
bilmiyen [climle asil metinde bu sekilde diisiik] miitesabihin tefsiri (3) Mezheb-i fasidi
mukarrrir olan tefsirdir ki mezhebi asil, tefsiri ona tabi kilmak suretiyle olan tefsirdir. (4) “Allah
Teala’nin bundan muradi sudur” diye delilsiz olarak katiyen mana vermekdir. (5) Istihsan ile
ve hevaya miitabaatla olan tefsirdir.
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6. Manastirh Ismail Hakka: Fusiilii’t-Teysir fi Usiili’t-Tefsir

Aslen Konyali olup Vak‘a-i Hayriyye esnasinda Manastir’a yerlesmis bulu-
nan bir aileye mensup olmasi hasebiyle Manastirli namiyla anilan ismail
Hakki'nin (6. 1330/1912)% kaynaklarda tefsirle ilgili olarak yalnmizca Tefsir-i
Sare-i Yasin ve Fdtihd-i Serife Tefsiri isimlerindeki iki kitabinin zikri gecse de
bu iki eserinin disinda onun bir de tefsir usuliine dair bir calismasi1 bulunmak-
tadir. Stileymaniye Kiitiiphanesi, Terciiman 447 numarada kayith bulunan
Fustlu't-teysir fi usili't-tefsir isimli bu el yazmasi eserin kapaginda “Mekteb-i
Miilkiye ve Daru’l-Funtn-i Sdhéne [Im-i kelam, tefsir ve hadis muallimi
Manastirh Ismail Hakki Efendi Hazretleri tarafindan ve 1317-1318 egitim-6gre-
tim yili Mekteb-i Miilkiyye birinci siif icin kaleme alinmis olan ustil-i tefsir
notlarini iceren bir defter” oldugu kaydi yer almaktadir.

Manastirh Ismail Hakk: tefsir usqlii ile ilgili konulari iki bab dahilinde ve on
dort asil olarak ele almis ve her bir asil altinda bir konuyu incelemis, bu arada
“fevaid” bashg altinda da konuyla ilgili tali meselelere temas etmistir. Eserde
once “ilm-i tefsir”, “Kur’an-1 Kerim”, “ehadis-i kudsiyye”, “stre”, “ayet”,
“fasila”, “aksar-i stiver” kelimelerinin medliilleri veciz bir bicimde izah edilmis;
akabinde dokuz konunun incelendigi ilk b6liime/baba ge¢ilmistir. Eserin ikin-

ci boliimii/babi ise sebeb-i niizll konusuna tahsis edilmistir.

Manastirh Ismail Hakki'nin bu ¢aligmasiyla ilgili su tespitlerde bulunma-
miz miimkiindiir: (1) Manastirh ustlle ilgili konular1 on dort asil dahilinde ele
almistir. (2) Manastirh ¢alismasini iki ana béliime ayirmis, ilk béliimde daha
ziyade Kur’an ayetlerinin niiztil bakimindan taksimine, ikinci bélimdii ise
sebeb-i niiztl konusuna tahsis etmistir. (3) Atiflarindan da anlasildig: tizere
Manastirl’nin temel kaynag Siiy(ti’nin el-ftkan’1dir.*” Siiytti disinda Taberi (s.
20, 34, 44), Vahidi (s. 9, 32, 50), Zemahseri (s. 43) ve Kadi (s. 11, 20) gibi miifes-
sirlerin izah ve aciklamalarini da esas aldig: goriilmektedir.® (4) Rivayet temelli
izahlarinda konuyla ilgili rivayetleri cogunlukla Buhari ve Miislim gibi ana kay-
naklardan nakletmektedir (s. 13-14). (5) Niiztliin tekrar1 meselesi gibi Kur’an
alimlerinin pek cogunun kabuliine konu olan varsayimlar1 reddetmistir. Nite-
kim bu konuda soyle demektedir: “Niiztliin tekrarina miitekaddimin ve

36 Hayatiyla ilgili olarak bkz. Mehmed Tahir, Osmanli Miiellifleri, c. 1, s. 251; Omer Nasuhi
Bilmen, Tefsir Tarihi, s. 593, Salih Sabri Yavuz, “Manastirh Ismail Hakki1”, DIA, Ankara 2003,
c. 27, s. 563-564; Mustafa Ozel, “Son Dénem Osmanl Tefsir Tarihinden Bazi Portreler 1”,
DEUIFD, sy. 15 (2002), s. 64-65.

37 Manastirh bu atiflarinda su tarz ifadeler kullanmaktadir: “Celaliiddin es-SiiyGiti rahimeht
el-itkan fi Ulami’l-Kur’an namli eser-i miibarekesinde...”, “Itkdnu’s-Siiyati”, “itkan’da
naklonuldugu tizere”, “Celaliiddin es-Siiytiti Merhtim”. Bkz. Manastirh ismail Hakki, Fusilii't-
teysir (Stileymaniye Ktp., Terctiman bolimdi, nr. 447), s.6, 11, 19, 58.

38 Manastirh Ismail Hakk, a.g.e., s.9, 11, 20, 32, 34, 43, 44, 50.
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miiteahhirinden bir cemaat zahib olmus ise de esasen baid ve hilaf-1zahirdir.”*

7. Bereketzade ismail Hakki: Envdr-i Kur’dn Adh Tefsirinin
Mukaddimesi

Bereketzade Ismail Hakki'nin (6. 1336/1918)* ¢ok sayida eseri bulunmak-
tadir. Kur’an ve tefsirle ilgili eserlerinin basinda Envdr-i1 Kur'an (istanbul
1331) isimli eseri gelmektedir. Bu eser tam olmayip yalniz birinci cildi yayim-
lanabilmistir. Eserin bir kism1 daha once Surdt-1 Miistakim ve Kelime-i Tayyibe
dergilerinde makaleler halinde nesredilmistir.*! Eser on ii¢ beytlik manzum
bir girisin ardindan tefsire duyulan ihtiyaci dile getiren ve eserde takip edilen
metodu anlatan uzunca bir dibace ile baglamaktadir. Bu dibacede “Tefsir ve
Te’vil-i Kur’an”, “Tefsire Vech-i Hacet” ve “Vazifedeki Miiskilat” basliklar
altinda tefsir-tevil kelimelerinin hangi kokten tiiredikleri ve kok anlamlarinin
ne oldugu, tefsir-tevil arasinda bir farkin bulunup bulunmadigi meseleleri ele
alinmis ve “bazilar1 dedi ki”, “bir cemaat s6yle dedi” ve “bazilar1 da s6yle
dedi” gibi ifadelerle bu meseleler ¢cercevesinde serdedilen muhtelif fikirler
aktarilmistir.

Bereketzade “Tefsire Vech-i Hacet” bashgi altinda once tefsire olan ihti-
yacla ilgili olarak bazi alimlerin degerlendirmelerini aktarmis,*? ardindan
konuyla ilgili olarak 6zetle sunlar1 soylemistir:

Cenab-1 Hak kullarina ancak onlarin anlayabilecekleri sekilde hitap
eder. Bunun i¢indir ki her peygamberi kendi kavminin diliyle génder-

39 Manastirh ismail Hakk, a.g.e., s. 58.

40 Hayatiile ilgili olarak bkz. Mehmet Okuyan, “Bereketzdde Ismdil Hakki”, DIA, Istanbul 1992, c.
5,s.490-491.

41 Bkz. Mehmet Okuyan, Son Dénem Osmanli'da Iki Miifessir: Bereketzdde Ismail Hakk ve Gazi
Ahmet Muhtar Pasa, Samsun 2001, s. 29. Eserin kapaginda da soyle bir kayit bulunmaktadir:

o

Cliz-i Evvel: Stre-i Fatiha’dan ‘seyektlu’s-siifehau...” nazm-1 seri ne kadar ayat-1 celile-i
muhtevidir. Bu ciiziin bir kismu Sirat-1 Miistakim ve bir miktar1 da Kelime-i Tayyibe ile nesr
olunmus idi.”

4

A8}

Bereketzade'nin aktardigina gore bir eserin serh ve tefsirine ti¢ sebepten dolay1 ihtiyac
duyulmaktadir: (1) Musannif ilim ve irfanda kemal noktasina ulagmistir. Bu sekil ilmi bir
derinlige sahip olan kimse ince ve derin manalari en veciz sozlerle ifade edebilir. Bu veciz
ifadelerde anlatilmak istenenleri ise herkesin anlamasi imkansizdir. (2) Musannif kimi zaman
ele aldig1 meselenin furtiundan olan ve/veya esas itibariyle bir baska ilim dalin ilgilendiren
hususlara deginmemekte, bazi hususlari es ge¢mektedir. Iste musanni n deginmedigi
hususlan ele almak ve konunun biitiin yonleriyle anlasiimasini temin etmek gayesiyle
serhe ihtiya¢ duyulabilir. (3) Kimi zaman bir lafiz birden ¢ok manaya gelebilir. Musanni n
bu manalardan hangisini kastettigini belirlemek i¢in serhe ihtiya¢ duyulur. Kimi zaman da
musanni n goziinden kacan bazi hususlar olabilir, anlamu etkileyecek diizeyde yazim hatasi
ve tekrar gibi yanlslar olabilir. Bu kabil olumsuzluklara isaret etmek ve onlar tashih etmek
amaciyla serhe ihtiya¢ duyulabilir. Bkz. Bereketzade Ismail Hakki, Envar-1 Kur'an, istanbul
1331, c. 1, s. 15; Muhammed Coskun, “Bereketzade Ismail Hakki'nin Envar-1 Kur’an Tefsiri ve
Diger Tefsir Yazilar1” (Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya 2008, s. 82-83.
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mis ve her peygamberin kitabini1 da mensubu oldugu kavmin diliyle
indirmistir. Bu sebepten otiirtidiir ki Kur’an-1 Kerim, Araplarin fesa-
hatta en ileri diizeyde olduklar1 bir zaman diliminde Arapga olarak
indirilmistir. Kur’an’in nazil oldugu dénemde fusaha-i Arab (Arap
diline olan vukufiyetlerine bagh olarak) Kur’an’in zahirini ve ahkamini
anlamaktaydilar. Zahiri anlamin 6tesindeki manalari ise ancak ya
teemmiil ve tedebbiirden sonra ya da peygamberimize sormak sure-
tiyle anlama imkanina sahip oluyorlardi. Hal boyle olmakla birlikte
pek cok ayetteki muradi tespitte sikint1 yasamislardi. Hz. Peygamber’i
idrak etme serefine nail olmus olan sahabe efendilerimizin Kur’an’t
fehmetme noktasinda muhtac¢ olduklar: bilgilere siiphesiz biz daha
muhtaciz. Sahabeden ayr olarak bizler Kur’an’in zahiri anlamini ve
ahkamini tespit noktasinda sahabenin muhtag olmadiklar bilgilere de
ihtiya¢ duymaktayiz. Zira bizler Arap dilinin ifade 6zelliklerini ve ince-
liklerini ancak tahsil ve talim ile idrak edebiliyoruz, dolayisiyla da
biitiin bu yonler itibariyle tefsire ihtiyacimiz oldugu ortadadir.*

Bereketzade dibacedeki “Vazifedeki Miskilat” bashg: altinda ise, Kur’an’i
terclime etmenin imkanini ele almig, Kur’an’in biitiin mana ve maksadini,
fesahat ve belagatini tazammun edecek tiirde bir terciimenin ortaya konama-
yacagini su sozleriyle dile getirmistir:

“Tefsir-i kitabillah emr-i sehl olmadig1 suttr-i salifeden numayan
oldugu gibi lisanimiza nakli dahi asan degildir. Ayat-1 furkaniye
derece-i kusvay-1 fesahat ve belagatta olup hatta lisin-1 Arabide bile
cami‘ olduklar1 hasais-i aliye cihetiyle fesahat ve beldgatca
mudédillerini bulmak miimkiin olmadig: halde artik lisdn-1 ahara nak-
linde asl-1 kerimin halavet-i beyani, cazibe-i miieddasi ne derece zail
olacag vareste-i izahtir.”*

8. Debreli Vildan Faik : el-Miiltekat fi Usili’t-Tefsir

Uzun yillar Uskiidar’da ikamet ettigi i¢in “Uskiidarli Vildan Efendi” diye de
maruf olan Vildan Faik Efendi'nin (6. 1343/1924) tefsire dair Tefsir-i Siire-i
Kaf, el-Mevdizu’l-hisan, Tavzihu'l-miibhemdt fima verade fi’l-Kur'dn mine’l-
kelimat, Tebyinii'l-edevat fima verade fi’l-Kur'dn mine’l-kelimdt, el-Miiltekat fi
usuli’t-tefsir adl eserleri bulunmaktadir. Tespit edilebildigi kadariyla bu eser-
lerden yalnizca miellifin Huzur Dersleri’'ndeki takrirlerinden olusan
el-Mevaizu’l-hisdn adli1 eseri yayimlanmis olup digerleri el yazmasi
halindedir.*

43 Bereketzade, a.g.e., c. 1, s. 15-16.

44 Bereketzade, a.g.e., c. 1,s.17.

45 Hayat1 ve eserleri hakkinda bkz. Mustafa Ozel, “Debreli Vildan Fa’ik ve el-Multekat fi Ustli’t-
Tefsir”, Islamiyat, c. 2, sy. 4 (1999), s. 223-226; a.mlf., “Son Dénem Osmanh Tefsir Tarihinden
Bazi Portreler 17, c. 15, s. 67-69; Clineyt Sapanca, Osmanlilarda Tefsir Usuilii Calismalar,
S. 64-65.
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Miiellifin tefsir ustliiyle ilgili el-Miiltekdt fi usiili’t-tefsir adli eserinin el
yazma niishas1 Uskiidar Hac1 Selim Aga Kiitiiphanesi Hiidayi Efendi boliimii
126 numarada kayithidir. Vildan Faik’'in “fe-hdzihi risdle muhtasara fi usiili’t-
tefsir rattebtuha ala iddeti ustil’*® cimlesiyle de ifade ettigi gibi tefsir ustliine
dair muhtasar bir risale olup su konular on dort “asil” dahilinde incelenmistir:
(1) Mekki-Medeni. (2) Kur’an’in derlenmesi ve tertibi, Kur’an’in ve stirelerin
isimleri. (3) Niiztliin tekrari, hiikmii ntizGiliinden niiztli de hiikmiinden son-
raya kalan ayetler, daginik bir halde ve topluca inen ayetler, meleklerin esli-
ginde inenler ile inisine meleklerin eslik etmedigi ayetler. (4) Kur’an’in
inzalinin keyfiyeti. (5) Vahiy ve vahyin keyfiyeti. (6) Ayetler arasi miinasebet.
(7) Kur’an’in hitap sekilleri. (8) Ayet sonlari/fevasil ile ilgili hiikiimler. (9)
Kur’an’'da gecen garib kelimeler/garibii’l-Kur’an (10) Viictth ve nezair. (11)
[‘rabu’l-Kur’an. (12) Miicmel ve miibeyyen. (13) Miiskilii'l-Kur’an. (14)
Miibhemaéatu’l-Kur’an.

Eserin sonunda Vildan Faik eserini tamamlama imkani bulamadigindan
ve bunun sebeplerinden bahsetmektedir. Ifadelerine gére Seyhiilislam Musa
Kazim Efendi (6. 1338/1920) tarafindan bazi gérevlerden el ¢ektirilmesi Vildan
Faik'i derinden etkilemis ve maruz kaldig1 bu kotii muamelelerin etkisiyle
el-Miiltekdtr'1 tamamlayamamistir.*’

Eserin temel 6zellikleri olarak sunlarn zikredebiliriz: (1) Vildan Faik -kendi-
sinin de ifade ettigi tizere- konulari iglerken Siiytiti'nin el-Itkdn’ i1 temel kay-
nak ittihaz etmis, fakat bununla yetinmeyerek daha bagska alimlerin calismala-
rindan da yararlanmistir.® (2) Vildan Faik de eserinin girisinde tefsir ilminin
tarifi, mevziisu ve gayesini ele almistir. Onun bu yondeki miilahazalarina gore
tefsir “miifessirin ihtiya¢c duydugu asli/temel meselelerin mevzu bahis edildigi
ilim” olmaktadir. Tefsirin mevztsu “Yiice Allah’in kitabidir”, gayesi ise
“Kur’ani hakikatlere ve bu hakikatlerle ilgili hiikiimlere vakif olmaktir.”*

9. Bursali Mehmed Tahir: Delilii’t-Tefdsir

Bursa dogumlu olan Mehmed Tahir (6. 1343/1925)% bilindigi {izere daha
ziyade bin alt1 yiiz kiisur miiellifin hal terciimesini iceren Osmanli Miiellifleri
adli eseriyle taninmaktadir. Kur’an ve tefsire dair ise Delilii’t-Tefdsir: [lm-i
Tefsir ve Miifreddt-1 Kur'an’a Dair Ma'‘limdt-1 Icmaliyye (Istanbul 1324) adin-
da bir eser kaleme almistir.

46 Vildan Faik b. Abdisselam, el-Miiltekat fi ustili’t-tefsir (Hac1 Selim Aga Ktp., Hiidayi Efendi
Boliimti, nr. 126), s. 1.

47 Vildan Faik, a.g.e., s. 72. Nakleden: Ozel, “Debreli Vildan F&’ik”, s. 226.

48 “Mine’l-Itkan Ii'l-Imam es-Siiyati ve min ba’dy kiitiibi’l-a‘yan” Vildan Faik, a.g.e.,, s. 1.

49 Vildan Faik, a.g.e, s. 1.

50 Hayat1 hakkinda bilgi ¢in bkz. Omer Faruk Akiin, “Bursali Mehmed Tahir”, DIA, Istanbul 1992,
c. 6, s. 452-460; Sapanca, a.g.e., s. 70-71.
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Temel kaynaklar Siiyati'nin el-itkdn fi uliomi’l-Kur'an’1 ile Miifhimatu'l-
akran fi miibhemdti’l-Kur’dn’1, Nev'l Efendi’'nin Netdyicii’l-Fiinin’'u,
Taskoprizade’'nin Terceme-i Mevziidati’l-Uliim’u, Katip Celebi'nin Kesfii'z-
zuniin’u, Abdurrahman Esref Efendi’nin Tezkiratu’l-Hikem ve Tabakati’l-
Umem’i®! olan bu eseri degerlendirme babinda sunlar s6ylemek miimkiin-
diir: (1) Oncelikle eser Kur'an’la ilgili detaya taalluk eden ve Kur’an’in anlasil-
masina iliskin herhangi bir katki saglamasi s6z konusu olmayan pek ¢ok bilgi-
yi icermektedir. Nitekim Kur’an’daki harflerin sayisi, hangi hareke tiirtinden
ne kadar oldugu, Kur’an’in siire, ayet, kelime ve harf itibariyle yarisinin nereye
tekabiil ettigi, alfabedeki biitiin harfleri ihtiva eden ayet, sagdan ve soldan
okundugunda ayni olan ayetler, aym harfin fasilasiz olarak pes pese geldigi
yerler gibi hususlara dair verdigi bilgileri buna 6rnek gostermek miimkiindiir.
(2) Mehmed Tahir Kur’an’in delaletinin ndmiitenahi oldugu ve onun tazam-
mun ettigi mana ve delaleti biitiiniiyle tiiketmenin ve ihata etmenin imkansiz
oldugu yoniinde aciklamalarda bulunmaktadir. Boyle bir telakkiyi benimse-
mesinin ardinda Muhyiddin Ibnii’'l-Arabi’ye olan hayranliginin ve tasavvufa
olan ilgisinin yattig1 séylenebilir. Nitekim o sdyle demektedir: “Maa haza (inne
li’l-Kur’'ani zahran ve batnan ve li-batnihi batnan ild seb‘ine ebtunin) isaret-i
nebeviyyesi tizere her sahsin derece-i irfan ve tahkiki miktarinca her bir ayetin
yetmis batin kadar manas1 bulundugu erbabina malumdur.”* (3) Mehmed
Tahir ilmi tefsiri savunmakta ve Kur’an’in biitiin bilgi tiirlerini ihtiva ettigini
distinmektedir. Onun ifadesine gore ikinci asirdan itibaren miifessirin-i
kiramin biitiin ¢abas1 “la ratbin ve-1d yabisin illd fi kitabin miibin” (el-En‘am
6/59) ayetinin delaletini biitiin yonleriyle isbata ve tavzihe calismaktan ibaret-
tir. Lakin XX. asirda mubhtelif ilim dallarinda ¢ok capl gelismeler yaganmus,
adeta ilimler ulasabilecekleri en nihail noktaya ulasmislardir. Bu durumda
meani-i Kur’aniyyenin bu mubhtelif ilimlerin ulastiklar bilgilere tatbiki bir kat
daha 6nem kazanmaya baslamistir. Bu genel degerlendirmesinin ardindan
Mehmed Tahir Kur’an’da hikmet, ziraat, cografya, ticaret, tarih, ensab, hende-
se, siyaset, yonetim, hukuk, ahlak, edebiyat, harp ve tip gibi ilim dallarina
temas edildigini, bunun da 6tesinde cifr gibi 6zel bilgi tiirlerine dahi Kur’an’da
isaretin bulundugunu ifade etmistir. Hatta Mehmed Tahir’e gore “ve-lekad
ketebna fi’z-Zebiiri min ba'di’z-Zikri enne’l-arda yerisuhd ibadiye’s-salihiin”
seklindeki Enbiya 21/105. ayeti remz yoluyla Osmanl sultanlarina ve onlarin
hilafet ve saltanatinin kiyamete kadar siirecegine delalet etmektedir.>

51 Mehmed Tahir, Delilii't-Tefasir: [lm-i Tefsir ve Miifredat-1 Kur'an'a Dair Ma'lamdt-1 Icmaliyye,
Istanbul 1324, s. 2.

52 Mehmed Tahir, Delilii't-Tefasir, s. 5.

53 Mehmed Tahir eserinde ilmi tefsir meselesine fazla giremedigini, konuyla ilgili detayl bilgi
isteyenlerin ismini verdigi tefsirlere bakabileceklerini belirtmekte ve soyle demektedir: “el-
Hasil Kur'an-1Kerim’in havi oldugu ayat-1 celilenin her bir ayeti beni beserin maddi ve manevi
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(4) Osmanl dénemi miifessirlerinin genel bir tavri oldugu iizere Mehmed
Tahir de tefsir ilminin tarifi, mebadii, garazi, mevziisu ve gayesiyle ilgili izah-
larda bulunmaktadir.>* (5) Tabakatii’l-Miifessirin bashgi altinda dort tabakay1
zikreder. Burada kaydettikleri Sirr1 Pasa’nin Tabakdt ve Addb-1 Miifessirin
isimli eserindeki ifadelerinin hemen hemen aynisidir. (6) Tefsir ilminde mev-
zubabhis edilen konularin nelerden ibaret oldugunu ele aldigi “Furdi-u iIm-i
Tefsir” baslig1 altinda elli bes kadar bilgi tiirlinden bahsetmektedir. Bu bilgi
tiirlerinin tespitinde kendisinin de ifade ettigi tizere 6zellikle SiiyGiti’nin
el-Itkdan’1 ile Tasképrizade'nin Mevzadtii’l-Uladm’u ve Serkiz Orpilyan-
Abdiilzade Mehmed Tahir'in Mahzenii’l-Uliim isimli eserini esas almigtir.*® (8)
Mehmed Tahir eserinin sonunda “Meslek-i ma‘rtif-i miifessirin tizere muhar-
rer tefasir-i serife” basligi altinda Islam tefsir geleneginde kayda deger ne
kadar tefsir varsa hepsinin miiellifini ismiyle zikretmis, kimi zaman bu eserler
hakkinda cok kisa tanitici bilgiler de vermistir. Bu ¢ercevede Osmanl miifes-
sirleri tarafindan kaleme alinan tefsirlere de isaret etmis olmasi1 6nem arzet-
mektedir.

10. Bergamali Ahmed Cevdet: Tarih-i Tefsir

Bergama dogumlu olan Ahmed Cevdet Efendi’nin (6. 1344/1926)% Tarih-i
Tefsir adl eseri 6nce “Tefsirler-Miifessirler” bashg altinda Mahfel mecmuasi-
nin 41. sayisindan itibaren makaleler halinde, daha sonra ise Dariilfiintin Ila-
hiyat Fakiiltesi talebe cemiyeti tarafindan 1340 ve 1927 yillarinda kitap
halinde nesredilmistir. Mustafa Ozel bu son baskiy1 esas alarak eseri Tefsir
Usulii ve Tarihi adiyla sadelegtirerek negretmigtir (Istanbul 2002).57

badi-ifevz ve felahi olacak esbab ve vesailin kaffesini mea ziyade cadmi‘ bulundugundan ulim-1
miitenevviaya delalet eder ayattan yalniz birer ikiseriyle iktifa olunarak tafsilini arzu iden
erbab-1 medri n, isimleri atideki cetvel-i mahsusunda muharrer teféasir-i serifeye miiracaat
buyurmalarini acizane tavsiye ve ihbar eylerim.” Mehmed Tahir, Delilii't-tefdsir, s. 15-16.

54 Buna gore tefsir ilmi “Ma‘liimat-1 beseriye dairesinde kavaid-i lisdn-i Arabi {izere ma‘na-y1
Kur’an-1 Kerim’den bahis bir ilimdir.” Tefsirin mebadii “Ultm-i aliye ve ‘aliyeden ilm-i sarf,
liigat, nahiv, meani, cedel, bedi‘, beyan, kiraat, esbab-1 niizil, nasih-mensth, ustl-i fikih,
ustl-i hadis ve ilm-i mevhibe-i ilahiyedir.” Tefsir ilminin garazi/maksadi “Meani-i nazm-1
celili mafifet ve feraid-i ahkam-1 ser-i seri vech-i sahih tizere istinbata kudrettir.” Tefsir
ilminin mevzisu “Kelamullahtir”. Gayesi ise “Saadet-i dareyne mazhariyet i¢iin medani-i
Kur’aniyeye vukuftur.” Bkz. Mehmed Tahir, Delilii't-tefdsir, s. 4.

55 Mehmed Tahir, Delilii’t-tefésir, s. 27 (dipnot kaydu).

56 Biyogra si icin bkz. Sakib Yildiz, “Bergamali Cevdet”, DIA, istanbul 1992, V, 495; Cevdet Bey,
Tefsir Tarihi ve Usulii, Haz. Mustafa Ozel, Istanbul 2002, s. 7; Mustafa Ozel, “Son Dénem
Osmanli Tefsir Tarihinden Bazi Portreler I, XV, 85-87; Sapanca, a.g.e., s. 74-76.

57 Mustafa Ozel bu nesirde eserin sonuna “Yirminci Yiizyil Miifessirleri” seklinde bir telif makale
ile Muntasir Mir'in “The Sura as a Unity” isimli makalesinin “Bir Biitiin Olarak Stire” ismiyle
terclimesini de eklemistir. Cevdet Efendi’nin tefsirle ilgili baska eserleri de bulunmaktadar.
Nitekim Tefsir-i Serif (istanbul 1924), Tefsir-i Stire-i Hucurdt (Istanbul 1925) gibi stre tefsirleri
ile miitesabih konusundaki Tavzih-i Miitesabihdt adli eseri bunlardandir. Bu son eserinin ¢
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Tarih-i Tefsir'in ilk b6limi ulimu’l-Kur’an’la ilgili su konular icermekte-
dir: Kur'an'in cem'i, yedi harf meselesinin ifade ettigi anlam, Mekki-Medeni
konusu, tefsir-tevil-tahrif-tebdil kavramlari, tefsirin konusu, miifessir olan
kisinin bilmesi gereken ilimler, tefsirin rivayet ve dirayet yonii, miifessirler
arasindaki fikir ayriliklarinin sekilleri ve sebepleri, gayr-i sahih dirayet tefsiri-
ne dair 6rnekler, dirayet tefsirinin mertebeleri.

Tefsir tarihiyle ilgili ikinci b6liimiinde ise baslangictan itibaren tefsir tarihi
mubhtelif tabakalara ayrilmis ve buna bagli olarak belli bash miifessirlerin tani-
tim1 yapilmistir. Eserin Mustafa Ozel tarafindan nesredilen sadelestirmesine
gore miiellif on {i¢ tabakaya ayirdig: tabakatu’l-miifessirin kisminda Hz. Ali ile
baslayip Muhammed Abduh’la son bulan 98 miifessire yer vermistir. Cok sayi-
da Osmanli miifessirine yer verilmis olmasi eseri dnemli kilmaktadir.

Bu eserin temel 6zellikleri olarak sunlar zikredilebilir: (1) Cevdet Bey’in bu
eserde iizerinde 1srarla durdugu hususlarin basinda tefsirde rivayet-dirayet
iliskisi gelmektedir. Cevdet Bey’e gore tefsir ilki seleften rivayet edilen haber-
lere dayanan nakli tefsir, ikincisi ise dilin verilerini esas alan tefsir olmak tizere
ikiye ayrilsa da bu iki tefsir tarzi birbirinden ayrilamaz. Ciinkii dilin ve belaga-
tin verilerini esas alan tefsir tarzi da nakli/rivayeti esas alan tefsirden biitii-
niiyle 6te degildir.”® Zira bir kere seleften gelen rivayetler kahir ekseriyetle
onlarin dirayetinin tiriiniidiir. Ikincisi dirayet tefsiri kategorisinde degerlendi-
rilen tefsirlerin dirayet yonii de rivayete dayanmaktadir. Cevdet Bey tefsirde
rivayet ve dirayet birlikteliginin geregine su sozleriyle isaret eder: “Kur’an geli-
ninin irfan odasina bir elde rivayet kandili diger elde dirayet feneriyle girmek
gerekir. Ta ki, o giizel prenses ve onun goz alic1 giizelligindeki ince 6zellikler
goniillerde tecelli edebilsin. Rivayet kandili ihmal edilerek girilecek olursa
giizelliginden tamamuyla istifade saglanamaz.”* (2) Bu eserde {izerinde en ¢ok
durulan bir diger konu selef arasinda goriilen tefsir ihtilaflar1 ve tefsirde hata-
ya diisiilmesinin sebepleridir. Miiellif miifessirler arasindaki ihtilafi “sekli
ihtilaf” ve “hakiki ihtilaf” olmak {izere ikiye ayirmis; sekli ihtilafin sebebinin
miifessirlerin tahsisci yorumlari oldugunu belirtmistir.® Hakiki ihtilafin nakil-
den veya akli delilerden kaynaklaniyor olabilecegini soyleyen Cevdet Bey,
nakil kaynakli ihtilaflarin bir kisminin naklin sahihini gayr-i sahihinden ayira-
mamadan kaynaklandigindan bahsetmistir.®* Cevdet Bey'e gore akli delillere

bir kismi “Tavzih-i Miitesabihat” adiyla Mihrab dergisinde yayimlanmistir. Bkz. Cevdet Bey,
a.g.e., s. 8; Sakib Yildiz, “Bergamali Cevdet”, c. 5, s. 495.

58 Cevdet Bey, a.g.e., s. 48-50.

59 Cevdet Bey, a.g.e., s. 58.

60 Bu orneklerle ilgili olarak bkz. Takiyytiddin Ahmed b. Abdiilhalim b. Teymiyye, Mecmiiatii’l-
fetdva, nsr. Amir el-Cezzar-Enver el-Baz, yy., 1426/2005, c. 13, s. 180.

61 Cevdet Bey, a.g.e., s. 53-61.
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baglh olarak olusan ihtilaf da iki sebebe dayanmaktadir: ilki tefsirde sadece
lafzin dikkate alinip nakil ve rivayete itibar edilmemesi, yani anlamin salt
lafizdan gikarilmaya calisilmasidir. ikincisi ise tefsirde lafzin delaletinin devre
dis1 birakilarak miifessirin kisisel kanaat ve telakkilerinin merkeze konmasidir.
Cevdet Bey bu tarz hatali tefsir sahiplerinin kimler oldugu yoniinde beyanlar-
da da bulunmustur. Cevdet Bey’in sayfalarca siiren bu tespit ve izahlarinin
orijinal bir tarafinin bulunmadigini, her ne kadar isim vermese de bunlarin
tamaminin Ibn Teymiyye’den iktibas oldugunu soyleyebiliriz. Bilindigi iizere
Ibn Teymiyye Mukaddimetii't-Tefsirinde temelde iki tefsir anlayigina elestiri-
ler yéneltmistir. Bunlardan ilki, yorumun merkezine miifessirin mevcut konu-
munu koyan ve metni-lafz1 saf dis1 birakan tefsir anlayisi iken ikincisi anlami
salt lafizdan tiiretmeye calisan, dolayisiyla da salt lafza itibar eden tefsir anla-
yisidir. Ibn Teymiyye bu kesimleri “hem delil hem de medlalde hata yapanlar”
ve “medlilde degil yalnizca delilde hata yapanlar” seklinde bir ayirima tabi
tutmus, ilk grubun Mutezile, Miircie, Rafiziler ve Karmatiler, ikinci grubun ise
fukaha ve mutasavwiflar oldugunu ifade etmistir.®* (3) Cevdet Bey’in sahih bir
dirayet tefsirinin katetmesi gereken on asamanin varligindan bahsetmis
olmasi, boylece sahih bir tefsir yonteminin esaslarina da deginmesi 6nemli-
dir. S6z konusu asamalar soyledir: (i) Kur’an'in tefsirine girismezden evvel
Kur’an’da stirekli olarak alti ¢izilen ana konular ve temel kavramlar ile Allah’in
esma-i hiisnasi, sifat ve mesieti ile ilgili ayetlerdeki izaha muhtac hususlar bir
mukaddime ¢ercevesinde aciklamak. (ii) Kur’an’t Kur’an’la tefsir yoluna git-
mek. (iii) Kur'an’1 nebevi tefsirle izah etmek. (iv) Niizil sebeplerine miiracaat
etmek. (v) Sahabeden gelen nakil ve izahata bagvurmak. (vi) Kur’ani kelimele-
rin medliillerini belirlemede sozliiklere ve bu yonde kaleme alinmis 6zel eser-
lere miiracaat etmek. (vii) Kur’an’da kelimelerin hakiki anlamlarinin disinda
kullanilmis olma ihtimalini g6z 6niinde bulundurmak ve Arap dilindeki s6z
sanatlarini dikkate almak. (viii) Ayetler ve stireler arasindaki miinasebeti orta-
ya koymaya calismak. (ix) Ayetler arasinda geliski izlenimi uyandiran yerleri
izah etmek. (x) Garib lafizlarin, miiskil ve kapal ifadelerin tefsirinde Arap sii-
rinden istifade etmek.®® (4) Bu eserde oryantalistlerin elestirilerine cevap
verme refleksi dikkati cekmektedir.*

11. Serkiz Orpilyan ve Abdiilzide Muhammed Tahir:
Mahzenii’l-Ulivm Adl Eserin “Ilm-i Tefsir-i Serif” Baghikh Boliimii

Bagkatib Serkiz Orpilyan ile sabik Amasya niifus memuru Seyyid Abdiilzade
Muhammed Tahir Mahzenii’l-uliim adl ansiklopedik eserlerinin yaklasik elli

62 Ibn Teymiyye'nin tefsir nazariyeleri ile ilgili bu elestiri ve miilahazalar i¢in bkz. Mehmet Emin
Magali, “ibn Teymiyye'ye gore Hatali Tefsir Kuramlar1”, Bilimname, XV (2008/2), s. 123-146.

63 Cevdet Bey, a.g.e., s. 69-91.

64 Cevdet Bey, a.g.e., s. 84.
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sayfalik b6liimiinii uliimu’l-Kur’an’a tahsis etmisler ve bu sayfalarda muhtelif
Kur’an ilimleriyle ilgili kisa tanitici bilgiler vermislerdir. 1308 yilinda
Istanbul’da nesredilen bu eserin 89-132 sayfalar1 arasindaki “ilm-i tefsir-i
serif” baslikl yirmi besinci boliimiinde once tefsir, tevil kelimelerinin anlam-
lar1 ile tefsir ilminin tarifi, mebadii, garazi, faidesi, mevziiu ve gayesi iizerinde
durulmustur.® “Fenn-i tefsir iki kisma miinkasimdir” ifadesiyle rivayet ve
dirayet tefsirine gecilmis ve bu cercevede konu hakkinda genel izahatta
bulunulmus;® ardindan “tabakatii’l-mufessirin” bashg altinda tefsir tarihinin
dort tabakasindan bahsedilmistir.5” Eserin ilerleyen sayfalarinda ise Kur’an ve
Kur’an ilimleriyle ilgili muhtelif konular ele alinmuistir.

Konular ele alinirken detaya gidilmemis, genel bilgiler son derece veciz
ifadelerle serdedilmistir. Bu sebeple eserin alana katki sunabilecek bir yonii-
niin bulunmadig: sdylenebilir. Nitekim “ilm-i tefsir-i serif” bashginin ferag
kaydinda da zaten bu hususa isaretle séyle denilmistir:

Kur’an-1 azimi’l-burhanin evsafi celilesini kema yenbagi arz ve beyan-
da elsine ve aklam aciz ve kasir olmasiyla sems-i dlem-i araya nisbetle
zerre kabilinden olmak {izere kemal-i acz ve meskenetle bu mebhasta
ilm-i tefsir-i serife miiteallik irad olunan ma‘liimat-1 ciiz’iyye ile iktifa
olundu.®

12. Omer Riza Dogrul: Kur’an Nedir

Aslen Burdurlu olup 1893 Kahire dogumlu olan Omer Riza Dogrul (6.
1371/1952) Ezher Universitesi'nden mezun olmus ve 1915 yilina kadar
Misir’da gazetecilikle mesgul olmustur. Mehmed Akif Ersoy’'un damadi olan
Dogrul’'un bu eserinin Osmanlica ilk baskis1 Istanbul 1345/1927'de Amidi
Matbaasinda gerceklestirilmis, bilahare Latin harfleriyle de nesredilmistir.
Eserin “Kur’an Nedir?” bashigini tasiyan ilk boéliimiinde/faslinda dnce
“Kur’an’in Lisanm1” ve “Kur’an’in Uslib ve Nazmi” alt bashiklar1 altinda
Kur’an’in i‘cazina deginilmis, akabinde de Kur’an’in telkin ettigi temel itikadi
ve ameli hususlara, miiellifin tabiriyle “Kur’an’in teblig ettigi baglica irsadat
hiilasa etmeye” gecilmistir.*

“Kur’an Nasil Toplandi, Nasil Tertib Edildi” bashgini tasiyan ikinci boliim-
de/fasilda Kur’an’in cem edilmesi faaliyetleri ele alinmis ve kiraat ihtilafina
deginilmistir. Bu boliimde miiellif, hem sahih kaynaklara dayali olarak Kur’an
tarihinin 6zet bir takdimini yapmayi, hem de mutaassip gayr-i miislimlerin
Kur’an tarihiyle ilgili iddialarini cevaplamay1 amaclamaktadir. Miiellif bu
amacina su ctimlelerle isaret etmistir:

65 Bkz. Serkiz Orpilyan-Muhammed Tahir, Mahzenii'l-uliim, Istanbul 1308, s. 89-90.
66 Bkz. Serkiz Orpilyan-Muhammed Tahir, a.g.e., s. 92-93.

67 Bkz. Serkiz Orpilyan-Muhammed Téahir, a.g.e., s. 94-96.

68 Serkiz Orpilyan-Muhammed Tahir, a.g.e., s. 132.

69 Omer Riza Dogrul, Kur'an Nedir, Istanbul 1345/1927, s. 3.
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Kur’an tarihinde en miithim mesailden birini teskil eden bu mesele
sark ve garbda uzun uzadiya mevza-i bahs olmustur. ilmi tetkikden
ziyade zayif rivayetleri serriste ittihdz eden garb muharrirlerinden
bir kismi Kur’an'in cem‘ ve tertibi meselesini dillerine dolayarak
birtakim mutaassibane fikirler dermeyan ederler. Bindenaleyh bir
taraftan en sahih mehazlara istindd ederek Kur’an’in ne stretle
cem’ ve tertib edildigini icmal ettikten sonra bu gibi mutaassib
gayr-i Mislimlerin ileri siirdiikleri biitiin iddialarla mesgtl olduk ve
bunlarin kiymetsizligini ve ehemmiyetsizligini isbata caligtik.””

Eserin “Kur’an’in Tarih-i Intisar1” bashgini tasiyan tiglincii boliimiinde
Kur’an’in tedvini ve kitaplagmasi yoniindeki faaliyetlere kisaca temas edildik-
ten sonra, ilerleyen donemlerde Kur’an’la ilgili olarak yapilan calismalara ve
Osman mushaflarinin akibetine temas edilmis; Kur’an’in Afrika, Avrupa ve
Asya’da intisar1 ve bu bolgelerin Kur’an’la bulusmasinin tarihi {izerinde ayrin-
til1 bir bicimde durulmustur. Miiellif, “Kur’an’in tarih-i intisari, adeta
[slamiyetin tarih-i intisar1 demektir”” sgziiyle meseleyi niye bu sekilde ayrin-
tili bir bicimde ele aldigini izah etmektedir.

Eserin “Kur’an’in Avrupa’da Tab‘ Olunan Arapga Niishalar1” bashgini tasi-
yan iki bucuk sayfalik dérdiincii béliimiinde Avrupa’da basilan Arapg¢a Kur’an
niishalarindan bahsedilmistir.

Eserin “Garp ve Sark Lisanlarinda Kur’an Terciimesi” bashigini tasiyan
beginci boliimiinde sirasiyla Latince, Fransizca, Isveg lisaniyle, Ispanyolca,
Ibrani, Almanca, Felemenkge, Rusca, italyanca, Esperanto, Ingilizce, Berberi,
Farisi, Urdu, Hindi, Sih Lisanina, Malay Lisanina, Pestu ve Glicerat lisanlarina,
Cince, Cava lisanina, Bengale lisanina, Merhese/Merehte lisanina, Tilengo
lisanina, Melyalim lisanina yapilan terciimelerden bahsedilmis, ardindan
Kur’an-1 Kerim'’in Tiirkce terctimeleri ele alinmaistir.

Eserin “Avrupa Miistesriklerine ve Alimlerine Gore Kur'an” baglikh altinc
béliimiinde ise Avrupa’nin 6nde gelen miistesrik ve alimlerinin Kur’an hak-
kindaki olumlu degerlendirmeleri ortak basliklar altinda aktarilmistir. Miiellif,
Avrupalilarin Kur’an’la ilgili olumsuz degerlendirmelerine yer vermemis,
gerekce olarak da bu nitelikteki degerlendirmelerin kimi zaman taassup, kimi
zaman da cehalet/bilgisizlik kaynakli olmasini gostermistir.”

Eserin “Esasat-1 Kur’aniye'nin Tevlid Ettigi Neticeler” bashigini tasiyan
yedinci boliimii de aslinda 6nceki boliimiin devamu niteligindedir. Zira bura-
da da Mahatma Gandhi gibi bazi gayr-i miislimlerin ve dinsizlerin Kur’an ve
Islamiyet hakkindaki degerlendirmelerine yer verilmistir.

70 Dogrul, a.g.e., s. 3-4.
71 Dogrul, a.g.e., s. 4.
72 Dogrul, a.ge.,s.5.
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Eserin sonunda bir ek/lahika bulunmaktadir. Bu lahikada Kur’an-1
Kerim'’in Tiirkistan’daki niishasinin yani Tagskent Mushafi'nin tarihi hakkinda
bilgiler verilmistir.”

[gerigini bu sekilde dzetledigimiz eserin genel nitelikleri hakkinda sunlar
soylenebilir: (1) Eserde Kur’an tarihi ve Kur’an terciimeleri konularinin 6ne
ciktigr goriilmektedir. Kur’an tarihi konularinin islenisinde iki hedef gozlen-
mistir: {lki konularin derli toplu bir izahinin yapilmasi, ikincisi ise miistesrik-
lerin bu konularla ilgili itirazlarinin cevaplanmasidir. Eserin diger boliimlerin-
de de ikinci amaca doéniik izahlarin géze ¢arpmasi kaleme alinisindaki ana
gayenin bu oldugu seklinde bir ¢ikarimi miimkiin kilmaktadir. (2) Sonraki
donemlerde tefsir usuliine dair eserlerde verilen Kur’an terciimeleriyle ilgili
bilgilere bu eserin kaynaklik ettigi séylenebilir. S6zgelimi M. Tayyip Okic’'in
Kur’an terciimeleriyle ilgili b6liimde Omer Riza Dogrul’dan istifade ettigi
anlasilmaktadir.

Bu bahsi bitirirken sunu da belirtmek gerekir ki izmirli ismail Hakki'nin (6.
1366/1966) Meani-i Kur'dan (Istanbul 1343/1927) isimli Tiirk¢e Kur'an tercii-
mesinin sonunda yer alan on sekiz sayfalik Tdarih-i Kur’dn bélimii” ile Ahmed
Cevdet Pasa’'min Hiildsatii'l-beyan fi te'lifi’l-Kur'an (Istanbul 1303) isimli ese-
rinde de tefsir usuliiniin miinderecati arasinda yer alan Kur’an tarihi konula-
riyla ilgili son derece 6zet bilgiler bulunmaktadir.

Degerlendirme

Buraya kadar icerikleri ve genel nitelikleri hakkinda bilgi vermeye calistigi-
miz Osmanli dénemi tefsir usulii calismalariyla ilgili olarak su tespitlerde
bulunmak miimkiindiir:

1. Osmanlh déneminde uliimu’l-Kur’an alaninda 6zgiin eserler telif edildi-
gini sdylemek pek miimkiin géziitkmemektedir. Bunun sebebi olarak 6nceki
donemlerde bu alandaki eksikligi giderecek eserlerin kaleme alinmig olmasi
gosterilebilir. Zira Zerkesi'nin el-Burhdn’ ve Siiy(ti'nin el-ftkan’1 gibi muhal-
led eserler bu alanda sdylenecekleri sdylemislerdir. Osmanli doneminde kale-
me alinmis en ¢aplh tefsir usulii calismasi olan Kafiyeci'nin et-Teysir'i de —her
ne kadar miiellifi, benzerinin olmadigini iddia etse de- el-Burhdn’1 asabilecek
evsafta degildir. Nitekim Katib Celebi (6. 1067/1657), Zerkesi'nin el-Burhdn’i
ortada iken Kafiyeci’'nin “Kur’an ilimleri sahasinda daha énce benzeri kaleme
alinmamuis bir kitap telif ettim.” seklinde 6zetlenebilecek bir iddiada bulun-
masini komik karsilamis ve soyle demistir: “Kafiyeci’nin, daha 6nce bir ben-

73 Dogrul, a.g.e., s. 152.

74 Bu boliimiin alt bashklar sirasiyla soyledir: Kur’an-1 miibinin niiztlii, Kur’an-1 miibinin
yazilmasi, Kur’an-1 miibinin toplanmasi, mushaf tesmiyesi, Kur’an-1 miibinin istinsahi,
strelerin tertibi, diger tertipler, mushafa nokta ve hareke vaz‘i, hurtf-i seb‘a, muhtelif
kiraetler, Kur'an’'in yazisi.
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zerinin yazilmadigl zanniyla bu kitabryla 6viindiigii séylendi. Muhtemelen o,
Zerkesi'nin el-Burhdn adli kitabini gérmemis. Sayet gérmiis olsaydi bu s6ziin-
den haya ederdi.”” Katib Celebi’nin bu ifadeleri, Osmanli doneminde
ulmii’l-Kur’an ve tefsir usulii sahasinda Kafiyeci’nin et-Teysir'i de dahil
Zerkesi’nin eserini asabilecek bir telifin yapilamadigina isaret etmesi yoniiyle
anlamldir. Nitekim StiyGti de hocasi Kafiyeci’nin bu eserinin alana ¢ok fazla
katki saglayacak evsafta olmadigina su sozleriyle isarette bulunmustur:

Bu kitap oldukca kiiciik hacimlidir. Zira topu topu iki baba sahip olup

ilki tefsir, tevil, Kur’an, stire ve ayet kavramlarinin ne manaya geldikle-

rine, ikinci bab ise Kur’an hakkinda rey’e dayali olarak konusmanin

sartlarina dairdir. Bu iki babin sonunda hoca ve talebe adabina dair

bir hatime mevcuttur. Bu kitap (konuyla ilgili olarak) benim ihtiyacimi

karsilayacak nitelikte ve elde etmeyi amacladigim seye ulasmami sag-

layacak evsafta degildir.”™

Onceki siirecte ulimu’l-Kur’an alaninda muhalled eserler kaleme alinip
bu alanda bir bosluk birakilmadigindan Osmanli alimleri, mevcut muhalled
eserleri esas alan kiiciik hacimli eserler meydana getirmeyi tercih etmisler-
dir.”” Bu eserlerden Siiytti sonrasi siirecte kaleme alinanlarinin ana kaynagi-
nin el-Itkdn oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim Vildan Faik’in
el-Miiltekat, Mehmed Tahir’in Delilii't-tefdsir, Manastirli Ismail Hakki’'nin
Fusalii't-teysir fi usiili’t-tefsir isimli eserlerinin temel kaynagi —miielliflerinin
de acikca belirttigi tizere- el-Itkan’dir. Bergamali Ahmed Cevdet’in Tdrih-i
Tefsir'i gibi baz1 eserlerde ise Ibn Teymiyye'nin Mukaddimetii’t-Tefsir isimli
eserinin kaynak alindig1 anlasiimaktadir. Nitekim Ahmed Cevdet’in tefsirde
ihtilaf sebepleri ve hatali tefsir kuramlariyla ilgili izah ve agiklamalar1 tama-
men [bn Teymiyye’den iktibastir. Bu eserler icerisinde dnceki bir caligmanin
kelimesi kelimesine tekrar sayilabilecek tiirde eserler de mevcuttur. Nitekim
Seyh Osman’in Kavdidii ilmi’t-tefsir isimli eseri bastan sona ve kelimesi keli-
mesine Molla Fenari'nin Aynu’l-a‘ydn mukaddimesindeki bilgilerin tekrar
niteligindedir. Dolayisiyla bu calismalarin alana katki saglayacak yonlerinin
bulundugunu séylemek miimkiin goziikmemektedir. Ciinkii bu ¢alismalar
-Vildan Faik’in el-Miiltekat fi usiili’t-tefsir'i 6rneginde oldugu gibi- genellikle
ders kitabi olarak hazirlanmaiglar, bunun dogal sonucu olarak da alanin temel
meselelerini konuyla ilgili ana kaynaklara dayal olarak 6zet bir bicimde ele
almanin 6tesine gidememislerdir.

2. Osmanli donemi tefsir usulii ¢alismalarindaki 6zgiin yoniin tefsirin bir
ilim olup olmamasi, dolayisiyla da tefsirin miistakil bir usuliiniin bulunup

75 Katib Celebi, Kesfii'’z-zuntin, Beyrut ts., c. 1, s. 520.
76 Celaliiddin es-Siiyati, el-Itkan fi ulivmi’l-Kur'an, ngr. Merkezii’d-Dirasati’l-Kur'aniyye, c. 1, s. 5.
77 Mustafa Oztiirk, “Osmanh Tefsir Kiiltiiriine Panoramik Bir Bakis”, s. 44.
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bulunmamasi meselesi etrafinda serdedilen degerlendirmelerde gizli oldugu-
nu soyleyebiliriz. Molla Fenari’nin konuya iliskin goriislerini yukarida aktar-
dik. Ozet olarak ifade edecek olursak Fendri'ye gore tefsir ilmi Kur’an'1 iki
yonden ele almaktadir. Bunlardan ilkinde Kur’an, Kur’an olmak bakimindan
ele alinir. Tefsire 6zgii olan bu alan Kur’an ilimlerine karsilik gelmekte olup bu
yondeki incelemeleri itibariyle tefsir, bir ilim degil, Kur’an’la ilgili muhtelif
hususlara iliskin malumatlar: iceren bir marifet alanidir. Fenari'ye gore tefsir
Kur’an’1 bir de delalet bakimindan ele alir ve bu ¢ercevede sekizi lafizla, sekizi
mana/delalet ile ilgili on alt1 ilmin verilerine dayanmak durumundadir. iste
tefsir bu ilimlerin verilerine dayali olarak Kur’an'’1 ele aldiginda bir ilim olma
vasfi kazanmaktadir. Bu durumda ise tefsir kendine has bir usulii degil, daya-
nak aldig1 bu ilimlerin usullerini esas alir. Dolayisiyla tefsir i¢in fikih gibi ilim-
lere ait usullerden bagimsiz 6zel bir usulden bahsetmek miimkiin degildir.

PpS)

Kafiyeci ise et-Teysir isimli eserinde hocasi Fenari'nin “Tefsir bir ilim degil
bir marifettir, bu sebeple tefsir icin kiilli kaidelerden ve bir usulden bahsedile-
mez.” climlesiyle 6zetlenebilecek diisiincesinin aksini ispatlamay1 ve tefsirin
miistakil bir ilim oldugunu, dolayisiyla da onun kendine has usul ve ilkeleri-
nin bulundugunu ortaya koymay1 amaglamistir. Oyle ki sadece eserine koydu-
gu isim dahi onun bu amacin yansitmaktadir. Zira eserinin isminde gecen
“kavadidii ilmi’t-tefsir’ terkibi hem tefsirin alani muayyen bagimsiz bir ilim
olduguna, hem de bu ilmin kendine has kiilli kaideleri ve usulii bulunduguna
isareti tazammun etmektedir.

II. Cumhuriyet Dénemi Kur’an ilimleri/Tefsir Usulii Calismalar1

Yukarida da ifade ettigimiz gibi Cumhuriyet dénemi tefsir usulii calismala-
rini, harf inkilab1 sonrasinda ve ilk olarak Latin harfleriyle kaleme alinmis olan
Tiirkce eserler ile baslatacagiz. Ele alacagimiz bu eserler icinde, baz tefsirlerin
mukaddimeleri bulunsa da kahir ekseriyetini konuyla ilgili miistakil eserler
olusturmaktadir. Bu eserler sirasiyla soyledir:

1. Muhammed Hamdi Yazir (6. 1361/1942):
Hak Dini Kur’an Dili: Yeni Mealli Tiirkge Tefsir (Mukaddime)

1878 Antalya Elmali’da diinyaya gelen Muhammed Hamdi Yazir ilk baskis:
Diyanet Isleri Reisligi tarafindan 1935 yilinda Istanbul’da Matbaai Ebiizziya'da
gerceklestirilen bu tefsirin mukaddimesinde tefsir usulii kapsaminda deger-
lendirilebilecek su konulara deginmistir: Evvela terceme, tefsir, tevil kelimele-
rinin tarif ve tavzihi yapilmis, sonra Kur’an’in isimleri ve bunlarin manalari
tizerinde durulmus; Kur’an’'in terciime edilip edilemeyecegi, edilebilir ise
bunun ne boyutta miimkiin oldugu hususlari ele alinmistir. Elmalili’'ya gore
Kur’an’in gercek manada terciime edildiginden bahsedebilmek i¢cin onun
Arabi nazminin diger bir lisanda muadilini yapmak miimkiin olmali. Lakin
Kur’an’in nazm-1 Arabisi boyle bir seyi imkansiz kilacak evsaftadir. Dolayisiyla
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Kur’an’i terceme ettim veya ederim diyenler yalan sdylemis olacaktir.”
Mukaddimede Kur’an’in isimlerinden Kur’an, elkitab, elfiirkan, elhiida,
ezzikr™ kelimeleri hakkinda 6zlii agiklamalarda bulunulmus; keza stre, ayet,
mushaf, tefsir, te’vil, meal kavramlarinin izahlar1 yapilmistir. Mukaddime
Kur’an’in fezaili konusundaki izahla son bulmaktadir.

Elmalili'nin tefsir mukaddimesindeki bu agiklamalar1 hakkinda sunlar séy-
lenebilir: (1) Tefsir-tevil kavramlarinin medliilleriyle ilgili uzun uzadiya iza-
hatta bulunmus olan Elmalili’'nin, bu noktada Matiiridi'nin tefsir-tevil ayiri-
mini esas aldigr goriilmektedir. Nitekim Elmalili, dirayete taalluk edene tevil,
rivayete taalluk edene de tefsir dendigini ifade etmis, aralarinda béyle bir ayi-
rim olmakla birlikte uygulamada tefsir ile tevilin miiradif olarak kullandiklari-
n1 belirtmistir.®® (2) Tefsirde esas alinacak yollarla ilgili izahati, her ne kadar
kaynak gostermese de, ibn Teymiyye'nin “esahhu turuki’t-tefsir’ seklinde tak-
dim ettigi usul ve yontemi esas almaktadir. (3) Mukaddimede Kur’an ilimle-
rinden yalnizca Kur’anin fezaili konusu miistakil bir baslik altinda ele alinmis-
tir. Bunun muhtemel sebebi nesh, muhkem-miitesabih vb. hususlara tefsirin
icinde yeri geldikce deginilmis olmasidir. Nitekim Elmalili'nin mukaddimede
vahiy konusuna girmemesinin sebebi ile ilgili olarak serdettigi su aciklama da
bu cikarimi teyit etmektedir: “Kelamu ilahi ile vahye dair de bir mukaddime
yazmak isterdim. Fakat Kur’an’'in ve tefsirin icinde mubhtelif yerlerde bunlara
dair beyanat gelecegi icin onunla iktifa ettim.”® (4) Her ne kadar mukaddime-
de tefsir usulii konular1 bagimsiz olarak ele almasa da ¢ok sayida mesele 6zl
bir bicimde islenmis, bu konularla ilgili temel bilgiler konsantre bir halde
sunulmustur. S6zgelimi mushaf kelimesinin izahi yapilirken niiztl dénemin-
de Kur’an’in yazilmasi ile cem ve istinsah faaliyetleri hakkinda 6zet bilgiler
verilmis;* “elfazi Kur’anin keyfiyeti nutku” seklinde tavsif edilen ilm-i kiraat
hakkinda, kiraat farklarini, kiraatlerle ilgili kategorik ayirimlari, bu ayirimlarin
ifade ettigi hitkmii biitiin yonleriyle ve son derece derli toplu bir bigimde ele
alacak aciklamalarda bulunulmustur.®® Bu durum Elmalili’'nin konuyla ilgili en

78 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, istanbul 1935, c. 1, s. 13-15.

79 Bu kelimelerin yaziminda eserin orijinalindeki imlaya bagh kalinmistir.

80 Elmalil;, a.g.e,c. 1, s. 26-28.

81 Elmall, a.g.e,c.1,s. 20.

82 Elmalily, a.ge., c. 1,s.25-26.

83 Nitekim Elmalili kiraat farklarini “cevher farkliligi”, “heyet farkliligi” ve “eda farklilig1” ol-
mak {izere ti¢ gruba ayirmustir. Cevher farklihigi, harf ziyade ve noksanligi seklinde kelimenin
ana yapisinda meydana gelen degisikligi iceren farkliliklardir. Nitekim s os Ve s, o055 VE
sesls farkliliklar bu gruba dahil olmaktadir. Heyet farkliig: ise kelimenin harf yapisinda bir
degisiklik olmaksizin kipinde degisiklik olmasi halidir. Nitekim &,<- ;% gibi kelimenin malum-
mechul olusu seklindeki farklilik, keza (i, ve (i, farkhiliklar1 bu grupta yer almaktadir.
Med-sila, imale, teshil, ihfa, 1zhar, sekt, nakl gibi farkliliklar ise eda farkliliklarina girmekte-
dir. Elmalili'nin ifadesine gore ilk iki gruba dahil olan kiraat farklarinda tevatiir sarttir, eda ¢
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can alic1 noktalari, temel meseleleri, problemleri ve farkli yaklasimlar 6zlii bir
bicimde ve sistematik olarak sunma 6zelligini gosterir.** Nitekim Elmalili'nin
bir paragrafta hem Kur’an’in tefsirinde esas alinacak yollar1 izah etmesi, hem
muhkem-miitesabihi anlatmasi bu yéniinii teyit etmektedir.®®> Dolayisiyla
Elmalili yirmi alt1 sayfalik bu mukaddimede tefsir usultiniin ana meselelerini
ozetlemis, 6zetlerken de ilmi birikimini yansitan degerlendirmelerde bulun-
mustur ki kanaatimce mukaddimenin 6nemi de buradan gelmektedir. (5) Son
olarak “meal” kelimesini meshur eden kisinin Elmalili oldugunu soyleyebili-
riz.*® Zira meal kelimesinin bu anlamdaki kullanimi en azindan 1908’den iti-
baren II. Mesrutiyet doneminde Sirat-1 Miistakim mecmuasindaki yazilarinda

siklikla gecmektedir.

2. Omer Riza Dogrul: Tanri Buyrugu, Kur'an-1 Kerin’in Terciime ve
Tefsiri (Mukaddime)

Omer Riza Dogrul’un eseri ilk olarak 1934 yilinda tek cilt olarak yaymlan-
mis, 1943 baskisiyla birlikte yayin hayatina iki cilt halinde devam etmistir.
Miiellif heniiz hali hayatta iken 1947’de bir baski daha yapmis olan bu eserin
miiellifin vefatindan sonraki 1955 baskisinda aslina sadik kalinmais, 1980 tarih-
li dérdiincii baskisinda ise Ahmet Muhtar Biiyiik¢inar ve Mustafa Uzun tara-
findan sadelestirme yoluna gidilmistir. Bu sadelestirme metni daha anlasilir
kilmaya yo6nelik degil, miiellifin baz1 izahlarinin asir1 akilc1 bulunmasina bagh
olarak metinden cikarilmasi seklindedir, bu yoniiyle de yapilan bir tavzih
degil bir tashihtir.?” ilk baskilar1 Ahmet Halit Kitabevi tarafindan Istanbul’da,
1980 baskis1 ise Ankara’da gerceklestirilmistir.

Tefsir usulii kapsaminda degerlendirilebilecek bilgiler bu tercimenin yak-
lasik iki yiiz sayfalik bir hacme sahip olan mukaddimesinin ilk bélimiinde
gecmektedir. “Kur’anin Tertip ve Taksimi” basligini tasiyan bu béliimde®®
Kur’an tarihi ve Kur’an ilimleriyle ilgili su konulara yer verilmistir: Kur’an keli-
mesinin manasi, Kur’an'in isimleri ve vasiflari, Kur’an’'in strreleri ve ayetleri,
Kur’an’in nasil ve nerede nazil oldugu, Kur’an’in umumi cercgevesi, Kur’an’in
asr-1saadette cem‘i, Kur'an’in asr-1 saadette ezberlenmesi, Kur’an’in asr-1saa-
dette siralanmasi, Kur’an’in Hazreti Eb{i Bekir devrinde cem‘i ve yazilmasi,

farklarinda tevatiiriin sart olmadigini soyleyenler olmus ise de ulema bunlar da yine miit-
evatir, meshur, saz kategorilerine ayirmislardir. Bkz. Elmalil, a.g.e, c. 1, s. 28-29.

84 Elmall;, a.g.e,c.1,s.28-29.

85 Bkz. Elmalily, a.g.e, c. 1, s. 29-30.

86 Mustafa Oztiirk, Osmanl: Tefsir Mirast, Ankara 2012, s. 197.

87 Tashih adi altinda yapilani bir tahrif olarak niteleyen [lhami Karabulut'un degerlendirmeleri
i¢cin bkz. lhami Karabulut, “Tanr1 Buyrugu ya da Bir Tahri n Anatomisi”, Isldmiyat, c. 3, sy. 1
(2000), s. 185-204.

88 Mukaddimenin diger boliimlerinin baghklar sdyledir: “Dinin Esaslar1”, “Islamin Ameli

» o« » o«

Esaslar1”, “Kisas1 Enbiya”, “Kur’an Aleyhindeki Isnatlarin Degeri”.
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Kur’an’in Hazreti Osman devrinde cogaltilmasi, Kur’an’da higbir fazlalik ve
eksiklik bulunmadigi, Kur’an’'in kiraatleri, Kur’an’'in tefsir kaideleri (muhkem,
miitesabih bahsi), Kur'an’da nasih mensiih bahsi, Kur’an ve Siinnet, Kur’an ve
eski mukaddes kitaplar, Kur’an'in i‘cazi.

Bu konularla ilgili izah ve aciklamalar itibariyle baktigimizda mukaddime-
nin su iki temel 6zelliginden bahsedilebilir: (1) Basliklar incelendiginde
mukaddimede daha ziyade Kur’an tarihi konularinin ele alindigi, Kur’an ilim-
lerinden ise Mekki-Medeni, muhkem-miitesabih, nasih-mensth, kiraat farkli-
Iiklar1, Kur’an’in i‘cazi konularinin incelendigi goriilmektedir. (2) Kur’an tari-
hiyle ilgili konular1 incelerken Kur’an’in mevstkiyetine halel getirecek bilgi ve
rivayetlere cok mesafeli durdugu goriilmektedir. Bu anlayisi sebebiyledir ki
Kur’an’in hicbir degisiklige ugramadan Hz. Peygamber’den bu giine intikal
ettigini ifade etmis, bu ciimleden olarak ibn Mes‘td ve Ubey b. Ka‘b gibi
sahabilerin 6zel mushaflariyla ilgili rivayetlere itibar edilmemesi gerektiginden
bahsetmistir. (3) Kur’an ilimleriyle ilgili konular: islerken miiellifin orijinal
sayilabilecek tespitlere gittigi, kimi zaman genel kabullerin hilafina goriisler
benimsedigi gozlenmektedir. Kur’an’da neshin varligini kabul etmemis olmasi
buna 6rnek gosterilebilir. (4) Kur’an tarihiyle ilgili baz1 izahlarinda Mevlana
Muhammed Ali'nin The Holy Qur'an adl meal-tefsirinin giris kismindaki bilgi-
lerden esinlendigi anlasilimaktadir. Nitekim Mekki stirelere iliskin niizdl terti-
binde {i¢ evreli bir siralama yapmis olmasi buna 6rnek gosterilebilir.®

3. Osman Keskioglu: Kur’an Tarihi ve Kur'an Hakkinda

Ansiklopedik Bilgiler

Istanbul Yiiksek islam Enstitiisii hocalarindan Osman Keskioglu'nun (6.
1989) bu eseri Nebioglu Yayinlari tarafindan 1953’de istanbul’da yayimlanmus-
tir. Eserin girisinde yayinevinin 6nsozii ile eserin dipnot kayitlarini diisen
Osman Nebioglu'nun bir sunus yazis1 bulunmaktadir.

Eser, miiellifin “kitap” adin1 verdigi iki ana béliimden olusmaktadir. Kendi
icinde bir girig ve yirmi bir alt basligi iceren birinci b6liimde Kur’an’in niizili,
metinlesme tarihi, kiraatler, mushaf tarihi ve imlasi, Kur’anin terciimesi mese-
lesi, i‘caz ve nesih konulari ele alinmaistir. Bu birinci kitabin/boliimiin zeyli nite-
ligindeki ikinci boliim ise oryantalistlerin Kur’an ve Hz. Peygamber hakkindaki
bazi iddialarinin reddine tahsis edilmis, bu cercevede tahrif iddialar ele alina-
rak oryantalistlerin Kur’an ve Hz. Muhammed hakkindaki yanlis diisiinceleri
elestiriye tabi tutulmustur. Eserin sonunda Batida Kur’an hakkinda kaleme ali-
nan eserlere dair Osman Nebioglu tarafindan hazirlanmaisg bir liste yer almakta-
dir. Bunu isim, kitap ve yer adlariyla ilgili ii¢ indeks takip etmekte, yazim yanhs-
larmi gosteren dort sayfalik bir “diizeltmeler” kismiyla eser son bulmaktadir.

Eserin igerik tahlili itibariyle ise sunlar sdylenebilir: (1) Isminden de anlasi-

89 Oztiirk, Osmanl Tefsir Mirast, s. 200.
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lacag tizere bu eser, agirlikli olarak Kur’an tarihini konu edinmektedir. Clinki
bazi oryantalistlerin Kur’an ve Kur’an tarihi ile ilgili degerlendirmelerine red-
diye olmak {izere kaleme alinmistir.” (2) Eserin ana izlegini Kur’an tarihi
konusu olustursa da tefsir usuliiniin miinderecatinda yer alan ana meseleler
de, kimi zaman mdistakil basliklar altinda, kimi zaman da sair konular igeri-
sinde ve derinlemesine sayilabilecek bir bicimde incelenmistir. Nitekim
Kur’an’in i‘cazi, hurGf-1 mukataa, nesih, niiztil sebebi, Mekki-Medeni,
Kur’an’daki tekrarlar gibi konular “Islam Giinesinde Acilan Yeni Ufuk Medi-
ne” baglikli {i¢iincii boliim altinda, garibii’l-Kur’'an konusu “Yedi Harf Uzeri-
ne Niizal” baslikli besinci b6liim altinda, stireler aras1 miinasebet konusu ise
“Mushafin Tertibi” baslikli on birinci béliim altinda islenmistir. Sonraki
dénem bazi tefsir usulii calismalarinda {izerinde uzun uzadiya durulan
“lafizlar”a dair bahisler “Kur’an Edille-i Ser’iyyenin Esasidir” bashg: altinda
cok 6zet bir bicimde ele alinmistir. Bu durum miiellifin, konunun detayl bir
bicimde ele alinacag yerin fikih usulii oldugu yoniinde bir bilince sahip oldu-
gunun delili sayilabilir.”* (3) Eserde Kur’an ilimlerinden en ¢ok Kur’an’in i‘cazi
konusu iizerinde durulmustur. Ciinkii miiellifin de bizzat ifade ettigi gibi bu
eserin kaleme alinma sebeplerinden biri Kur’an’in tarih boyunca hicbir tagyir
ve tahrife ugramadigini ispat etmek iken, digeri Kur’an’'in en {istiin mucize
olus vasfini islemektir.®? Bu yiizdendir ki Kur’an’in i‘cazi konusu eserin muh-
telif yerlerinde islenmis, konuyla ilgili bir baglanti kurma mevzubahis oldu-
gunda da mutlaka bu konuya temas etme yoluna gidilmistir. (4) Birinci kita-
bin “Tefsir Bahsi” baslikli on ikinci bolimiinde tefsir tarihi 6zet bir bicimde
fakat hicbir kesit atlanmaksizin verilmistir. Bu cercevede tefsir tiirlerinden
bahsedilmis, Islam tefsir geleneginde anilmaya deger tefsirler zikredilmis, asir
asir tefsir miellefatinin bir dokiimii verilmistir. Bu aciklamalar esnasinda
mezmum reye 6rnek olarak yalnizca Ciibbai, Kadi Abdiilcebbar ve Zemahseri
gibi Mutezili miifessirlerin gosterilmis olmasi manidardir.”® Bu baslik altinda
Kadiyanilik, Babilik ve Bahailik gibi yakin donemde Hint alt kitasinda ortaya
¢ikmis olan bazi mezheplerin Islam ve Kur’an anlayisiyla ilgili bilgilere de yer
verilmistir. (5) Eserde Kur’an’la ilgili detaya taalluk edecek izah ve agiklamalar
da goze carpmaktadir. Nitekim Kur’an’da hangi harften kac tane bulundugu-

90 Eserin ithaf yazisinda belirtildigine gére Dermengham’in Muhammed’in Hayat: isimli
eserinde Kur'an’in cem ve tertibi ile ilgili degerlendirmelere iiziilmiis olan bir hanim,
miielliften Kur’an tarihi konularini ele alan bir eser ismi istemistir. Miiellif tavsiye edebilecegi
bir kitap bulamamis ve bu noktada ciddi bir bosluk oldugunu gézlemlemis, bunun tizerine de
bu telife gitmistir. Bu ytizdendir ki miiellif eserini ismini vermedigi bu hanima ithaf etmistir.
Osman Keskioglu, Kur'an Tarihi ve Kur'an Hakkinda Ansiklopedik Bilgiler, Istanbul 1953, s. 6.

91 Keskioglu, a.g.e., s. 229.

92 Keskioglu, a.g.e., s. 295.

93 Keskioglu, a.g.e., s. 203.
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na dair verilen sayisal dékiimler, Arap alfabesindeki harflerin tamamini iceren
ayetler ile sagdan sola soldan saga okunusu ayni olan ayetlerin hangileri oldu-
gu yoniindeki bilgiler buna 6rnek gosterilebilir.* Bilindigi {izere Bursali Meh-
med Tahir’in Delilu’t-tefdsir isimli eserinde de bu yonde pek cok bilgi bulun-
maktadir. Keskioglu'nun Delilii’t-tefdsir'e atiflarinin olmasi, anilan tiirdeki
bilgilerle ilgili kaynaginin bu eser olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. (6)
Kur’an tarihi ve tefsir usuliine dair eserlerde kimi zaman ya hi¢ temas edilme-
mekte, ya da ¢ok 6zet gecilmekte olan Mushaf imlasi, Osman Mushaflarinin
tarihi serencami, Mushaflar arasi farkliliklar, el yazmasi ve matbu Mushaflar
gibi hususlar bu eserde derinlemesine ele alinmistir. (7) Keskioglu'nun izahla-
rindan ilmi tefsir anlayisina pek sicak bakmadigr anlasilmaktadir. Kur’an’in
miispet ilimlerle olan iligkisiyle ilgili aciklamalarinda evvelemirde ilim ve fenle
ilgili meselelerin niibiivvetle alakas1 bulunmadiginin altini ¢izen Keskioglu,
bilimsel tefsire bakisini su ciimle ile 6zetlemektedir: “Peygamberlerin vazifesi
kimyagerlik ve makinistlik olamaz.”* Keskioglu'na gore Kur’an ayetlerinin
stirekli bir degisim ve ilerleme icinde olan ilmi kabullere dayali olarak tefsir
edilmesi, dogru bir yaklasim degildir ve bu tiir tefsirler hatadan hali olmaz-
lar.% (8) Bu eserin Kur’an tarihiyle ilgili bazi konular: izaha imkan verecek
giizel tespitler icerdigi soylenebilir. Nitekim fetret-i vahyin ne kadarlik bir siire
oldugu yoniindeki rivayet farklihginin sebebiyle ilgili su izah1 buna drnektir:
“Hicretten 6nce misliimanlarin adedi azdi. Miisriklerin ezasindan, cefasin-
dan bas kaldirip g6z agamiyor, varlik yokluk miicadelesi veriyorlardi. Dolayi-
siyla bu gibi hususlar1 bellemeye vakit bulamiyorlardi. Zihinleri yasanilan
zorluklarla hembhal idi, bu gibi meseleler akillarina bile gelmiyordu.”%"
Keskioglu'nun fetret-i vahiy olgusuyla ilgili bu degerlendirmesinden, Kur’an
tarihinin Mekke dénemine ait hususlarla ilgili rivayet farklihgini, 6zellikle de
“evvelu mad nezellilk inen ayet” gibi ihtilafli meseleleri izahta yararlanilabilir.
(9) Keskioglu pek cok konuda Elmalili'nin degerlendirmelerini esas almis ve

94 Keskiogly, a.g.e., s. 192-193.

95 Keskioglu, a.g.e., s. 277.

96 Keskioglu'nun bu yondeki degerlendirmelerinden bazilari soyledir: “Kur’an’t her asrin ilim ve
fennine tatbike kalkismak mahzurdan salim degildir. Fennin nazariyeleri degisiyor, degismeye
mahkimdur. Degismezse zaten terakki olamaz.” (s. 280, 283). “Ilim ve fen nazariyeleri
degisiyor. O zaman tefsiri de degistirmek lazim gelecektir.” (s. 285). “Bugiin miisbet bir ilim ve
nazariye dedigimizin yarin yine miisbet ilim ve fen eliyle perdesi indirilip 6yle olmadig1 ortaya
cikiyor.” (s. 284). Keskioglu'na gore Kur’an’da tabiat ilimlerinden ve kainattan bahsedilmesi
bilimselci tefsiri teyit etmez, ¢iinkii bu bahislerden maksat, kudreti kdinati saran Allah’'in
azametini gostermektir (s. 279.) Kur’an-ilim iliskisine yonelik bu anlayis1 sebebiyle Keskioglu
modern donemde mucizelerin ilmi veriler cercevesinde izahina da sicak bakmamakta,
yeni kelam kitaplarinda ve tefsirlerde mucizelerin akla ve fenne uygun bir bicimde tevile
gidilmesini kabul etmemektedir (s. 283).

97 Keskioglu, a.g.e., s. 49.
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kimi zaman ondan uzun alintilarda bulunmustur. Nitekim yirminci asirda
maddecilik(materyalizm) cereyaninin ferini yitirmesi karsisinda ruh ve mane-
viyat merkezli bir bakisin 6éne c¢ikmaya basladigi, bu gelismeye bagh olarak
vahyin daha anlasilabilir hale geldigi yoniindeki izahim1 Elmalili’'dan yaptig:
uzun iktibasla teyit etme yoluna gitmesi bu tavrina 6rnek gosterilebilir.?® (10)
Onceki miielliflerin kimi konularla ilgili degerlendirmelerini elestirme yoluna
gitmesi miiellifin elestirel yoniine isaret etmektedir. Nitekim Omer Riza
Dogrul'un “Ana kaynaklar tizerine yaptigim tetkikte nasihten mensthtan bah-
seden tek bir hadise rastlamadim” seklinde 6zetlenebilecek s6ziinii ¢cok indi
buldugunu ifade etmis, bu kadar kesin bir hiikiim vermek i¢in daha derin tet-
kiklere ihtiya¢ bulundugunu belirtmistir.%

4. Omer Nasuhi Bilmen: Tefsir Tarihi

(Usiil-i Tefsir veya Mukaddime-i Ilm-i Tefsir)

Bilindigi tizere Biiyiik Islam [lmihali ve Hukik-1 Isldmiyye ve Istilahdt-1
Fikhiyye isimli eserleriyle taninan eski Diyanet Isleri Reisi Omer Nasuhi
Bilmen’in (6. 1971) bir de Biiyiik Tefsir Tarihi isimli bir eseri bulunmaktadir.
Iki kitaptan olusan bu eserin ilk kitab1 Ustil-i Tefsir veya Mukaddime-i Ilm-i
Tefsir baghigini tasimaktadir ve basimi 1955 (Ankara) yilinda gerceklesmistir.
Biiyiik Tefsir Tarihi II (Tabakdtii'l-Miifessirin) isimli ikinci kitap ise 1960 yilin-
da (Ankara) yayimlanmistir. Her iki eser de Diyanet Isleri Reisligi Yayinlar
arasida ¢ikmustir. Biz burada ilk kitabin yani Usiil-i Tefsir veya Mukaddime-i
Ilm-i Tefsirisimli kismin tanitimini yapacagiz.

Bilmen bu eserin “Kur’an-1 Kerim’e, Kur’an’'in tefsirine ve her miimini
azgok alakadar eden sair ilmi, dini mes’elelere dair ma’ltimat: icerdigini” soy-
lemis'® ve bu eserde “Kur’an-1 Miibin’e ve Kur’an’in tefsir ve teviline, miifes-
sirler icin lazimgelen seraite, Kur’an-1 Kerim'’in ihtiva ettigi ulim ve fiintina ve
saireye dair oldukca mufassal malumat verildigini” ifade etmistir.’”! Yiiz sek-
sen sayfadan ibaret olan eser bir 6nséz ve {i¢ boliimden olugmaktadir. Onsoz-
de evvela tarihin 6nemi ve kisimlarindan bahsedilmis, akabinde tefsir tarihi-
nin mabhiyeti ve ilimler arasindaki yeri {izerinde durulmustur. Bu 6éns6ziin
ardindan sirastyla su {i¢c boliime yer verilmistir: (1) “Kur’an-1 Kerim Hakkinda

98 Keskioglu, a.g.e., s. 36-37. Keza “ilk stire olan Fatiha ile son stire olan Nas'in tekrarlar haric
harf sayisi yirmi ikidir, bu da Kur’an’in niizul siiresinin yirmi iki y1l iki ay yirmi iki giin stirdiigii
yoniinde remizsel bir delalet tasimaktadir” seklindeki tespitlerle ilgili olarak Elmalili’'nin
degerlendirmelerini aktarmistir (bkz. s. 79-80). Ayetler ve streler arasindaki miinasebet (bkz.
s. 174-176) ve adetullah-mucize iliskisi konularinda da Elmalili’dan uzun uzadiya alintilarda
bulunmustur (bkz. s. 293-294).

99 Keskioglu, a.g.e., s. 318.

100 Omer Nasuhi Bilmen, Tefsir Tarihi Birinci Kisum: Usil-i Tefsir veya Mukaddime-i Ilmi Tefsir,

Ankara 1955, s. 8.
101 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi II: Tabakatii'l-Miifessirin, Ankara 1960, c. 1, s. 3.
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Umtmi Bilgileri Camidir” bashgin tasiyan yaklasik seksen bes sayfalik bu
béliimde Kur’an, stire ve ayet kavramlar1 hakkinda bilgiler verilmis, ilk inen
ayetlerin hangileri oldugu, Kur’an’in par¢a parca niiztiliiniin ne gibi hikmetler
tasidigl, vahyin mahiyeti ve gesitleri, Kur'an’in cem ve istinsahi, Kur’an’in
i‘cazi, Kur'an’'in dogrudan veya dolayl olarak isarette bulundugu ilimler mev-
zubahis edilmistir. (2) “Tefsir, te’vil ve terceme hakkinda umumi bilgileri
havidir” bashigini tasiyan on sekiz sayfalik ikinci boliimde tefsir-tevil, tebdil-
tahrif, tefsir-terceme kavramlar1 arasindaki farklar tizerinde durulmus,
Kur’an’in harfi terctimesinin imkansiz ve gayr-1 caiz olusunun sebepleri ile
rivayet ve dirayet tefsirinin tarikleri ve bu tarikler arasindaki farklar ele alin-
mustir. (3) “Miifessirler ve bazi ilimler hakkinda um@mi ma‘liimati muhtevidir”
bashgin tasiyan kirk doért sayfalik ticlincii béliimde sebeb-i niizil, nasih-
mensiih, muhkem-miitesabih gibi Kur’ani ilimler hakkinda 6zlii bilgiler veril-
mis; akabinde Kur’an'1 tefsir edecek kimsenin hangi konularda yetkin olmasi
gerektigi, nasil bir yol izleyecegi konular tizerinde durulmus; sonunda da
miifessirler arasinda goriilen tefsir ihtilaflarinin tiirleri, neden ve nicinleri ele
alinmistir. Her boliimiin baginda “muhteviyat”!%? veya “mundericat”'® ibaresi
altinda o boliimde hangi hususlar {izerinde durulacagina 6zet bir bigimde isa-
ret edilmistir. Eser indeks, ayetler fihristi ve yanlis-dogru cetveli ile son bul-
maktadir.

Bilmen eserinin sonunda baslica kaynaklarinin listesini vermistir. Listede
kaynaklar iki ana grupta toplanmaktadir: Ilki Kurtubi, Ibn Atiyye, Nisaburi,
Ibn Arefe, Feyzullah b. Miibarek, Alusi tefsirlerinin mukaddimeleriyle Molla
Fenari’'nin Aynu’l-a‘yan adh Fatiha tefsirinin mukaddimesidir. ikincisi ise
ultmu’l-Kur’an ve Usul-i Tefsir baslig: tasiyan eserlerdir ki Zerkesi’nin
el-Burhan', Stiytti'nin el-Itkan’, Tafi'nin el-Iksir'i ve Dihlevi'nin el-Fevzii'l-
kebir'i bunlardan bazilaridir.'*

Eserin temel 6zellikleri olarak sunlar soylenebilir: (1) Cumhuriyet done-
minde kaleme alinan eserler icerisinde Usill-i Tefsir adini tasiyan ilk eser olma
vasfini tagimaktadir. (2) Her ne kadar kendisinden 6nceki Tiirkce miiellefat
tefsir usulii veya Kur’an ilimleri ile ilgili bilgileri icerse de, bu konular1 derli
toplu olarak ele alan ilk eserin Bilmen’in Usiil-i Tefsir'i oldugu soylenebilir.
Nitekim -yukarida da temas ettigimiz iizere- Omer Riza Dogrul'un Tanr: Buy-
rugu isimli eserinin mukaddimesi Kur’an ilimleri kapsaminda degerlendirile-
bilecek konularin hem cok az bir béliimiinii icermektedir hem de ¢ok dzettir.
Keskioglu'nun eseri agirlikli olarak Kur’an tarihi konularini ele almaktadir.
Elmalili ise bazi konulara bir tefsir mukaddimesinin elverdigi olclide ve 6zet

102 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 97.
103 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 117.
104 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 161.
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olarak temas etmistir. Bilmen’e gelince Kur’an ve Kur’an ilimleriyle ilgili
konularin hemen hemen tamamina deginmis ve bunlarla ilgili ayrintili acikla-
malarda bulunmustur. Nitekim Tabakatii’l-Miifessirin’in mukaddimesinde
bizzat kendisi bu hususu soyle ifade etmektedir: “(Ustl-i Tefsir) tinvaniyle
yazmis oldugumuz bir eserde Kur’an-1 Miibin’e ve Kur’an’in tefsir ve te’viline,
miifessirler icin lazimgelen seraite, Kur’an-1 Kerim’in ihtiva ettigi ulim ve
flintina ve saireye dair olduk¢ca mufassal ma’lamat vermis idik.”!® Bu y6niiyle
Bilmen’in eserinin, Cumhuriyet donemi tefsir usulii calismalart itibariyle “ala-
nin 6ncii ve 6zglin eseri” olarak tavsifi hak ettigini rahatlikla soyleyebiliriz. (3)
Bilmen'in eserinin paradigmasi, ézellikle ismail Cerrahoglu'nun Tefsir Usilii
kitabi ile birlikte hakim hale gelen ve Ziirkani-Zehebi patentli paradigmadan
farklidir. Bu sebepledir ki Bilmen'in eseri konulari isleyis tarzi itibariyle sonra-
ki usul kitaplarindan ayrilir. Nitekim Bilmen sonraki dénem miiellefatinin
aksine Kur’an’1 tanitici bilgiler olarak yalnizca Kur’an'in metinsel yoniinii ele
alan bilgileri degil, bunun da 6tesinde onun muhtevasini tanitici bilgileri de
vermistir. Nitekim Kur’an’in dogrudan veya dolayh olarak isarette bulundugu
on dokuz ilme igaret etmesi bundandir.'® Ote yanda Bilmen, Kur’ani ilimleri
de, miifessirin bilmesi gereken ilimler olarak gordiigii yirmi iki disiplin kapsa-
minda ele almistir.'”” Bilmen’in béyle bir paradigmay1 esas almis olmasi gos-
termektedir ki onun amaci, sahih bir Kur’an algis1 olusturmak ve saghkli bir
tefsir etkinliginin temel dayanaklarimi1 gdstermektir. Gerek Kur’an’ tanitici
bilgileri, gerekse Kur’an ilimlerini hep bu amaca matuf olarak islemis, bazi
konularla ilgili olarak salt bilgi vermeyi asla amaclamamaistir. Saglikli bir
Kur’an algisi icin Kur’an’in hem metin hem de muhteva yéniinden iyi tanin-
masi gerektigini diistinmiis; sahih bir tefsir etkinligi icin de Kur’an’in iyi bilin-
mesi kadar i¢inde yasanilan donemin de iyi bilinmesi gerektigini vurgulamis-
tir. Bir bagka ifadeyle Bilmen miifessiri “hem Kur’an’i, hem de i¢ginde bulun-
dugu asr1 iyi tanryan kisi” olarak gérmiis ve saglikli bir tefsir etkinliginin de bu

105 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi II (Tabakatii'l-Miifessirin), s. 3.

106 Bu ilimler sunlardir: Tefsir, hadis, tevhid, fikih, ustl-i fikih, hikmet-i tesri, hitabet ve mev’iza,
ahlak, tasavvuf, havas ilmi, rii'ya, belagat, mantik, riyaziyye, heyet ilmi, tabiiyyat, hikmetu't-
tekvin, siyer ve tarih, ictimaiilim. Bilmen bu ilimler hakkinda kisa 6zlii bilgiler vermis, akabinde
de bu ilimlerin kapsamina giren hususlarla ilgili Kur’ani beyanlari zikretmistir. Bilmen’e gore
“Kur’an-1 Azimii’s-$an, yukaridanberi yazdigimiz bu ilimleri ve bunlarin nice emsalini bir
i’caz dairesinde sarahaten veya isareten muhtevidir. Bir miifessir icin yazacag tefsirde bunlari
miimkiin mertebe nazara almak bir vazifedir.” Bkz. Bilmen, Usiil-i Tefsir, s. 95.

107 Bu ilimler ise sunlardir: ilm-i liigat, ilm-i tasrif, nahiv ilmi, istikak ilmi, ilm-i meani, ilm-i
beyan, ilm-i bedi’, ilm-i kiraet, ilm-i kelam, ilm-i hadis, ilm-i fikih, ustl-i fikih, ilmii esbabi'n-
niiztl, ilmii'n-nasih ve’l-mensth, ilm-i mevhibe, ilm-i ahlak, rthiyyat, ictimaiyyat, ilmii’t-
tekvin, ilm-i hey’et, cografya, ilm-i tarih ve siyer. Gortildiigi gibi bu liste Ka yeci ve Suytti
gibi dnceki alimlerin verdigi verdigi on bes disiplini iceren listeye ahlak, psikoloji, sosyoloji,
cografya, tarih ve siyer gibi ilimlerin eklenmesiyle olusturulmustur.
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iki bilgiyi/marifeti esas almasi gerektigini diistinm{istiir. Dolayisiyla Bilmen’e
gore miifessir demek Kur’an-1 Kerim’in icerdigi hakikatleri ortaya cikaran
kimse demektir, bu yoniiyle bir miifessir sahip oldugu ilmi birikim oraninda
Kur’an’in hakikatlerinin tecellisine aracilik edebilir. Bunun icin de Kur’an’1 iyi
tanimali, onun isarette bulundugu bilgi tiirleri hakkinda birikimli olmalidir.
Bilmen'in “Miitefekkir bir miifessir, ne kadar ziyade ilimlere, fenlere vakif
bulunursa Kur’an-1 Kerim'’in hakayikin tecelli ettirmeye o kadar ziyade hiz-
met etmis olur. Onun icindir ki “Miifessir olan zat miitebahhir olmalidir.”
deniliyor.”® s¢zii onun bu anlayisina isaret etmektedir. Ozetle ifade edecek
olursak Bilmen’e gore miifessir Kur’an’ ¢cok iyi tamidig gibi icinde bulundugu
dénem, o donemde 6ne ¢ikan ilimler ve bu ilimlerin temel meseleleri hakkin-
da da yeterince bilgi sahibi olmalidir. Ciinkii miifessir, dénemindeki bilimle-
rin insanlarin inanclar tizerindeki olumsuz tesirlerini tespit etme ve bu tesiri
etkisiz kilma gibi bir yiikiimliiliige sahiptir. Bunun icin de bu bilimlerin bulgu-
lartyla Kur’an arasinda bir karsilastirma yapmak durumundadir, bunu yapa-
bilmesi icin de bu ilimlerden haberdar olmalidir. Nitekim Bilmen’in miifessi-
rin rthiyyat konusunda bilgi sahibi olmas1 gerektigi yoniindeki su ifadeleri bu
baglamda zikre degerdir: “Bu ilmin ba’zi mebhasleri, saf fitratlar {izerine birer
siyah tereddiit noktasi koyabilecek bir mahiyettedir. Binden-aleyh Kur’an-1
Kerim'in beyanatile Rahiyyat [lmi’'nin ba’z1 mebhasleri arasinda ne derece
muvéafakat veya muhélefet bulundugunu ta’yine lizum goriilebilir. Bu ta’yin
vazifesini yapabilmek icin de bu ilme vakif olmak ihtiyaci yiiz gosterir.”'® (4)
Bilmen’in Kur’an'in dogrudan veya dolayl olarak isarette bulundugu ilimler
tizerinde uzun uzadiya durmus olmasi, onun ilmi/bilimselci tefsir anlayisina
sicak baktigi anlamina gelmez. Aksine Bilmen’in Kur’an ile Kur’an’in isaret
ettigi ilimler arasindaki iliskiye dair yaptig1 aciklamalarda onun bilimselci tef-
sir anlayigina iliskin degerlendirmeleri de gecmektedir ki bu degerlendirmele-
ri Bilmen'’in ilmi/bilimselci tefsire sicak bakmadigini acikca gosterir. Soyle ki
Bilmen’e gore, Kur’an’in gok ve yer cisimlerine yonelik atiflari, bu gok cisimle-
ri hakkinda bilgi vermeyi degil, bunlarin yaratihisindaki hikmet ve maslahati
yakalamay ve biitiin bu cisimlerin yaradana delalet ediyor olusunu miisahe-
de etmeyi temine yoneliktir. Bu sebeple Kur’an’in bu nitelikteki ayetlerini
stirekli olarak degisime maruz olan birtakim faraziyelerle ortiistiirme yoniinde
tefsir ve tevillere gitmek caiz degildir. Bu yiizdendir ki Kur’an’da gecen “yedi
sema” kavramin “yedi seyyare/yedi gezegen” olarak tefsir etmek dogru bir
yaklagsim degildir. Zira kainatla ilgili her giin yeni bir sey 6grenmekteyiz, dola-
yistyla kainat yedi gezegenin 6tesinde daha nice gezegenleri iceriyor olabi-

108 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 140.
109 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 138-139.
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lir.1!° Yine Bilmen’e goére Kur’an’in yeryiiziiniin ve gokylizliniin nasil tesekkiil
ettiginden bahsettigi bir hakikattir. Ancak insanoglunun bu konularin mahi-
yetiyle ilgili ulasacagi bilgiler Kur’an’in bildirdiginin 6tesine gecemez. Ciinkii
Kur’an’in da beyan ettigi tizere insanoglu gerek kainatin gerekse bizzat kendi-
sinin yaratilisina taniklik etmemistir. Dolayisiyla bu hususlarla ilgili olarak
yapilacak beseri izah ve aciklamalar birer nazariye/teori olmanin 6tesinde bir
anlam ve kiymet tasimayacaktir.!!! (5) Bilmen’in izahlar1 Ehl-i stinnet’e intisa-
b1 ele vermektedir. Nitekim Kur’an-1 Kerim'i tarif ve tavsif ederken kelam-1
ilahi’'nin ezeliliginden ve kelam sifatinin Allah’in zatiyla kaim bir sifat olusun-
dan bahsetmesi, kelam sifatini zati sifatlar arasinda degerlendiren Ehl-i
slinnet’e intisaba isaret etmektedir.!’? Bu yoniiyledir ki Mutezile'yi bidat
sahiplerinden addetmis, Mutezili miifessirlerin kaleminden ¢ikan tefsirleri,
zayif ve bos itikatlarim teyit diisiincesiyle yazilmis eserler olarak degerlendir-
mistir."”* (6) Bilmen Kur’an’i tefsirde nasil bir usul ve yontem takip edilmesi
gerektigi yoniinde de aciklamalarda bulunmugtur. Onerdigi bu usuliin/yénte-
min rivayet, dil, dirayet temelli yorum itibariyle arz ettigi temel 6zellikleri on
bes madde altinda 6zetlemistir. (7) Bilmen Kur’an’la ilgili olarak sik sik giinde-
me gelen bazi tartismalarin arkasinda yatan maksatlari iyi idrak etmis, izahla-
rin1 da buna gore serdetmistir. Nitekim tefsiri tercimenin caiz, harfi tercime-
nin ise caiz olmadigini séylemesi, ardindan da harfi terciimenin caiz olmayzisi-
na iliskin on bir gerekce saymis olmasi gostermektedir ki Bilmen XX. asrin
baslarindan itibaren ortaya ¢ikan ve arada bir alevlenen “Kur’an terceme
edilsin” davasinin asil maksadini iyi anlamis ve bu noktada gerek aydinlari
gerekse halki aydinlatmak istemistir.!*

5. Muhammed Tayyip Okic: Tefsir ve Hadis Usuliiniin Bazi Meseleleri

Bu bashikh calisma hocanin Bazi Hadis Meseleleri Uzerine Tetkikler baghkli
kitabina merhumun hal-i hayatinda iken basilmayip teksir yoluyla 6grencilere
dagitilan tefsir ders notlarinin ilave edilmesiyle birlikte olusturulmus bir eser-
den ibarettir. Eserin 1995 (Nun Yayincilik) baskisinda tefsir usulii ile bilgileri
iceren boliimiin, M. Tayyip Oki¢’in (6. 1977) Konya Yiiksek Islam Enstitiisii'nde
hocalik yaptig1 yillarda kaleme aldig1 ders notlarindan ibaret oldugu ve sonu-
na diistilen tarihte 13 Mart 1979 tarihinin isaret edildigi belirtilse de muhte-
melen bu tarih eserin muahhar teksirlerinden birinin tarihidir. Ulasabildigim
en eski tarihli teksir niishasi “Tefsir Notlar1” ve “Hadis Ders Notlar1” seklinde
iki b6liimden olusmakta olup ilk b6liimiin girisinde Ankara 1965, ikinci bolii-

110 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 76.

111 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 74.

112 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 12.

113 Bilmen, Usil-i Tefsir, s. 141.

114 Oztiirk, Osmanli Tefsir Mirast, s. 181.
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miin girisinde ise Konya 1968 kaydi yer almaktadir. Bu da bu notlarin altmisgh
yillarin ikinci yarisina tarihlendirilebilecegini gostermektedir. Nitekim Ismail
Cerrahoglu da 1971’de ilk baskisini yapan Tefsir Usiilii kitabinin 6nsoziinde
hocas1 Okic’in ders notlarinin bu eserinden mukaddem olduguna acikca isa-
ret etmistir.'!®

Eserin miinderecati su basliklardan olusmaktadir: Tefsir ilmi, Kur’an’a dair
ilimler, vahy, ilk ve son nazil olan ayetler, vahylerle ilgili bazi terimler, Mekki-
Medeni stireler, stire, stirelerin isimleri, ayet, ayetlerin tertibi, stirelerin tertibi,
niiztil sebepleri, nesh, el-ehrufu’s-seb‘a (yedi harf), ilmu’l-kiradat, Kur’an
Kerim’i okuma kaideleri (tecvid), Kur’ani Kerim’in musiki ile ilgisi, Kur’ani
Kerim’in giizel sesle okunmasi, Kur’ani Kerim’in elhan ile okunmasi, Hz.
Peygamber’in Kur’ani Kerim'’i okuyus tarzi, Kur’ani Kerim'’in Kiraati ve dinlen-
mesi hakkinda riayet edilecek hususlar, Kur’anin yazi ile tespiti, cem‘i ve tek-
siri, Kur’ani Kerim’in Avrupada basilmasi, Kur’ani Kerim terciimesi, Kur’ani
Kerim’in Avrupa dillerindeki terciimeleri, Kur’ani1 Kerim fihristleri, Kur’ani
Kerim liigatlari, Kur'ani Kerim’in sark dillerindeki terciimeleri, Kur’ani
Kerim'in essizligi, Kur’ani Kerim'’in stili, Kur’ani Kerim’in klasik Arap grameri-
ne uymasi meselesi, Kur’ani1 Kerim’de tekerriirler, Kur’ani Kerim’de yeminler,
Kur’ani Kerim’de emsal, Kur’ani Kerim'deki kissalar, garibu’l-Kur’an, hakikat
ve mecaz, miiskil, miicmel ve miibeyyen, viicih ve nezair, Kur’an: Kerim’'de
muhkem ve miitesabih, Kur’an’daki miiphemler, stirelerin baslangici, stire
isimleri, halku’l-Kur’an, Kur’ani Kerim’in okunmasi ve ezberlenmesi, fedailu’l-
Kur’an, Kur’ani Kerim’de gecen isim, kiinye ve lakaplar, Kur’ani Kerim tefsiri.

Eserin temel 6zelliklerini su maddeler altinda 6zetlemek miimkiindiir: (1)
Eserde oryantalistlerin izah ve aciklamalarina sik¢a deginilmektedir. Bu atiflar
su sekillerde gerceklesir: (i) Oryantalistlerin Kur’an kelimelerinin asillarini
baska dillere dayandirma yoniindeki izahlarinda oldugu gibi kimi zaman her-
hangi bir elestiriye tabi tutulmaz. (ii) Kur’an'in i‘caz1 konusunda oldugu gibi
kimi zaman yapilan izah ve ac¢iklamalari teyide yoneliktir. Zira Kur’an’in bilin-
dik metin tiirlerinden farkli oldugu, onun siir vb. tiirler altinda degerlendirile-
meyecegi hususu temellendirilirken oryantalistlerden hayli nakilde bulunul-
mus; kimi zaman da oryantalistlerin elestirileri, yine oryantalistlerin izahlarry-
la cevaplandirilmistir. (iii) Kimi zaman da tenkit amach olarak gerceklesir.
Sozgelimi No6ldeke'nin Kur’an’daki yeminleri, Hz. Peygamber’in, muhataplari
mantiki delillerle degil de hitabet kuvvetine dayanarak iknaya ¢alismasinin bir
sonucu olarak degerlendirdiginden bahsedilmis; Kur’an-1 Kerim’de mevcut
olan huccet ve burhana dayali sarih iknalarin N6ldeke'nin tezini ¢iirtittiigi
soylenmistir.'*¢ Biitlin bu elestirilerine ragmen eserde, Noldeke, Bergstrisser,

115 Bkz. ismail Cerrahoglu, Tefsir Usalii, Ankara 1979, s. 8.
116 M. Tayyip Okig, Tefsir ve Hadis Usuliiniin Bazi Meseleleri, stanbul 1995, s. 121.
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Otto Pretzl, Ignaz Goldziher, A. Jeffery, Fr. Biihl, Macdonald, Horowitz, Wen-
sinck, H. Ritter gibi oryantalistlerin calismalarindan ¢vgiiyle bahsedilmistir.
(2) Her konunun sonunda o hususla ilgili 6nemli miiellefat hakkinda kisa bil-
giler verilmis, matbu olanlara isaret edilmis, kim tarafindan nerede ve ne
zaman nesredildikleri kaydedilmistir. (3) Batida ve Doguda gerceklestirilmis
olan Kur’an ¢alismalar1 hakkinda bilgiler verilmistir. Bu ¢ercevede 6nce Latin-
ce, Fransizca, ingilizce, Almanca, [talyanca, isve¢ ve Bognak dillerinde basilan
Kur’an terciimeleri, Kur’an fihristleri ve Kur’an liigatleri, akabinde de Farsca
ve Ozellikle de Osmanlica ve Tiirkge Kur’an gevirileri hakkinda 6zlii bilgiler
verilmistir.!'” Kanaatimce eseri 6zgiin kilan yonlerden birisi budur. (5) Tefsir
béliimiinde tefsir tarihinin kisa bir 6zeti aktarilarak tefsir cesitleri ve 6ne ¢ikan
tefsir miiellefat1 zikredilmis. Bu ¢ercevede Osmanli donemi tefsir calismalari-
nin ihmal edilmemis olmasi, bu eseri ayricalikli kilan 6zellikler arasinda zikre-
dilebilir.

6. Ismail Cerrahoglu: Tefsir Usiilii (‘Ilmu Usili’t-Tefsir)

Bu eser ilk olarak Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlar tarafin-
dan nesredilmistir (Ankara 1971). Ug yiiz kirk sekiz sayfadan ibaret olan bu ilk
baskisindan sonra pek cok baski yapmustir. Eser 6nsoz, giris ve {i¢ béliimden
olugmaktadir. “Islamiyetten Once Arablar, Komsulari ve Dini Durumlar1” bas-
higini tagiyan Giris béliimiinde Islam oncesi donemde Arap yarimadasinin
icinde bulundugu dini-ictimai-siyasi durum 6zetlenmistir. “Kur’an Tarihi”
bashgin tasiyan ilk béliimde Kur’an kelimesinin anlami, vahy, ayet, stre,
Kur’an’in yazi ile tesbiti, cem‘i ve teksiri, yedi harf ve kiraat konular ele alin-
mustir. “Kur’ani Ilimler” baghigini tagiyan ikinci béliimde niizil sebeblerinden
baslayarak yirmi iki Kur’ani ilim tanitilmistir. “Tefsir Tarihi” bashikli ticlincii ve
son boliimde tefsire duyulan ihtiyac, tefsir ve tevilin anlami, tefsir-terceme
arasindaki farklar, Kur’an'in Bati ve Dogu dillerine tercemeleri, tefsirde ihtilaf
sebebleri, tefsir cesitleri gibi konular {izerinde durulduktan sonra Hz. Pey-
gamber donemi, sahabe dénemi, tabiun dénemi, etbau’t-tabi’'in dénemi iize-
rinden tefsir tarihinin bir 6zeti yapilmis; son olarak da gecmisten giintimiize
tefsir hareketleri mezhebi, ilhadi, ilmi ve ictimai-edebi tefsirler seklinde ince-
lenmistir.

Eserin ana o6zellikleri olarak sunlara isaret edilebilir: (1) Baz1 béliimleri,

Cerrahoglu'nun Kur'an Tefsiri'nin Dogusu ve Buna Hiz Veren Amiller isimli
eserinin ilgili boltimlerinin 6zeti niteliginde olan’/® bu eserin kaleme alinig

117 M. Tayyip Okig, a.g.e., s. 99-104.

118 Bilindigi tizere bu eser Ismail Cerrahoglu'nun 1960 yilinda takdim ettigi doktora tezinden
ibaret olup Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlar1 arasinda 1968’de nesredilmistir.
Eser 6nsoz, giris ve dort boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde tefsir-tevil kelimelerinin
anlamlar tizerinde durulmustur. Birinci boliim “Hz. Peygamberin Tefsiri”, ikinci boliim e
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amaci, miiellifin de 6ns6zde agikca ifade ettigi {izere, ilahiyat tedrisat1 yapan
kitlenin tefsir usuliiyle ilgili bilgi ihtiyacini karsilayacak bir eserin mevcut
olmamasinin tevlit ettigi boslugu doldurmaktir. (2) Bu eser kendisinden son-
raki miiellefat {izerinde biiylik tesir icra etmistir. Nitekim sonraki eserlerde
Cerrahoglu'nun Kur’an tarihi-Kur’an ilimleri-Tefsir Tarihi seklindeki tasnifi
esas alinmis ve bu noktada paradigmal bir doniisiim gériilmemistir. Dolayi-
styla bu eser, sonraki tefsir usulii calismalarinin paradigmasini belirleyen eser
olma gibi bir ayricaliga sahiptir ve bu durum eserin en 6nemli 6zelligi olarak
kaydedilmelidir. (3) Eserin catis1 Zerkesi’'nin el-Burhdn’t ve Siiytti’nin
el-Itkan'1 ile M. Tayyip Oki¢'in ders notlarindan hareketle kurulmus, bogluklar
ise Ziirkani'nin Menahilii’l-irfan’1 ve 6zellikle de Zehebi'nin et-Tefsir ve'l-
miifessiriin’'undan doldurulmustur. Nitekim asrimizdaki tefsir hareketleriyle
ilgili verdigi bilgilerin ismail Cerrahoglu'nun Tefsir Usulii isimli eserinin ilk
baskisinin 291-312 sayfalar1 arasinin 6zet bir naklinden ibaret oldugunu belir-
ten Mehmed Sofuoglu’nun, Cerrahoglu’nun bu konudaki asil kaynaginin da
Zehebi'nin et-Tefsir ve’l-miifessiriin’u oldugunu belirtmis olmasi bu yargiy:
teyit etmektedir.'’® Ancak bosluklar doldurulurken et-Tefsir ve’l-
miifessiriin’daki bilgilerin sithhatinin yeterince sorgulanamamis olmasi, bazi
hatali degerlendirmelerin oldugu gibi aktarilmas: seklinde olumsuz bir sonu-
cu tevlit etmistir. Nitekim fIsrailiyat ile ilgili verilen bilgilerde Zehebi’nin
degerlendirmelerinin sorgulanmadan alinmasi boyle bir olumsuzluga yol
acmis goziikmektedir. Cerrahoglu'nun Zehebi'nin paradigmasini esas almis
olmasi, esas itibariyle onun tefsir tarihine bakisinin eksik ve kusurlu olmasi
gibi bir sonucu da beraberinde getirmistir. Zira Ciindioglu'nun da ifade ettigi
gibi temelleri I. Goldziher tarafindan atilan, M. H. ez-Zehebi tarafindan Islam
diinyasina tasinan ve Cerrahoglu tarafindan sorgusuz sualsiz sahiplenilen bu
tasavvurda tefsir geleneginin Osmanli dénemini de icine alan uzun bir kesiti
ademe mahkum edilmis; tefsir mirasi yapisal biitiinliikten ve kronolojik
stireklilikten yoksun bir bicimde takdim edilmistir.'?°

“Sahabe Tefsiri”, ticlincii bolim “Tabitn ve Tebau’t-Tabiin’in Tefsiri”, dérdiincii boliim
ise “Kitab Halinde yazildigi Soylenen Tefsirler ile, Zamanimiza intikal Edenler” bagliklarin
tasimaktadir. Sahabe tefsirin islendigi ikinci boliimiin altbashklarinda niiztl sebepleri,
Kur’ani Kerim’e nokta ve hareke konmasi, kiraat ve yedi harf, israiliyat, umtm-huss, nasih-
mensiih konularinda da bilgi verilmistir. Dolayisiyla eser tefsir tarihiyle sinirli olmayip bazi
Kur’an ilimleriyle ilgili izah ve agiklamalar1 da icermektedir.

119 Mehmed Sofuoglu, Tefsire Giris, Istanbul 1981, s. 377 (83 no’lu dipnot kaydu).

120 Ciindioglu'nun tefsir tarihi tasavvuru ve yazimi baglaminda Goldziher-Zehebi-Cerrahoglu
cizgisine yonelik elestirisi i¢in bkz. Diicane Ciindioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvurunun
Kayip Halkasi: ‘Osmanh Tefsir Miras1’ -Bir Histogra k Elestiri Denemesi-", Isldmiyat (1999),
c.2,sy.4,s.51-73.
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7. Mehmed Sofuoglu: Tefsire Giris

Miiellifin 6nsdzde de belirttigi tizere bu eserin esasini, Sofuoglu'nun 1960-
1961 dgretim yilinda Istanbul Islam Enstitiisii Tefsir derslerinde takip edilmek
tizere hazirladigi ders notlar1 olusturmaktadir. Bu ders notlar1 1971-1972 6gre-
tim yili basinda tekrar gozden gecirilmis, ancak nihai seklini bazi ilavelerle
yeniden basiminin yapildigi 1981 (istanbul) baskisiyla almistir. Bu son baski-
da, aradaki zaman dilimi igerisinde kaleme alinan M. Tayyip Oki¢’in ve Ismail
Cerrahoglu’nun eserlerinden de yararlanma yoluna gidilmistir.

Bu eserle ilgili olarak su temel 6zelliklerden bahsedilebilir: (1) Miiellif ese-
rin ana kaynaklarimin Siiytti’'nin el-itkan’, Ziirkani’'nin Mendhilii'l-irfan’,
Zehebi'nin et-Tefsir ve’l-miifessirtin’u ve Kasimi'nin Mehdsinii't-te’vil'i olarak
verse de,'?! bu kaynaklar icerisinde daha ziyade Mendhilii’l-irfan’dan istifade
yoluna gidildigi anlasilmaktadir. Nitekim iki eserin miinderecat: arasinda
yapilabilecek bir karsilastirma bu tespiti teyit edecektir. $6yle ki, Sofuoglu'nun

=« » o«

eserinde actig1 “Kur’an hidayet ve i’caz kitabidir”, “Kur’an kainatla faydalan-
may1 tesvik eder”, “tedvin edilmis bir ilim olarak ulimu’l-Kur’an” seklindeki
baslhiklar altinda verilen bilgiler Mendhil'deki bilgilerin motamot terciimesin-
den ibarettir.'?? Kimi yerde Mendhil'de gecen bilgilerin basliklandirmasina
gidilmistir. S6zgelimi “ulimu’l-Kur’an’in faidesi” bashg: altinda Ziirkdni'nin
“ve-faidetu hazad'l-ilm” ibaresinin devaminda zikrettigi faideleri Sofuoglu ti¢
madde halinde siralamistir.’® Yine Sofuoglu’nun “biitiiniine ve ciizlerine
Kur’an denmesi” bashgi altinda aktardig1 izahat Ziirkani'nin “itlaku’l-Kur'dn
ald’l-kiill ve ald eb’ddih” bashg: altinda aktardig bilgilerin terciimesinden iba-
rettir.'” Sofuoglu’nun “Mekki ve Medeni bilgisine ulastiracak yollar” bashg:
altinda aktardig: bilgiler de Ziirkani'nin “et-tariku’l-misiletu ila ma'rifeti’l-
Mekki ve'l-Medeni” bashigl altinda aktardig: bilgilerin tam bir terclimesinden
ibarettir.'> Ozetle sunu soyleyebiliriz ki Sofuoglu ¢cogu durumda ele aldig
konunun iskeletini Ziirkadni'nin Mendhil'inden terctime yoluyla olusturmus,
sair kaynaklardaki bilgileri bunlar {izerine monte etmistir. Ancak iskelet bilgi-
leri olustururken cogu durumda kaynak gosterme yoluna gitmemistir.!?6
Zirkani’de gecen konular arasi baglanti ctimlelerini dahi terciime etme yolu-

na gitmis olmasi Sofuoglu’nun bu tercime isini hangi boyutlara tasidigini

121 Mehmed Sofuogly, a.g.e., s. XIX.

122 Karsilastirma icin bkz. Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii'l-irfan fi ulimi’l-
Kur’an, yy. ts./Kahire 1362/1943, c. 1, s. 17-18, 20; Sofuogluy, a.g.e., s. 3-5.

123 Bkz. Ziirkani, a.g.e., c. 1, s. 20-21; Sofuoglu, a.g.e., s. 5.
124 Bkz. Ziirkani, a.g.e,, c. 1, s. 15-16; Sofuoglu, a.g.e., s. 9.
125 Bkz. Ziirkani, a.g.e., c. 1, s. 189; Sofuogly, a.g.e., s. 80-81.

126 Bu genel tavrinin aksine Sofuoglu'nun kaynaginin Ziirkani olduguna isaret ettigi yerler de
vardir. Bkz. Sofuogluy, a.g.e., s. 2,247, 251.
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gostermesi bakimindan kayda degerdir.'*” Sofuoglu'nun bu tarz blok alintilar
Mendhille siirh degildir. Nitekim kendisinin de belirttigi {izere “ayetler ve
streler arasindaki tenasiib ve insicAm” bahsi altinda verdigi bilgiler Hak Dini
Kur’an Dili'nin birinci cildinin 46-49 sayfalar1 arasindan sadelestirme ve 6zet-
leme yapilarak tedarik edilmis;'?® batili alimlerin Kur’an’t methedici nitelikteki
degerlendirmeleri Omer Riza Dogrul’un Kur’an Nedir adli eserinden
ozetlenmis;'® “muhkem ve miitesabih bahsinin Kur’an’in tefsiri bakimindan
dnemi” baghg altindaki bilgiler O. Riza Dogrul'un Tanr: Buyrugu, Elmalilinin
Hak Dini Kur'an Dilive Hasan Basri Cantay’'in mealinden harmanlama yoluy-
la olusturmustur.'* (2) Sofuoglu’nun ikinci boliim altinda aktardigi bilgiler bir
tefsir ve anlama faaliyetinin saglikli sonuclar verebilmesi icin dikkate alinmasi
gereken onemli usul ilkelerini derli toplu bir bicimde vermesi bakimindan
onem arzetmektedir. Zira Sofuoglu bu boliim altinda daha ziyade Ibn Teymiy-
ye ve Satibi’nin Kur’an’t anlamanin temel parametreleri olarak zikrettikleri su
ilkelere isaret etmistir: (i) Seleften sahih olarak nakledilen ihtilaflarin cogu zit-
lasma ve muhalefet ihtilafi olmayip tenevvu ihtilafidir. (ii) Arap dili tizere
ylirlimeksizin Kur’an’dan istinbat edilen her mana higbir surette Kur’an ilim-
lerinden olamaz. (iii) Seriatin immidir, dolayisiyla onu anlamakta {immilerin
bilgilerine uymak zorunluluk arzeder. (iv) Kur'an’daki hiikiimlerin ¢ogu
kiillidir, bu yiizden Kur’an’dan hiikiim ¢ikarmada Siinnet’e ihtiyac vardir. (v)
Ser‘i deliller sahih aklin hiikiimlerine zid ve aykir1 olamaz.'s! (3) Tefsir tarihi
aktarilirken “Tiirk miifessirleri ve tefsirleri” basligi altinda Ebii’'l-Leys
es-Semerkandi’den Omer Nasuhi Bilmen’e kadar pek ¢ok miifessir ve tefsiri-
nin kaydedilmis olmasi eseri farkli kilan yonlerdendir. Bu noktada Zemahseri
ve Nesefi'nin Tiirk miifessirlere dahil edilmis olmas1 manidardir.'*

8. Abdurrahman Cetin: Kur’an Ilimleri ve Kur’an-1 Kerim Tarihi

[lk baskis1 Haziran 1982’de (Dergah Yayinlari), ikinci baskisi ise Aralik
2012’de (Dergah) gerceklestirilen bu eser ii¢ boliimden olusmaktadir:
“Kur’an-1 Kerim Tarihi” baghgimni tasiyan ilk béliimde 6nce Kur’an, vahiy, ayet
ve stre kavramlari {izerinde durulmus, sonrasinda da Kur’an’'in ezberlenmesi,
yazilmasi, toplanmasi, ¢cogaltilmasi ve Kur’an-1 Kerim 6gretim tarihi konular
incelenmigtir. “Kur’an-1 Kerim’in Ozellikleri” baghgin tagiyan ikinci béliimde

A

127 Sozgelimi Ziirkani'nin “Miitesabihu’s-sifat” bashgina giristeki “arafnd enne’l-miitesabihdti
tecma‘u elvanen muhtelifeten” seklindeki baglanti ciimlesini Sofuoglu “miitesabih’in birgok
cesitleri topladigimi 6grendik” seklinde ayniyla terciime etmeyi tercih etmistir. Bkz. Ziirkani,
a.g.e.,c.2,s.182; Sofuogluy, a.g.e., s. 159.

128 Sofuogly, a.g.e., s. 114.

129 Sofuoglu, a.g.e, s. 137.

130 Sofuoglu, a.g.e., s. 165.

131 Sofuogluy, a.g.e., s. 196 vd.
132 Sofuogly, a.g.e., s. 360-376.
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Kur’an’in dili, yazisi, kiraati, okuma adabi ve essizligi konulari ele alinmais;
ayrica Kur’an-1 Kerim ve diger mukaddes kitaplar arasinda bir karsilastirmaya
gidilmigtir. “Kur’an Ilimleri” adin1 tagiyan ii¢iincii béliimde ise Kur’an ilimle-
rinin tarihcesi verilmis, akabinde de yirmi dort alt baslik altinda bu ilimler
teker teker ele alinarak tanitilmis ve ilgili miiellefat zikredilmistir.

Eserin ikinci baskisinda yeni ¢alismalara atiflarda bulunulmus, calismanin
ana iskeleti korunmakla birlikte icerik zenginlestirilmeye calisilmistir. Nitekim
miiellif ikinci baskinin 6nséziinde bu hususa soyle isaret etmektedir: “ilk bas-
kis1 1982 yilinda yapilan, mevcudu yillar énce tiikenen ve kendisinden sonraki
bircok ¢alismanin bibliyografyasinda yer bulan bu eserimizi gézden gecirip
birtakim ilavelerle yeniden yayimlamis bulunuyoruz.”'*

[sminin de delalet ettigi {izere Kur'an tarihi ve Kur’an ilimleri konularin
ele alan, dolayisiyla tefsir tarihi konularini icermeyen bu eser, konular derli
toplu bir bicimde sunmas;, ilgili tartismalar1 6zet bir bicimde aktarip deger-
lendirmeye tabi tutmasi, konuyla alakal literatiirii zikretmesi gibi hususlarla
temayliz etmektedir. Kiraat alanindaki arastirmalariyla taninan bir miiellifin
kaleminden cikmis olmasi sebebiyle eserde kiraat alanim ilgilendiren konu-
larda sair eserlere gore daha yetkin degerlendirmelere gidilmis oldugu da
goriilmektedir.

9. Suat Yildirim: Kur’an-1 Kerim ve Kur’an Ilimlerine Giris

Ensar Nesriyat tarafindan gerceklestirilen ilk baskis1 1983 yilinda, ikinci
baskisi ise 1985 yilinda gerceklestirilen iki yiiz kirk sayfalik bu eserin ilerleyen
baskilarinda isminin basina “anahatlariyla” kaydi eklenmistir. Eser su bes
boélimden olusmaktadir: Kur’an-1 Kerim’in mahiyeti (vahiy), Kur’an-1
Kerim'in ntizGlii ve metninin intikali, Kur’an ilimleri, Kur’an-1 Kerim’in {iislu-
bu, Kur’an’in i’cazi.

Eserin ana 6zellikleri olarak sunlar séylenebilir: (1) Eserin iceriginin olus-
turulmasinda Zerkesi'nin el-Burhdn'i ile Ziirkani'nin Mendhilii’l-irfan’1 ve
Subhi Salih’in Mebdhis fi ultimi’l-Kur'dn’1 esas alinmis, Risdle-i Niir kiilliyatin-
dan da istifade yoluna gidilmistir. (2) Eserde ele alinan en agirlikli konunun
Kur’an’in icaz1 konusu oldugu sdylenebilir. Zira bu konu eserin besinci bolii-
miinde miistakil olarak ve dogrudan islenmis olmasinin yam sira “Kur’an-1
Kerimin tislubu” bashgini tasiyan dordiincii béliimde de dolayh olarak islen-
mistir. Bu iki boliimiin islenisinde daha ziyade Risdle-i Nir kiilliyatindan
yararlanildig1 goriilmektedir. (3) Eserde ilmi/bilimselci tefsir anlayisi kapsa-
minda degerlendirilecek pek ¢ok izah goze ¢arpmaktadir. Kur’an’in modern
kesifleri haber vermesinin onu mucize kilan 6zelliklerden biri olarak degerlen-
dirilmesinin yan sira Kur’an’da astronomi, fizik, jeoloji, botanik, genetik, dak-

133 Abdurrahman Cetin, Kur'an [limleri ve Kur'an-i Kerim Tarihi, Istanbul 2012, s. 6.
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tiloskopi (parmak izi bilimi), biyoloji ve hifzissihhaya (koruyucu hekimlik)
isarette bulunuldugunun 6rneklerle gosterilmeye calisilmasi, ilmi tefsir anla-
yisinin esere hakim oldugunun delilleri olarak gosterilebilir.”®* Kur’an’da, ilk
muhataplarin anlamadig1 ve onlar icin gayb olma vasfini tasiyan béliimlerin
bulundugu seklinde ilgin¢ degerlendirmelere gidilmis olmasi, bu hakimiyetin
hangi boyutlarda oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir.'* (4) Kur’an
ilimleri ismini tagimakla birlikte bu ilimlerden yalnizca esbab-1 niizl, ayetler
arasindaki insicam, nesh, Kur’an kissalari, hurtif-i mukataa, Kur’an’'in miiski-
lat1 konularinin ele alinmis olmasi da dikkat cekicidir.

10. Ali Turgut: Tefsir Usiilii ve Kaynaklart

Marmara Universitesi Ilahiyat Vakfi tarafindan yayimlanan (Istanbul 1991)
ve Ui¢ yliz altmis sayfadan ibaret olan bu eser giris ve dort boliimden olusmak-
tadir. “Tefsir usulii kaynaklar1” bashigini tasiyan ilk béliimde tefsir usuliine
dair kaleme alinmis eserler tadat edilmis ve bu béliim miistesriklerin Kur’an’la
ilgili calismalartyla bitirilmistir. “Kur’an tarihi” adini tasiyan ikinci boliimde
vahiy konusu ele alinmzis, ayet ve stireleri ilgilendiren hususlara deginilmis ve
Kur’an’in tespiti baghgi altinda Kur’an’in cemi, istinsahi, yedi harf ve kiraatler
konular1 ele alinmistir. “Konulu tefsir ustlii caligmalar1” basligini tasiyan
ticilincii béliimde Kur’ani ilimler sirasiyla tanitilmistir. “Tefsir tarihi” adim
tagtyan dordiincii ve son béliimde ise tefsir tarihi baslangictan giintimiize
muhtelif safhalar1 ve tefsir cesitleri itibariyle ele alinmistir.

Bu ¢alismayi ayricalikhi kilan iki 6zellikten bahsedilebilir: (1) Ge¢gmisten
giinlimiize kadar tefsir usuliine/ultimu’l-Kur’an’a dair kaleme alinmis eserleri
asir asir ele alip haklarinda kisa da olsa bilgiler vermesi. (2) Muhtelif Kur’an
ilimleri hakkinda kaleme alinmis matbu-mahtut eserleri zikretmesi, bazilari-
nin tanittmini yapmasi. Nitekim resmu’l-Mushaf’a dair otuz yedi, tecvide dair
otuz bir, kiraate dair kirk iki, esbabii’n-niiztl’e dair on iki, nasih-mensitiha
dair elli yedi, muhkem-miitesabih’e dair yirmi {i¢ eserin tadat edilmis olmasi
bu ¢alismada konuyla ilgili eserlerin zikrine verilen 6nemi géstermesi baki-
mindan kayda degerdir.

11. Muhsin Demirci: Tefsir Usiilii ve Tarihi/Tefsir Usiilii

[k baskisint Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Vakfi yayinlar arasin-
da 1998’de yapan bu eser Kur’an tarihi-Tefsir usulii-Tefsir tarihi boltimlerin-
den olugmaktadir. Ilk béliimde vahiy, Kur’an’in tespiti, cem‘i ve istinsahi,
istinsah sonras1 mushaf ¢alismalar ve kiraat konular1 ele alinmistir. Tefsir
usulii boliimiinde 6nce tefsir, usul, tevil ve terclime kavramlar ele alinmas,
akabinde Kur’an ilimlerinin dogusu ve tedvininden bahsedilerek on bes

134 Suat Yildirim, Kur’an-1 Kerim ve Kur'an [limlerine Giris, s. 204-212.
135 Yildirim, a.ge., s. 212.
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Kur’an ilminin tanitimina gecilmistir. Tefsir tarihi b6liimiinde ise dogusun-
dan glintimiize tefsir tarihinin bir 6zeti yapilmis, gelenekte varlik gésteren
tefsir cesitleri tizerinde durulmustur.

Bilahare Tefsir Usilii ad1 altinda yayin hayatina devam etmis olan bu eser-
de, tefsir tarihiyle ilgili béliimlere yer verilmemis, bu yondeki bilgiler miistakil
bir kitapta ele alinmistir. Simdiye kadar yirmi alt1 baski yapmis olmasimin da
gosterdigi tizere tefsir usulline dair ¢alismalar icerisinde hayli ilgi gérmiis olan
bu eser “Tefsir Ustliiniin Temel Kaynaklar1” bashgini tasiyan bir giris ile
bunun ardindan gelen su béliimleri icermektedir: (1) Kur’an’'in Niiztli ve
Metinlesme Siireci. Bu boliim su alt basliklari icerir: Genel olarak vahiy,
Kur’an vahyi, Kur’an’in metinlesmesiyle ilgili faaliyetler, Kur’an’in okunmasi.
(2) Kur’an Ilimleri. Bu béliim su alt basliklar icerir: Kur’an’in lafziyla ilgili
ilimler, Kur’an’in anlamiyla ilgili ilimler, tarih icerikli ilimler. (3) Kur’an’1 Anla-
ma ve Yorumlama Yéntemi. Bu boliim “Kur’an’t anlamak” ve “Kur’an’i
yorumlamak” seklinde iki alt bashig icerir.

Genel olarak icerigini bu sekilde 6zetleyebilecegimiz eseri ayricalikli kilan
nitelikleri ise su sekilde siralamak mumkiindiir: (1) Eserin girisinde gecmiste
ve glintimiizde Tiirkce ve diger dillerde kaleme alinan miistakil tefsir usulii/
ultimu’l-Kur’an ¢aligmalari ile bir boliimiinii bu konularla ilgili bilgilere tahsis
etmis olan eserler “asli kaynaklar” ve “tali kaynaklar” seklinde iki baslik altin-
da ele alinmis, bu eserlerle ilgili kisa tanitici bilgiler verilmistir.'* (2) Kur’an
ilimlerinin kendi i¢inde “lafizla ilgili ilimler”, “anlamla ilgili ilimler” ve “tarihle
ilgili ilimler” seklinde ticlii bir taksime tabi tutulmasi 6énemlidir. Miibhematii’l-
Kur’an, viictih ve nezair ilimlerinin lafizla ilgili ilimler dahilinde, i‘cazu’l-
Kur’an ile fezailu’l-Kur’an ilimlerinin ise anlamla ilgili ilimler dahilinde deger-
lendirilmis olmasi gibi baz1 sorunlar bir yana birakilirsa, bdyle bir taksime
gidilmis olmasi bu calismay: ayricalikli kilmaktadir. (3) Eseri esas ayricalikli
kilan husus kanaatimce sudur: Eserde anlama ve yorumlama olgularinin
mabhiyetleri tahlil edilmis, yorumun 6znellikle muttasif olusu tizerinde durul-
mus, bunun da 6tesinde Kur’an’i sahih bir bicimde anlayabilmek i¢in g6z ard:
edilmemesi gereken hususlara isaret edilmistir. Bu yoniiyle eser Kur’an’1 anla-
maya iliskin bir usul olusturma cabasini yansitmaktadir. Bilindigi tizere son
yillarda tefsir usulii calismalarinin bir usul icermedigi, Kur’an’la ilgili muhtelif
malumat tiirlerini derlemenin 6tesine gecmedigi yoniinde elestiriler siklikla
dillendirilir olmaya basladi. Iste bu eserin “Kur’an’1 anlama ve yorumlama
yontemi” baglikli {i¢iincli béliimii, béyle bir eksikligi giderme c¢abasinin bir
sonucu olmasi itibariyle 6nem arzetmektedir.'*” (4) Eserde onerilen anlama

136 Muhsin Demirci, Tefsir Ustilii, istanbul 2007, s. 24-46.

137 Bu yondeki bilgi ve degerlendirmeler dordiincii baskisindan itibaren esere ilave edilmistir.
Nitekim Demirci dérdiincii baskinin 6nséziinde bu duruma soyle isaret etmektedir: “Sahsi =
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yontemi ve bu yontemin ana parametreleri incelendiginde, Satibi’nin
el-Muvdfakdtinda 6nerdigi anlama modelinin esas alindig1 anlasilmaktadir.
Zira Kur’an’in Arabiliginin ifade ettigi anlam, ilk muhatap kitlenin timmilerden
olusmasi sebebiyle seriatin de timmi bir nitelik arzettigi gibi hususlara isaret
edilmesi ve makasid merkezli bir okumanin dnerilmesi Satibi’'nin 6nerdigi
anlama modelini isaretlemektedir.

12. Halis Albayrak: Tefsir Usillii (Yontem-Ana Konular-Ilkeler-Teklifler)

Sule yayinlar1 arasinda ¢ikan (Istanbul 1998, 2011) ve yiiz yetmis dokuz
sayfadan ibaret olan bu eser 6ns6z, giris ve doért boliimden olusmaktadir. Giris
boliimiinde vahiy gelenegine kisa bir atfi nazarda bulunulmus, Tevrat ve Incil
hakkinda 6zet bilgiler verilmistir. “Kur’an hakkinda” bashgini tasiyan birinci
béliimde Kur’an tarihi 6zetlenmis, Kur'an'in gerek metin gerekse muhteva
yoniinden tanitimi yapilmistir. “Tefsir tarihi” baslikli ikinci béliimde on alt
baslik altinda tefsir tiirleri hakkinda 6zet bilgiler verilmistir. “Kur’an’in anlasil-
mas1 ve yorumlanmasi” basligini tasiyan ticlincii béliimde énce “anlama”
eyleminin esas almasi gereken sartlara ve anlamanin hangi asamalarda ger-
ceklestigine isaret edilmis, akabinde de Kur’an’'1 anlamada takip edilecek yon-
temin dikkate almasi gereken arastirma alanlar ele alinmistir. Bu béliim
Kur’an’i anlama ve yorumlamada 6znellik sorunun nerelerden kaynaklandigi-
nin izahiyla sonlandirilmigtir. “Kur’an flimleri, Tefsir ve Tefsir Ustlii Ile Tlgili
Kavramlar” bagligini tasiyan son boliimde ise Kur’an ilimleri olarak bilinen
bilgi tiirleri hakkinda tanitici 6zIii bilgiler verilmistir.

Miiellifin de acikga ifade ettigi tizere konularla ilgili genel bilgilerin son
derece 6zet bir bicimde verildigi ve problematik alanlara ve konulara pek giril-
medigi gozlemlenen bu eseri farkl kilan {i¢ 6zellikten bahsedilebilir. (1) Eserde
Kur’an’in tanitimi yalnizca metinsel 6zellikler yoniiyle degil, muhteva yoniiyle
de yapilmigtir. Nitekim “Isimleri cercevesinde Kur’an” ve “Kur’an’in temel
mevzular1” seklindeki alt basliklar boyle bir tanitimi1 amaglamaktadir. (2)
Kur’an’1 anlama ve yorumlamaya iliskin yéntem 6nerisinde bulunulmus ve bu
yontemin temel parametrelerine isaret edilmistir. (3) Alanla ilgili diger eserler-
de goriilen Kur’an tarihi-Kur’an ilimleri-Tefsir tarihi seklindeki béliim sirala-
masina riayet edilmemis, Tefsir tarihi, Kur’an ilimlerinden 6nce ele alinmaistir.

13. Ali Eroglu: Kur’an Tarihi ve Kur’an ilimleri Uzerine

Ekev Yayinevi tarafindan 2002’de (Erzurum) yayimnlanan iki yiiz yetmis yedi
sayfalik bu eser, bir 6nsoz ve iki boliimden olugsmaktadir. Onsézde eserin
kaleme alinis amacina deginilmis ve muhtevasi tanitilmistir. “Kur’an Tarihi”

kanaatime gore bu kitabir dordiincii baskiya hazirlarken yaptigim en onemli is, Tefsir
Usiliintin omurgasini tegkil edecek olan “Kur'an’in anlasilmasini saglayici bir yontem
onerisi” ile okuyucunun karsisina ¢ikmak olmustur. Bkz. Demirci, Tefsir Usitlii, s. 16.
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bashgin tasiyan birinci b6liimde Kur’an’in metinlesme tarihi ele alinmuis;
ilave olarak vahiy, Mekki-Medeni, yedi harf ve kiraat konular1 incelenmistir.
“Kur’an ilimleri” baghgim tasiyan ikinci béliimde niiziil sebeplerinden bagla-
yarak on ii¢ konu ele alinmisgtir.

Eserin temel &zellikleri olarak sunlar séyleyebiliriz: (1) Onséziinde miielli-
fin de isaret ettigi {izere bu ¢alisma bir ders kitabi olarak hazirlanmistir. (2)
Kur’an ilimlerinin bazilari, faydadan hali olduklar1 gerekcesiyle ele alinma-
mugstir. (3) Kur’an ilimleriyle ilgili béliimde “siirle Istishad” olgusunun miista-
kil bir bashk altinda ele alinmis olmas1 6zgiin sayilabilir. (4) Tefsir tarihi konu-
lar1 ele alinmamustir. (5) Stileyman Tiiliicii’'niin de ifade ettigi {izere kimi yerde
elestirel bir yaklasim kendini gostermektedir.!3®

14. Mehmet Pacacr: Kur'an’a Giris

ISAM Yayinlar tarafindan 2006 yilinda yayimlanan (Istanbul) ve yiiz altmig
alt1 sayfadan ibaret olan bu eser bir giris ve bes boliimden olusmaktadir. Giris
boéliimiinde Arabistan’in Kur’an’in niizlii 6ncesi tarihi ile Arap yarimadasin-
daki dini durum ele alinmustir. “Kur’an’in Inis Siireci” bashkli birinci béliimde
Mekke ve Medine donemlerinde Kur’an’in hangi konulara agirlik verdigi ve
toplumda ne gibi bir degisim gerceklestirdiginden bahsedilmis, akabinde de
Kur’an’in metinlesme tarihi muhtelif evreleriyle 6zet bir bicimde islenmistir.
“Kur’an’in Ana Konular1” baghgini tasiyan ikinci béliimde Kur’an’in inang,
ahlak, muamelat ve ibadatla ilgili temel 6gretileri tizerinde durulmustur.
“Kur’an Bilimleri” bashigini tasiyan ticiincii béliimde yirmi bes alt bashk
dahilinde hem Kur’an’1 tanitici bilgiler verilmis, hem de sebeb-i niiziil, nasih-
mensth gibi Kur’an ilimleri hakkinda 6zet malumatlar aktarilmistir.
“Kur’an’in Agiklanmasi ve Yorumlanmasi” bashkli dérdiincii béliimde esas
olarak tefsirin mahiyeti ve malzemesi'® ile yorum/tevil etkinliginin mahiye-
tinden bahsedilmistir. “Kur’an’mn Terclimesi” bashgini tasiyan besinci ve son
boliimde ise Kur’an terciimelerinin tarihi 6zet olarak verilmis, akabinde de
Osmanli-Cumhuriyet dénemi Tiirkce terciimeler ile Batida yapilmis terciime-
lerden bahsedilmistir. Bu béliim Bati’daki Kur’an calismalari hakkinda verilen
bilgi ile sonlandirilmistir. Eserin sonunda iki ek bulunmaktadir. Ilki tefsir ala-

138 Stileyman Tiiliicti, “Kitap Tamtimi1”, Ankara Universitesi Ilahiyat Faktiltesi Dergisi, sy. 22,
Erzurum (2004), s. 326-327.

139 Miiellife gore tefsir “Tarihin belli bir doneminde ve belli bir ilk muhatap kitleye hitap etmis
olan Kur’an't dogru anlayabilmek icin gerekli olan niizill ortamina dair baglamsal bilgiler
ile ilahi hitab1 yeniden bulusturmay1 ve bu yolla ayetlerin ilk séylendikleri anda icerdikleri
anlamlara ulagsmay1 amaclayan” (bkz. Mehmet Pacaci, Kur'an'a Giris, Istanbul 2006, s.
109) bir ilim olarak tarif edilmistir ki -miielli n de acgikca referansta bulundugu tizere- bu
tefsir tanimu slam tefsir geleneginde imam Matiiridi ile anilmaktadir. Bu durumda tefsirin
malzemesi de “vahiylerin tarihsel baglamlarini aktaran rivayetler” ile “dilbilimsel bilgiler”le
sinirli olmaktadir. Bkz. Pagacy, a.g.e, s. 109-112.
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nryla ilgili tavsiye edilen bazi kitaplarin listesini, ikincisi ise Kur’an ve tefsirle
ilgili baz1 kavramlarin aciklamalarini icermektedir.

Eserin temel 6zellikleri olarak sunlardan bahsedilebilir: (1) Diger miielle-
fetta deginilmeyen konularin ele alindig1 goriilmektedir. Nitekim Kur’an
bilimleri altinda “Kur’an’in Allah merkezli dili” gibi bir Kur’ani {islup 6zelligi-
ne yer verilmis olmasi buna drnek gosterilebilir. (2) Eserin baz orijinal tespit-
leri icerdigi soylenebilir. Nitekim “Kur’an’in aciklanmasi ve yorumlanmast”
baslikli dérdiincii boliimde tefsir-tevil etkinliginin mahiyeti ve alanlar itiba-
riyle gecmis ile giintimiiz arasinda karsilastirmada bulunulurken orijinal tes-
pitlere gidilmistir. Anilan tespitler 6zetle soyledir: Ge¢cmiste/gelenekte tefsir,
ayetlerin nazil olduklar1 ortam itibariyle tasidiklar1 cekirdek anlami tespit
etmekle ilgilenirken bu cekirdek manay1 esas alarak normatif izahlar yapma
gorevi fikih ve kelama aitti. Bu yontiyle tefsir anilan disiplinlerin tedarikgisi idi
ve disiplinler arasinda koordineli bir calisma mevcuttu. Modern déneme
gelince, bir taraftan tefsir ile fikih ve kelam gibi disiplinler arasinda gelenekte
goriilen bu koordineli iliski bozulurken diger taraftan bazi disiplinler islevsiz
kalds, bazilar1 ise asir1 misyon {iistlenir hale geldi. S6zgelimi bu siirecte fikih
uygulama alanin yitirdi ve islevsiz kalirken, tefsir ise fikih ve kelamin misyo-
nunu da iistlenir hale geldi.'* (3) Kur’an ilimleriyle ilgili tanitic1 bilgiler verilir-
ken, bagliklarda bazi1 Kur’an ilimleri geleneksel kavramlarla degil de ifade
ettikleri anlamlarla karsilanmaya calisiimistir. S6zgelimi “nesih” yerine “yeni
sartlarda yeni hiikiimler”, “miisgkilii’l-Kur’an” yerine “anlamada giicliik ceki-
len ifadeler” gibi ibareler kullanilmasi buna 6rnektir. (4) Baz1 béliimlerin bas-
Iiklar ile alt bashklar1 arasinda bir uyum bulunmamaktadir. S6zgelimi
Kur’an’'in agiklanmasi ve yorumlanmasinin mevzubahis edildigi dérdiincii
béliim altinda Kur’an’in tefsir ve teviliyle ilgisi bulunmayan “mushafa dokun-
mada temizlik sart1”, “licretle Kur’an okunmasi ve 6gretilmesi”, “Kur’an’la
tedavi” gibi hususlara yer verilmis olmasi bu uyumsuzluga érnek gosterilebi-
lir. (5) Eserde nadiren de olsa bazi atif hatalar1 bulunmaktadir. S6zgelimi
Osman Mushaflarindan istinsah edilen mushaflardan giiniimiize intikal eden-
lerle ilgili verilen bilginin kaynagi “bkz. Tayyar Altikulag, “Mushaf”, DIA, XXXI,
384 vd.” olarak gosterilmistir. Burada hem mutiellif ismi, hem de sayfa numara-
s1 hatalidir. Zira anilan maddenin miiellifi M. Emin Masali’dir; s6z konusu
bilginin gectigi sayfalar ise 384 vd. degil 246-247 olmalidur.

Buraya kadar Cumhuriyet doneminde kaleme alinan ¢alismalardan on
dort eseri icerik itibariyle tanitmaya c¢alistik ve ana o6zelliklerinin tespitine
calistik. Tefsir usuliine dair eserlerin tamamini bu sekilde tanitmaya calisma-

140 Bkz. Pacacy, a.g.e., s. 131-132. Miiellif bu yondeki degerlendirmelerini ilk olarak “Cagdas
Donemde Kur'an’a ve Tefsir'e Ne Oldu” isimli makalesinde (Isldmiyat, V/4, 2003) dile
getirmistir.
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nin, yazinin hacmini, bir makalenin sinirlarinin 6tesine tasiyacagr muhakkak-
tir. Bu sebeple su eserlere ismen atifta bulunmakla yetinecegiz: (1) Zeki
Duman, Uygulamali Tefsir Usulii ve Tefsir Tarihi (Baslangicindan Tedvin
Dénemine Kadar), Kayseri 1992.14! (2) Yakup Cicek, Tefsir Usilii, Sofya 1995.
(3) Mehmet Soysaldi, Niizuliinden Giiniimiize Kuran ilimleri ve Tarihi, Elazig
1996. (4) Omer Dumlu, Kur'an Tefsirinde Yéntem, 1zmir 1998. (5) Ibrahim
Celik, Tefsir Usulii ve Tarihi: Kur'an Yorum Bilimi, Bursa 2000. (6) Mehmet
Caliskan, Tefsir Bilgileri (Kur'an Tarihi-Kur'an Ilimleri-Tefsir Tarihi), Adana
2005. (7) Veli Kayhan, Kur'an’i Tefsirde Usil ve Gerekli [limler, Bursa 2007. (8)
Murat Siiliin, Kur'an Kilavuzu: Mutlak Gergegin Sesi, istanbul 2007. (9) Hida-
yet Zentiirk, Ulimu’l-Kur'dn ve Tefsir Usilii, Istanbul 2012. (10) Muhammed
Vehbi Dereli, Kur'an Muhtevast ve Yorumu, Ankara 2011. (11) Omer Celik,
Tefsir Usulii ve Tarihi, Istanbul 2012. (12) Tefsir El Kitabi (ed. Mehmet Akif
Koc), Ankara 2012.14

Bu arada M. Serefettin Yaltkaya'nin, Tdrih-i Kur'dan-i1 Kerin’'i, Sadreddin
Glimiis'tin, Kur'an Tefsirinin Kaynaklar: (Istanbul 1990), Ismet Ersoz’iin,
Kur'an Tarihi: Kur'an-1 Kerim’in Indirilisi ve Bugiine Geligi (Istanbul 1996)
isimli eserleri gibi bazi calismalarda da tefsir usulii kitaplarinin miinderecatini
olusturan kimi konularin ele alindigini séylemek gerekir.

Son olarak tefsir usulii kapsamina giren konularin bazilar1 hakkinda kale-
me alinmis miistakil eserler ile yalnizca Kur’an’t anlama yéntemini mevzuba-
his edinen eserlerin varligina da isaret etmek gerekir. Bu baglamda anilan
tlirdeki eserlerden tictinii 6zellikle zikretmenin geregine inantyorum. Bunlar-
dan ilki M. Sait Simsek’in Kur'an'da Iki Mesele (Miitesabih-Nesh) isimli eseri-
dir. Selam yayinevi tarafindan 1987 (Konya) yilinda basimi gerceklestirilen yiiz
yirmi bes sayfalik bu eser, isminin de isaret ettigi {izere, Kur’an ilimlerinin
problematik alanlar1 arasinda yer alan miitesabihlik ve nesh meselelerini ele
almaktadir. Her ne kadar M. Sait Simsek’in miitesabih meselesiyle ilgili deger-
lendirmelerinde selefi bir bakis kendini hissettirse de, konuyla ilgili olarak
gecmiste serdedilen izahlar1 toplu bir bicimde ele almasi ve bunlari elestirel
bir yaklasimla degerlendirmeye tabi tutmasi, bu eseri, en azindan kaleme
alindig1 donem itibariyle “farkli bakis agisina sahip bir eser” olarak tavsif

141 Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde okutulmakta olan Uygulamali Tefsir Usulii ders
notlarinin kitaplastirilmasiyla viicuda gelmistir. Eserin isminde gecmekte olan “uygulamali”
lafzindan kasit, konularin misaller esliginde islenmesidir. Bkz. M. Zeki Duman, Uygulamali
Tefsir Usulii ve Tefsir Tarihi, Kayseri 1992, s. VIIL.

142 Editorligiinti Mehmet Akif Kog¢'un yaptigi ve Mesut Okumus, Zekeriya Pak, Fethi Ahmet
Polat, Mehmet Unal, Mahmut Ay tarafindan kaleme alinan bu eserde tefsir usulii kitaplarinin
miinderecatini olusturan basliklara tefsirin giincel sorunlari, Osmanli geleneginde tefsir
faaliyetleri gibi yeni basliklar da eklenmistir.
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etmeyi miimkiin kilmaktadir.'*® Nesh meselesiyle ilgili degerlendirmelerinde
ise Simsek neshin pek ¢ok sorunsali tazammun eden bir mesele oldugunu
gbstermeyi amaclamistir. Bu yoniiyle kitap, bazi meseleler tizerinden Kur’an
ilimlerinin elestirisini yapan bir eser olma vasfini tasimaktadir. Maalesef son-
raki eserlerde bu elestirel yaklasim g6z ardi edilmis, geleneksel kabuller, ger-
ceklikleri ve tutarliliklar sorgulanmadan ayniyla tekrar edilmistir. Usule dair
bunca eser icerisinde ulimu’l-Kur’an elestirisi yapan bir eserin olmamasi bu
¢ikarima delil gosterilebilir.

Bu baglamda ele alacagimiz ikinci eser Mustafa Oztiirk’iin Kur'an'in Dili ve
Retorigi isimli kitabidir. Ankara 2002’de Kitabiyat yayinlar arasinda ¢ikan yiiz
doksan bir sayfalik bu eser 6nsoz, giris ve iki boliimden olugmaktadir. “Dil ve
Metin Merkezli Tartismalar” basligini tasiyan ilk b6liimde Kur’an’da tekrar
olgusu, Kur’an metninde lahn/imla yanlis1 meselesi ve Kur’an’da yabanci
kokenli kelime bulunup bulunmamasi hususlar1 ve bunlarla ilgili tartismalar
ele alinmustir. “Retorik Merkezli Tartismalar” bashgin tastyan ikinci boliimde

143 Sait Simsek’e gore gecmiste miitesabih meselesine yaklasimda su hatalar yapilmistir: (i)
Selef ulemas! meseleyi biitiin yonleriyle agiklayacak bir izah getirememistir. Bunun sebebi
problemin bu dénemde tam vuzuha kavusmamis olmasidir. (ii) Tevil doneminde de
mesele mezhebi kaygilar dogrultusunda ele alindigi i¢in, ortaya tutarh ve doyurucu izahlar
konamamuistir. (iii) Meselenin Allah’'in sifatlarindan bahseden ayetler cercevesinde ve
Allah’in sifatlarinin key yetinin bilinip bilinememesi itibariyle ele alinmis olmasi da sahih
sonuglara ulagilmasini engellemistir. Zira tevil taraftarlar1 Allah'in sifatlarinin key yetini
problem etmislerdir ki bu sahih bir yaklagim degildir. (iv) Al-i Imran 3/7 ayetindeki “tevil”
kelimesinin medliliiniin tespitinde de isabetli davranilamamais, bu kelimeye “sozii liigat
manasindan baska bir manaya hamletme” anlami verilmistir ki kelime niiztil doneminde
boyle bir anlam tasimamaktadir, bu anlami sonradan kazanmistir. (v) Miitesabihlerin
tevilinde Kur’an merkezli karinelere degil de akli karinelere dayanilmis olmasi, keza yapilan
tevillerin, muhkem ayetlerin delaletleriyle orttistip ortiismediginin tespitine calisiimamasi
bir diger hata olmustur. (vi) Son olarak Mutezilenin etkisinde kalan Esariler'in de haberi
sifatlar tevile gitmesiyle tevil hareketi 6nii alinamaz bir hal almis, neticede islam’in 6ziiyle,
ruhuyla bagdagsmayan bir siirii tevil zuhur etmistir. (Bkz. M. Sait Simsek, Kur'an’da iki Mesele,
Konya 1987, s. 73-75). Simsek’in nesh meselesiyle ilgili degerlendirmelerini de su sekilde
ozetlemek miimkiindiir: (i) Nesh meselesine soyle yaklasmak gerekir: Nesh olgusu niizal
doneminde realitede vuku bulan gelismeye bagli olarak giindeme gelmistir. Clinka ayetler
sosyal gelismelere paralel olarak nazil olmustur. Sonraki donemlerde de, niiziil donemi
sosyal sartlarindaki degisime benzer degisimler goriilebilir. Dolayisiyla da giiniimiizde
ayetlerin tamami degil, niizul déneminde bugiinkiine benzer sartlara bagh olarak inmis
ayetler uygulama alani (menat) bulabilir. (ii) Mensih ayetlerin hangileri oldugu hususunda
bir ittifakin bulunmamasi, keza Hz. Peygamber’den menstih ayetlerle ilgili bir beyanin
gelmemis olmasi, neshin mevcudiyetine kuskuyla bakmay1 gerektirir. (iii) Neshin tespitinde
dayanak alinan sey ictihattir. Oysa nesh taraftarlarinin bile kabul ettigi gibi kisisel kanaate
dayali olarak neshin varhgina gidilmesi sorunludur. (iv) Kur'an ayetlerinin birbirini teyit
ettigini ve ayetler arasinda bir birlik ve biitlinltigiin bulundugunu ifade eden nasslarin da
delalet ettigi tizere Kur’an, neshin mevcudiyetini onaylayan degil olumsuzlayan delillerle
doludur. Bkz. M. Sait Simsek, a.g.e., s. 120-121.
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ise seci, mecaz ve i‘caz merkezli tartismalar mevzubahis edilmistir. Eseri ayri-
calikli kilan, bu hususlarla ilgili 6nceki izahlarin aktarimiyla yetinmeyip, sorgu-
lamaya tabi tutmasi, bu hususlarin tartisma konusu olmasinin neden ve nicin-
leri tizerinde durmasi, dahasi baz1 konularla ilgili yeni izah 6nerilerinde bulun-
masidir. Bu izah ve 6nerilerden bazilari soyledir: (1) Tekrar olgusunu probleme
doniistiiren sey, aslinda 6zii itibariyle sozlii bir hitap olan Kur’an’1 bir kitap veya
yazili bir metin olarak gérmektir. (2) Kur’an’da Arapca disindaki bir dile ait keli-
me bulunup bulunmadig1 yoniindeki tartismalar Mihne hareketi karsisindaki
tavir alisla yakindan iliskilidir. (3) Kur’an’da mecazin varligini inkarin arkasinda
dilsel ve bilimsel deliller degil, siyasi ve ideolojik miilahazalar yatmaktadir. (4)
Kur’an muhatabu iyilige sevk edecek her tiirlii araci kullanmis olup seci olgusu-
nu bu baglamda degerlendirmek gerekir. (5) Kur’an’t mucize kilan vasif yalnizca
onun dilinde, tislubunda ve muhtevasinda degil, toplumsal diizeyde gercekles-
tirdigi tevhid merkezli doniisiimde de aranmalidir.'**

Kur’an’t anlamaya iliskin yontem oOnerisine tahsis edilmis eserlere 6rnek
olarak ise Yusuf Isicik'in, Kur'dni Anlamada Temel Ilkeler isimli eseri gosterile-
bilir. Konya 1997’de Esra Yayinlar tarafindan yayimlanan yiiz otuz dokuz say-
falik bu eserde Kur’an’ saglikl bir bigcimde anlamayr miimkiin kilacak belli
bash prensiplerin tespitine calisilmaktadir; bu yoniiyle de eser bir yontem
onerisini icermektedir. Onerilen yéntem ana hatlari itibariyle soyledir: (1)
Kur’an ibarelerine anlam yiiklerken hem ciiz'i hem kiilli niiztil ortamin dikka-
te almak gerekir. (2) Mana takdirlerinde kelimelerin niiz{il ortamlarinda kulla-
nildiklar1 manalar dikkate alinmali, sonraki dénemlerde kazandiklar1 anlamla-
ra itibar edilmemelidir. (3) Selefin o Kur’an ibaresinden ne anladiginin tespiti-
ne calisiimali ve bunun disina ¢ikilmamalidir.

Bu yontemsel ilkelerin acilimi olmak iizere eserde 1srarla niiz{il ortamini
bilmenin Kur’an’1 saglikli olarak anlamaya sunacag katkilardan bahsedilmis;
haberi sifatlar konusunda oldugu gibi selefin Kur’an ve tevil anlayis1 6ne cika-
rilmis ve tek “legal yorum”un selefin yorumu oldugunun alti ¢izilmis;!*® Kur’an
lafizlarinin medlallerinin tespitinde onlarin niiztil doneminde kullanildiklar
anlamlarn dikkate almanin gerekliligi {izerinde durulmus,'® buna bagh olarak
da stfilerin ve Batinilerin tefsirlerinin kahir ekseriyeti “Kur’an’in dil yapisinin
imkan vermedigi tefsirler” olarak tavsif edilmis,'*” ilmi tefsir cabasinin sonucu
olan izahlar hatal istidlaller olarak degerlendirilmistir.*® Onerilen bu anlama

144 Butespitleri 6zet olarak gormek icin eserin 173-175 sayfalar1 arasindaki “Genel Degerlendirme
ve Sonug” kismina bakilabilir.

145 Yusuf Isicik, Kur'dni Anlamada Temel Ilkeler, s. 105-108 ve 114 vd.
146 Isicik, a.g.e., s. 93-104.

147 Isicik, a.g.e., s. 102-103.

148 Isicik, a.g.e., s. 101.
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modelinin Ibn Teymiyye ve Satibi’nin Kur'an’t anlamanin éncelikleriyle ilgili
beyanlarini esas aldigi goriilmektedir. Nitekim bu yondeki degerlendirmelerin
siirekli olarak Imam-1 Satibi’den yapilan alintilarla temellendirilmeye ¢aligil-
masl1 da bunu teyit etmektedir.**

Degerlendirme

1. Cumhuriyet dénemi tefsir usulii ¢alismalarinin éncii eserinin Omer
Nasuhi Bilmen’in Usil-i Tefsir veya Mukaddime-i Ilm-i Tefsir'i oldugunu s6y-
leyebiliriz. Her ne kadar Omer Riza Dogrul’'un Tanri Buyrugu ve Muhammed
Hamdi Yazir'in Hak Dini Kur'an Dili isimli tefsir ve terciimelerinin mukaddi-
meleri ile Osman Keskioglu'nun Kur'an Tarihi ve Kur'an Hakkinda Ansiklope-
dik Bilgiler isimli eseri gibi 6nceki Tiirkce miiellefat tefsir usulii veya Kur’an
ilimleri ile ilgili bilgileri icerse de, bu konular1 derli toplu olarak ele alan ilk
eser Bilmen'’in Ustil-i Tefsir'idir. Clinki 6nceki miiellefatta ya belli bash konu-
larla ilgili 6zet bilgilerin aktarimiyla yetinilmis, ya da agirlikli olarak Kur’an
tarihi konular: ele alinmigtir. Bilmen ise Kur’an ve Kur’an ilimleriyle ilgili
konularin hemen hemen tamamina deginmis ve bunlarla ilgili ayrintih sayila-
bilecek aciklamalarda bulunmustur.

2. Oncii eser Omer Nasuhi Bilmen'i istisna tutarsak Cumhuriyet donemi
tefsir usulii ¢calismalarinin paradigmasini belirleyen eserin Ismail
Cerrahoglu'nun Tefsir Usulii oldugu soylenebilir. Nitekim sonraki eserlerde
Cerrahoglu'nun Kur’an Tarihi-Kur’an [limleri-Tefsir Tarihi seklindeki tasnifi
esas alinmis ve bu noktada belirgin bir degisim goriilmemistir."”*® Dolayisiyla
bu eser, sonraki tefsir usulii calismalarinin paradigmasini belirleyen eser olma
gibi bir ayricaliga sahiptir ve bu durum eserin en énemli 6zelligi olarak kayde-
dilmelidir. Ismail Cerrahoglu’nun Tefsir Usulii eserinin ¢atisinin M. Tayyip
Oki¢’in ders notlarindan hareketle kuruldugunu, bosluklarin ise Ziirkdni'nin
Mendhilii’l-irfan’1 ve ozellikle de Zehebi'nin et-Tefsir ve'l-miifessiritn’undan
dolduruldugunu séyleyebiliriz.

3. Orijinallik ve 6zgiinliik acisindan baktigimizda en orijinal eserin de yine
Omer Nasuhi Bilmen'in Usil-i Tefsir'i oldugunu séyleyebiliriz. Cerrahoglu'nun
eseri her ne kadar paradigmal belirleyicilige sahip olsa ve bazi konularda daha
detayh aciklamalar: icerse de Bilmen’in eseri kadar 6zgiinliik ve orijinallik
tasimamaktadir. Bu 6zgiin olmamanin sebebini bu esere takaddiim eden
zaman diliminde aramak lazimdir. Bilindigi {izere Istanbul Dariilfiinin’u

149 Isicik, a.g.e., s. 63, 103-104.

150 Yakin doénemde kaleme alinan bazi eserlerde kismen farkli béliimlemelere gidildigi
goriilmektedir. Sozgelimi Omer Celik eserinde “Tefsir Ustlii” seklinde ©zel bir boliim
acmus, fakat bunun altinda tefsir, tevil, terciime kelimeleri, tefsir tarihi ve tefsir tiirlerinden
bahsetmistir. Ustlle ilgili bilgileri vermesi beklenen bir baslik altinda tefsir tarihi ve tiirlerinin
mevzi bahis edilmesi calib-i dikkattir.
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biinyesinde 1924 tarihinde kurulan ilahiyat Fakiiltesi, 1933 yilina kadar dokuz
sene faaliyetine devam etmisti. 1933'te Dariilfiin(in, Istanbul Universitesi'ne
doniistiiriiliirken bu yeni tiniversitede [lahiyat Fakiiltesine yer verilmemisti.
Edebiyat Fakiiltesi catis1 altinda faaliyet gosteren ve Islami aragtirmalarin
yiiriitiilebildigi yegane kurum olan Islam Tetkikleri Enstitiisii de 1936 yilinda
kapatilmisti. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, istanbul Dariilfiintn Ilahi-
yat Fakiiltesinin kapatilmasindan ancak 16 yil sonra 1949'da acilabilmisti. Bu
on alt1 yillik siirede islami ilimlerle ilgili hafiza tabiri caiz ise resetlenmisti ve
adeta yeni ilahiyat fakiiltesi sifirdan kurulmustu. Bu siirecte elde avucta da
hemen hemen higbir sey yoktu. Iste bu sartlar altinda et-Tefsir ve’l-miifessirin
ve Mendhilii'l-irfan gibi 6zellikle Misir’da kaleme alinmis bazi eserler tespit
edilmis ve bu eserlerden ¢eviri yoluyla tefsir usulii ve tarihi konusuyla ilgili
mevcut ihtiyaclar karsilanmaya calisilmistir. Ismail Cerrahoglu, iskeletini
hocasi Tayyib Oki¢’in ders notlarini esas alarak kurdugu eserinin bosluklarini
Zehebi'nin et-Tefsir ve’l-miifessiriin undan hareketle doldurma yoluna gider-
ken Mehmed Sofuoglu Ziirkdni'nin Mendhil'ini kismi terciime yolunu izle-
mistir. Gli¢lii bir altyap1 bulunmadigl icin ise esas alinan bu eserlerdeki bilgi-
ler sorgulama yoluna gidilememistir. Nitekim Ismail Cerrahoglu eserinin
onsoziinde bu durumu su climleleriyle ifade etmektedir:

Kisa bir inkitadan sonra, memleketimizde yeniden Ilahiyat Fakiiltesi,

Yiiksek Islam Enstitiisii ve Imam-Hatip Okullarinin agilmasiyle ustlii

tefsir alaninda eserlere ihtiya¢ duyuldu. Muhterem Hocam Prof.

Muhammed Tayyib Oki¢’in ustlii tefsire ait ders notlar1 gerek fakiilte-

mizde, gerek Yiiksek Islam Enstitiileriyle, Imam-Hatip okullarinda

okutulmakta idi. Bu arada baz: gayretli kardeslerimizin, bu notlarla

beraber, diger kaynaklardan da istifade ederek, talebeleri icin hazirla-

diklar ders notlar1 da zikre deger.'*!

4. Uziilerek ifade etmek gerekir ki Ismail Cerrahoglu’'nun Tefsir Usilii,
uzun bir inkita déneminin ardindan ve son derece olumsuz sartlarda kaleme
alinmis olmakla birlikte, ondan sonra usul vb. adlar altinda kaleme alinan
eserlerin hemen hemen hi¢biri onu agsma basarisin1 gésterememistir. Bu
basarisizigin muhtemel sebebi anilan eserlerin kahir ekseriyetinin Ilahiyat
fakiiltelerindeki Tefsir Tarihi ve Usilii dersi icin bir ders kitab1 hazirlama ama-
cia matuf olarak kaleme alinmis olmalaridir. Bu ylizdendir ki anilan eserlerin
ekseriyeti alana katki sunabilecek giicte ve evsafta olmamistir. Zira amac
sahih bir Kur’an algisinin ve ciddi bir tefsir miiktesebatinin olusmasini temin
edecek hususlari iceren ve bu yoniiyle de orijinal tespitleri tazammun eden
eserler ortaya koymak degil, 6grenciye Kur’an ve tefsirle ilgili baz1 temel bilgi-
leri aktaracak kitaplar sunmak olmustur.

151 Cerrahoglu, Tefsir Usulii, s. 8.
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5. Cumhuriyet donemi tefsir usulii calismalarinda Kur’an’t anlamada takip
edilmesi gereken yonteme iliskin tespitler de géze carpmaktadir. Bu yondeki
tespitlerin daha ziyade Ibn Teymiyye ve Satibi’den beslendigi sdylenebilir.
Nitekim Elmalili'nin tefsirde esas alinacak yollarla ilgili izahat1, ibn
olarak takdim ettigi usul ve yontemi

)

Teymiyye'nin “esahhu turuki’t-tefsir
esas almaktadir. Yusuf Isicik’'in “anlam tayininde ciiz’i-kiilli niizal ortami dik-
kate alinmalidir”, “kelimelerin niizil ortamlarinda kullanildiklar: anlamlar
esas alinmalidir”, “selefin ne anladig: tespit edilmeli ve bunun disina ¢ikilma-
mahdir” seklindeki tig ilkeyi esas alan yontemi de yine Ibn Teymiyye orijinli
goziikmektedir. Muhsin Demirci'nin Kur’an’in Arabiliginin ifade ettigi anlam-
dan ve ilk muhatap kitlenin immilerden olusmasi sebebiyle seriatin de immi
bir nitelik arzetmesinden bahsetmesi, keza makasid merkezli bir okuma yapil-
mas1 yoniindeki degerlendirmeleri Satibi'nin el-Muvdfakdt'inda onerdigi

anlama modelini isaretlemektedir.

6. Cumhuriyet donemi tefsir usulii ¢caligmalarindaki Ibn Teymiyye tesiri
Kur’an’t anlamada takip edilmesi gereken yontemle sinirli degildir. Nitekim
Cerrahoglu’'nun higbir sorgulamaya tabi tutmadan Zehebi’den aldig Israili-
yatla ilgili ticli kategorik taksimin ve bu taksime bagh olarak gelistirdikleri
olumsuz Israiliyat algisinin ana dayanaginin ibn Teymiyye oldugunu sdyle-
mek miimkiindiir. Ciinkii Israiliyyat'a boyle pejoratif bir anlam yiiklemenin
tarihini ibn Teymiye’den 6teye gotiirmek pek miimkiin géziikmemektedir.
Biitiin bunlar Cumhuriyet dénemi tefsir usulii paradigmasinin selefi bir vec-
hesinin bulunduguna delalet eder.

7. Cumhuriyet donemi tefsir usulii calismalarinda goriilen ayirici bir 6zel-
lik oryantalistik Kur’an arastirmalarina yapilan atiflardir. Bu atiflarin tonunun
eserden esere farklilik arzettigi goriilmektedir. Ozellikle Osman Keskioglu, M.
Tayyib Oki¢ ve Ismail Cerrahoglu'nun eserleri bu yondeki atiflar bakimindan
oldukca zengindir. Oryantalistlerin Kur’an tarihiyle ilgili iddialarina reddiye
olarak kaleme alinmis olan Keskioglu'nun eserindeki atiflar oryantalistlerin
iddialarinin yanlhishgina isarete yonelik tenkit amach atiflardir. Diger iki eser-
de ise kimi zaman tenkit amach atiflara yer verilirken, kimi zaman da -Kur’an
kelimelerinin asillarinin bagka dillere dayandig1 yoniindeki izahlarda oldugu
gibi- meseleyi tavzih amach izahlara yer verilmektedir.

8. Cumhuriyet donemi miiellefatinda dikkati ceken bir diger husus da ilmi
tefsir anlayisinin leh ve aleyhindeki tespitlerdir. Nitekim Osman Keskioglu ve
Omer Nasuhi Bilmen gibi alimlerin eserlerinde ilmi/bilimci tefsire tepkiyi ve
bu tefsir anlayisinin {irtinii olan izah ve a¢iklamalarin gayr-i sahihligine isareti
iceren izahat goze carparken, Suat Yildirim’in eserinde bu yaklasim biciminin
lehinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Son eserde lehte tespitlere gidil-
mis olmasinin ardinda miiellifin meseleyi Kur’an’'in i‘caz1 kapsaminda deger-
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lendirmesi, Kur’an’in modern bilimin verileriyle ortiisiir beyanlarda bulun-
masini onun i‘cazinin bir semeresi olarak gérmesi yatmaktadir.

9. Cumhuriyet déonemi eserlerinde elestirel bir yaklasim tarzinin hakim
oldugu sdylenemez. Nitekim bu eserlerde geleneksel kabuller ayniyla tekrar-
lanmakta, bunlarin gerceklik ve tutarliliklarini sorgulama yoluna pek gidilme-
mektedir. Dolayisiyla bunca tefsir usulii calismasi icerisinde Kur’an ilimlerine
dair kabulleri sorgulayan ve bu yoniiyle uliimu’l-Kur’an elestirisi yapan bir
eserin -Omer Riza Dogrul'un Kur’an’da neshin varhgim kabul etmemesi gibi
tek tiik elestirileri saymazsak- varligindan bahsedilemektedir. M. Sait
Simsek’in Kur’an ilimlerinin problematik alanlari arasinda yer alan
miitesabihlik ve nesh meseleleri cercevesinde gelenekte serdedilen goriis ve
degerlendirmeleri elestirel bir yaklagimla ele aldig1 Kur'an’da Iki Mesele
(Miitesabih-Nesh) isimli eseri ile Mustafa Oztiirk’tin Kur’an ilimleriyle ilgili
onceki izahlarin aktarimiyla yetinmeyip, bunlar1 sorgulamaya tabi tutan, bu
hususlarin tartisma konusu olmasinin neden ve nicinleri tizerinde duran ve
bu noktada yeni izah 6nerilerinde bulunan Kur’'an’in Dili ve Retorigi isimli
eseri gibi bu alginin disina ¢ikan bazi eserlerin mevcudiyetine ragmen hala
elestirel bakisi biitiin Kur’an ilimlerine tatbik edecek bir calismanin yapilama-
mis olmasi da hakim alginin devam ettiginin bir gostergesi olarak degerlendi-
rilebilir. Dolayisiyla Diicane Cilindioglu bu realiteyi resmettigi su climlelerinde
hi¢ de haksiz sayllmaz:

Tefsir Usilii kabilinden yazilan eserlere gelince, zaten sayilari birkac
taneyi asmayan bu kitaplarin da hesabi verilmemis bilgileri tekrarla-
maktan 6te bir islev gordiiglinti séylemek miimkiin degildir.'%

10. Yakin donemde kaleme alinan bazi calismalarda hermendtik ve tarih-
sellik gibi cagdas yorumbilim kuramlarina ve yontemlere isaret edildigi, bun-
larin Kur’an’t anlama noktasinda katkilar sunup sunamayacagi hususlari tize-
rinde duruldugu goriilmektedir. Fakat Ibrahim Celik'in Tefsir Usulii ve Tarihi:
Kur'an Yorum Bilimi (Bursa 2000) isimli eseri ile Hidayet Zentiirk'tin Ultiimu/’l-
Kur'an ve Tefsir Usilii (Istanbul 2012) isimli eseri gibi baz1 ¢alismalarda gorii-
len bu yondeki aciklamalarin anilan yontemlere iliskin kapsamli ve esaslh bir
bilgiye dayanmadig goriilmektedir.

-Allahu a‘lem bi’s-savab-

152 Diicane Ciindioglu, Anlamin Buharlagmast ve Kur'an, Istanbul 1995, s. 21.
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Osmanlrdan Giiniimiize Kur’an ilimleri /
Tefsir Usulii Calismalar:
Mehmet Emin MASALI

Ozet

o«

Osmanl déneminden giiniimiize kadar, “Kur’an ilimleri”, “Tefsir Usulii” gibi
basliklar tasisin ya da tasimasin, Kur’an’a dair temel bilgileri ihtiva eden pek
¢ok eserin kaleme alindigi, kaleme alinmaya da devam ettigi bilinmektedir. Bu
eserlerin tanitimini esas alan bu yazi, evvelemirde, anilan eserlerin 6zgiin
yonlerinin tespitini ve alana ne boyutta katkida bulunduklarinin tayinini
hedeflemektedir. Zira bu yondeki tespitler, hem bu eserlerden hangi yonler
itibariyle istifade edilebilecegini gozler oniine serecek, hem de alanla ilgili
eksiklikleri ve ihtiyaclarn gézlemlemek suretiyle daha nitelikli ve yetkin ¢alis-
malara olan ihtiyaci ve talebi dillendirmeye imkan verecektir. Bir alanla ilgili
miiellefat icerisinde, telif tarzini ve edebi paradigmay: belirleyen kurucu ve
oncii metinler bulundugu gibi 6zgiin seyler ortaya koyma yoniinde bir ¢caba-
nin {irtinii olmakla birlikte bunda pek de basarili olamayan metinler ile hicbir
6zgiin yan1 bulunmayan ve boyle bir hedefi de istihdaf etmemis olan siradan
metinler de bulunmaktadir. Kur’an ilimleriyle ilgili metinleri bu yonleriyle tas-
nife tutmak, en azindan 6ncii ve paradigmatik belirleyicilige sahip metinlere
isaret etmek bu yazinin bir diger hedefidir. Her bir eserin, satir aralarinda,
basta ilim telakkisi olmak iizere, viicut buldugu déneme hiikmeden tasavvur
ve sartlara dair ¢ok sey soyledigi bir gercektir. Bu yazinin, bu nitelikte dogru-
dan veya dolayh pek cok tespite tedarikte bulunacak bir malzemeyi tazam-
mun ettigi soylenebilir. Nitekim Osmanlinin son dénemlerinden itibaren
kaleme alinan eserlerde oryantalistik meydan okumalara cevap verme reflek-
sinin dne ¢iktig1 yoniindeki tespit bunlardan biridir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Dénemi, Cumhuriyet Dénemi, Kur’an ilimleri,
Tefsir Usulii.
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Works on the Qur’anic Sciences and the Methodology of
Tafsir from the Ottoman Empire to the Present

Mehmet Emin MASALI

Abstract

Scholars have written many books containing basic information about the
Qur’anic sciences, and the methodology of tafsir ever since the Ottoman peri-
od. The aim of this article is to elucidate, first of all, the unique aspects of
these works as well as to determine their contribution to the current literatu-
re. It will then be possible to provide insights into the ways in which scholars
can benefit from the works concerned, and to specify both the weaknesses of
the field and the need to carry out qualified research regarding the subject-
matter at hand. Obviously, in every field of inquiry, there are founding works,
which set the style, genre, and the literary paradigm. There are also others
that are the products of rigorous effort, but are not deemed as valuable. The
last category of works concerns those with no unique contribution. By aiming
to categorize works on the Qur’anic sciences along these lines and to point at
pioneering works in the field, this article hopes to shed light on their distincti-
ve characteristics. Every work tells us something about the dominant intellec-
tual atmosphere and understanding of scholarship of the time in which it
came into existence. This article contains plenty of data that would allow the
reader, directly or indirectly, to evaluate the relevant literature along the lines
stated above. The fact that one can find in books authored from the late Otto-
man era, the urgency and the need to respond to the Orientalist challenge is a
proof in that direction.

Keywords: Ottoman Period, Republic Period, Quranic Sciences, Methodology
of Qur’anic Exegesis.






