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Cumbhuriyetin Ilanindan Giiniimiize
Kur’an Terciimeleri Uzerine

Sema USTUN*

Giris

Islam dininin kutsal kitab1 olan Kur’an-1 Kerim 610 yilinda baslayan ve 23 yil
siiren bir vahiy siireciyle Arapga olarak indirilmistir. Tiim insanlhiga génderilen
bir din olan Islam’in, bagka dilleri konusan topluluklara teblig siireciyle birlikte
Kur’an-1 Kerim'in ilk kismi terctimeleri yedinci ylizyllda Hz. Muhammed zama-
ninda yapilmaya baslanmistir.! En bilinen 6rnegi, sahabilerden Selman-1 Farisi'nin
Farscaya yaptig1 Fatiha terctimesidir.

Kur’an’m ilk tam c¢evirisinin tarihi konusunda kesin bir goriis birligi yoktur
ancak genel gortis, ilk tam cevirinin sekizinci yilizyilda yapildig1 yoniindedir.
Yedinci ylizylldan giiniimiize gecen siire¢ goz 6niine alindiginda Kur’an-1 Kerim'in
aralarinda Tiirk¢e’'nin de bulundugu yiizlerce dile sayisiz defa ¢evrildigi goriil-
mektedir. ik Tiirkge Kur’an terciimesinin tarihi konusunda da farkh goriisler
mevcuttur. Bu tarihi, bazi ilim insanlar Tiirklerin islamiyet’i kabulii cercevesinde
onuncu yiizyila, bir diger grup ise Tiirki dillere yapilan ilk satir aras:1 Kur’an ter-
ctimeleri temelinde on {i¢lincii yiizyilla dayandirmaktadir. Osmanh déneminde
yapilan terciimeler ise Tanzimat donemi ve sonrasinda yogunlasmaktadir.

Bu arastirmanin temel konusu 1923 yilinda Cumhuriyet’in ilanindan giinii-
miize yapilan Kur’an'in Tiirkce terctimeleridir. Bu tarihten giiniimiize kadar
gecen 90 yillik siirecte 500’tin {izerinde Kur’an terciimesi yapilmistir. Bu say1
icerisinde yeniden ceviriler, tipkibasimlar, gézden gecirilmis niishalar bulunmak-
tadir.? Terclime kelimesi burada genel anlamda kullanilmakta olup, ¢alismalari
tireten ilim insanlarinin tanimlamalarindan bagimsizdir. Bu gercevede, “terciime”

*  Arastirma Gorevlisi, Bogazici Universitesi Ceviribilim Doktora Ogrencisi.

1 Muhammed Hamidullah ve Macit Yasaroglu, Kur'an Tarihi / Kur'an-i Kerim'in Tiirkce
Terciime ve Tefsirleri Bibliyografyast, Istanbul: IFAV Yayinlari, 1993.
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Qur’an Translations since 1923 (With a Supplementary Bibliography of the Translations)”,
Yiiksek Lisans tezi, Bogazici Universitesi, 2013.
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kavrami “meal”, “ceviri” ve hatta “tefsir” kavramlarini da kapsamaktadir. Ciinkii
farkl sekillerde adlandirilsalar da bir dilden baska bir dile yapilan aktarimlar
temelde bir terclime {irtinii olarak kabul edilebilir. Ayrica mevcut Kur’an tercii-
melerinin basliklari incelendiginde Kur'an't Anlamak: Terciimeden Meale Mealden
Mini Yoruma® ve Kur'an'in Anlasilmasina Dogru /Tefsiri Meal' 6rneklerinde de
gortilebilecegi tizere, tiim bu kavramlarin birbirinden kolayca ayrilamayacak denli
icice kullanildig1 goriilmektedir. Kur’an mealleri baglaminda yiiriitiilen ¢alisma-
larin bir¢ogunda, terciime ve meal kelimelerinin birbirinin yerine kullanildigi,
tefsir ve terctimenin de birbirinden genellikle ayirt edilmedigini séylemek yanlhs
olmayacaktir. Ttim bu gerekcelere dayanarak, bu calismada, terciime kapsayici
bir “semsiye terim” olarak kullanilmus, literatiir taramasi da bu dogrultuda olus-
turulmustur.

Bu literatiir taramasi ¢alismasinda, belirtilen siire¢ ve kapsamda yer alan
Tiirkce Kur’an terctimeleri {izerine yazilmis eserler tanitilacaktir. Arastirma kap-
saminin odak noktasi Cumhuriyet donemi olmakla birlikte, 6zellikle konu tizerine
yapilan tarihsel calismalarda, ilk dénem Tiirk¢e Kur’an terciimesi ¢alismalarina
yer verilecek, Cumhuriyet doneminin daha iyi anlasilmasini saglamak icin Os-
manlr’daki Kur’an terciimesi baglamina da deginilecektir.

Literatiir Taramasi

Bu calismada yer verilen eserler, {iretildikleri disiplin acisindan ele alinacak
olursa, biiyiik bir cogunlugunun Islami Bilimler ve ilahiyat alaninda {iretildigi
goriilmektedir. Temelinde bir terciime eylemi olmasina ragmen, “Kur’an tercti-
mesi/medli” glintimiizde Ceviribilim alaninda heniiz yeterli ilgiyi gorememistir,
bu konuda yapilmig olan ¢aligmalarin sayisi flahiyat alaniyla kiyaslanamayacak
kadar azdir. Calisma kapsaminda tiir ayrimi yapilmaksizin, ¢ok sayida kitap, dergi,
siireli ve siiresiz yayimlarda ¢ikan makaleler, sempozyum bildirileri ve gazeteler
taranmustir. Arastirmada elde edilen verileri, birkag sekilde tasnif etmek miimkiin
olmakla birlikte; calismalar bu yazida, ele aldiklar1 temel konu cercevesinde si-
niflandirilmistir. Bu baglamda mevcut ¢alismalarn yedi alt basglik halinde incele-
mek miimkiindiir.

A- Tarihge Calismalar:

Tarihce calismalar1 baghg altinda incelenebilecek yazilarin kapsami oldukga
genistir. Bu c¢ercevede, ilk olarak kutsal bir kitap olarak Kur’an-1 Kerim tarihi
lizerine yazilan ve Kur’an mealleri tarihine deginen eserler, ardindan Kur’an’in
genelde Arapcadan diger diinya dillerine, 6zelde Tiirkceye terclimeleri tarihi
tizerine yapilan ¢alismalar ele alinacak, gegcmisten yakin tarihe dogru bir siralama

3 Ismail Kazdal, Kur'an’t Anlamak/ Terciimeden Meale, Mealden Mini Yoruma, Istanbul: Kur’an
Okulu Yayincilik, 1996.
4 Ahmet Tekin, Kur'an'in Anlagilmasina Dogru /Tefsiri Meal, Istanbul: Milliyet, 2001.
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izlenecektir. Tarihce ¢alismalarinin kapsamlar da farklihlk gostermekte, bazi
yazilarda belirli bir dénem ya da eser {izerinden arastirma yapilirken, baz ¢alis-
malarda genel tarihsel siire¢ sunulmaktadir. Ayrica, incelenen yazilarda, tarihsel
siirecin ayrilmaz bir parcasi olarak Kur’an terctimelerinin siyasi, sosyal ve hatta
ekonomik boyutuna da deginilmektedir.

Salih Akdemir, Islami Arastirmalar dergisinde yayimlanan “Cumhuriyet D6-
neminde Yayimlanan Tiirkge Telif ve Terciime Tefsirler Uzerine Bir Degerlendirme”™
baslikli yazisinda, kisaca Kur’an tarihine deginmekte, Islam diinyasinin geri
kalmighgim1 Kur’an’dan uzaklagsmasina baglayarak konu tizerine elestirilerini
sunmaktadir. Tefsir tarihi hakkinda verdigi bilgilerde Muhammed Abduh ekolii-
niin XX. yiizyilda ivime kazanan Kur’an’1 anlama calismalart icerisindeki 6nemini
vurgulamaktadir. Mevcut tefsirlerin birgogunda goriilen taklitciligi elestiren Ak-
demir, yapilmasi gerekenin yeni tefsirler yazmak degil, mevcut calismalar konu-
larma gore incelemek oldugunu ileri stirmektedir. Akdemir, Cumhuriyet Donemi
Kur’an Terciimeleri: Elestirel Bir Yaklasim® baslikh kitabinda ise Kur’an-1 Kerim
terciimeleri tarihine 151k tutmakta, ayrica bircok bilinen meal ¢calismasi {izerinde
yurtittiigii calismalaria dayanarak, tespit ettigi hatalar1 okuyucu ile paylasmakta
ve sebepleri tizerinde durmaktadir.

Aysu Ata,” calismasina konu olan niishanin, ilk Kur’an terctimesi oldugu
goriisiinii ileri siirmekte ve bu iddiasim cesitli Tiirkologlarin niisha {izerindeki
incelemelerine ve niishanin dilsel 6zelliklerine dayandirmaktadir. Giris, metin,
notlar ve dizin béliimlerinden olusan kapsamli calismasinda Ata, bu terciimenin
giiniimiiz Tiirkgesi tarihine 1g1k tuttugunu ifade etmektedir. Suat Unlii de® Tiirk
dili tarihinde ilk Tiirk¢e Kur’'an terciimeleri olarak bilinen Dogu ve Bati Kur'an
terciimeleri haklanda detayl bilgi ve 6rnekler vererek, bu eserlerin Tiirk dili tarihi
icindeki yerlerini belirtmekte, ayni1 zamanda da referans kaynaklar: sunmaktadir.

Abdurrahman Cetin,® Kur’an’in 6zelliklerine ve tarihcesine yer vermekte,
ayrica Kur’an ilimleri ve ilgili eserleri tanitmaktadir. Cetin, Kur’an'm yorumlanmasi
alanindaki ilim ¢calismalari kapsaminda da Kur’an’in te’vil ve tefsirinin yapimina
iliskin gortslere yer vermektedir.

5 Salih Akdemir, “Cumhuriyet Déneminde Yayimlanan Tiirkce Telif ve Terciime Tefsirler
Uzerine Bir Degerlendirme”, Islami Arastirmalar, 1988, c. 2, sy. 8,s.17-34.

6 Salih Akdemir, Cumhuriyet Donemi Kur’an Terctimeleri: Elestirel Bir Yaklasim, Ankara: Akid
Yayincilik, 1989.

7 Aysu Ata, Karahanl: Tiirkgesi- Tiirkee [lk Kur'an Terciimesi, Ankara: TDK Yayinlari, 2004.

8 Suat Unlii, “Kur’an-1 Kerim’in Tiirkge'ye Cevrilmesi ve ilk Tiirk¢e Kur’an Terciimeleri”, Dini
Arastirmalar, 2007, sy. 27 (Nisan), s. 9-56.

9  Abdurrahman Getin, Kur'an [limleri ve Kur'an-1 Kerim Tarihi, Istanbul: Dergah Yayinlari,
1982.
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Muhsin Demirci,'° Kur’an’in niizuliinden itibaren tarihini ve Kur’an terctimesi
calismalarini ve bu konu etrafindaki tartismalarn ele almakta, ayrica “Halku’l

Kur’an” fikrini ve Kur’an ve tarihsellik konularina deginmektedir.

Janos Eckmann," Ryland Niishasi tizerine yaptig1 arastirmalara yer vermekte
ve bu terclimenin en eski Tiirkce terciime oldugunu iddia etmektedir. Abdiilka-
dir inan ise, Tiirk Dili Dergisinde'? ve Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten
dergisinde®® yayimlanan yazilarinda Eckmann’in XII. yiizyila ait oldugunu iddia
ettigi eserin XIV. ylizyila ait oldugunu ve Harezm Tiirkgesi ozellikleri tasidig1
savini ileri stirmektedir.

Mustafa Ozkan," ilk Tiirk¢e Kur’an niishalarim tanitmakta, ardindan XIII. ve
XV. yiizyillarda Selcuklular ve Beylikler doneminde yapilan Tiirk¢ge Kur’an ter-
ctimelerinin kismi 6rneklerini sunarak, okuyucuya karsilastirma imkani sun-
maktadir.

Osman Keskioglu “Fatih Devrine Ait Iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”'s baglikli
yazisinda, XIV- XV. yiizyilda yapildig: belirtilen ve Tiirkiye'de cesitli miizelerde
tutulan Tiirkge Kur’an terciimeleri {izerine yaptig1 incelemelerine yer vermekte,
bu calismalarin Tiirk dilinin zenginligini ve tarihsel siirecini yansitmalari acisin-
dan 6nemlerine vurgu yapmaktadir. Osman Keskioglu Kur'an Tarihi ve Kur'an
Haklkinda Ansiklopedik Bilgiler'® adli kitabinda, Kur’an tarihini Mushaf tertibi,
tefsir vb. belirli bahisler altinda ele almakta, el yazmas1 Mushaflar hakkinda bilgi
vermekte, Kur’an'in Tiirkce terciimeleri tarihine deginmekte ve son kisimda da
Kur’an’da tahrif iddialarina yanit vermektedir. Osman Keskioglu Niizuliinden
Itibaren Kur'an-1 Kerim Bilgileri” baglikli ¢calismasinda ise, detayl bir Kur’an
tarihi sunmakla birlikte, XIV. yiizy1la kadar iiretilen 6nemli tefsirlerin ve miifes-
sirlerinin kiinyelerini bir liste halinde sunmaktadir.

10 Muhsin Demirci, Kur'an Tarihi, istanbul: M.U. [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2011.

11 Janos Eckmann, “Dogu Tiirkcesinde bir Kur'an Cevirisi (Ryland Niishasy)”, Tiirk Dili
Arastirmalar: Yilligi-Belleten, 1989, s. 51-69.

12 Abdiilkadir Inan, “Eski Tiirk¢e U(; Kur’'an Terctimesi”, Tiirk Dili Dergisi, 1952, c. 7, sy. 6,
s.8-13.

13 Abdiilkadir inan, “Kur’an’in Eski Tiirk¢e ve Oguz-Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, Tiirk
Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten, 1960, s. 79-94.

14 Mustafa Ozkan, “Eski Anadolu Tiirkgesi Déneminde Ortaya Konan Kur’an Terciimeleri
Uzerine”, Tarihten Giiniimiize Kur'an'a Yaklagimlar, istanbul: [lim Yayma Vakfi, 2010, s. 517-
558.

15 Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait ki Kur’an-1 Kerim Terctimesi”, Vakiflar Dergisi 1958,
sy. 4,s.91-104.

16 Osman Keskioglu, Kur'an Tarihi ve Kur'an Hakkinda Ansiklopedik Bilgiler, Ankara: Nebioglu
Yayinevi, 1953.

17 Osman Keskioglu, Niizuliinden Itibaren Kur'an-1 Kerim Bilgileri, Ankara, 1989.
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Zeki Velid Togan, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisinde yayimlanan iki ayr1
yazisinda'® en eski Tiirkce Kur’an terctimesini kendisinin kesfettigini, bu tercii-
menin de o dénemde Leningrad $ark Miizesi'nde tutulan eser oldugunu iddia
etmektedir. Dilbilgisel ¢6ziimlemelere dayandigi calismasinda ayrica, bu tercii-
menin X. yiizyiln ikinci yarisinda yapilmis olmasinin kuvvetle muhtemel oldugu
savini ileri siirmektedir. Togan'in verdigi bilgilere gore bu terciimenin farkl ta-
rihlere ait tam ve kismi niishalan Tiirkiye'de farkh kiitiiphane ve miizelerde
bulunmaktadir. Emek Usenmez ise Tiirkge ilk Kuran terciimesini (Rylands
Niishasy) tanitmakta ve bu terciimede gecen -mak/-mek eki tizerine analizlerini
ve bu eki iceren kelimelerin listelerini sunmaktadir.

Hidayet Aydar “Tiirklerde Kur’an Calismalar1”® baglikli arastirmasinda Kur’an’'in
anlasilmasi i¢in tarih boyunca yapilan farkli calismalarin kisa bir tarihini sunmakta,
tefsirin bir metot olarak gelisim siirecini tanitmaktadir. Aydar, ayrica Kur'an-i
Kerim'in Terciimesi Meselesi?' baslikli kitabinda, Osmanl donemindeki tefsir ¢a-
lismalarina da deginmekte, donemin en 6nemli tefsirinin Ebussutid Efendi tara-
findan hazirlanan [rsadii’l-akli’s-selim ila mezdya'l-Kur'dani’l-kerim oldugunu
belirtmektedir. Aydar’a gore, milliyetcilik hareketleri ile birlikte Kur’an terctimeleri
de farkl bir boyut kazanmis, Cumhuriyet’in ilani ile birlikte, yapilan terciime
sayist hizla artmis ve Kur’an terctimeleri faaliyeti kurumsal bir nitelik kazanmustir.

Mustafa Sentiirk?? ise modern dénem Tiirkce Kur’an cevirilerinin Tanzimat
ile bagladigini ifade etmekte bu donemde yapilan cevirilerin kisa birer listesini
sunmaktadir. Sentiirk’e gére, Cumhuriyet dénemine gelindiginde timmetten bir
ulus ¢ikarma projesi dahilinde Kur’an terctime faaliyetleri hiz kazanmustir. Sentiirk
ddnemin Kur’an terciimesi baglamini, Cumhuriyet doneminin ilk Kur’an tercii-
mesi olan ve Hiristiyan Zeki Mugamiz tarafindan yapilan “Tiirkce Kur’an-1 Kerim
Tercemesi” tizerinden aciklamakta, bu ¢evirinin beraberinde getirdigi tartismalar
ile donemin terciime algisina 151k tutmaktadir.

Murat Kiiciik,” doktora tezinde Kur’an terclimeleri tarihi hakkinda 6nemli
bilgiler vermekte; calismanin inceleme boliimiinde eski doneme ait bir satir arasi

18 Zeki Velid Togan, “The Earliest Translations of the Qur’an into Turkish”, Islam Tetkikleri
Enstitiisii Dergisi, 1964, c. 4, s. 1-19; a.mlf., “Londra ve Tahran’daki islami Yazmalardan
Bazilarina Dair”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 1960, sy. 3, s. 133-160.

19 Emek Usenmez, “Tiirkge ilk Kur’an Terciimesi ve Terciimedeki -mak/-mek eki Hakkinda”,
Akademik Bakts, 2008 (Nisan).

20 Hidayet Aydar, “Tiirklerde Kur'an Calismalar1”, .U. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1999, sy. 1,
s. 159-235.

21 Hidayet Aydar, Kur'an-1 Kerim'in Terciimesi Meselesi, Istanbul: Kur’an Okulu Yayincilik, 1996.

22 Mustafa Sentiirk, “Modern Doénemde Kur'an'in Tiirkceye Cevrilmesi Macerasi-Zeki
Mugéamiz'in Tiirkce Kur'an-1 Kerim Tercemesi”, Osmanli Toplumunda Kur'an Kiiltiirii ve
Tefsir Calismalari II, Istanbul: Ilim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2013, s. 493-507.

23 Murat Kiigiik, “Eski Anadolu Tiirkgesi Dénemine Ait Satir Arasi {lk Kur'an Terciimesi =&
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Kur’an terciimesi imla, ses ve yap1 6zellikleri acisindan incelenmekte; ayrica
metinde gecen kelime ve kelime gruplari dizin halinde sunulmaktadir.

Murat Siiliin,* halk ve aydin kiiltiirii olarak ikiye ayirdigi iki grubun Kur’an’a
yaklasimi tizerinde durmakta, yerlesik algilar sorgulamaktadir. Kur’an tizerine
yapilan calismalar baglaminda da terciime, tefsir, meal vb. calismalarinin kisa
birer listesini sunmakta ve bu liste bir bibliyografya islevi gormektedir.

Miimin Cevik tarafindan hazirlanan kitapta*® dénemin bir¢ok aydininin bu
konu {izerine fikirlerine yer verilmekte, yazilar Kur’an’in Latin harfleri ile yazilip
dogru okunamayacag iddiasi cevresinde sekillenmektedir.

Murat Kaya,? yiiksek lisans tezinde, belirtilen tarih araliginda tiretilen terciime

ve tefsirleri tanitmakta, donemin hakim séylemini calismasinda yansitmaktadir.

Halil Uysal?” ise Cumhuriyet’in ilanindan itibaren gegen siire zarfinda iiretilen
terctimeleri on yillik periyotlar halinde yorumlamakta, grafikler ile istatiksel bil-
giler sunmaktadir. Donemin politik ve sosyal baglami ¢ercevesinde terciime
hareketlerini aciklayan Uysal, ayrica tiniversitelerde yiiriitiilen Kur’an caligmala-

rinin bir bibliyografyasin1 sunmaktadir.

M. Brett Wilson, “Modern Tiirkiye'de ilk Kur’an Terciimeleri (1924-1938)”
konulu makalesinde? ve “Son dénem Osmanl ve Modern Tiirkiye’de Kur’an
Terciimesi ve Basimi1” konulu doktora tezinde?* Osmanh Imparatorlugu’nun son
yillar1 ile Cumhuriyet déneminin ilk yillarindaki Kuran’i Tiirkgeye terciime hare-
ketleri {izerine yaptig1 arastirmalarini sunmaktadir. Terctimelerin olusturulduklar
dénemin sosyo-politik baglamu ile olan iliskisini bircok 6rnekle gézler 6niine
serdigi bu ¢alismasinda Wilson, Osmanli dénemindeki ¢evirilerin Tanzimat ile
basladigini ve hararetli tartismalar1 beraberinde getirdigini ddnemin aydinlaridan
yaptigl alintilarla ifade etmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan terctime-
lerin olusturulmasindaki siyasi arka plana da yer verdigi tezinde Wilson, Kur’an’'in
Tiirkceye terclime edilmesinde asil hiz kazandiran fakt6riin, basim alanindaki
gelismeler oldugunu vurgulayarak olaya farkli bir agidan yaklasmaktadir.

(Inceleme-Metin-Dizin)”, Doktora tezi, Ankara Universitesi: Ankara, 2001.

24 Murat Siiliin, Tiirk Toplumunun Kur'dan-1 Kerim Kiiltiirii, istanbul: Ayigigi Kitaplari, 2005.

25 Miimin Cevik (haz.), Tiirk¢e Kur'an Okunamaz, istanbul: Sinan Matbaasi, 1958.

26 Murat Kaya, “Tanzimat’tan II. Mesrutiyete Kadar Matbu Tiirk¢ce Kur’an-1 Kerim Terceme ve
Tefsirleri”, Yiiksek Lisans tezi, Marmara Universitesi, Istanbul, 2001.

27 Halil Uysal, “Cumhuriyet Dénemi Kur’an Calismalar1”, Makaldt, 1999, s. 245.

28 M. Brett Wilson, “The First Translations of the Qur’an in Modern Turkey (1924-1938)”, Midcdle
East Studies 2009, sy. 41, UK: Cambridge University Press.

29 M. Brett Wilson, “The Qur’an after Babel: Translating and Printing the Qur’an in the Late
Ottoman and Modern Turkey”, Doktora tezi, Duke Universitesi, Durham, 2009.



Cumhuriyetin flanindan Giiniimiize Kur’an Terciimeleri Uzerine 463

Feride Ocakoglu,® yiiksek lisans tezinde mealcilik akimini1 Kalem dergisi
baglaminda ele almaktadir. Oncelikle modern dénemde ortaya ¢ikan 1slah ya da
tecdit hareketlerine deginen Ocakoglu, bu ¢ercevedeki hareketleri ve bu fikirleri
savunan kisilerin gortislerini elestirel bir bakis acisiyla degerlendirmektedir.

B- Kur’an Cevrilebilir mi?

Kur’an terctimeleri tarihi boyunca en cok tartisilan konulardan biri de “Kur’an
cevrilebilir mi?” sorusu olmustur. Sorunun ¢ikis noktasi, giintimiizdeki diger
dinlerin kutsal kitaplarindan farkli olarak Kur’an ve indirildigi dil olan Arapca
arasinda kurulan biitiinciil iliskidir. Bu baglamda Kur’an, “Kelamullah” yani
“Allah’in s6zii” olarak tanimlanmuis, siirlt bir varlik olan insanin, smirsiz giic
sahibi yaraticinin mucizevi s6zilinii tam anlamiyla baska bir dile aktaramayacag:
sikca ifade edilmistir. Ayrica, Kur’an'in cevrilebilirligi izerine yorumlar, gevirinin
ibadette Arapca aslinin yerini ikame edip edemeyecegi tartismalarini da berabe-
rinde getirmistir.

Esas olarak “Kur’an Arapcadir” ifadesi tartismalarin mihenk tagini olusturmus,
yapilan tartismalar da bu konu etrafinda sekillenmistir. Glintim{iize kadar yayim-
lanmis olan hi¢bir meal dogrudan Arapca orijinal Kur’an’'in yerine gecme iddias1
ile olusturulmamastir. Ancak, okurlarin, bu eserleri amlama ya da yorumlama
siirecinde meydana gelebilecek yanlisliklarin kisilerin inang hayati icin bir tehdit
unsuru olusturdugunu iddia eden bir grup, Kur’an’in terciime edilmesine karsi
¢ikmus, yapilacak her ¢evirinin yanls oldugu savini siirdiirmiistiir. Bu konuda
olumlu ya da olumsuz anlamda farkli gériisler sunan kimi ilim insanlari, iddia-
larimi ayetler ve/ya hadisler yoluyla savunurken, bir kismi1 da semiyotik gibi farkl
disiplinler acisindan konuyu ele almistir. Ne var ki bu tartismalar, Kur’an meallerinin
yapilmasini engelleyememis; Kur’an bu tartismalarin gélgesinde tiim diinyada

farkli dillere cevrilmis ve cevrilmeye de devam etmektedir.

Fahrettin Akbulut,® bu tartismalara yer vermis, mevcut meallerde bulunan
hatalara dikkat cekerek, okurlarin bu konuda cok dikkatli olmas1 gerektigini
vurgulamustir.

Ali Kemal Aksiit,** donemin Kur’an terctimelerinde miitercimlerin Arapcadaki

zayifligina ve terciimedeki dikkatsizligine dikkat gekmekte, dzellikle Ismail Hakki
Baltacioglu'nun meal ¢alismasini bir¢ok acidan elestirmektedir.

30 Feride Ocakoglu, “1980-1990 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Mealcilik Akim1”, Yiiksek Lisans tezi,
Harran Universitesi, 2010.

31 Fahrettin Akbulut, “Terciimeleri Kur an-1 Kerim'in Yerini Tutabilir mi?”, Isldm, 1956, s. 21-
22.

32 Ali Kemal Aksiit, “Kur’an Terciimesi Oyuncak Haline Getirilemez”, Sebiliirresad, Istanbul,
1957,s.101-104.
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Orhan Atalay,* Kur’an’in Tiirkceye cevrilmesi ekseninde ortaya cikan tartis-
malarin ardindaki tarihsel siireci ele almakta, Hiristiyan diinyasinda yasanan
aydinlanma siireci ile Islam diinyasinda yasanan gelismeleri karsilastirmaktadir.
Avrupa’da kalkinmanin din ile birlikte oldugunu iddia eden Ismail Hakk
Baltacioglu'na yaptigi gondermeyle de bu iliskiyi giiclendirmektedir. Cumhuriyet’in
erken donemlerinde Kur’an terciimesine karsi ¢ikan kisilerin temel iddiasina gore
bu terciimelerin amaci Kur’an’t anlamak degil, insanlar Islam’in 6ziinden ko-
partmak oldugunu aktaran Atalay, yazisinin sonunda, titiz ve 6zverili bir calisma
ile bir komisyon tarafindan olusturulabilecek dogru bir Kur’an terciimesinin
gerekliligine vurgu yapmaktadir.

Hidayet Aydar,* Kur’an terciimeleri tarihini Dogu ve Bati dilleri seklinde
ayirdigi iki baslik altinda incelemekte, terctime, tefsir, meal gibi kavramlar bir-
biriyle karsilastirmaktadir. Aydar Kur’an’in ¢evrilebilirligi tartismalar1 ekseninde,
Kur’an terctimesinin zaruriligini ifade eden akli ve nakli delilleri detayl bir sekilde
ele almakta, ayrica terciimenin gereksiz oldugu iddiasindaki karsit gériislere de
calismasinda yer vermektedir.

Hayri Yildizl1,* Kur’an’in terciime edilebilirligi tizerine goriislerini sunmakta,
ardindan iki doneme ayirdig1 konular tizerinden verdigi érneklerle kendi geviri

ve aciklamalarina yer vermektedir.

Brett Wilson “The Qur’an after Babel: Translating and Printing the Qur’an in
the Late Ottoman and Modern Turkey” (Son dénem Osmanl ve Modern Tiirkiye’de
Kur’an Terciimesi ve Basimi) baghkli doktora tezinde, Kur’an'in gevrilebilirligi
tartigmalarinin yogun olarak yasandig1 Tanzimat ve erken Cumhuriyet dénemine,
farkh goriislere yer vererek 151k tutmakta, Kur’an'in terciimesini destekleyen ve karsi
c¢ikanlarin nasil farkh gerekcelerden yola ¢ciktigini da gozler 6niine sermektedir.

Ismail Hakki Milash 6nce Sebiliirresad da yaymlanan ve daha sonra miistakil
olarak basilan yazisinda® Kur’an'in Tiirkgeye terciimesini savunmakta, ancak
mevcut Ingilizce, Fransizca dillerindeki terciimelerin taklitten 6teye ge¢gmedigini
vurgulamaktadir. Medeniyet dili olarak niteledigi bat1 dillerinden Fransizcanin
bile belagat ve fesahat acisindan Kur’an’a yaklasamazken, Tiirk¢enin hicbir zaman

kafi gelemeyecegini ifade eden Milasli, bu durumun Kur’an’in terciime

33 Orhan Atalay, “Kur’an’in Baska Dillere Cevrilmesi Ekseninde Ortaya Cikan Tartismalarin
Tarihsel Arka Plan1”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elegtiriler ve Oneriler (Nisan 24-26, 2003,
Izmir), Hiiseyin Yasar vdgr. (eds.), Ankara: Diyanet Vakfi Yaynlari, 2007, s. 29-44.

34 Hidayet Aydar, Kur'an-1 Kerim'’in Terciimesi Meselesi, stanbul: Kur’an Okulu Yayincilik, 1996.

35 Hayri Yildizh, Kur'an-1 Kerim'in Tiirkgeye Cevirisi: Birinci ve Ikinci Dénemler, Balikesir: Bilgi
Yayinlari, 1988.

36 Ismail Hakki Milasli, Kur'an-1 Kerim Terciime Olunabilir mi? ve Yeni Vadide Fatiha Terciime
ve Tefsiri, Istanbul: Hilal Matbaas1, 1342/1924.
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edilemeyecegi anlamina gelmedigini ancak hicbir zaman aslinin yerini tutama-
yacagmi gosterdigini belirtmektedir.

Halil Altuntas,®” dénemin Tiirkce ibadet projesi tartismalarina yer vermekte,
Kur’an'in terciime edilebilecegi goriisiinii savunan ya da bu goriise karsi ¢ikan
gruplarin gerekgelerini sunmaktadir. Altuntas, sadece Cumhuriyet’in ilk donem-
lerindeki terciime tartismalarina degil, ayrica konu {izerine sonraki donemlerde
yapilan giincel calismalara da gpnderme yapmaktadir.

Sevki Saka,* konu iizerindeki goriislerini farkli savlar ile desteklemektedir.
Oncelikle Kur’an'in sadece mana olarak degil lafiz olarak da indirildigine, indiri-
len lafizlarin disinda sadece bagska dillerde anlatilan mananin degil, Arapca olarak
baska sozlerle ifade edilen mananin bile Allah’in kelam: olmayacagimni ifade et-
mektedir. Saka’ya gore bu ilahi mucizenin bagka bir dile cevrilmesi miimkiin
degildir. Ne var ki Kur’an-1 anlamanin da gereklili§ine deginen Saka, Kur’an'in
tefsiri terctimelerinin yapilmasi gerektigini belirtmektedir.

Osmanl Imparatorlugu’nun son seyhiilislamlarindan olan Mustafa Sabri
Efendi'nin Tiirkceye Kur'an Terciimesi Meselest olarak cevrilen kitabinda done-
min en yogun tartismalari icerisinde konu hakkindaki goriislerini sunmaktadar.
Sabri Efendi, tefsiri terciime tarzinda yapilacak bir terctimenin Arapca bilmeyen-
lerin Kur’an’1 anlamak icin bagvurabilecekleri bir kaynak olabilecegini, ancak
terciimenin asla Kur’an olarak kabul edilemeyecegini, bu nedenle de ibadet s1-
rasinda okunmasinin kabul edilemez oldugunu vurgulamaktadir.

Diicane Ciindioglu da** Cumhuriyet ideolojisi temelinde sekillenen Tiirkce
ibadet projesini ve bu eksende gelisen tartismalar1 detayl bir sekilde ele almak-
tadir. 1932 Ramazaninda gelisen olaylar1 kronolojik bir bicimde sunan Ciindioglu,
kitabinda o dénemde yazilan metinlere yer vermekte, ayrica dénemin aktorleri-
nin hatiralarindan yola ¢ikarak Tiirkce Kur’an terciimesi meselesinin kapsaml
bir resmini sunmaktadir.

C- Yontem ve Metot Calismalar:

Kur’an-1 Kerim'’in gevrilebilirligi tartismalar1 Kur’an terctimelerinin {iretilme-
sine bir engel teskil etmemis, Kur’an-1 Kerim Hz. Muhammed déneminden
baslayarak gilintimtize kadar cevrilmeye devam etmistir. Bu yogun terciime ca-
lismalari, “Nasil?” sorusuyla birlikte Kur’an’i en ideal sekilde terctime etme
yontemi tizerine tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Bu konuda yazilan ¢ok

37 Halil Altuntas, Kur'an'in Terciimesi ve Tiirk¢e Namaz Meselesi, Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1998.

38 Sevki Saka, “Tiirkge Kur'an mi1?” Ankara Universitesi Ilahiyar Fakiiltesi Dergisi, 1999, sy. 39,
S. 79-106.

39 Mustafa Sabri Efendi, Tiirkgeye Kur'an Terciimesi Meselesi, ¢ev. Siileyman Celik, Istanbul:
Bedir Yayinevi, 1993.

40 Diicane Ciindioglu, Tiirkge Kur'an ve Cumhuriyet Ideolojisi, Istanbul: Kitabevi, 1998.
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sayida eserde, kimi arastirmacilar halihazirdaki Kur'an meallerini incelemis ve
uygulanan yontemleri agiklamis, bazilar ise kendi terciime siireclerinden yola
cikarak olusturduklar ve ideal ceviri yontemi olarak tanimladiklari metodoloji-

lerini ortaya koymuslardir.

Salih Akdemir," giincel ¢eviri kuramlarim tanitmakta, Bati’da ve Tiirkiye'de
Kur’an terciimesine yaklasimlar arasindaki farkliliklara deginmektedir. Akdemir
ayrica, terclimelerde dikkate alinmadigin iddia ettigi bir tislup 6zelligine yer
vermektedir. Akdemir’e gore ideal Kur’an terctimesi “Elestirel-felseff hermenotige
dayali islevselci bir ¢eviri kurami” cercevesinde iiretilmelidir.

Gryasettin Arslan,* ¢eviri siirecinde kaynak dilin etkisi altinda kalinarak tire-
tilen cevirilerin islevsizligini elestirmektedir. Arslan’a gore, ideal bir ¢eviride
kaynak dil kadar erek dil de 6nemlidir ve ¢eviri eser, okuyanin dogru anlayabilmesi
icin vardir. Bu baglamda Arslan, Tiirkce'nin 6zelliklerinin g6z ardi edilmesinden
dogan ceviri yanliglarina 6rnekler sunmakta, izlenilmesi gereken yontemin sinir-
larimi ¢izmektedir.

Siileyman Ates,® 6zellikle “meal furyas1” olarak adlandirdig1 cok sayida mealde
oldugu gibi zorlama te’viller ile Kur’an’in anlaminin tahrif edildigini, bu minvalde
olusturulan tefsirlerdeki yanlis manalarin da 6zellikle ilahiyat alanindaki egitim
stirecinde sartlandirilan yanlis yorumlama geleneklerinden ileri geldigini ifade
etmektedir. Bu konudaki diisiincelerini farkli meél ve tefsirlerden yaptigi alintilarla
ornekleyen Ates, Miisliimanlarin bu statiikocu diisiinceleri asip, Kur’an etrafinda
birlesmeleri ve yeniden Kur’an’dan ilham alip fikir tiretmelerinin gerekliligine
vurgu yapmaktadir.

Yunus Ekin ve Hiiseyin Akyiizoglu* terciime kuramlarina gonderme yaparak
tarihsel bir cerceve sunmakta, Kur’an terciimesinin tarihsel gelisimine deginmekte
ve bu konudaki bir¢ok calismadan farkli olarak “dilsel ve yapisal anlamda terctime
acisindan zorluk teskil edebilecek unsurlarin terciime teknikleri” ayr1 bashklar
halinde ele alinmaktadir. Ekin ve Akytiizoglu ayrica her bir konu bashgi i¢in birkag
medl cevirisine yer vermekte, son kisimda ise karsilastirmali meal okumasi yap-
maktadir.

41 Salih Akdemir, “Kur’an Cevirilerinde Dikkate Alinmayan Onemli Bir Uslap Ozelligi Uzerine”,
Islamiyat, 2002 (Mart), s. 143-161.

42 Giyasettin Arslan, “Tirk¢e Kur'an Medllerinde Kaynak Dilin Egemenligi Sorunu (Halil
Altuntas ve Muzaffer Sahin Ornegi)”, Kur'‘an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler,
S. 475-494.

43 Siileyman Ates, “Ideal Anlamda Bir Meal ve Tefsir Yazabilmek i¢in Metod ve Diigiince Tazeligi
Sarttir”, I. Din Siirast Teblig ve Miizakereleri (Kasim 1-5, 1993), Ibrahim Caligkan (ed.) Ankara,
1995, s. 382-401.

44 Yunus Ekin ve Hiiseyin Akyiizoglu, Kur'an Terciime Teknikleri, stanbul: Isik Yayinlari, 2015.
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Ali Akpmar® da ilk terctime caligmalari tizerinden Kur’an terctimeleri tarihine
deginmekte, terciime ve meal gibi kavramlarin tanimlamalar {izerinde durmak-
tadir. Akpinar ayrica, harfi terctime, tefsiri terctime vb. siniflandirmalar altinda
bu teknikler ile tiretilen mevcut terciime drneklerini ve kullandiklar1 metot ana-
lizlerini sunmaktadir.

Omer Bagkan,* Kur’an’in bagka bir dile lafiz-mana biitiinliigiine esdeger bir
cevirisinin yapilabilmesi hususunu ele almakta; Kur’an cevirisi olgusunu, hem
ilmi hem de ahlaki anlamda biiyiik titizlik gerektiren oldukca hassas kriterlerin
yon vermesi gereken bir eylem olarak tamimlamaktadir. Cevirinin yorumsal bir
edim oldugu gercegine vurgu yapan Baskan, Kur’an meallerinin degerlendirme-
sinin de bu gercek 15181nda yapilmasi gerektigini dile getirmekte; meal, terciime,
tefsir gibi terimlerin kullamiminda bu farkindaligin 6nemine deginmektedir.

Mehmet Calkar,*” Kur’an metninin, giiniimiiz Arapc¢a imla kurallarina gére
tekrar yazilmasi gerektigini iddia etmekte; meallerdeki yanhslarin Arapca ve
Tiirkce arasindaki ciimle 6zellikleri, fiil yapilar ve sarf yapilarindaki dilsel farkli-
Iiklarin g6z ard1 edilmesinden ileri geldigini dile getirmektedir. Bu baglamda yeni
bir metodoloji gelistirilmesi gerektigini ifade eden Cakir, konu ile ilgili 6rnekler
sunmaktadir.

Ridvan Geggel,* yliksek lisans tezinde genel olarak kutsal metin ¢evirilerinin
zorluguna ve dilin yasayan bir olgu oldugu gercegine dikkat cekmekte, bu duru-
mun da birden fazla ceviriyi beraberinde getirdigini ifade etmektedir. Gecgel
mevcut Incil gevirilerini ve bu cevirilerin sonuclarini ele aldigi bu ¢alismasinda,
Kur’an cevirilerini de Arap dili 6zellikleri acisindan ele almakta, anlami verebilmek
icin erek dilde yapilacak olan degisikliklerin acik bir sekilde belirtilmesinin 6ne-
mine vurgu yapmaktadir.

Sine Demirkiviran® yiiksek lisans tezinde, Ortacagdan XX. yiizyila kadar Kur’an
cevirilerindeki ceviri stratejisinin tarihsel gelisimini ele almaktadir. Demirkiviran
Ortacag’da yapilan Kur’an c¢evirilerinin amacia deginmekte, yapilan cevirilerin
ozellikle cevirmenin goriis agisini yansittigini, geviri stratejisinin ise dénemin
politik ve sosyal sartlar etrafinda sekillendigini ifade etmektedir. Aydinlanma

45 Ali Akpinar, Kur'an Terciime Teknikleri, Konya: Serhat Kitabevi, 2011.

46 Omer Bagkan, “Cevirinin Temel Nitelikleri Baglaminda Kur’an Cevirisinde Yontem Sorunu
Uzerine”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008, c. 7, sy. 14, s. 101-115.

47 Mehmet Cakir, “Kur’an Mealleri'nde Ceviri Sorunlar1”, Kur'an Mealleri Sempozyumu
-Elestiriler ve Oneriler-,s. 161-174.

48 Rudvan Geggel, “Dogu ve Bati®da Kutsal Kitap Cevirileri (Incil, Tevrat, Kur'an Cevirilerinde
Izlenen Yoéntemler)”, Yiiksek Lisans tezi, Sakarya Universitesi: Sakarya, 2006.

49 Sine Demirkiviran, “Die Bedeutung epochaler Merkmale im Hinblick auf die
Ubersetzungsstrategien -Koraniibersetzungen in Deutschland bis zum 20. Jahrhundert- /
Geviri Stratejileri Belirlenirken Donemsel Ozelliklerin Etkileri -20. Yiizyila Kadar Almanya’da
Yapilan Kur’an Cevirileri-”, Yiiksek Lisans tezi, Sakarya Universitesi: Sakarya, 2013.
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donemi ile birlikte Kur’an’a karsi tutumda goriilen olumlu degisimlere de gon-
derme yapan Demirkiviran, arastirmasinda dénemin 6nemli isimlerinin bu ko-
nudaki calismalarina yer vermektedir.

Ali Eroglu, “Terciime Problemleri ve Mealler” baslikl yazisinda kendi ifade-
siyle terctimeyi su sekilde tanimlamaktadir: “Terciime en tabii tanimiyla, kendine
ait usulleri/ ilkeleri ve meseleleri olan, lisanla alakali, bir bakima bir analiz, yani
bir tefsir, bir bakima bir tevil ve bir bakima da aktarim; yani bir ceviri faaliyetidir”.
Eroglu, Kur’an terctimesinde izlenebilecek bircok yontem olduguna deginmekte,
ancak ilahi bir sanat eseri olan Kur’an’t hakkiyla terclimenin yalniz bir ilkeye
tutunarak yapilmasimin yeterli olmayacagini; bunun yerine, okurlarin tiiriine,
istegine ve temayiillerine gore, belirli bir ¢ercevede kalmak sartiyla, Kur'an’t her
tiirlii terctime usulii, metodu ve ilkesi ile terctime etmenin faydali olacagini iddia
etmekte, bu amacla da Kur’an enstitiileri kurulmasi gerektigini ifade etmektedir.

Faruk Giirbtiz,* tefsir, tevil, meal kavramlarini ele almakta ve terciime yon-
temlerini kisaca tanitmaktadir. Anlambilim {izerinden geviri sorunlarina deginen
Giirbiiz, terciime siirecinde yanlishiklar: beraberinde getirebilen anlam degisme-
lerini, Kur’an’in icaz1 olgusunu ve Arapca ve Tiirkce arasindaki dilsel farkliliklar
detayli olarak metodoloji acisindan incelemektedir.

Halil Hacimiiftiioglu yiiksek lisans tezinde®? Kuran gevirisi stirecinde karsila-
silabilecek temel sorunlara isaret etmekte ve bu sorunlara yonelik ¢éziimler
sunmaktadir. Hacimiiftiioglu, konuyu ceviribilimsel acidan ele almakta, bu amacla
ceviri kuramlarina géndermeler yapmaktadir. Ceviride izlenecek yontemde,
kiiltiirel arka plan bilgisinin ve metin ¢6ziimlemesinin 6nemine vurgu yapmak-
tadir. Halil Hacimiiftiioglu, daha sonra kitap olarak yayimlanan® ¢alismasinda
ise, tezinin kapsamini genisletmekte, ceviri kuramlarin sistemli bir sekilde ele
alarak, izlenecek yontemi de yine bu cercevede belirlemekte, mevcut Kur’an
cevirilerinde izlenilen yontemin 6zgtinliigiinii sorgulamaktadir.

Ahmet Inan,* Kur’an’in misli misline terciimesinin imkansizhigina dikkat
cekmekte, medlin derinlemesine bir analitikten (tefsirden) sonra sentezleme
yoluyla olusturulmasi gerektigini dile getirmektedir. Inan yazisinda, temelinde
derin bir tahlil ve tefsir olan bir meal metodolojisi sunmakta ve 6rnekler gerce-
vesinde iddiasin gerekcelendirmektedir.

50 Ali Eroglu, “Terctime Problemleri ve Mealler”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve
Oneriler-, s. 79-78.

51 Faruk Giirbiiz, Terciime Problemleri ve Mealler, Istanbul: Insan Yayinlari, 2004.

52 Halil Hacimiiftiioglu, “Tiirkce Kur’an Terciimelerinde Metot Sorunu”, Yiiksek Lisans tezi,
Ankara Universitesi: Ankara, 2006.

53 Halil Hacimiiftiioglu, Kuran Terciimelerinde Yontem Sorunu: Kur'anin Mahiyetine Temel
Kavramlarina ve Cevirisi Sorununa Farkli Bir Yaklasim, Istanbul: iz Yayincilik, 2008.

54 Ahmet Inan, “Bir “Meal Metodolojisi” Olusturmak Igin Oneriler”, Kur'‘an Mealleri
Sempozyumu -Elegtiriler ve Oneriler-, s. 193-197.
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Abdiilkadir Karahan,* 6ncelikle Kur’an’in icaz yoniine deginmekte, ideal bir
medlin ancak alaninda uzman kisilerden olusacak bir kurul tarafindan gercek-
lestirilebilecegini ifade etmektedir. Karahan, ayrica kurulun detayl ¢calismasi
sirasinda basvurmasi gereken referans kitaplarini siralamakta, ceviri siirecinde
izlenilmesi gereken asamalarin cercevesini ¢cizmektedir.

Mustafa Karagoz,* Kur’an’i anlama ve terciime yontemi agisindan Isra Stiresi
38. ayetin Tirkceye terciimesini ele almakta, mevcut meallerdeki hatalara ve
nedenlerine deginerek, ilgili ayetin dogru ¢evirisine iliskin kendi kanaatini belirt-
mektedir. Terclimede anlam ve dilbilimsel tahlilin ayrilmaz bir biitiin oldugu
gerekcesinden yola ¢ikan Karagoz, calismasinda sundugu dogru ceviri metodunun
ilk adimin1 da bu esas tizerine kurmaktadar.

Ibrahim H. Karsh, Cumhuriyet déneminin en énemli miifessirlerinden biri
olan M. Hamdi Yazir'in meal tarzini incelemekte, ¢eviri kuramlari isiginda kaynak
ve erek metin iligkisine, ¢eviri normlarina ve metin cesitlerine ve devletin hami-
liginde gerceklesen ceviri siirecine deginmektedir. Yazir'mn deyimsel ifadeleri
aktarmada izledigi yol, bazi ayetlerde uyguladigi nazim tarzinda terciime yazinin
ana konularimi olusturmaktadir.

Stileyman Kocak,?® terctimenin detayli tanimini ve terciime cesitlerini tanit-
maktadir. Kocak’a gore, ceviri yontemleri arasinda tefsiri terciime, Kur’an’in
biiyiik bir kisminin terciimesi icin en uygun metottur. Terciimede anlam kayip-
larin1 en aza indirmek icin mevcut tefsir 6lciilerinde hareket etmenin ve Kur’an’in
oncelikle bir s6zli metin oldugu gercegini goz 6niinde bulundurmanin gerekli-
ligini vurgulayan Kocak, Kur’an terctimesinin sadece dil bilgisi degil, tarih, ilahi-
yat, siyer vb. bircok alanda yetkinlik gerektirdigine dikkat cekmektedir.

Mehmet Yasar Soyalan,”® bu kapsamda yer verilen diger yazilardan farkl
olarak meal ile ¢eviri meali birbirinden ayirmakta, dogrudan Arap¢adan yapilan
terciimeleri “meal”, bagka bir dilden yapilan terciimeleri ise “ceviri meal” olarak
tanimlamaktadir. Farkli ¢eviri mealleri tanitip, inceledigi bu yazisinda Soyalan,
anlasilabilir meélin 6zelliklerini de bir liste halinde sunmaktadir.

55 Abdiilkadir Karahan, “Giiniimiizde Hazirlanacak Ideal Anlamda Bir Meal ve Tefsirin Metod
ve Muhteva Acisindan Nitelikleri Neler Olmaldir?”, I Din Suiras: Teblig ve Miizakereleri
(Kasim 1-5, 1993), ibrahim Galiskan (ed.), 1995, s. 354-362.

56 Mustafa Karagoz, “Kur’an’t Anlama ve Terciimede Yontem Sorunu”, Bilimname, 2009, c. 17,
sy. 2,s.51-63.

57 Ibrahim H. Karsli, “Geviri Kuramlari Agisindan M. Hamdi Yazir'in Meal Yontemi”, Cumhuriyet
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2005, sy. 9 (Temmuz), s. 231-257.

58 Siileyman Kogak, “Agik ve Anlagilir Bir Kur'an Cevirisinin Temel Ilkeleri”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008, c. 7, sy. 1, s. 299-323.

59 Mehmet Yagar Soyalan, “Ceviri Meallerin Imkan ve Sorunlari”, Umran, 2011 (Ekim), sy. 6,
s. 74- 89.
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Ismail Yakit,® 6éncelikle bir bilim dali olarak semantik alanini tanitmakta,
ardindan Arap dili semantigi {izerine kisa bir inceleme sunmaktadir. Semantik
metodun Kur’an terciimesinde izlenebilecek ideal yol oldugunu belirten Yakat,
sadece kavramsal degil, baglamsal ve bicemsel anlatinin da semantik acidan
incelenmesi gerektigini dile getirmekte, sundugu 6rneklerle de iddiasini gerek-
celendirmektedir.

Naif Yasar, yiiksek lisans tezinde, insanoglunun Kur’an’t anlama ¢abalarina
deginmekte, farkl dilleri konusan insanlarin bu baglamda binlerce tefsir ve meéal
rettigini ifade etmektedir. Tarihsel siirec icerisinde olusturulan tefsir ve meéllerin
bir¢ok hatayi icinde barindirdigini ve bu hatalan diizeltmek icin sayisiz calisma-
lar yapildigini belirten Yasar, calismasini da bu ¢abalarin bir devami olarak ta-
nimlamaktadir. Yasar ayrica, yanlis terciime edildigini iddia ettigi ifadeleri 6rnek-
lendirip, dogru bir sekilde nasil terctime edilebileceklerine yonelik 6neriler
sunmaktadir. Yasar'in temel ¢ikis noktasini Kur’an’da literal olarak bulunmayan
hicbir ibarenin terciimeye dogrudan eklenemeyecegi, yapilan degisiklik ya da
eklemelerin mutlaka ayrica belirtilmesi gerektigi iddias1 olusturmaktadir.

D- Kavram Caligmalari

Kavramlar, bilimsel calisma alanlarinin belkemigini olusturmakta, tartismalar
ve yazilar, belirli tanimlamalar baglaminda sekillenmektedir. Kur’an terctimeleri
tizerine yapilan ¢alismalarda da Kur’an-1 Kerim'’in essiz anlam zenginligi ve de-
rinliginin dogal bir sonucu olarak kavramlar bu alandaki yazilarin odak noktala-
rindan biridir. “Kavram” alaninda olusturulan yazilarin biiylik bir cogunlugunu
Kur’an’da yer alan kavramlarin Tiirkgeye aktarim siiregleri, bazi kavramlarin cok
anlamliligr bu siirecte karsilasilan sorunlar ve ¢c6ziim yollar tizerine yazilan
eserler olusturmaktadir. Ayrica, Kur’an terciimelerinin “terctime” ya da “meéal”
gibi terimlerle adlandirilmasi da kavramsal bir sorun olarak cesitli calismalarda
ele alinmaktadir. Kavram tartismalar genelde felsefi, 6zelde ise hermendétik,
semantik ve dilbilimsel ¢ercevede sekillenmektedir.

Ismail Hakki Baltacioglu,® bir olgu olarak Kur’an'1 ele almakta ve bu noktadan
yola ¢ikarak Kur’an’in neden ¢evrilmesi gerektigi konusundaki goriislerini okurla
paylasmaktadir. Baltacioglu ayrica, 6lii dil- diri dil karsithgina da deginmekte ve
Kur’an’in Tiirkceye degil 6z Tiirkceye cevrilmesi gerektigini ileri siirmektedir.

60 Ismail Yakit, “Dogru Bir Kur'an Terciimesinde Semantik Metodun Onemi”, Siileyman
Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1994, sy. 1, s. 17-24.

61 Naif Yasar, “Kur’an Terciime Teknikleri Agisindan Isicik Meali”, Yiiksek Lisans tezi, Konya:
Selguk Universitesi, 2011.

62 Ismail H. Baltacioglu, “Kur’an’in Ana Dilimize Gevrilmesi: Kur'an Nedir?”, Ankara Universitesi
Ilahiyar Fakiiltesi Dergisi, 1952, c. 1 sy. 2, s. 33-45.
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Davut Aydiiz® terciime ve meal kavramlarini, gonderme yaptiklar terciime
yontemlerini ele almakta, Kur’an terciimelerinin adlandirmasindaki secimleri
belirleyen goriislere yer vermektedir. Ancak Aydiiz, Kur’an terctimelerinin nasil
adlandirilmasi gerektigi konusunda kendi goriisiinii yazisinda beyan etmemek-
tedir. Osman Bilen® ise “meal” kavramu {izerine odaklanmakta; dil ve metin ol-
gularinin yorumlama siirecindeki belirleyiciligine deginmekte, terctime ve mealin
kullanimlarindaki farkliliklara dikkat cekmektedir. Bilen ayrica bu alandaki diger
bir¢ok yazidan farkl olarak ¢eviri ve 6zgiin metin arasindaki iliskiyi ele almakta-
dir. Tahsin Culhaoglu, Ahu Selin Erkul, Senem Oner ve Gékce Metin’in ortak
calismasiyla Ceviribilim alaninda tretilen yazida® ise, Kur’an terctimelerinin
basliklarinda kullanilan kavramlar Kur’an'in cevrilebilirligi tartismalari ekseninde
ele alinmaktadr.

Ali Bulut,* israf kavramindan yola ¢ikarak bir yandan ceviri siirecinde yasanan
sorunlara deginirken bir yandan da ¢okanlaml kavramlarin cevirisinde izlene-
bilecek yollar gostermektedir.

Emrullah isler® ise diller arasindaki farkliliklarin beraberinde getirdigi ¢eviride
anlam daralmasi ve ¢ok anlamlilik sorunsallarini Kur’an baglaminda incelemekte,
ornek olarak verdigi terciime hatalarinin giderilmesi icin 6neriler sunmaktadar.
Isler ayrica, Huda, S0, Salat, Rahmet, Rh, Din ve Hakk kelimelerinin Kur’an’daki
anlamlarini incelemektedir.

Hasan Boynukara® hermenétik odakh yazisinda ¢eviri kavramini ele almakta,
bir kavram olarak farkli ggndermelerine deginmekte, anlamin esdegerligi tize-
rinden tartismalara yer vermektedir.

Diicane Ciindioglu Kur'an’t Anlamanin Anlami® baslikh kitabinda Miisliiman-
larin Kur’an’1 anlama ¢abalarini ele almakta, “Kur’an hermenétigi” olgusu tizerine
odaklanmaktadir. Bu yoldaki ¢abalar “Kur’an’a dogru” ve “Kur’an’dan hareketle”
basliklar altinda iki sekilde ele alan Ciindioglu, Kur’an’1 ve Kur’an’dan yola ¢ika-

rak diinyay1 anlama pratiklerinin bir “hermendétik daire” kurma ¢abasi oldugunu

63 Davut Aydiiz, “Kur’an Terciimesi mi, Meali mi?”, Yeni Umit Dergisi, 2008, c. 21, sy. 80.

64 Osman Bilen, “Terciime ve Meal Farkli m1? Kur’an Meali Kavrami Uzerine bir Coziimleme”,
Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 175-192.

65 Tahsin Culhaoglu vdgr. “Cevrilemez Olanin Cevrilmesi Sorunsali: Kur'an'in Tiirkge
Anlamlandirilmasinda Kullanilan Yordamlar”, TUBA, 2007, sy. 31, s. 219-223.

66 Ali Bulut, “Kur’an’daki Gok Anlamli Kavramlarin Tiirk¢e'ye Cevirisi Sorunu (Israf Kavrami
Ornegi)”, Diyanet [lmi Dergi, 2006, c. 1, sy. 17, s. 79-94.

67 Emrullah Isler, “Cokanlamlilik, Anlam Daralmasi ve Kur’an’'in Tiirk¢e Cevirilerinde Yapilan
Yanlislar”, Kur'an ve Dil: Dilbilim ve Hermendtik Sempozyumu (17-18 Mayis 2001 -Yuziincti
yil Universitesi, Van-), Erzurum 2002, s. 385-397.

68 Hasan Boynukara, “Ceviri: Nasil, Ne Kadar?”, Kur'dn ve Dil: Dilbilim ve Hermendtik
Sempozyumu, s. 377-383.

69 Diicane Ciindioglu, Kur'an’t Anlamanin Anlami, Istanbul: Kap1 Yayimlari, 2011.
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ifade etmektedir. Ciindioglu ayrica, anlama ve yorumlamanin mahiyetine, anlama

siirecinde muhatap, zaman, mekan problemine de deginmektedir.

Yunus Ekin,” Kur’an’m muhataplarina iletildigi Arap dilindeki anlamlar veya
kullanimlar tizerinde durmakta, bu anlamlarin agilimlarinin kelimelerin kdkenin-
den yola ¢ikarak yapilabilecek zorlu arastirmalar gerektirdigini dile getirmektedir.

Galip Gezgin “Kur’'an’1 Anlamak I¢in Hermenétik mi? Semantik mi?”” sorusu
tizerinde durdugu bu yazisinda hermenotik ve semantik bilimlerini tanitmakta,
ardindan alanin 6nemli isimlerinin goriislerine yer vererek, bu metotlar Kur’an'in
yorumlanmasi agisindan uygunlugunu tartismaktadir. Gezgin'e gore iki alanin
ogretilerini kismen de olsa Kur’an terctimesinde kullanmak miimkiindiir. Gezgin,
“Kur’an Meéllerinde ‘Takva’ Kelimesinin Tiirkceye Cevirisi Sorunu””? bashkli bir
diger yazisinda ise, kaynak dildeki bir kelimenin erek dilde de ayni sekilde var
oldugu durumlarda, okuyucunun kelimenin anlamini bildigi 6nkosulundan yola
cikarak yapilan calismalarin sebep olabilecegi yanlsliklara dikkat cekmekte, ayni
kelimelerin kullanildiklan kiiltiir dizgesi icerisinde yiiklenebilecegi anlam niians-
larina gonderme yapmaktadir.

Zekeriya Pak,” belirli kelimelerin Tiirkceye gecis siirecinde, Arapcada ifade
ettikleri anlamlarini her zaman koruyamadiklarina, bazen degisime maruz kal-
diklarina dikkat cekmekte; her iki dilde de kullanimi olan kelimelerin, bu dillerde
ayni anlami tagiyip tasimadiginin tespitinin geviri stirecinde dikkate alinmasinin
onemini vurgulamaktadir.

Besir Goziibenli,” meal kiiltirtimiize, Bati’daki meal calismalari ile karsilas-
tirmali olarak deginmekte, cokanlamli kelimelere ek olarak es anlamh kelimele-
rin geviri slirecinde olusturabilecegi sorunlara ve ¢éziim yollarina iliskin gortis-
lerini beyan etmektedir.

Mevliit Giing6r”™ Kur’an terclimelerinin kaynak metni temsiliyeti sorunsalini
ele almakta, Tiirkce ibadet ve Tiirkce Kur’an tartismalari ekseninde sekillenen

70 Yunus Ekin, “Etimolojik Anlamin Kur’an Cevirileri Ac¢isindan Konumu ve Sinirlar1”, Usil:
Islam Arastirmalari 2004, c. 2, s. 7-34.

71 Galip Gezgin, “Kur'an’t Anlamak i¢in Hermenétik mi? Semantik mi?”, Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2000, sy. 7, s. 123.

72 Galip Gezgin, “Kur’an Medllerinde ‘Takva’ Kelimesinin Tiirkce'ye Cevirisi Sorunu”, Kur'an
Mealleri Sempozyumu -Elegtiriler ve Oneriler, s. 295-315.

73 Zekeriya Pak, “Kur'an’daki Kelimelerin Tiirkceye Gegis Siirecinde Ugradiklar1 Anlam
Degismeleri”, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004, c. 2,
sy.3,s.91-111.
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Kur’an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 79-92.

75 Mevliit Gilingor, “Kur’an Tercimesine ‘Kur’an’ Denilebilir mi?”, Dini Arastirmalar, 2005,
sy. 22 (Agustos), s. 123-130.
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goriislere yer vermektedir. Giingor, yazisim “Kur’an terclimesine Kur’an denile-
mez” ifadesiyle sonlandirmaktadir.

Osman Karadeniz,”® Kur’an'in yorumlanmasinda fesahat ve belagat ilimlerine
dikkat cekmekte, Kur'an’da baz ayetler arasinda celiski oldugu iddiasinin meal
ve ceviri siirecinde yanlis ya da eksik anlasilmalardan kaynaklandigini ifade et-

mektedir.

Ishak Ozgel,” gevirilerin olusturuldugu dénemin tarihselligini kaynak metnin
gercegiymis gibi nakletmesinden kaynaklanan yanhghklara deginmekte, bunun
anlam ve yorum arasindaki farkin goz ardi edilmesinden ileri geldigini belirt-
mektedir.

Mustafa Oztiirk,” Kur’an’in dil, kavram ve anlam diinyas {izerinde durmakta,
“mealcilik” olarak tanimladig1 kavrami ve bu kavramin olusturdugu algty1 yorum-
lamaktadr. Oztiirk ayrica Muhammed Esed’in ve Seyyid Kutub’un meal-tefsirlerini
cesitli yonlerden ele almakta ve eksik olarak niteledigi 6zelliklerini siralamaktadir.

Murat Siiliin,” mealciler olarak tamimladig1 grubu tanitmakta ve basarisiz
olduklarini iddia ettigi noktalara dair 6rnekler sunmaktadir. Siiliin ayrica, bu
alanda basarisizliga neden oldugunu diisiindiigii sebepleri de yazisinda dile
getirmektedir.

Talip Tiircan,® kastedilen ve anlasilan anlam arasinda yer yer olusabilecek
anlama sorunlarina deginmekte, fikhi ihtilaflarin ¢eviriye tezahiiriinii birkac
ornek ile aciklamaktadir. Ardindan “muhsanat” kelimesinin farkli ayet terctime-
lerindeki yorumlarina ve fikhi tartismalarin kelimeye atfedilen anlamlarin sekil-
lenmesindeki roliine isaret etmektedir.

Hasan Yilmaz,®! dilbilim, yorumbilim ve ceviribilim acisindan “ceviri olgusu”nu
detayl bir sekilde ele almakta; Cemil Merig, Aksit Goktiirk gibi isimlerin konuya
yonelik ifadelerine, Cantay ve Elmalili mukaddimelerine 6rnekleriyle birlikte yer
vermektedir.

76 Osman Karadeniz, “Inang¢ Konular1 Agisindan Meallerdeki Celiski Problemi”, Kur'an Mealleri
Sempozyumu -Elegtiriler ve Oneriler, s. 127-140.

77 Ishak Ozgel, “Yorum ve Anlam Farkhihgi Ayriminda Tarihsel Anlamin Kur’an Cevirilerindeki
Yeri”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 131-144.

78 Mustafa Oztiirk, Meal Kiiltiiriimiiz, Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2008.

79 Murat Siiliin, “Meéller, Kur'an Mesajini Tiirk Toplumuna iletmede Ne Kadar Basarihdir?”,
Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 405-422.

80 Talip Tiircan, “Fikhi Tartigmalarin Kur’an Cevirilerine Etkisi -Muhsanat Kelimesine iliskin
Geviriler Baglaminda Bir Ornekleme”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler,
s. 169-184.
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Mehmet Yiiksel,® yiiksek lisans tezinde Kur’an terciimanlarinin geviriyle ilgili
ifadelerine yer vermekte; terciime, meal, tefsir gibi kavramlarin gesitli tanimlarimi
sunmaktadir. Yiiksel, cevirmenlerin ¢eviri tamimlarinda ve siireclerinde giincel
ceviri kuramu ve dilbilimsel tartismalarla iliski kurup kurmadiklarini sorguladigi
betimleyici bir calisma takdim etmektedir.

Sema Ustiin, “1923’ten Giintimiize Kadar Tiirk¢e Kur’an Terciimeleri Baghk-
larinda Kullanilan Terimlerin Tarihsel ve Kavramsal Analizi -Bir Tiirkce Kur’an
Terclimeleri Bibliyografya Calismasi-” konulu yiiksek lisans tezinde,* Cumhuriyet'in
ilanindan giiniimiize kadar iiretilen Kur’an terctimelerinin yan metinlerini ince-
lemektedir. Cevirmenlerin sdylemlerini tarihsel baglam igerisinde degerlendiren
Ustiin, cahsmasinda terciime, meal, tefsir ve sadelestirme terimlerinin farkli ta-
nimlamalarini ve génderme yaptiklar terciime olgusuna iliskin algilar1 analiz
etmektedir.

E- Ceviri Elestirisi Calismalari

Bu alandaki mevcut calismalarin sayisi goz 6niine alindiginda, ceviri elestiri-
sinin Kur’an mealleri baglaminda bir gelenek haline geldigini iddia etmek yanls
olmayacaktir. Terclime edimi tizerine c¢alisilan bir ilim alani olarak Ceviribilim’de
bile yazili ve basil eserlerin kapsami agisindan ceviri elestirisinin, Kur’an meélleri
diinyasindaki kadar genis bir yere sahip olmadig1 goriilmektedir. Giintimiizde,
mevcut Kur’an terctimeleri {izerine yazilmis ¢cok sayida makale hatta belirli eser-
ler {izerine yazilmis detayl elestiri kitaplar1 bulunmaktadir. Bu eserlerde, genel
olarak ele alinan terciimelerin genellikle eksik ya da yanlis bulunan yonlerine
deginilmekte, bazi calismalarda uzun hata listeleri verilmekte, zaman zaman da
“dogru ceviri” onerileri sunulmaktadir. Bu bashk altinda takdim edilecek olan
eserleri yontem ve yaklasim olarak birbirleriyle ortiistiigii icin ayni cercevede kisa
ifadelerle incelemek miimkiindiir.

Hikmet Akdemir, “Arthur John Arberry nin ‘The Koran Interpreted’ Adh Kur’an
Terctimesi Hakkinda Bazi1 Miilahazalar”® baglikl yazisinda Arberry’'nin ¢evirisinde
tespit ettigini iddia ettigi eksikliklerin listesini sunmaktadir. Akdemir, “Kur’an-1
Kerim ve Tiirkcesi” Adl Ceviriye Dair Baz1 Degerlendirmeler”® bashkli calisma-

82 Mehmet Yiiksel, “Ceviri Kurami ve Problemleri Agisindan Tanzimat'tan Giintimiize Matbu
Kur'an Meallerinin Onsézlerinin Degerlendirilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Stileyman Demirel
Universitesi, Isparta, 2011.

83 Sema Ustiin, “A Historical and Conceptual Analysis of the Terms used in the Titles of Turkish
Qur’an Translations since 1923 (With a Supplementary Bibliography of the Translations)”,
Yiiksek Lisans tezi, Bogazici Universitesi, 2013.

84 Hikmet Akdemir, “Arthur John Arberry’'nin ‘The Koran Interpreted’ Adli Kur’an Terctimesi
Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Harran Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1956, sy. 5,
s. 141-150.

85 Hikmet Akdemir, “‘Kur’an-1 Kerim ve Tiirkcesi’ Adli Ceviriye Dair Bazi Degerlendirmeler”,
Marife, 2005 (Guiz), sy. 2, s. 75-99.
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sinda ise Prof. Dr. Mehmet Cakir tarafindan kaleme alinan “Kur’an-1 Kerim ve
Tiirkgesi” tizerine bir inceleme sunmakta, genel anlamda basarih olarak niteledigi
bu terciimede tespit ettigi yazim eksikliklerine ya da yorumlama yanlighklarina
deginmektedir.

Ali Akpinar,* Omer Riza Dogrul’u ve yaptigi Kur’an terciimesini tanitmakta,
doéneminde ve sonrasinda yoneltilen elestirilerin ardindaki nedenleri ele almakta,
bu cevirinin bir dizi diizenleme ile giiniimiiz okuruna ulastirilmasi gerektigini
ifade etmektedir.

Abdulcelil Bilgin,* 6ncelikle Tiirkcedeki anlatim bozukluklarina deginmekte,
ardindan Kur’an meéllerindeki anlatim bozukluklarini belirli baghklar altinda ele
almaktadir. Bilgin calismasinin son kisminda tek bir baslik altina toplayamadig:
ornekleri “Birgok Hata Bulunan Ceviriler” baghg: altinda analiz etmekte ve 6r-
nekler sunmaktadir.

Ziilfikar Durmus, “Mustafa Oztiirk’iin ‘Kur’an-1 Kerim Meali’ Isimli Eserinin
Analizi”® konulu yazisinda belirtilen terciimeyi ele almakta, eseri Tiirk¢enin
imkanlarini iyi kullanan, hedef kitleyi goz 6niinde bulunduran, diger meallerden
farkl gevirilere yer veren bir terciime olarak tanimlamaktadir. Ziilfikar Durmus,
Kur'anin Tiirkee Terciimeleri: ‘Aziz Kur'an’ ve ‘Insanliga Son Cagri’ Ornegi® adli
kitabinda ise Dogu ve Bati’daki Kur’an terciimesi calismalarina deginmekte, ter-
climede karsilan yontem sorunlarin ele almaktadir. Ayrica ilgili terciimeler hakkainda
okuyucuya gerekli bilgiyi sunan Durmus, kullanilan ceviri yontemlerini analiz
etmekte ve hata olarak niteledigi kisimlan farkl acilardan okura tanitmaktadir.

Hiiseyin Elmali’'nin “Dog. Dr. Bedri Noyan ve Kur’an-1 Kerim’ (Tiirkge-Siir)
Adli Manzum Meali Uzerine Bir Degerlendirme”® baslikli yazida, Bedri Noyan
tanitilmakta, ilgili meali farkh kilan bir 6zellik olarak manzum ceviri yontemi ele
almmaktadir. Ayrica Elmali, Noyan'mn Kur’an terctimesi {izerine ifade ettigi go-
riiglerini de analiz etmekte, ilgili medlden ornekler sunmaktadir.

Muammer Erbas “Yasar Nuri Oztiirk’iin Meali Uzerine Bir Degerlendirme”!
baglhikli yazisinda, Oztiirk’iin gevirisinin farkli basimlarindaki icgelisim olarak

86 Ali Akpinar, “Omer Riza Dogrul (1893-1952) ve ‘Tanr1 Buyrugu’ Eseri ve Meal Diinyasina
Katkis1”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 457-474.
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Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010 (Bahar), c. 1, sy. 1, s. 79-100.
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Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007.
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Uzerine Bir Degerlendirme”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 431-456.
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tanimladigi degisikliklere yer vermekte, yontem ve dil acisindan 6rnekler sunarak
metni analiz etmektedir.

Ali Osman Kockuzu, “‘Aziz Kur’an’ ve ‘Kur’an Mesaj1 (Meal-Tefsir)’ Adl Eser-
ler Uzerine Birkag S6z”%* baghkli gahsmasinda Muhammed Hamidullah ve Mu-
hammed Esed’in sirasiyla Fransizca ve Ingilizce dillerinde iirettikleri Kur'an
terclimeleri ele alinmaktadir. Kockuzu, bu eserlerin degerlendirilebilmesi icin
erek dillerin bilgisi kadar, erek kiiltiir dizgesi hakkinda da bilgi sahibi olunmasi-
nin énemini vurgulamaktadir.

Ahmet Tekin iki ayn kitap calismasinda,” ele aldig1 isimlere ait tercimeleri
oldukca detayh bir sekilde ele almakta, tespit ettigi hata ve eksiklikleri listelemekte
ve kendi Onerilerini sunmaktadir.

Mustafa Varli Hangi Islam: Yasar Nuri Oztiirk’iin Kur'an’daki Islam Adli Ki-
tabina Bir Elestir® baghkli gahgmasinda Oztiirk’iin kitabim orijinal dizilimi takip
ederek dikkatle analiz etmekte, yanls yorumlama ve dolayisiyla da yanhs tercii-
meyi beraberinde getirdigini iddia ettigi bir dizi hususu okura aktarmaktadir.

Giilgiin Yazic1 “Hasan Basri Cantay’dan Yasar Nuri Oztiirk’e Kur’an Meallerinde
Tiirkce'nin Seriiveni”® bashkli calismasinda bu iki eseri dilbilimsel acidan ele
almakta ve cevirilerde kullanilan dil, Tiirk dilinin yapisi, kurallari, ifade imkanlar
gibi degisik yonlerden degerlendirmektedir.

Suat Yildinnm,* bir¢ok mealin dilsel kullanimim fiil sekilleri, deyimler ve bazi
uislup 6zellikleri acisindan analiz etmekte, yanhs kullanimlara 6rnekler sunmaktadir.

Sinan Yilmaz Yagar Nuri'nin Hatalari: Bir Reformcuya Cevaplar® baslikli
calismasinda, dini hiikiimlerin sadece Kur’an, siinnet, icma-i iimmet ve kiyas-1
fukaha olgular ¢ercevesinde anlasilabilecegini, bunlarin disinda kalan dayanak-
lar tizerine olusturulan yorumlarin yanls bir din algisin1 beraberinde getirdigini

92 Ali Osman Kogkuzu, “‘Aziz Kur’an’ ve ‘Kur'an Mesaji (Meal-Tefsir)’ Adli Eserler Uzerine
Birkag S6z”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 3-24.

93 Ahmet Tekin, Kur'dnt Hedef Alan Tahrifat¢ilar: Yasar Nuri Oztiirk’iin Kur'an-1 Kerim Meali,
M. Esedin Kur'‘an Mesaji, Siileyman Ates’in Tefsiri Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme,
Istanbul: Kelam Yayinlari, 2003; a.mlf. Kur'‘dn Yolunda Kalem Oynatanlar: Hayrettin
Karaman'in Kur'an Yolu Tefsiri ve Mealleri, Stileyman Ates’in Tefsiri, M. Esed’in Kur'an Mesayji,
Yasar Nuri Oztiirk’iin Kur'an-1 Kerim Meali Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme, Istanbul:
Kelam Yayinlari, 2006.

94 Mustafa Varl, Hangi Islam: Yasar Nuri Oztiirk’iin Kur'an'daki Islam Adli Kitabina Bir Elegtiri,
Ankara: TDV Yayin ve Matbaacilik, 1999.

95 Giilgiin Yazici, “Hasan Basri Cantay’dan Yagar Nuri Oztiirk’e Kur’an Meallerinde Tiirkge' nin
Seriiveni”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 383-396.

96 Suat Yildinm, “Tiirk¢e’nin imkéanlarini Kullanma Yéniinden Kur’an Mealleri Hakkinda Bir
Degerlendirme”, Kur'an Mealleri Sempozyumu -Elestiriler ve Oneriler, s. 325-342.

97 Sinan Yilmaz, Yasar Nuri'nin Hatalari: Bir Reformcuya Cevaplar, Istanbul: Bedir Yayinevi,
1998.
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ifade etmektedir. Bu baglamda Yilmaz, Oztiirk’tin meal galigmasini ve ileri siirdiigii
fikirleri detayl olarak ele almakta ve hatal olarak tanimladig: fikirlerini ciirtitme
iddiasini calismasinda yansitmaktadir.

Edip Yiiksel,*® yanlis yorumlandigini iddia ettigi konulara kisaca deginerek
her baslik altinda hata olarak niteledigi bir kavramin dogru oldugunu iddia ettigi
kendi yorumunu sunmaktadir.

Hidayet Zertiirk Gerekgeli Meal'in Gerekgesiz Iddialari: Mustafa Islamoglu'nun
Kur'an Anlayis®® adl ¢cahismasinda, Islamoglu’'nun meal ¢alismasim oldukga
detayh bir sekilde incelemekte, belirli stre ve ayetler tizerinden tespit ettigini
iddia ettigi yanhshklar agiklamaktadir. Zertiirk ayrica, monolog seklinde siirdiir-
diigii tartigmalar ile de Islamoglu’na ve ¢alismasina elegtirilerini okur ile paylas-
maktadir.

F- Bibliyografya Calismalar1

Bu kapsamda, baz tarihsel ¢alismalarda yer verilen terctime listelerinden
farkli olarak 6zel olarak Kur’an-1 Kerim'’in terciimeleri tizerine hazirlanmis bib-
liyografyalara yer verilmektedir. Eserlerin icerikleri, ele aldiklar siireg ve cograf-
yaya gore farklihk gostermektedir. Diinya’daki Kur’an terciimeleri {izerine genel
bibliyografya ¢alismalar oldugu gibi sadece Tiirkce Kur’an terclimeleri tizerine
yazilmuis kitaplar da bulunmaktadir. Bu calismalarin genel eksigi, tanitma iddia-
sinda olduklar1 dénemleri, iceriklerinin zayiflig1 nedeniyle tam anlamiyla temsil
edememeleridir.

Ismet Binark ve Halit Eren tarafindan Ekmeleddin Thsanoglu'nun edit6rlii-
giinde hazirlanan kapsamli bibliyografya ¢alismasinda'® Dogu ve Bat1 olarak
niteleyebilecegimiz bilinen ya da az bilinen diinya dillerine yapilmis Kur’an
terclimeleri tanmitilmaktadir. Bibliyografyada eserlerin kiinyesi agisindan bazi
eksiklikler bulundugu gibi, calismada ele alinan dénemde iiretilen terctimelerin
yalnmizca kiiciik bir kismi okurla bulusturulmaktadir.

Muhammed Hamidullah’in Tiirkceye Kur'an-1 Kerim Tarihi: Bir Deneme'®!
olarak cevrilen calismasinda Tiirkce Kur’an terctimeleri, el yazmalari ve matbu
terctimeler olarak ayrilmakta ve ele aldig1 donemin terctimelerinin kiinyeleri ve
Fatiha suresinin ilgili eserdeki ¢evirisi sunulmaktadir. Muhammed Hamidullah’'in

98 Edip Yiiksel, Kur'an Cevirilerindeki Hatalar, istanbul: Milliyet Yayinlari, 1998.

99 Hidayet Zertiirk, Gerekgeli Meal'in Gerekgesiz Iddialari: Mustafa Islamoglu'nun Kur'an
Anlayig, Istanbul: Zafer Matbaasi, 2011.

100 ismet Binark ve Halit Eren, World Bibliography of Translations of the Meanings of the Holy
Qur'an, Printed Translations (1515-1980), Ekmeleddin Ihsanoglu (ed.), Istanbul: Research
Center for Islamic History, Art, Culture (IRCICA), 1986.

101 Muhammed Hamidullah ve Macit Yasaroglu, Kur'an Tarihi / Kur'an-i1 Kerim'in Tiirkge
Terciime ve Tefsirleri Bibliyografyas, Istanbul: IFAV Yayinlari, 1993.
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Kur'an-1 Kerim Tarihi ve Tiirkge Terciimeler Bibliyografyasi'” olarak cevrilen
eserinde ise belirtilen calismalara ek olarak Macit Yasaroglu'nun hazirladig:
“Tiirk¢e Kur'an Terciimeleri Uzerine bir Inceleme” bashikli calisma da ayni kitap
icerisinde okur ile bulusturulmaktadir.

Murat Siiliin ve Omer Celik’in hazirladigi kapsaml ¢alismada'® Kur’an tizerine
yapilmis ¢alismalarin bibliyografyas: sunulmaktadir. Siiliin ve Celik, ilgili maka-
leleri Kur’an tarihi, tefsir usulii, tefsir tarihi ve tefsir metotlari, Kur’an’in kiraat ve
tefsiri, Kur’an’in muhtevasi basliklar altinda okuyucuya sunmaktadir.

Sema Ustiin, Ceviribilim alaninda bu konu iizerine ilk kapsaml yiiksek
lisans tezi olan “1923 Yilindan Itibaren Kur'an Terctimelerinin Bashklarinda
Kullanilan Terimleri Tarihsel ve Kavramsal Analizi -Bir Tiirk¢e Kur’an Terclime-
leri Bibliyografya Calismasi-” konulu ¢calismasinda'® 1923-2013 yillar1 arasinda
basilan Kur’an terctimelerinin kapsaml bibliyografyasini liste halinde sunmak-
tadir. Yaklasik 500 cevirinin yer aldig1 arastirma kapsaminda, terciimelerin yeni-
den tipka ve farkli basimlary, tefsir calismalar ve meal-tefsir gibi hibrid calismalar
yer almaktadir.

G- Ozel Calismalar
Burada yer verilen ¢alismalar yukaridaki alt basliklar igerisinde incelemek de
miimkiindiir. Ancak bu béliimde alandaki daha genel calismalardan farkl olarak,

tek bir kisi ya da terclime iizerine yapilan 6zel calismalar ve alana yon veren
konferans ve sempozyumlar tanitilacaktir.

Tiirk meal tarihinin kilometre taglarindan birini olusturan Elmalili tefsiri ve
medli, tizerine en ¢ok akademik calisma yiirtitiilen eserdir. Kur'an terctimeleri
alaninda bir referans kitabi niteliginde olmasi yogun ilgiyi agiklayan nedenlerden
biridir. Elmalili ve calismalar izerine yazilan sayisiz bildiriye ek olarak, bu konu
hakkindaki calismalarin 6rnekleri arasinda ismet Ers6z’tin doktora tezi,'* ibrahim
Tuncer’in yiiksek lisans tezi,'® Mehmet Yasar Soyalan'” ve Sadi Eren’in'® kitap-

102 Muhammed Hamidullah, Kur'an-i1 Kerim Tarihi ve Tiirkce Terciimeler Bibliyografyast,
Istanbul: Yagmur Yayinevi, 1965.

103 Murat Siiliin ve Omer Celik, Tiirkiye Kur'an Makaleleri Bibliyografyasi, istanbul: M.U. Ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 2011.

104 Sema Ustiin, “A Historical and Conceptual Analysis of the Terms used in the Titles of Turkish
Qur’an Translations since 1923 (With a Supplementary Bibliography of the Translations)”,
Yiiksek Lisans tezi, Bogazici Universitesi, 2013.

105 Ismet Ersoz, “Elmalih Hamdi Yazir ve Hak Dini Kur’an Dili”, Doktora tezi, Selguk Universitesi:
Konya, 1985.

106 [brahim Tuncer, “Kur’an’m modern tevili agisindan Elmalili M. H. Yazir'in Tefsiri”, Yiiksek
Lisans tezi, Sakarya Universitesi, 2003.

107 Mehmet Yasar Soyalan, Elmalili Tefsirinde Kur'ani Terimler ve Deyimler, Istanbul: Agag
Yayinlari, 2003.

108 Sadi Eren, Elmalili Hamdi Yazir'dan Tefsir Niikteleri, Istanbul: Zafer Yayimlari, 1998.
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lar sayilabilir. Ayrica, Tiirkiye Diyanet Vakfi tarafindan 4-6 Eyliil 1991 tarihinde
diizenlenen “Elmalili Muhammed Hamdi Yazir Sempozyumu”, Akdeniz Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin organize ettigi 2-4 Kasim 2012 tarihleri arasindaki
“Elmalih M. Hamdi Yazir Sempozyumu” da bu kapsamda ele alinabilecek calis-
malar arasinda yer almaktadir.

Bu alandaki calismalarin en cok ilgi ceken isimlerinden biri de Mehmet Akif
Ersoy’dur. Hem yapmis oldugu ancak sonrasinda basilmayan meal ¢alismasi,
hem de sair kimligi etrafinda sekillenen séylem {izerine ¢ok sayida ¢alisma bu-
lunmaktadir. Calismalara 6rnek olarak Diicane Ciindioglu'nun,'® Ertugrul
Diizdag'n,"°, Egref Edib’in,'"! kitaplari ile Omer Sengiin’iin yiiksek lisans tezi''?
verilebilir. Ayrica 19-20-21 Kasim 2008 tarihlerinde diizenlenen Uluslararasi
Mehmet Akif Ersoy Sempozyumu”, FSM Vakif Universitesi Medeniyetler Ittifaki
Enstitiisii tarafindan 6-7 Nisan 2013 tarihlerinde diizenlenen “Direnen Meal
Mehmet Akif Meali Uluslararasi Sempozyumu” da Mehmet Akif Ersoy tlizerine
yapilan ¢alismalara 6rnek olarak verilebilir.

Yukarida ifade edilen etkinliklerin yaninda, Kur’an terciimeleri calismalarina
yon veren kapsaml genel konferans ve sempozyumlar da yapilmaktadir. 24-26
Nisan 2003 tarihlerinde Diyanet Isleri Baskanlhigi ve Dokuz Eyliil Universitesi
ortak calismastyla diizenlenen “Kur’an Mealleri Sempozyumu”, Van Yiiziincii Yil
Universitesi’'nin 17-18 Mayis 2001 tarihlerinde organize ettigi “Kur’an ve Dil:
Dilbilim ve Hermonetik Sempozyumu” bu ¢alismalar arasinda yer almaktadir.

Sonuc Yerine

Bir konu iizerine tiretilmis olan ¢alismalari tanimak, bu alanda yapilacak olan
yeni calismalar1 hem tekrardan kurtarmasi, hem de 6zgiin arastirmalara yol
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu literatiir tarama ¢alismasinda, Kur’an tercii-
meleri tizerine yapilmis olan ¢alismalar farkli boyutlariyla ele alinmistir. Eserler,
farkli baghiklar altinda incelenerek, genel literatiirtin daha kolay takip edilmesini
saglamak amaclanmustir. Bu ¢alisma kapsaminda yer verilen aragtirmalar, Kur'an
terclimeleri diinyasinin bir¢ok acidan ele alinabilecegini, konunun ne denli ¢cok
yonlii oldugunu gozler 6niine sermektedir.

109 Diicane Ciindioglu, Bir Kur'an Sairi- Mehmed Akif ve Kur'’an Medli, Istanbul: Birun Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2000; a.mlf., Mehmed Akif’in Kur’an Terciimeleri, Istanbul: Kakniis Yaynlari,
2005.

110 Ertugrul Diizdag, Mehmet Akif Hakkinda Arastirmalar, Ankara: IFAV Yayinlari, 1987.

111 Egref Edip, Mehmet Akif: Hayati- Eserleri ve 70 Muharririn Yazilari, istanbul: Asari [lmiye
Kiitiiphanesi Negriyati, 1938.

112 Omer Sengiin, “Mehmet Akif Ersoy’un Tefsirciligi ve Kur’an Yorumu”, Yiiksek Lisans tezi, Sa-
karya Universitesi, 2007.
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Bazi ¢alismalarda dilbilimsel, hermenétik analizler odak noktalarini olustu-
rurken, kimi arastirmalarda 6zel olarak tarihsel siire¢ tizerinde durulmaktadir.
Incelenen yazilarin kaynakgalarina bakildiginda da bu tarama ¢alismasinda da
yer verilen bazi eserlerin, Kur’an terciimeleri konusunda yapilan arastirmalarda
birer referans kitabi niteligini kazanmis oldugunu s6ylemek yanlis olmayacaktir.
Son olarak, bir disiplin olarak, flahiyat ve islami Bilimlerin ana arastirma konusunu
olustursa da, temelinde bir terclime edimi olan Kur’an terctimeleri iizerine ya-
pilan arastirmalar, Ceviribilim diinyasi ile yapilacak ortak caligmalarla daha da
kapsaml ve sistematik bir boyut kazanacaktir.

Cumbhuriyetin Ilanindan Giiniimiize
Kur’an Terciimeleri Uzerine

Sema USTUN

Ozet

Islam dininin kutsal kitab1 olan Kur’an-1 Kerim 610 yilinda baslayan ve 23 yil siiren
bir vahiy siireciyle Arapca olarak indirilmistir. Bagka dilleri konusan topluluklara
teblig siireciyle birlikte Kur’an-1 Kerim'’in ilk kismi terctimeleri VII. yiizyllda Hz. Mu-
hammed zamaninda yapilmaya baslanmustir, ancak Kur’an’m ilk tam ¢evirisinin tarihi
konusunda kesin bir goriis birligi olmamakla birlikte, genel goriis VIII. yiizyilda ya-
pildigr yoniindedir. VII. yilizylldan giintimiize gecen siire¢ goz oniine alindiginda
Kur’an-1 Kerim’in aralarinda Tiirk¢e’nin de bulundugu yiizlerce dile sayisiz defa
cevrildigi goriilmektedir. ilk Tiirkge Kur'an terciimesinin tarihi konusunda da farkli
goriisler mevcuttur. Bu tarihi, bir kisim ilim insam X. yiizyila, bir grup akademisyen
ise Tiirki dillere yapilan ilk satir aras1 Kur’an terciimeleri temelinde XIII. yiizyila da-
yandirmaktadir. Osmanh déneminde yapilan terciimeler ise Tanzimat donemi ve
sonrasinda yogunlasmaktadir. Bu yazinin konusu 1923 yilinda Cumhuriyet’in ilanin-
dan itibaren yapilan Kur’an’in Tiirkge terciimeleridir. Bu tarihten giiniimiize kadar
gecen 90 yillik stirecte 500’1in {izerinde Kur’an terctimesinin tiretildigi goriilmektedir.
Bu say1 icerisinde yeniden ceviriler, tipkibasimlar, gézden gecirilmis niishalar bulun-
maktadir. Aragtirma kapsaminda, Kur’an terctimelerinin bashklarinda kullanilan ve
terciimel/ceviri, tefsir, te'vil, medl ve sadelestirme seklinde bes kategori altinda topla-
yabilecegimiz kavramlara deginilecek, ancak inceleme genelinde “terctime” bir
semsiye terim olarak tiim bu yazim pratiklerini kapsayacak sekilde kullanilacaktir. Bu
literatiir tarama calismasinda, kitap kapaklari, 6nsézler ve bu alanda calisan akade-
misyenlerin {irettigi metinler temelinde yan metinler incelenmis; Kur’an’in Tiirkce
terctimeleri hakkinda aktarim pratiklerinden, metodolojik yaklasimlara, eser analiz-
lerinden terctiman profillerine degin cesitli konularda tiretilmis olan ¢aligmalarin
tanitilmas1 amacglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an Terciimesi, Meal, Tefsir, Te'vil, Ceviri, Yeniden Ceviri.
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On the Translations of the Qur’an in Turkish since 1923
Sema USTUN

Abstract

The Qur’an, the holy book of Islam, was revealed in Arabic between the years, 610-632.
The first partial translations of the Qur’an began in the seventh century in parallel to
the beginning of religious invitation during the time of Prophet Muhammad. Despite
the lack of an absolute consensus, the common view holds that the first translation of
the Qur'an was completed in the eighth century. Since then, the Qur’an has been
translated for numerous times into hundreds of languages including Turkish. There
are different views on the timing of the first completed translation of the Qur’an into
Turkish as well. Some scholars argue that it was in the tenth century, while others,
with reference to the first interlinear translation into Turkic languages, claim that it
can be dated to the thirteenth century. Translations in the Ottoman Empire, on the
other hand, seem to have greatly increased with the Tanzimat (Reform) period. This
article deals with the translations of the Qur’an into Turkish after the Declaration of
the Republic in 1923. Since then, more than five hundred translations have been
produced in Turkish. This number includes retranslations, re-editions, facsimiles as
well as new translations. Within the scope of this study, different terms used to clas-
sify these translations such as terciime (translation), tefsir (exegesis), te'vil (explanation),
meal (synopsis of meaning) and simplification will be briefly visited, but terciime
(interpretation) will be used as an umbrella term to refer to all kinds of translation-
related writing practices. The aim of this literature review is to present secondary
works on Turkish Qur’an translations that have been carried out on several aspects
of the issue including methodological approaches, translation criticisms, and the
profiles of translators.

Keywords: Qur’an Translation, Meqdl, Exegesis, Te'vil, Translation, Retranslation.






