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Ismail Hakki Bursevinin
Rithw’l-beyan fi tefsiri’l-Kurdn Adli Tefsiri

Ali NAMLI*

Giris

Yiizden fazla eseri ile 17/18. ylizylhin en meshur mutasavviflarindan birisi
olan [smail Hakki Bursevi'nin (6. 1137/1725) Rithu’l-beydn adli tefsiri, Osmanh
doneminde yazilan tefsirlerin en 6nemlilerinden birisi olarak kabul edilir.
Tasavvufi/isari bir tefsir olarak meshur olsa da ayn1 zamanda ayetleri Arap
dili, kiraat, sebeb-i niizul, hadis, fikih, kelam ilimlerini ilgilendiren yonleriyle
de ele alan, rivayet ve dirayet tefsirlerinin pek cok 6zelliklerini kendisinde
bulunduran (cami) bir eserdir ve Kur’an’in bastan sona tam bir tefsiridir.

Riuihu’l-beyan, hem Razi, Kurtubi, Beyzavi ve Ebiissutid Efendi’'nin tefsirleri
gibi meshur eserlerden hem de et-Te'vildtii'n-Necmiyye gibi tasavvufi tefsirler-
den ve eserlerden faydalanarak bir bakima zahir ve batini birlestirmis bir tef-
sirdir. Ayrica miiellif, eserinin uygun yerlerinde basta Mesnevi, Bostan ve
Giilistan olmak {izere, Hafiz ve Molla Cami’'nin eserlerinden istifade etmis,
Farsca ve Arapca beyitler zikrederek nazmi ve nesri basaril bir sekilde mezce-
dip tefsirine uygulamistir. Rithu’l-beydn bir taraftan, vaaz olarak halka aktari-
lan bir tefsir oldugu icin, yaziminda mevize ve 6giit yonii 6ne ¢ikan bir tefsir
olmustur. Zayif rivayetlere, pek cok hikdye ve menkibeye yer vermesi elestiri-
lere yol acmis olmakla birlikte, ayn1 zamanda bu 6zelligi yazildig1 giinden
zamanimiza kadar bu eserin ¢ok tutulmasini ve halk arasinda da yayginlik
kazanmasini saglamistir.

Bu makalede Riahu’l-beydn’in miiellifi, yazilma hikayesi, 6zellikleri,
muhtevasi, kaynaklar1 ve etkileri iizerinde durularak eserin daha yakindan
taninmasina c¢alisilacaktir. Ayrica hakkinda yapilan calismalar degerlendirile-
cek ve bunlara dair bilgiler verilecektir.

“Yrd. Dog. Dr., Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi, Tasavvuf Anabilim Dal.
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I. Rithw’l-beyan Miiellifi

Ismail Hakki Bursevi (6. 1137/1725) Osmanli déneminin daha ¢ok
mutasavvif ve miifessir kimlikleriyle 6ne ¢ikan, irili ufakh yiizden fazla eser
sahibi 6nemli miielliflerindendir. 1063/1653’te Aydos’ta (Bulgaristan) diinyaya
gelmigtir. Kiiclik yasta memleketinde basladig: ilim tahsiline on bir yasinda
gittigi Edirne’de Celveti seyhi Atpazari Osman Fazli Efendi'nin (6. 1102/1691)
halifelerinden Abdiilbaki Efendi'nin nezaretinde devam etmistir. 1083/1672’de
gittigi Istanbul’da Osman Fazli Efendi’'nin dergahinda tasavvufi egitiminin
yani sira zahiri ilimlerle ilgili 6grenimini de siirdiirmiis, ayrica dergah disindan
da tecvid, Farsca ve hiisn-i hat gibi dersler almistir.!

1086/1675 yilinda Osman Fazli Efendi tarafindan halifesi sifatiyla ve vaizlik
goreviyle Uskiip’e gonderilen Ismail Hakki on yil kadar Uskiip, Képriilii ve
Ustrumca gibi Balkan sehirlerinde irsad faaliyetlerinde bulunduktan sonra,
yine seyhi tarafindan 1096/1685 yilinda Bursa’ya halife olarak génderilmistir.
Kibris’a siirgiine gonderilen seyhini ziyaret etmek iizere 1102/1690’da adaya
gitmis ve seyhi tarafindan yerine postnisin tayin edilmistir.2

II. Mustafa zamaninda Sadrazam Elmas Mehmed Pasa’'nin davetiyle
askere vaaz ve nasihat etmek iizere I. ve II. Avusturya seferlerine istirak etmis,
sultan da onun nasihatlerini dinlemistir. ismail Hakki’'nin 1111/1700 ve
1122/1711'de eda ettigi her iki haccina gidip dénmesi birer yildan fazla
siirmiis, yolculugu sirasinda Istanbul, Misir ve Sam gibi mubhtelif yerlerde belli
siirelerle kalmustir. Ug yil Tekirdag (1126-1129/1714-1717), {i¢ yil Sam (1129-
1132/1717-1720), ii¢ y1l da Uskiidar’da (1132-1135/1720-1723) ikamet eden
Bursevi, dmriiniin sonunda yine Bursa’ya donmiis ve 1137/1725 tarihinde
orada vefat etmistir.

I1. ismail Hakkl Bursevi’nin Tefsirle Ilgili Altyapisi

Yasadig1 donemdeki genis Osmanli topraklarinda ¢ok hareketli bir hayat
gecirmesine ragmen Ismail Hakki, hicbir zaman eser telifinden geri kalmamis
ve en veltid Osmanli miiellifleri arasina girmeyi basarmistir. Stiphesiz onun
en meshur eseri ya da onu en ¢ok meshur eden eseri Rithu’'l-beyan fi tefsiri’l-
Kur’dn adh tefsiridir.

[smail Hakki Bursevi’'nin yetisme déneminde aldig1 egitimin, okudugu
ilimlerin ve kitaplarin, 6zellikle de tefsire dair eserlerin Rithu’l-beydn’in
sekillenmesinde 6nemli bir yeri oldugu muhakkaktir. Bu eserlerin ¢ogu
tefsirin dayandig kaynaklar arasinda da yer alir.

Ismail Hakki, kiigiik yagta Kur’an okumayi, yazmayi dégrenmis, sarf ilmi ile

1 Genis bilgi i¢cin bkz. Ali Namli, Ismail Hakk: Bursevi: Hayat, Eserleri, Tarikat Anlayisi, Istanbul:
Insan Yayinlari, 2001, s. 33-40.

2 Bkz. Namly, a.g.e., s. 41-70.

3 Bkz. Namly, a.g.e., s. 71-114.
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ilgili kitaplar okumustur. Edirne’de Seyh Abdiilbaki Efendi’den sarf, nahiv
okumus, Ibnii’l-Hécib’in (6. 646/1249) sarf ilmine dair es-Sdfiye ve nahiv
ilmine dair el-Kdfiye adl1 eserlerini bastan sona ezberlemis, yine ezberleyerek
mantiktan risaleler okumus, fikihtan Ibrahim el-Halebi'nin (6. 956/1549)
Miiltekd’'simi, kelamdan Serh-i Ramazan ve Hayadli Celebi Hdsiyesi ile birlikte
Sa‘deddin et-Teftazani’'nin (6.791/1389) Serhu’l-Akaid’ini, fenn-i adabdan
risaleler, meani ve beyandan es-Sekkaki’'nin (6. 626/1299) Miftahu’l-
ulizm’unu, fikih ustliinden ibn Melek’in (6. 797/1394-5) Serhu’l-Mendr'ini,
tefsirden Beyzavi’'nin (6. 685/1286) Envarii’t-tenzil'inin bastan {icte birini
okumustur. Osman Fazli Efendi’'nin bagka bir halifesinden de fikih ve kelamla
ilgili kitaplar okumustur.*

[stanbul’da ise seyhi Osman Fazh Efendi’den fenn-i adab, kelam, iki defa
da ferdiz okumustur. Seyhi, belagatla ilgili Sa‘diiddin et-Teftazani’'nin
el-Mutavvel adl1 eserine hasiye hazirladig1 sirada ondan el-Mutavveli, daha
sonra fikih ustliiyle ilgili Sadru’s-seria Ubeydullah b. Mes‘tid el-Mahbtibi'nin
(6. 747/1346) et-Tenkih isimli eserini okumustur® ki seyhinin bu eser {izerine
de serhi vardir.®

Ismail Hakki, dergah disinda Istanbul’un ileri gelen diger hocalarindan da
istifade etmeye calismis, meshur hattat Hafiz Osman’dan (6. 1110/1698) hat
mesk etmis’, Kurra Mehmed Efendi’den tecvid ve diger bazi hocalardan
Farsca eserler okumustur. Hafiz'in (6. 792/1390) Divdn’ini, serhleriyle beraber
Sa‘di-i Sirazi'nin (6. 691/1292) Bostdn ve Giilistdn'ini, Mevland Cami’nin (6.
898/1492) Bahdristdn’ini, Seyhiilislam Ibn Kemal’in (6. 940/1534)
Nigdristdn'ini, Mevland'nin (6. 672/1273) Mesnevi ve Fihi md fih’'ini, Hiiseyin
el-Kasifi'nin tefsirini, Zahir el-Faryabi'nin, Hakim el-Enveri’nin, Kemal
el-Hucendi’'nin, Mevlana Cami’'nin divanlarini ve diger bazi manztm ve
mensr eserleri miitalaa etmistir.®

Ismail Hakki, halife olarak Balkanlar’da Uskiip ve civarinda bulundugu
sirada tefsirlerden derlemeler yapmuis, tuttugu notlar1 Kur’an’in bagindan Nisa
stresinin 78. ayetine kadar getirmisti.® Onun bu calismas: tefsir i¢in bir
hazirlik ve temrin olmasindan baska Rithu’l-beydn’in bas taraflari icin de esas
ve kaynak teskil etmistir.

4 Ismail Hakki Bursevi, Tamamii'l-feyz fi babi’r-rical, thk. Ali Namli, Dimagk: Daru Ninawa, 2011,
c.2,s.79-80.
5 Bursevi, Tamamii'l-feyz, c. 2, s. 80.

6 Bursevi, Tamdmii’l-feyz fi babi'r-rical, thk. Ramazan Muslu, Dimask: Daru Ninawa, 2011, c. 1,
s. 189.

7 Bursevi, Tamamii’l-feyz, c. 1, s. 201.

8 Bursevi, Tamamii'l-feyz, c. 2, s. 80.

9 Bursevi, Rithu'l-beyan fi tefsiri’l-Kur'an, Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler Kiittiphanesi (BYE-
BEK), Genel, nr. 13, vr. 51° (Miellif hatt1 yazma niishada sayfa kenarinda bulunan bu bilgi,
baskilarda yer almaz.).



368 TALID, 9(18), 201 1, A. Namlt

I11. Rithu’l-beydn’in Yazilmasi

Ismail Hakki Bursa'ya halife olarak gonderildikten (Cemaziyelahir 1096/
May1s 1685) sonra seyhinin tavsiyesini uygun olarak Ulucami’de vaaz etmeye
baslamistir. Vaazlan tekerriir edince kendi ifadesine gore Kur’an'in basindan
baslayarak tefsir etmesi isaret edilmis, bunun {izerine Kur’an-1 Kerim'’i
basindan itibaren vaazlarinda tefsir etmeye baslamis (Saban 1096/ Temmuz
1685), bir taraftan da “Rithu’l-beydn fi tefsiri’l-Kur'an” ismini verdigi eserini
yazmaya devam etmistir.!

Rihu’l-beyan’in bu sekilde yazilmaya baslanmasi ile tamamlanmasi
arasinda yaklagik yirmi sene on ay gibi bir miiddet vardir. Ismail Hakki, biraz
da tefsirin hazirlandigi miiddeti Kur’an’in niizll miiddetine denk diistirmek
gayretiyle olsa gerek yaklasik olarak vahiy miiddeti kadar bir zamanda, yani
yirmi ii¢ senede tamamlandiginm séyler.!!

Rahu’l-beyan’in telifinin bu kadar uzun siirmesinde zaman zaman
meydana gelen fasilalarin da tesiri olmustur. Ismail Hakki, 1097-1101/1686-
1690 tarihleri arasinda bes defa istanbul’a seyhi Osman Fazli Efendi’yi
ziyarete gitmis, bu ziyaretlerden bazilar1 birkac ay stirmiistiir.'> 1102/1690’da
Kibris’a seyhini ziyarete gidip dénmesi ise bes buguk ay1 bulmustur.® II.
Mustafa’nin saltanatinin ilk yillarinda askere vaaz ve nasihat etmek {izere
katildig1 I. ve II. Avusturya Seferi (1107-1108/1695-1696) sirasinda'4 ordu ile
beraber hareket ettigi kabul edilirse yaklasik olarak altisar aydan bir y1l vakit
tutar. 1111/1700’de eda ettigi ilk haccina gidis doniisii on bes aya yakin
stirmiistiir.’® 1114/1703 yili Ramazan’inda Kadir gecesinde Ulucami’de
meydana gelen katil hadisesinden!® sonra bir miiddet vaazlarina (Kur’an’in
takriren tefsirine) ara vermistir.'” 1115 yili Saban ay1 ortasindan Zilkade ay1
ortasina kadar (Aralik 1703-Mart 1704) ii¢ ay siiren siddetli bir hastalik
gecirmistir.’® Toplam olarak alt1 yila yaklasan bu fasilalar sirasinda Riéthu'l-
beydan’in telifi de duraklamistir.

10 Bkz. Bursevi, Tamdmii'l-feyz, c. 2, s. 107-109.

11 Bursevi, Rithu'l-beyan fi tefsiri’l-Kur'an, istanbul: Matbaa-i Osmaniyye, 1330, X, 552; a.mlf., Min
Varidati’'l-Fakir Ismdil Hakki, Silleymaniye Ktp., Halet Ef., nr. 789, vr. 127" a.mlf., Kitabii'n-
Netice (haz. Ali Namli-imdat Yavasg), Istanbul: Insan Yayinlari, 1997, c. 2, s. 430.

12 Bursevi, Tamamii'l-feyz, c. 2, s. 133-193.

13 Bursevi, Tamamii’l-feyz, c. 2, s. 11, 36.

14 Bursevi, Varidat-1 Hakkiyye, BYEBEK, Genel, nr. 86, vr. 229%; a.mlf., Serhu’l-Erbaine Hadisen, Is-
tanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1253, s. 306; ayrica bkz. a.mlf., Tuhfe-i Hasakiyye, Silleymaniye
Ktp., Mihrigah, nr. 164, vr. 149% a.mlf., Min Varidati'l-Fakir es-Seyh [smail Hakki, vr. 1292,

15 Bursevi, Rithu’'l-beydn, BYEBEK, Genel, nr. 23, vr. 43 (sayfa kenarinda).

16 Konunun tafsilati i¢in bkz. Naml, Ismail Hakk: Bursevi, s. 79-81.

17 Bursevi, Varidat-1 Hakkuyye, vr. 189°.

18 Bursevi, Kitdbii’s-Secv, Stileymaniye Ktp., Halet Ef., nr. 789, vr. 32
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Ismail Hakki, Riahu’l-beyan’1 telif ederken vaktinin tamamini tefsire
hasretmemis, bir taraftan da Tamdmii’l-feyz fi babi'r-ricdl, Ferahu'r-rith
(Serhu’l-Muhammediyye), Rithu’l-Mesnevi (Serhu’l-Mesnevi), Vdridat-i
Hakkiyye ve Min Varidati'l-fakir es-Seyh Ismail Hakki gibi hacimli eserlerini
ve bircok risalesini de kaleme almistir."

Ismail Hakki, Kur’an-1 Kerim'’in tefsirinin hatmi yaklasinca teberriik icin
Hz. Uftade’'nin Bursa’da bulunan makamlarini dolagmis, her makam birer
stre nakli ve zikrullah ile ihya edilip, toplanan biiyiik cemaatler ile dualar ve
senalar okunmustur.?

Ruthw’l-beyan’in yazilmasi (tahriren) 14 Cemaziyelevvel 1117 (Eyliil 1705)
Persembe giinli tamamlanmistir.?! Vaaz olarak (takriren) tamamlanmasi ise
ayni aymn son Persembe giinti (28 Cemaziyelevvel/Eyliil 1705) Ulucami’de
olmus, tefsirin hatim meclisine sayillamayacak kadar ¢ok biiyiik bir cemaat
istirak etmistir. Ismail Hakki'nin beyanina gore Bursa'nin fethinden beri
boyle bir cemiyet olmadigi ve benzerinin isitilmedigi hususunda ittifak
edilmistir. Cemiyete katilanlar Bursa halkiyla siirli olmayip etraftan hatmin
olacagin bir iki hafta, hatta bir iki ay dnceden isitenler de toplanip gelmistir.
Ulucami’'nin dis1 icinde bulunanlarin birka¢ kat1 cemaatle ¢evrelenmis,
kadinlar da erkekler kadar bu merasime ilgi gostermistir. Hatim sirasinda
kalpler etkilenmis, gozler yasarmis, hatta ileri gelenlerden ve siradan halktan
kasvet-i kalp ile taninanlar bile kendilerini tutamayip godzyaslarini
salivermislerdir.?

IV. Rithw’l-beyar’in Miiellif Hatt1 Yazma Niishasi ve Baskilar:

Rithu’l-beyan’in miellif hattiyla olan yazma niishasi on alt1 defter halinde
Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitiiphanesi (BYEBEK) nde (Genel, nr.
12-27) bulunmaktadir. Miiellif niishasinda 29x20 cm. ebadinda bir varak
kullanilmais, esas metin 23x13 cm. ebadinda bir alana yazilmistir. Her sayfada
35 satir bulunmaktadir. Tefsiri yapilan ayetler kirmizi miirekkeple yazilmis ve
harekelenmistir. Tefsir metinleri ise siyah miirekkeple yazilmigtir. Ayetlerin
tefsiri sadedinde zikredilen ayet, hadis ve beyitler siyah miirekkeple yazilmis
ve umtmiyetle tistleri ¢izilmistir. Varak kenarlarina yer yer kirmizi miirekkeple
konu basliklar1 konulmustur. Metinde konu ve paragraf bas: olabilecek
kelimeler ile nakilde bulunulan eser adlarinin tstiine kisa bir ¢izgi cekilerek
belli edilmistir. Ozellikle siirlerde nokta ve virgiil yerine zaman zaman 6zel
isaretler kullanilmistir. Yanls ve farkli okunma ihtimali bulunan kelimeler ile

19 Bkz. Bursevi, Min Varidati'l-Fakir [smdil Hakkz, vr. 127°-1282.

20 Bursevi, Kitabii's-Silsile, Millet Ktp., Ser’iye, nr. 1040, vr. 63**.

21 Bursevi, Rithu'l-beydn, BYEBEK, Genel, nr. 27, vr. 101% c. 10, s. 552; a.mlf., Min Varidati'l-Fakir
Ismail Hakkz, vr. 127°.

22 Bursevi, Min Varidati'l-Fakir Ismail Hakkz, vr. 128°.
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az kullanilan kelimeler harekelenmistir. Stirelerin az bir kismi1 hari¢ sonlarinda
tamamlanma tarihleri belirtilmistir.

Ismail Hakki Rithu’l-beydn’t her biri Kur’an’dan yaklasik on ciiziin tefsirini
iceren ¢ cilt olarak tertip etmistir.?®

Birinci cilt: Bes defterden miitesekkil olup Fatiha stiresinden Tevbe
stiresinin sonuna kadar olan ayetlerin tefsirine dairdir (BYEBEK, Genel, nr.
12-16, 90+90+90+90+89= 449 vr.). Saban 1096’da baslanip 10 Safer 1102’de
tamamlanmustir.

fkinci cilt: Bes defterden miitesekkil olup Yanus stresinin bagindan
Ankebit siresinin sonuna kadar olan ayetlerin tefsirine dairdir (BYEBEK,
Genel, nr. 17-21, 70+90+90+90+85= 425 vr.). 22 Saban 1102’de baslanip 17
Cemaziyelevvel 1109’da tamamlanmuistir.

Uciincii cilt: Alt1 defterden miitesekkil olup Riim stiresinin basindan Nas
stiresinin sonuna kadar olan ayetlerin tefsirine dairdir (BYEBEK, Genel, nr.
22-27, 100+100+100+90+100+101= 591 vr.). Bu cildin ilk stiresini 6 Receb
1109’da tefsirin tamamini ise yazili olarak 14 Cemaéziyelevvel 1117’de
tamamlamuistir.

Ismail Hakki, her cilde ayr1 bir mukaddime (hutbe) ile baglamustir.

Birinci cildin mukaddimesinde 1096 (1685) tarihinde seyhi Osman Fazli
Efendi tarafindan “burcii’l-evliya” olarak nitelendirdigi Bursa’ya
gonderilmesinden, Ulucami’de vaaza baslamasindan ve Balkanlar’da
bulundugu sirada yazdig1 daginik vaziyetteki tefsir notlarini bir araya getirerek
tefsiri yazmaya baslamasindan bahseder.?* Birinci cildin sonunda tefsiri
yazmaya basladiginda bir veya iki cilt olarak hazirlamaya niyetlendigini, fakat
umdugundan daha genis olmasi sebebiyle artik {i¢ cilt olarak hazirlamaya
karar verdigini ve Tevbe stiresinin sonunda birinci cildi tamamladigini belirtir.
Yine burada tefsirin adin1 Rithu’l-beyan fi tefsiri’l-Kur'an olarak sarahaten
zikreder ve bu ismin ilhamla konuldugunu vurgular.?

fkinci cildin mukaddimesinden Ismail Hakki'nin tefsiri tamamlamaya
omriiniin yetip yetmeyecegi endisesine diistiigli anlasiimaktadir. Bu halet-i
rihiye icindeyken gordiigii bir riiya cesaretini artirmis ve tefsirin telifine
devam etmistir. [smail Hakky, igine diistiigii bu halet-i rahiyeyi ve gordiigii
riiyay1 Kitabii'n-Netice adl1 eserinde sOyle anlatir:

Ciin ki cild-i evvel tamam oldu, bunun kitabet ve tertibinden olan mesakkat ve

23 Bursevi, Tamamii’l-feyz, c. 2, s. 108; a.mlf., Min Varidati’l-Fakir Ismail Hakkz, vr. 126 128%
amlf., Tuhfe-i Ataiyye, Stileymaniye Ktp., Bagdath Vehbi, nr. 1537, vr. 20% a.mlf., Kitabii'n-
Netice, c. 2, s. 430.

24 Bkz. Bursevi, Rithu'l-beydn, BYEBEK, Genel, nr. 12, vr. 1% c. 1, s. 2-3.

25 Bursevi, Rithu’l-beyan, BYEBEK, Genel, nr. 16, vr. 89% c. 3, s. 549.
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itmamina dek tal-i miiddet zarri oldugu hatira geldikde hab galebe eyleyip
gordiim ki, bir kimse miihrii fekk olunmus bir mektib getirip 6niime biraktikda
ben dahi alip “Bu mektiib mukaddema okunmustur, buna héacet yoktur”
dedigimde ol kimse dahi “Iki mekttib dahi vardir gelecek” diye va‘d edip gaib
oldu. Fakir dahi intikal eyledim ki, ti¢ mekttb {i¢ cild tefsir ola ki, biri okunup
tamam olmustur ve ikisinin tamami dahi mev‘tddur. Velakin havfimdan her-
bar “Ya Rabb, tasdik-1 rii'ya eyle” [diye] dud ederdim. Nitekim cild-i sani
hutbesinde mufassaldir.”?

22 Saban 1102 (Mayis 1691)’de baslanan ikinci cildin hutbesinde tefsir
ilminin zorluklari, Rithu’l-beydn’in telifi sirasinda dikkat edilen hususlar ve
tefsirin metodu ile ilgili dnemli bazi bilgiler de yer alir.”

Ustlen yazilmis intibaini veren iiciincii cildin kisa hutbesi hamdele,
salvele, genel temenni ve dua ciimlelerini ihtiva etmektedir.?® Ugiincii cildin
ve tefsirin sonunda Ismail Hakki tefsirin tamamlanmasi ile ilgili kisa bilgiler
verir, vaadini gerceklestirdigi ve tefsirin tamamlanacagina dair riiyasini hak
kildig1 icin Allah’a hamd ve senalar eder.?

Rahu’'l-beyan, Istanbul ve Kahire-Bulak’da bir¢ok defa basilmgtir:

1. Istanbul 1255, 3 cilt, 979 + 997 + 1413 s.
Bulak 1255, 3 cilt, 979 + 997 + 1413 s.
Bulak 1264, 4 cilt, 979 + 997 + 683 + 728 s.
Bulak 1276, 4 cilt, 979 + 997 + 683 + 730 s.
Bulak 1278, 6 cilt, 721 + 703 + 841 + 769 + 800 + 804 s.
Istanbul 1285, 4 cilt, 979 + 996 + 683 + 728 s.
Istanbul 1286, 4 cilt, 979 + 996 + 683 + 730 s.
Bulak 1287, 6 cilt, 721 + 703 + 841 + 769 + 800 + 804 s.
Istanbul 1306, 4 cilt, 978 + 996 + 683 + 728 s.

10.Istanbul 1330, 10 cilt, 450 + 468 + 549 + 494 + 531 + 499 + 500 + 527 +
544 + 552 s. (Bu baski sonraki yillarda istanbul’da ve Arap diinyasinda
defalarca ofset yoluyla ¢ogaltilmistir.)

11.Ahmed Izzu (Abidu) Indye (Beyrut: Daru Thyai’t-tiirasi’l-Arabi, 2001),
Abdiillatif Hasan Abdurrahman (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2013)
gibi ilim adamlari tarafindan nesre hazirlanan on ciltlik muhtelif yeni

® X N g wDh

baskilarda metin paragraflara ayrilip hadislerin tahrici yapilmis ve baski
kalitesi ylikselmis olmakla beraber bu baskilar miiellif hatt1 yazmaya

26 Bursevi, Kitdbii'n-Netice, c. 2, s. 430.

27 Bkz. Bursevi, Rithu'l-beydn, BYEBEK, Genel, nr. 17, vr. 1% c. 4, s. 2-3.
28 Bkz. Bursevi, Rithu'l-beydn, BYEBEK, Genel, nr. 22, vr. 1% ¢. 7, s. 2.
29 Bkz. Ruthu’l-beyan, BYEBEK, Genel, nr. 27, vr. 1012 c. 10, s. 552.
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degil onceki baskilara dayandigindan bask: ve dizgi hatalar1 bertaraf edi-
lememistir.

Rithu’l-beyan’in ilk baskilart miiellifin tertibine uygun olarak tic¢ cilt
halindedir. Digerlerine goére daha hacimli olan {i¢iincii cilt ikiye béliinerek
dort ciltlik baskilar, her ¢ cilt de ikiye boliinerek alti ciltlik baskilar yapilmistir.
On ciltlik baskida ise ilk {i¢ cilt miiellifin tertibine gore birinci cilde, sonraki ti¢
cilt ikinci cilde, son dort cilt ise ticlincii cilde karsilik gelmektedir.

Miiellif hatti, yazma niishada varaklarin kenarlarina muhtemelen tefsir
tamamlandiktan sonra yine Bursevi tarafindan eklenen notlar ve ilaveler,
maalesef tefsirin baskilarinda yer almamaktadir. Miiellif niishasiyla mukayese
edildiginde baskilarda acikca belli olan ve cokca goriilen hatalarin genellikle
biitiin baskilarda tekrarlanmasi, sonraki baskilarin énceki baskiya/baskilara
bakilarak yapildig1 ve miiellif hatt1 niishaya dayanmadig1 kanaatini
giiclendirmektedir. Bu bakimdan R#éthu’l-beydn’in miiellif hatt1 niishas1 esas
alinarak sayfa kenarlarindaki eklerle birlikte tam ve tahkikli bir baskisinin
yapilmasina ihtiyac vardir.

V. Rithu’l-beydn’in Kaynaklar:

Ismail Hakki, Bursa’ya gelmeden énce Balkanlar’da halife olarak bulundugu
sirada Kur’an’in basindan Nisa stresinin 78. ayetine kadar tefsirlerden
derlemeler yaparak notlar olusturmus, bu hazirliklar Rithu’l-beydn’in bas
taraflar1 icin onemli bir kaynak olmustur.®® ismail Hakki’'nin vaaz ve irsad
faaliyetleri miinasebetiyle basta tefsirler olmak {izere muhtelif kaynaklardan
istifade ederek meydana getirdigi tefsir mecmualari® da Riahu’l-beyan’in
yazilmasindan 6nce bir bakima temrin olmus ve bu ise kendisini hazirlamistir.

Rithu’l-beydn hazirlanirken sadece tasavvufi eserlerden degil daha 6nce
yazilan pek cok tefsirden ve baska kaynaklardan da istifade edilmistir.
Zemahseri'nin el-Kessdf1, Beyzavi'nin Envarii't-tenzil'i, Razi'nin Mefdtihu’l-
gayb’1, Ebiissutid Efendi’nin [rsadii’l-akli’s-selim'i gibi meshur tefsirler;
Necmiiddin Daye’nin et-Te'vildtii'n-Necmiyye'si, Kasani'nin Te'vildt'1, Bakli'nin
Ardisii’l-beyan’1 gibi tasavvufi tefsirler Rithu’l-beydn’in temel kaynaklari
olmustur. Bunlarin yaninda pek cok tefsirden ve farkli ilimlerle ilgili bircok
eserden de istifade edilmistir. Rizhu’l-beydn’a kaynaklik eden belli baslh
eserleri, miielliflerinin vefat tarihleri dikkate alinarak soylece siralamak
miimkiind{ir:

30 Bursevi, Rithu'l-beydn, BYEBEK, Genel, nr. 13, vr. 51° (miiellif hatti yazma niishanin sayfa ke-
narinda bulunan bu ayrintih bilgiler baskilarda yer almamaktadir.); ayrica bkz. a.mlf., Rithu'l-
beydn, c. 1,s. 2.

31 Ismail Hakki'nin tefsir notlarini ihtiva eden mecmualara érnek olarak bkz. Istanbul Universi-
tesi Kiittiphanesi, nr. TY 3706; nr. A 1363; BYEBEK, Genel, nr. 32 ve 33.
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1. Ebt Ali Hiiseyin b. Yahya el-Buhari ez-Zendiisti (6. 382/922),
Ravzatii'l-ulema.

2. Ebii'l-Leys Nasr b. Muhammed es-Semerkandi (6. 383/993),
Tefsirii’l-Kur'ani’l-azim, Tenbihii'l-gdfilin, Bostdnii'l-drifin.

3. Abdiilkerim b. Hevazin el-Kuseyri (6. 465/1072), Letdifii’l-
isdrat, er-Risdletii’l-Kuseyriyye.

4. Ebi’'l-Hasen Ali b. Ahmed el-Vahidi (6. 468/1076), Esbabii'n-
niiziil, el-Basit, el-Vasit, el-Veciz.

5. Tacii’'l-kurrda Mahmid b. Hamza el-Kirméani (6. 500/1107),
el-Burhdn fi tevcihi miitesabihi’l-Kur'an.

6. Hiiseyin b. Muhammed b. Ragib el-Isfahani (6. 502/1108),
Tefsirii’l-Kur'ani’l-Kerim, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur'dn, Muhddaratii’l-
tidebd ve muhdveratii’s-suard ve’l-biilegd.

7. Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali (6.
505/1112), Thydu uliomi’d-din, Minhdcii’l-abidin, el-Erbain fi
usitli’d-din, el-Maksadu’l-esnd fi serhi esmdilldhi’l-hiisnad,
ed-Diirretii’l-fahire fi kesfi uliomi’l-ahire, Miskdtii’l-envar,
Cevdhiru’l-Kur’dn.

8. Ebi Muhammed Hiiseyin b. Mes‘td el-Ferra el-Begavi (6.
516/1122), Medlimii't-tenzil.

9. Ebii’l-Fazl Residiiddin Ahmed b. Ebi Said el-Meybiidi (6.
520/1126’dan sonra), Kesfii'l-esrdar ve uddetii’l-ebrar.

10. Necmeddin Eba Hafs Omer b. Muhammed en-Nesefi (6.
537/1142), Tefsirii’t-teysir (et-Teysir fi ilmi’t-tefsir).

11. Carullah Mahmaid b. Omer ez-Zemahseri (6. 538/1144)
el-Kessdf an hakdiki gavamizi't-tenzil ve uyiani’l-ekavil fi viictihi’t-
te'vil, Esasti’l-Belaga, Rebiu’l-ebrar.

12. Tahir b. Ahmed el-Buhari es-Serahsi (6. 542/1147),
Hazanetii'l-fetdava.

13. Ebti Ca‘fer Ahmed b. Ali el-ma‘rGf bi-Ca‘ferek el-Makarri
el-Beyhaki (6. 544/1149), Tacii’l-masddar.

14. Muhammed b. Tayftr el-Gaznevi es-Secavendi (6. 560/1165),
Aynii’l-meani fi tefsiri’s-Seb‘il-mesdni.

15. Ebii’l-Kasim Abdurrahméan b. Abdullah el-Endeliisi
es-Siiheyli (6. 581/1185), et-Ta'rif ve’l-i‘ldm fi mad iibhime fi’l-
Kur'an.

16. Fahreddin el-Hasen b. Manstr el-Fergani Kadihan (6.
592/1196), Fetavd Kadihdn.
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17. Ebtt Muhammed Rtizbihan b. Ebi Nasr el-Bakli (6. 606/1209),
Araisii’l-beyan fi hakdiki'l-Kur’'an.

18. Fahreddin Muhammed b. Omer er-Razi (6. 606/1210),
Mefatihu’l-gayb (et-Tefsirii’l-Kebir).

19. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ali el-Kurasi el-Bani (6. 622/1225),
Letaifii’l-isarat fi esrari’l-hurtfi’l-ulviyyat.

20. Muhyiddin Ibnii’'l-Arabi (6. 638/1240), el-Fiitahatii’l-
Mekkiyye, Fusiuisu’l-hikem, Mevdkiu'n-niicim.

21. Necmiiddin Daye, Ebt Bekr b. Abdillah Sahavar el-Esedi
er-Razi (0. 654/1256), Bahru’'l-hakdik ve’l-medni (et-Te'vilatii'n-
Necmiyye).

22. Zekiyyliddin EbG Muhammed Abdilazim b. Abdilkavi
el-Miinziri (6. 656/1258), et-Tergib ve't-terhib.

23. EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6.
671/1273), el-Cami‘ li-ahkdmi’l-Kur’dn (Tefsirii’l-Kurtubi),
et-Tezkire bi-ahvali’l-mevtd ve'l-dhire.

24. Mevlana Celéaleddin er-Rtmi (6. 672/1273), Mesnevi.

25. Sadreddin Muhammed b. Ishik el-Konevi (6. 673/1274),
I'cazii’'l-beyani’l-miistemil ala serhi kiilliyyati esrari Ummi’l-Kur'an
(Tefsirii’l-Fatiha), Kitabii'l-Fiikilk, Serhu Hadisi'l-erbain.

26. Muvaffakuddin Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ytsuf el-Kevasi (6.
680/1281), Kesfii'l-hakdik ve serhu’d-dekdik.

27. Abdullah b. Omer el-Beyzavi (6. 685/1286), Envdrii’t-tenzil
ve esrdrii’t-te'vil.

28. Abdiilkerim ibn Ataullah el-iskenderi es-Sazeli (6. 709/1309),
el-Hikemii'l-Atdiyye.

29. Hafizuddin Ebii’l-berekat Abdullah b. Ahmed en-Nesefi (6.
710/1310), Meddrikii't-tenzil ve hakdiku't-te’vil.

30. Abdiirrezzak b. Cemaliddin el-Kasani es-Semerkandi (6.
730/1330), Hakaiku't-te’'vil fi dekdiki’t-tenzil (Te'vildtii’l-Kur'an/
Kdasani).

31. Ebi Hayyan Muhammed b. Ytsuf el-Endeliisi (6. 745/1344),
el-Bahru’l-muhit.

32. Kivamiiddin Muhammed b. Muhammed el-Kaki (6.
749/1348), Uyninii’l-mezahibi’l-erbaa.

33. David b. Mahm1d el-Kayseri (6. 751/1350), Matlau hustist’l-
kilem fi medani Fustisi'l-hikem.
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34. Afiftiddin Abdullah b. Es‘ad el-Yafii (6. 768/1367), Ravzu'r-
raydhin fi hikayadti’s-salihin.

35. Bedreddin Muhammed b. Abdillah es-Sibli (6. 769/1368),
Akamii’l-mercan fi ahkami’l-cann.

36. Mahmid b. Ahmed el-Konevi (6. 771/1369), el-Gunye fi’l-
fetdva.

37. Hidir b. Abdirrahman el-Ezdi (6. 773/1371), et-Tibyan fi
tefsiri’l-Kur'an.

38. Alim b. Ala el-Hanefi (6. 800/1397), el-Fetdve't- Tatarhaniyye.

39. Eb(i Bekr b. Ali el-Haddadi el-Maisri (6. 800/1398), Kesgfii't-
tenzil fi tahkiki’l-mebadhisi ve't-te'vil.

40. Abdiillatif b. Abdilaziz b. Melek el-Kirmani (6. 801/1398),
Serhu Megdrikt'l-envar.

41. Mahmid b. Abdillah el-Giilistani (801/1399), Enisii’l-vahde
ve celisii’l-halve.

42. Kemaliiddin Muhammed b. Miisa ed-Demiri (6. 808/1405),
Hayatii’l-hayevan.

43. Hafizuddin Muhammed b. Muhammed el-Bezzazi (6.
827/1424), el-Fetave’l-Bezzdaziyye (el-Camiu’l-veciz).

44, Molla Fenari, Semseddin Muhammed b. Hamza (6.
834/1431), Aynii’l-a'yan (Tefsirii’l-Fatiha).

45. Abdurrahman b. Muhammed el-Bistami (6. 858/1454),
el-Fevdihu'l-miskiyye fi'l-fevatihi’l-Mekkiyye.

46. Alaeddin Ali b. Yahya es-Semerkandi (6. 860/1456), Bahru'l-

uliim.

47. Celaleddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Mahalli
(0. 864/1460) ve Celaliiddin Ebii’'l-Fazl Abdurrahméan b. Ebi Bekr
es-Sliytti (6. 911/1505), Tefsirii’l-Celdleyn.

48. 1dris Imadiiddin b. el Hasen b. Abdillah el-Kuresi (6.
872/1368), Ravzatii'l-ahbar.

49. Nasiruddin Muhammed b. Abdullah el-Aktemiri (6.
882/1477), Fethu'r-Rahmdn fi tefsiri’l-Kur'an.

50. Ibn Temcid, Muslihuddin Mustafa b. Ibrahim (6. 890/1485),
Hagsiye ald Envdri’t-tenzil.

51. Molla Cami, Nareddin Abdurrahméan b. Nizdmiddin (6.
898/1492), Serhu Fustist'l-hikem.

52. Semseddin Ebii’l-Hayr Muhammed b. Abdurrahman
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es-Sehavi (0. 902/1496), el-Makdsidii’'l-hasene.

53. Hiiseyin b. Ali el-Vaiz el-Kasifi (6. 910/1505), Mevdhib-i
Aliyye, er-Risdletii’l-aliyye fi’l-ehddisi'n-nebeviyye.

54. Celaleddin Ebii’'l-Fazl Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Siiytti (6.
911/1505), ed-Diirrii’l-mensir fi't-tefsir bi’'l-me’sur, el-Itkan fi
ulami’l-Kur'an.

55. Omer b. Muhammed es-Sami el-Hanefi (6. 933/1526),
Nisabu’l-ihtisab fi'l-fetava.

56. Sa‘di Celebi, Sa‘dullah b. Isa (6. 945/1538), Havdsi ala
Envari't-tenzil.

57. Sofyali Bali Efendi (6. 960/1553), Serhu’l-Fustis.

58. Zeyniiddin Ibn Niiceym (6. 970/1563), el-Esbdh ve'n-nezdir
Sfil-furd’.

59. Ebiissuttd Muhammed b. Muhammed el-Imadi (6.
982/1574), Irsadii’l-akli’s-selim ila mezadye’l-Kitabi'l-Kerim.

60. Alauddin Ali Dede el-Bosnevi el-Halveti (6. 1007/1598),
Es’iletii’l-hikem (Havdtimii’l-hikem ve hallu'r-rumiiz ve kesfii’l-
kiiniiz).

61. Aziz Mahmd Hiidayi (6. 1038/1628), Nefdisii’l-mecalis,
Vakuat.

62. Ntreddin Ali b. Burhaniddin el-Halebi (6. 1044/1635),
Insanii'l-uyan fi sireti’l-emini’l-me’'min (es-Siretii’l-Halebiyye).

63. Atpazari Osman Fazli Efendi, el-Ldihdtii’l-berkiyyat,
er-Risdaletii’r-rahmaniyye.

VI. Rithw’l-beyan’in Ozellikleri ve Metodu

Rithu’l-beyan’n tg ciltlik tertibine gore ciltlerin baslarinda ve sonlarindaki
mukaddime ve hatimelerde tefsir hazirlanirken dikkat edilen hususlar ile
tefsir metodu hakkinda kisa bilgiler yer almaktadir.

Ismail Hakki Uskiip ve civarinda bulundugu sirada hazirladigi tefsir
notlarin {islupta biitiinliik saglamak amaciyla Fatiha stiresinin basindan
Bakara stiresinin 267. ayetine kadar yeniden elden gecirip yazdig1 icin bu
ayetten once de bir mukaddime yazmis; besmele, hamdele ve salveleden
sonra kendi adini ve bazi nisbelerini zikretmis, ardindan tefsir metodu ile ilgili
baz1 bilgiler vermistir. Bu bilgilere gore ismail Hakki vaaz ve nasihatla mesgul
oldugu icin mevizeye ihtimam etmistir. Tefsirlerden derlemeler yapmis ve
Kur’an ayetlerinin diigiimiinii ¢ozecek (anlasilmasini saglayacak) kadar tefsir
ile yetinmis, insanlarin akillar1 miktarinca konusmak gayesiyle ve onlari
linsiyete sevk eden bir ihtisara ulagsmak i¢in ayetlerin manélarinin tim
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vecihlerini ortaya koymaya kalkismamistir. Ayetlere uygun diisen tergib ve
terhib ile baz tevilleri de eklemistir.

Ismail Hakki'nin tertibine gére ikinci cildin 6nsdziinde de tefsir metodu ile
ilgili baz1 bilgiler yer alir. Bu bilgilere gore o tefsir vecihlerini cogaltmamis,
kolay bir stirette ayetlerin anlasilmasini saglayacak kadariyla yetinmistir.
Bunun yaninda 6nceki tefsirlerde bulunmayan bazi ilaveler yapmuis,
zikredilmesi 6giit ve ibret alacak kimselerin gonliine seving verecek ekler
koymustur. Yine uyandirici birer 6giit olmasi icin her meclise bir miktar fasih
Farsca beyit katmistir. Diger kaynaklardan aldig1 ibareleri, siyak-sibaka uygun
diistligii siirece degistirmeden vermistir. Kendi goriislerini “Fakir der ki...”
diyerek belirtmis, bazisin1 da metnin akisi icinde zikretmistir.>

Ismail Hakki, kendi tertibine gore ikinci cildin sonunda tefsirde ibare,
isaret ve rabbani ilhamin faydalarini (fevaid) bir araya getirdigini séyler.**
Tamamii'l-feyz adl1 eserinde ise vaazlarinda tefsir ettigi her meclisi ilgi ¢ekici
bir {isliibla yaziya gecirdigini, buna tasavvufi yorumlari ekledigini ve uygun
yerlerde Farsc¢a beyitleri metne ilave ettigini soyler.? Ismail Hakki, tefsirin
tamamlandigi giiniin sabahi kendisine varid olan ilahi bir hitab1 izah ederken
Rithu’l-beyan’y, tiirlii ilim ve marifetleri ihtiva eden, sade (basit) bir tefsir
olarak nitelendirir.*

1122/1710 yilinda ikinci defa hacca giderken ugradigi Misir’da Ahmed
Hamdi el-Misri'ye verdigi icazetnamede de Rihu’l-beydn’la ilgili bazi
degerlendirmeler yer almaktadir. ismail Hakki, Rithu'l-beyan’da tefsiri birkac
kere derleme (cem’), kendisini de derleyen (cdmi’) olarak niteledigi gibi*
burada da “cematii”, yani topladim, derledim ifadesini kullanir. Ug biiyiik cilt
halinde olan tefsirde 6nce ser‘i esaslar1 ve hiikiimleri zikretmeyi, sonra da
tasavvufi yorumlara remz etmeyi prensip edindigini belirtir. Boyle bir tefsiri
yazmanin herkesin altindan kalkamayacagi zor bir is oldugunu da vurgular.3®

Rithu’l-beyan’in dili esas olarak Arapca olmakla birlikte genellikle baska
eserlerden aktarilan manzum ve mensir Farsca metinler de azimsanmayacak
kadar genis yer tutar.

Ruthuw’l-beyan tasavvufi/isari bir tefsir olarak meshur olsa da bu 6zelligine
ilave olarak kaynaklari, verdigi bilgiler ve metodu bakimindan hem rivayet
hem de dirayet tefsirinin 6zelliklerini tasiyan, ¢ok yonlii ve cami bir tefsirdir.

32 Bursevi, Rithu’l-beyan, c. 1, s. 429.

33 Bursevi, Rithu'l-beydn, c.4, s. 3.

34 Bursevi, Rithu’l-beyan, c. 6, s. 499.

35 Bursevi, Tamamii'l-feyz, c. 2, s. 108.

36 Bursevi, Min Varidati'l-Fakir Ismail Hakki, vr. 127°, 128°.

37 Ornek olarak bkz. Bursevi, Rihu’l-beydn, c. 1, s. 370, 409; c. 3, 5. 549; c. 4,s. 3.
38 Bursevi, Mecmila-i Hakki, Bayezid Devlet Ktp., nr. 3507, vr. 74°.
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Rivayet tefsirlerinde oldugu gibi Rithu'l-beydn’da da Kur’an’'in Kur’an'la,
Kur’an’in stinnetle, Kur’an’in sahabe ve tabitindan gelen haberlerle tefsiri
esaslarina riayet edilmistir. Ismail Hakki, Kur’an’in Kur’an’la tefsiri konusuna
dikkat ettigi kadar, ayetler arasindaki méana yéniinden yakinliga da ehemmiyet
vermis, tefsirinin pek cok yerinde bu hususa temas etmistir.

Riihu’l-beydn’da ayetler bir veya birkac kelime halinde alinarak sarf, nahiv,
istikdk ve méana yoniinden tahlil edilmistir. Faydalanilan kaynaklara genellikle
temas edilmisse de bazi kisa aciklamalarda buna liizum goriilmemistir.
Kelimelerin manalarn verilirken meshur liigat kitaplarina, 6zellikle Ragib
el-Isfahani’'nin el-Miifredat adl1 eserine cokca basvurulmustur. Rihu’l-
beyan’da nadiren de olsa kelimelerin manasini ve ayetlerin tefsirini ortaya
koymak maksadiyla Arap siiri ile istishadda bulunuldugu da goriilmektedir.

Kiraat vecihlerine, kiraat farklarindan dogan mana degisikliklerine Rithu'l-
beyan’da fazlaca yer verilmemistir. Bu konu ile ilgili verilen bilgiler de
genellikle diger tefsirlerden aktarilmistir.

Ismail Hakki, ayetleri tefsir ederken Kur’an'in i‘cazina da isaret eder ve
ilgili kaynaklardan bilgiler aktarir. Belagatla ilgili istiare, tesbih, mecaz ve
kinaye gibi edebi sanatlarin bulundugu ayetlerde bu hususlara temas eder.
flm-i meaniyi teskil eden kasr, tahsis, hazf, isal vb. konulara da isaret eder.

Rithu’l-beyan’in ihtiva ettigi hadisler, hadis ustilii bakimindan oldukca
tenkide aciktir. Nakledilen hadislerin énemli bir kismi sahih hadisler olmakla
birlikte, hadis teknigi bakimindan zayif ve mevzt kabul edilen rivayetler de
vardir. Bu yoniiyle Rizhu’l-beyan 6zellikle hadis ehli ulema tarafindan
elestirilmistir. Nitekim Abdiilfettah Ebti Gudde, hadisleri cogu zaman senedsiz
olarak zikreden Zemahseri, Beyzavi ve Ebiissutid gibi miifessirlerin hadisle
istigalden uzak olmalar1 sebebiyle tefsirlerinde gecen hadislerin bazisinin
sahih, bazisinin zayif, bazisinin da miinker veya mevzii oldugunu belirttikten
sonra Ismail Hakki’y1 da onlara ilave edip onun igin “Ld yede lehil bi-ilmi’l-
hadis” diyerek hadis ilminden nasibi olmadigini ifade eder.* Kanaatimizce bu
tenkit biraz miibalagahdir. ismail Hakki’'nin hadis ustliine dair ibn Hacer’in
(6. 812/1449) Nuhbetii’l-fiker isimli eserini serh ettigini biliyoruz. Ayrica
Ismail Hakki, muhaddislerce tenkide tabi tutulan rivayetleri aktarirken zaman
zaman bu rivayetlerle ilgili muhaddislerin goriislerini de verir. Buradan
hareketle Ismail Hakki’'nin muhaddislerin maksadini anladigi, aradaki
farklihgin ise Ismail Hakki'nin hadis anlayisindan kaynaklandig soylenebilir.
0O, mevcut hadis usulii kurallarim1 kabul etmekle birlikte sahih kesfi de hadis
ahzi veya hadisin tespit ve tashihinde yeterli gormektedir. Ayrica o, tergib ve
terhib konusunda zayif hadislerle amel edilebilecegine dair kuraldan sonuna

39 Abdiilfettah Ebt Gudde’nin Rithu'l-beydn’daki hadislerle ilgili tenkitleri i¢in bkz. et-Talikatii’l-
hdfile ale’l-Ecvibeti’l-fazila, Halep 1384, s. 132-135.
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kadar istifade etmistir. Zayif ve mevza rivayetlerin tefsirde yer almasinda
Ismail Hakki’nin itibar ettigi kaynaklara giiveninin tam olmasinin ve onlarin
naklettigi rivayetleri tenkitsiz olarak almasinin tesiri de biiytiiktiir.*

Riihu’l-beyan’da esbab-1 niiziil genellikle ayetlerin tefsirinden 6nce verilir.
Niizil sebepleri hakkinda sahabeden nakledilen rivayetlere yer verildigi gibi,
“rivayet edildi (ruviye), denildi (kiyle)” vb. lafizlarla bazi rivayetler senedsiz
olarak aktarilmis, bir ayetle ilgili birden fazla sebeb-i niizul oldugunda
hepsinin de tercih yapilmadan zikredildigi oldugu gibi, ismail Hakki'nin kendi
goriisiini ilave ettigi rivayetler ve miifessirlerin goriislerini de belirttigi
rivayetler olmustur.*!

Riihu’l-beydn’da kisa ve 6zlii olarak kelami meselelere de temas edilmistir.
Ismail Hakki, kelami meseleleri istifade ettigi kaynaklara dayanarak verdigi
gibi zaman zaman kendi goriislerini de belirtir. Ehl-i siinnet akidesine bagh
kalarak basta Mutezile olmak iizere Kaderiyye, Cebriyye ve Cehmiyye gibi
mezheplerin Ehl-i stinnete muhalif gériislerini tenkit eder.

[smail Hakki, Hanefl mezhebine mensup olmakla birlikte ahkam
ayetlerinin tefsirinde yeri geldikce diger mezheplerin goriislerine de yer verir.
Ahkam ayetlerini tefsir ederken zaman zaman ustl-i fikih kaidelerini de
zikreder.*? Bu tiir ayetlerin tefsirinde mezhep imamlarimin goriislerini belirttigi
gibi, bazen onlarla birlikte kendi goriisiinii de zikretmis, az da olsa kendi
goriisiinii ortaya koydugu meseleler de olmustur.*?

Ismail Hakk, et-Te'vilatii'n-Necmiyye' den Kur'an'in zahiri olan ahkamda
neshin muhtemel oldugunu, batini olan hikem ve hakaikde ise kesinlikle
ihtimal dahilinde olmadigin1 nakleder.* Kendisi de aym gériiste olan Ismail
Hakki, Kur’an’in isaretine nesh olmadigi, neshin ibare ve ahkam-1 striyye
cihetinden oldugu kanaatindedir.*® Zahiri bakimdan Kur’an’da neshin
varligini kabal eden Ismail Hakk: yeri geldikge nasih ve mensth ayetlere
temas eder.

Rithu’l-beyan’da Israiliyyat'in yer almasi, kaynagi olan tefsirler ve diger
eserlerden yaptig1 nakiller dolayisiyladir. Rithu'l-beydn’in tislibu bu tiir haber
ve hikayeleri nakletmek icin olduk¢a miisaittir.

Ruihw’l-beyan’in ozelliklerinden birisi de ibretli kissa ve hikayelere genis

40 Ismail Hakki'min hadis anlayis1 konusunda bkz. Seyit Ave, Sufilerin Hadis Anlayisi: Bursevi
Ornegi, Konya 2004; Ismail Hakki Bursevi, Kirk Hadis Serhi (Hikmet Giiltekin tarafindan hazir-
lanan arastirma kismi), Istanbul: Insan Yayinlari, 1998, s. 38-96.

41 Bazi 6rnekler icin bkz. Bursevi, Rithu'l-beyan, c. 1, s. 70, 226, 284, 399, 542.
42 Ornek olarak bkz. Bursevi, Riihu’l-beydn, c. 6, s.138.

43 Ornek olarak bkz. Bursevi, Ruthu’l-beyan, c. 1,s.192; c. 2, s. 656; c. 3, s. 199.
44 Bursevi, Rithu’'l-beydn, c. 1, s. 289.

45 Bursevi, Kitdbii'n-Netice, c. 1, s. 87.
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yer vermesidir. Taberi’den itibaren Zemahseri, Beyzavi, Ebiissutid tefsirlerinde
bile goriilen kissalara Rithu'l-beydn gibi, bir taraftan yazilirken bir taraftan da
vaaz olarak takrir edilen bir tefsirde rastlamak sasirtic1 degildir. Kissalar,
dogruluk derecesine bakilmadan, didaktik tarafi ve ibret alinacak yonleri
diisiiniilerek nakledilmistir. Bu 6zelligi sebebiyledir ki Réthu'l-beydn sonraki
donemlerde de mevize icin dnemli bir kaynak olmustur. Nitekim Zahid
el-Kevseri, kalplere incelik veren hikayeler ihtiva etmesi sebebiyle vaizlerin
Rithu’l-beyan’a cok diiskiin olduklarini ifade eder. Ayrica tefsirde Farsca
kitaplardan pek ¢ok nakiller yapildigim ve sifilerin isaretlerinin ¢ok oldugunu,
nakillerin ¢ogunun et-Tevildtii'n-Necmiyye'den yapildigini, tefsirde kulaklara
lezzet verecek beyan cesitlerinin bulundugunu, ancak ismail Hakki’'nin her
kitaptan ve herkesten nakilde bulunmaktan sakinmadigini séyler.*

Rithu’l-beyan, diger tefsirlerden ve kaynaklardan ¢okca nakilde bulunan
bir tefsirdir. Belki de bu tefsirin basarisinin, meshur olmasinin ve tutulmasinin
sebebi yapan etmen, onun yaptig1 nakilleri iyi bir kompozisyon biitiinliigiinde
sunmasidir. Bununla birlikte Ismail Hakki'nin aktardigi farkli gériisler
arasinda tercihlerde bulundugu, kendi goriislerini de belirttigi ve zaman
zaman Zemahseri, Beyzavi, Razi, Ebii’l-Leys Semerkandi, Celaleyn, Ebt
Hayyén, Seyhzade, Kevasi, Ebiissutid Efendi gibi miifessirlere tenkitler
yonelttigi de goriilmektedir.*”

Tasavvufi/isari tefsir yoniinden de Rithu’l-beydn’ biiyiik 6lciide yukaridaki
cercevede degerlendirmek miimkiindiir. Tefsirin tasavvufi vechesini tasavvufi
tefsir ve eserlerden yaptigi nakiller olusturur. Ismail Hakki yer yer kendi
tasavvufi yorumlarini da eklemistir. Yasadigi donemde tartisma konusu olan
tasavvufi konulara derinlemesine girmeden genele hitap etmeyi tercih ettigi
goriilmektedir. Ismail Hakki, tasavvufi tefsirlerin ¢ogundan faydalanmakla
birlikte en 6nemli kaynag et-Te'vildtii'n-Necmiyye olmustur. Tefsirin tasavvufi
yoniiniin tesekkiiliinde, Celvetiyye'nin kurucusu Aziz Mahmd Hiidayi (6.
1038/1628)’nin eserlerinden, ismail Hakki'nin seyhi Osman Fazli Efendi'nin
eserlerinden ve sozlerinden yapilan nakillerin de biiyiik tesiri vardir.

Ismail Hakk: Bursevi; Ibnii’l-Arabi, Sadreddin Konevi ve Mevlana
cizgisinde bir tasavvuf anlayisina sahip, vahdet-i viicud ekoliine bagh bir
sahsiyettir. Bununla birlikte Réthu’l-beydn umum icin yazildigindan vahdet-i
viicud goriisiiniin yanlis anlasilabilecegini diisiindiigii yonlerine yer
vermemeye 6zen gostermistir. Ozellikle ehli i¢in yazilan varidatinin yorumuna
dair eserlerinde -Rithu’l-beydn’in aksine- ayet ve hadislerin tasavvufi/isari
yorumlarinda, bu arada vahdet-i viicudu ilgilendiren konularda daha rahat
davrandigr gozlenmektedir. Bunda yasadigi dénemin sartlarinin da etkili

46 Muhammed Zahid Kevseri, Makdldt, Kahire ts., s. 483-484 .
47 Ornek olarak bkz. Bursevi, Riihu'l-beydn, c. 1, s. 277; c. 2, s. 425, 429; c. 3, s. 409.
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oldugu aciktir. Bursevi'nin zamaninda medrese-tekke veya baska bir ifadeyle
Kadizadeliler-Sivasiler kavgalar: belli 6lciide yatismis olsa da yaralar henitiz
kapanmamus, taraflarin cekismelere sebep olan konulara hassasiyeti ortadan
kalkmamistir. Nitekim Bursevi seyhi ile Fusiisu’l-hikem okurken seyhinin
isitmeleri uygun olmayanlar duymasin diye kapiy1 kapattirmasi, Rithu'l-
beydn’in tefsiri devam ederken 1114/1703 Ramazan ayinda Bursa Ulucami’de
Kadir gecesi namazi kilinmasi gerekgesiyle, medrese talebelerinin camiye
hiicum ederek dervislerden birini 6ldiirmesi ve bazilarini yaralamasi,
1135/1722 yilinda Bursevi'nin Uskiidar’da ikamet ettigi sirada vaazlarinda
vahdet-i viicuddan bahsettigi ve “Ld ildhe illd ene” dedigi iddiasiyla sikayet
edilmesi* gibi 6rnekler donemin hassasiyetini ortaya koymak icin yeterlidir.

VIL. Rithu’l-beydan’in Tesirleri ve Rithu’l-beyan ile ilgili Calismalar

Azimli bir ¢calisma ve tetkik mahsali olan Rithu’l-beydn yazilirken daha
once yazilan tefsirler basta olmak tizere, farkh disiplinlerdeki bircok eserden
istifade etmistir. Ayni sekilde kendinden sonra Ayrica bu mezkur eser
kendinden sonrasi i¢in de genis bir kaynak olmus, gecen {ii¢ asir i¢cinde bu
tefsire gosterilen ilgi giiniimiize kadar artarak devam etmistir.

Ismail Hakki’'nin muasirlarindan kendisi gibi bir Celvetiyye mensubu olan
Hiidayi Asitanesi postnisinlerinden Ya‘kaib Afvi (6. 1149/1736) Tuhfetii’l-vu‘dz
isimli eserinde (Haci Selimaga Ktp., Hiidayi, nr. 623) Rithu’l-Beydn’dan
dogrudan nakillerde bulunmustur.

Yine Ismail Hakki ile muasir miielliflerden Esrefzdde Ahmed Izzeddin
Efendi’'nin (6. 1153/1741) Enisii’l-cendn fi tefsiri’l-Kur'dn adli eserinde
(BYEBEK, Genel, nr. 976-977) hem metot, hem de muhteva bakimindan
Rithu’l-beydan’in derin izlerini gormek miimkiindiir.

Esrefzade’nin oglu Abdiilkadir Necib’in (6. 1202/1789) Rithu’l-Beydn'a
ismen de benzeyen ve metot olarak da ondan istifade ettigi anlasilan
Ziibdetii’l-beyan isimli tefsire dair eserinin (BYEBEK, Genel, nr. 217-218) ana
kaynaklarindan birisi de Rithu’l-beydn’dir.

Rithuw’l-Beyan’1 kaynak olarak kullanan ve ondan etkilenen miielliflerden
birisi de Gazzizade Abdullatif Efendi (6. 1247/1831)’dir. Fiitithdt-1 Kenzi'l-
Kur’an adli ig ciltlik Tiirkce tefsirini (BYEBEK, Orhan, nr. 219-221)
hazirlarken Rithu’l-beydn’dan da faydalanmistir.

Mehmed b. Osman el-Hilmi el-Adavi'nin 1267/1851’de yazdig Tefsir-i
Stre-i Vakia isimli eserinde (istanbul 1310, 460 s.) nakillerin neredeyse
yaridan fazlas1 Rithu’l-beydn’dan yapilmistir.

Evliyazade ismail Hakk el-Kiitahi’'nin Miftahu't-tefasir adli eseri (Istanbul
1286, 413 s.) onemli ol¢lide Rithu’l-beydn’dan segilen mevziilardan olusur.

48 Bkz. Namli, Ismail Hakki Bursevi, s. 50, 79-81, 106-108.
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Hasan Basri Cantay, Kur'dan-1 Hakim ve Medl-i Kerim adli eserinde ayet
meallerine aciklamalarda bulunmak tizere ekledigi dipnotlarda bazen isim
vererek, bazen de vermeden Rithu'l-beydn’dan istifade etmistir.

Omer Nastihi Bilmen, Kur'dn-1 Kerim'in Tiirkce Medl-i Alisi ve Tefsiri adli
eserinin mukaddimesinde istifade ettigi tefsirler arasinda Beyzavi, Razi ve
Ebiissutid tefsirlerinden sonra dordiincii olarak Rithu'l-beydn’1 zikreder.

Rithu’l-beydn yazildigindan giintimiize kadar 6zellikle tasavvufi
mubhitlerde en cok itibar goren ve faydalanilan tefsirlerden birisi olmustur.
Son devir Naksi mesaythindan Mahmitid Sdmi Ramazanoglu'nun 6zellikle
tefsire dair eserlerinde Rithu’l-beydn’dan genis iktibaslarda bulunmasi buna
ornek olarak zikredilebilir.

Rithw’l-beydn oldukca hacimli bir eser oldugu i¢in tizerinde ihtisar, telhis
ve dzetleme calismalar1 da yapilmistir:

Seyyid Muhammed Niri el-Kadiri el-Mevsili tarafindan Telhisu't-Tibyan
min Rihi’l-beyan adiyle dort cild olarak telhis edilmistir. Dérdiincii cildin
sonunda dort adet takriz vardir.*

Mustafa Sabri er-Residi el-Kadiri tarafindan Reyhdnetii’l-ihvdn
el-maktife min riydzi’l-cindn el-menkille min tefsiri Rithi’l-beydn adiyla
ozetlenmisgtir.>

Muhammed Ali Sabtni tarafindan Tenviru’l-ezhdn min tefsiri Rithi’l-
beydn adiyla ihtisar ve tahkik edilmistir (I-IV, Dimask: Daru’l-Kalem
1988/1408). Sabuni, tefsirde gecen Farsca metinlerin tamamaini, tasavvufi
menkibe ve kissalari, zayif ve mevz gordigi rivayetleri ¢ikarmistir. Bir
bakima Tenviru’l-ezhdn, ismine de uygun olarak Rithu’l-beydn’in zihinlere
ve akillara hitap eden taraflarim1 aydinlatirken, ruhlara ve goniillere hitap
eden tasavvufi yoniinii ihmal etmistir.

Ibrahim Muhammed tarafindan Muhtasaru Kitabi Tefsiri Rithi’l-beyan
adiyla yapilan ihtisarin ikinci cildi Gafir stiresiyle bitmektedir (Kahire:
el-Hey’e’l-Misriyye’l-amme li’l-kitab, 2009).

Rithu’l-beydan’in Tiirkge’'ye yapilan ve yapilmakta olan kismi ve tam
terclimelerinden baska Urduca’ya yapilmis bir terciimesi de bulunmaktadir:

Asci1 Ibrahim Dede (6. 1906’dan sonra), Tercemetii’l-Farisiyye fi Tefsiri’l-
Hakkziyye isimli eserinde tefsirde gecen Farsca manzum ve mensur metinleri
Tiirk¢e'ye terciime etmistir (istanbul U. Merkez Kiitiiphanesi, nr. TY 3210-3213).

Hiiseyin Vassaf ve Ahmed Nazmi Efendi, Esrdr-1 Kur'aniyye'den Bir Nebze
adiyla Yasin stresinin tefsirini Tiirkce’ye terclime etmislerdir (Siileymaniye
Ktp., Yazma Bagislar, nr. 2312).

49 Davud Celebi, Fihrisii Kitabi Mahtitati’'l-Mevsil, Bagdat 1927, s. 89.

50 Davud Celebi, Fihrisii Kitabi Mahtttadti’l-Mevstl, s. 231; C. Brockelmann, Geschichte der ara-
bischen Litteratur (GAL) Suppl., Leiden 1937-1942, c. 2, s. 652.
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Sabni tarafindan hazirlanan Tenviru’l-ezhdn bir heyet tarafindan
Muhtasar Rithu’l-beydn Tefsiri adiyla Tiirkce’ye cevrilerek basilmistir (I-X,
[stanbul: Damla Yayinevi, 1995-1996).

Omer Faruk Hilmi ve Osman Sen tarafindan Tiirk¢e'ye yapilan
terclimesinin XXIV. cildi basilmis olup XXX ciltte tamamlanacagi tahmin
edilmektedir (Istanbul: Fatih Yayinevi, ts.)

H. Kamil Yilmaz baskanliginda bir redaksiyon ve miitercimler heyeti
tarafindan Tiirkge'ye yapilan terciimesinin baskis1 XVIII. cilde ulasmis olup
XXIII ciltte tamamlanacagi anlagilmaktadir (istanbul: Erkam Yayinlari, 2005-).

Urduca'ya terciimesi ise Muhammed Feyz Ahmed Uveysi tarafindan
Fiiytizu'r-Rahman Urdu Terciime Tefsiri Rithu’l-beydn adiyla yapilmis ve
Karagi’de basilmistir (I-XV, Mektebe Gavsiyye, 2003-2007).

Rithu’l-beyan haklkinda bazi akademik ¢calismalar da yapilmistir. Bunlardan
en onemlisi Sakib Yildiz’in Fransa’'da hazirladig1 doktora tezidir (L’Exégete
Turc Ismd‘il Hakki Burtisawi, Sa Vie, Ses Oeuvres et La Méthode dans son Tafsir
Riith al-bayan, Faculté des Lettres et Sciences Humanies de Paris L'Université
de Sorbonne 1972). Tezin yaklasik tigte birlik boliimii Rithu’l-beyan’a ayrilmis
ve tefsir muhtelif yonlerden incelenmistir. Rithu’l-beydn ile ilgili M. Fatih
Hascicek Ismail Hakki Bursevi'nin Rihu'l-beyan'inda Nefs Kavrami (Ankara
U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2000), Fatma Calik Rihu’l-beyan’da Isari Tefsir
Anlayist (Uludag U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2002), Omer Ozbek Bursevi’'nin
Ruhu’l-beyan Adli Tefsirinde “Usiil-i asere” (Erciyes U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2003) ve Fatih Orug Ismail Hakki Bursevi’nin Riahu’l-beydn
Tefsirinde Harikuldde Olaylar (Sakarya U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008) adli
yiiksek lisans tezleri hazirlamislardir.

Rithu’l-beyan degisik yonlerden bazi makalelere ve sempozyum
tebliglerine de konu olmustur. 26-27 Mayis 2000 tarihinde Bursa’da
gerceklestirilen I. Uluslararasi Ismail Hakki Bursevi Sempozyumu’'nda Rithu'l-
beyan hakkinda Bedreddin Cetiner “Rtthu’l-beyan’in Kaynaklarindan Biri:
Atpazarli Osman Efendi ve Tefsiri”, Mehmet Okuyan, “Rithu’l-beydn’in
Kaynaklarindan Biri, Bahru’'l-Hakaik Tefsiri”, Siileyman Sayar “Riahu’l-
Beydn’da Din Kavrami”, Denis Grill “Bursevi and Mystical Commentary
Tradition”, Alan Godlas “Ruh al-bayan as a Commentary of One Mystic” adli
tebligleri sunmuslardir.

Ayni sempozyumda Adem Apak tarafindan sunulan “Ismail Hakki
Bursevi’'nin Rithu’l-Beydn’da Islam Tarihi [lk Donem Hadiseleri ve Siyasi-
Itikadi Firkalar Hakkindaki Gériisleri”, adli teblig, makale olarak da
yayimlanmustir (Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: XI, say1: 2,
2002, s. 147-166). Omer Bagkan’in “Halki Irsad Cabasinin Tefsire Yansimig
Bi¢imi: Bursevi’'nin Riithu’l-beydn’i ve Tefsir Yontemine Dair Bir
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Degerlendirme” adli makalesi (Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, cilt:
VIII, say1: 3, 2008, s. 127-144) ve H. Kamil Yilmaz'in “Mesnevi ve Rithu’l-
beyan’da Koyliiliik ve Sehirlilik” isimli tebligi (Uluslararasi Mevldnd
Sempozyumu Bildirileri, 2010, cilt: 11, s. 979-992) de burada zikredilebilir.

1-2 Kasim 2013 tarihinde Bursa’da gerceklestirilen Ismail Hakki Bursevi
Uluslararasi Sempozyumu-II'de ise Rithu’l-beydn hakkinda Ali Namli
tarafindan “Mitellifinin Anlatimiyla Rithu’l-beydn’in Yazilma Hikayesi ve
Ozellikleri”, Adrew Rippin tarafindan “Ruh al-Bayan and the Scholarly
Genealogy of Quranic Exegesis”, Denis Grill tarafindan “From Ibn al-‘Arabi to
Isma‘ll Haqqi, according to the Riih al-baydn”, Laila Khalifa tarafindan
“Tefsiru Rithi’l-beyan li-ismail Hakki el-Bursevi beyne cem‘ihi li't-tefasiri’s-
sabika ve temhidihi li’t-tefasiri’l-lahika”, Walizar Jahantab tarafindan
“Menhecii imam Ismail Hakki el-Burtsevi fi tefsirihl Rithi’l-beyan”, Jamal
Elias tarafindan “Bursali Ismail Hakki as Commentator: An Examination on
the Tefsir Rithu’l-Beydn and the Rithu’l-Mesnevi’, Siileyman Sayar tarafindan
“Rithu’l-beydan’da Yahudilik ve Yahudiler” adl tebligler sunulmustur.

Ismail Hakk: Bursevi’nin
Rithw’l-beyan fi tefsiri’l-Kurdn Adl Tefsiri
Ali NAMLI

Ozet

Ismail Hakki Bursevi basta meshur tefsiri Rihu’l-beyan fi tefsiri’l-Kur'an olmak
lizere geriye yiizden fazla irili ufakli eser birakmis veltid bir miielliftir. Tasavvufi bir
almis, ikamet ettigi yerlerde insanlarla i¢ ice olmus, ilmini ve irfanini halkla
paylasmis, vaaz ve nasihatten geri durmamustir. Rithu'l-beydn adl tefsirini kaleme
alirken de bir yandan vaazlarinda Kur’an’t Bursa Ulucami kiirsiisiinden bastan
sona tefsir etmistir.

Genellikle tasavvufi/isari tefsirler arasinda sayilsa da diger tefsir cesitlerinin
cogunun Ozelliklerini de tasiyan Rithu'l-beydn basta tefsirler ve tasavvufi eserler
olmak {izere pek cok kaynaktan faydalanilarak basarili bir sekilde telif edildigi gibi
yazildigl zamandan giiniimiize kadar bircok ¢alismaya kaynak olmus, baskilari,
ihtisarlar1 ve terctimeleri yapilmis, akademik calismalara konu olmustur. Zayif
rivayetler icermesi, israiliyyata ve dogruluk derecesine bakilmaksizin kissalara fazla
yer vermesi gibi bazi yonlerden tenkit edilse de 6zellikle tasavvufi muhitlerde her
zaman ilgi gérmiis, vaizler i¢in vazgecilmez bir eser olmustur.

Anahtar Kelimeler: Rithu’l-beyan, tefsir, isari tefsirler, Ismail Hakki Bursevi,
tasavvuf.
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Ruh al-Bayan fi Tafsir al-Quran:
Isma’il Haqqi al-Burusawi’s Commentary on the Qur’an

Ali NAMLI

Absract

Isma’il Haqqi al-Burusawi was a prolific author, who left behind more than a
hundred large and small works including his famous commentary on the Quran:
Ruh al-Bayan fi Tafsir al-Quran. Despite being brought up in a Sufi atmosphere,
he was also well educated in exoteric Islamic sciences. He would join in the local
public, share his knowledge and wisdom with them, and he never stopped
preaching and giving advice to them. While he was writing his commentary on the
Qur’an, Ruh al-Bayan, he also interpreted the Qur’an from beginning to end in his
sermons from Bursa Ulucami (Grand Mosque) pulpit.

Although Ruh al-Bayan is generally considered to be among the Sufi/ishari
commentaries of the Qur’an, it carries most of the features of other types of the
Qur’anic exegesis. As it benefited from many sources, especially from other books
of Qur’anic exegesis and Sufism, and was successfully composed, it also became a
reference for many studies. It has been published a number of times, summarized,
translated into other languages, and become the subject of academic studies since
the day it was written. Although it is criticized in some ways, such as for containing
weak narrations, giving place to Israiliyyat and stories regardless of the degree of
their accuracy, it has also received much attention especially in Sufi circles and
has become an indispensable work for the preachers.

Keywords: Ruh al-Bayan, Tafsir, Tafsir al-Ishari, Isma’il Haqqi al-Burusawi,
Sufism.






