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Cumbhuriyet Sonras1 Kalkinma Hareketi olarak
Sanayilesme ve Mekénsal Degisim

Burak ASILISKENDER'

I- Onsoz

Tiirkiye icin Cumhuriyet’in ilanini, sadece siyasal olarak yeni bir devletin
kurulmasi olarak okumak yerine, mekansal ve toplumsal diizlemde yeni bir
yapilanmanin insasi olarak degerlendirmek gerekmektedir. Ortaya konan dev-
rimlerin icerigi, kavramsal olarak yenilenme; yeniden yaratilma arayis1 barin-
dirmaktadir. Ancak, bu yenilenme siirecinde, icerigi besleyen en temel diisiin-
ce, geleneksel yapi ile devralinan sosyal ve kiiltiirel miras olmustur. Bu bakis-
la, Cumhuriyet yapisinin insasi, kendini var eden geleneksel yapidan hem
beslenen hem de elestirel bakisla onu yenileyen bir sistemin kurulmasina
sebep olmustur. Cumhuriyet’in ilani siyasal agidan, Osmanli geleneginin orta-
ya cikardig iktidar krizi icin bir ¢6ziim olarak tanimlanabilirken, devrimler ile
ortaya konan degisim arzusu, geleneksel olanla ¢atisarak ortaya cikardig gelis-
ki ile kriz yaratan bir gelisme olarak degerlendirilmelidir. Bu durumun
mekansal izlerini, dénemin mimari arayislarinda izlemek miimkiindiir.
Devralinan mirasin sosyal ve kiiltiirel siirekliligine, Ulusal Mimari ve
Uluslararast Uslup gibi akimlar ile cevap aranmaya caligilmistir.

Cumbhuriyet sonrasi kurulmaya c¢alisilan ulusal yapinin icerigi, bireysel kim-
lik, mekansal ve sosyal yasanti i¢cin Batili toplumsal yapilar tizerinden tanimla-
nirken, kiiltiirel ve tarihsel izler icin ise Anadolu’nun koklii ge¢misi referans
gosterilerek olusturulmustur. Cumhuriyet devrimlerinin bu temel diisiinceden
beslenerek yenilenmeyi hedefledigi sdylenebilir. Devrimler, siyasal olarak top-
lumsal ve bireysel kimligin belirlenmesini saglamissa da, sosyal ve mekansal
olarak degisimi asil tetikleyen, devletin -6zellikle ekonomik- kalkinma icin aldi-
g1 kararlar ve ortaya koydugu uygulamalar olmustur. Cumhuriyet devrimleri ile
hedeflenen bireysel ve toplumsal degisimlerin stirekliligi ile ekonomik gelis-
miglik arasinda birbirine siki sikiya baglh bir iliski oldugu var sayilmistir.

*Yrd. Dog. Dr., Erciyes Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bélimii
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Dolayisiyla ekonomik kalkinma, arzulanan cagdaslasma hedefini saglayacak
bir ara¢ olarak énemsenmistir. Tarim, ulasim, altyapi yatirimlari ve sanayiles-
me ile arzulanan kalkinma hedefine ulasilacag: diistiniilmiisttir.

1924-1929 yillan arasinda tarimsal iiretimde etkili bir artis izlenmektedir.
Devlet tarafindan saglanan kredi destegi ile ekilebilir alanlar genisletilmistir.
Ayni yillarda demiryolu aglarinin olusturulmasi ve Ankara basta olmak {izere
Anadolu kentlerinde kamu yapilarinin insasi gibi yatirnmlar ile kentlesme siire-
ci tetiklenmeye calisilmigstir. Ayrica, Tesvik-i Sanayi Kanunu (1927), Glimriik
Kanunu (1929) gibi 6zel diizenlemeler ile 6zel girisimciler sanayilesmeye tesvik
edilmistir. Ancak 1929 sonunda diinyada gelisen ekonomik daralmaya bagh
olarak hem tarima dayali ekonominin hem de sanayi icin 6zel girisimci deste-
ginin yetersiz kalmasi, devletin ekonomik ortamdaki konumunu degistirmesi-
ne sebep olmustur. 1930 sonrasindan devlet, 6zellikle sanayilesme hareketinde
oncii bir gorev listlenmistir. Sanayi yatirimlarina, siyasal olarak yasanan dev-
rimlerin siirekliligi ile ekonomik ve sosyal kalkinma hedefine ulasmak icin
olmazsa olmaz bir cagdaslasma projesi olarak yaklasilmistir. Devlet, sadece
ekonomiyi canlandirmak icin Anadolu’nun ¢esitli noktalarina fabrikalar kur-
mamis, bu isi baslattig1 cagdaslasma projesinin bir parcasi olarak yorumlaya-
rak, devrimler ile ulasmaya calistigi mekansal ve sosyal ortamlarin birer 6rnegi
olarak yeni yerlesimler de kurmustur. Fabrikalar ¢evresinde insa edilen loj-
manlar ve kooperatif konutlar ile okul, hastane, saglik, kiiltiir ve spor alanlari
gibi sosyal mekanlar iceren degisimi ivmelendirecek 6rnek kent modelleri tire-
tilmistir. Bu bakisla, erken Cumhuriyet dénemi mimarlik hareketlerinde, sana-
yilesmenin 6zel bir onemi bulunmaktadir.

II- Erken Cumhuriyet Donemi Sanayilesme Politikalar1

Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki sanayilesme hareketleri tarihsel olarak iki
gruba ayrilabilir. flki Cumhuriyet’in ilanindan, diinyada ekonomik sikisikhigin
basladigi 1929 yilina kadar gegen, 6zel girisimcilerin desteklendigi siire; digeri
ise 1929-1939 yillan arasindaki devlet merkezli sanayilesme yillaridir.

Devrimler ile kurulmaya calisilan bireysel 6zgiirliik ideolojisi {izerinden,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda sanayilesme hareketinin 6zel girisimciler tarafin-
dan yiiriitiilmesinin desteklendigi séylenebilir. Kuru¢ dénemin politikasini,
“devletin kendi basina yeni sanayi kurmasi ve igletmesi sz konusu” olmayan
hatta “gereksiz” bulunan bir yapilanma olarak 6zetler.! Dolayisiyla ilk yillarda,
sanayilesmeden cok bu hareketi tesvik icin yapilan diizenlemeler dikkat ¢ek-
mektedir. Ornegin, 1923’te toplanan Iktisat Kongresi’'nde daha sonralar1
Tiirkiye’'nin sanayilesmesine hakim olacak kararlar alindig1 bilinmektedir.

1 Kurug, Bilsay, “Cumhuriyet Déneminde iktisat Politikalar1 Uzerine Gozlemler”, Bilanco 1923-
1998, Rona, Z. (der.), c. 2, istanbul: Tarih Vakfi, 1999, s. 21-32.



Cumhuriyet Sonrasi Kalkinma Hareketi olarak Sanayilesme ve Mekansal Degisim 155

Benzer sekilde, 1927’de cikarilan Tegvik-i Sanayi Kanunu ile 6zel yatirimciya
devlet destegi saglanmistir. Yatirimcilara vergi muafiyeti, devlet arazilerinden
yararlanma imkani gibi 6zerklikler sunulmustur.

Cikarilan kanunlar ile 6zellikle imalat sanayinin gelismesine destek olun-
dugu soylenebilir. Keyder'e gore, “kiiciik tireticiligin 6tesinde, gelismesinin
baslangiclarinda da olsa modern sayilabilecek imalat sanayisi, Avrupa’nin
metropolleriyle olan giiglii kiiltiirel iliskilerin kosullandig1 i¢ pazar gereksin-
melerine cevap verebilmistir. Ayn1 zamanda, Tiirkiye’'nin diinya ekonomisiyle
biitiinlesmesi siirecinde ortaya ¢ikan ticaret ortiisiinii tamamlayici bir faktér”
olmustur.?

Ancak, savas sonrasi, ekonomik olarak zor giinler geciren halkin sanayiles-
me hareketine katilimi sinirh olmustur. Sénmez (1999), dénemin politikalari-
ni, “devlet eliyle fert zengin etme” niteligi tasidig1 icin elestirmektedir. Ona
gore, bu donemde yerli sanayiyi gelistirmek {izere tesvik yasalar1 ¢ikarilmis,
cesitli 6zendirmeler yapilmis ama “disa bagiml ticaret sermayesinin, etkinligi
kullanilarak korumaci bir dis ticaret politikasi izlenmesine olanak verilmedi-
ginden” bu politikalar etkili sonu¢ vermedigi i¢in sanayilesmede ciddi gelis-
meler yasanamamustir.?

Bununla birlikte, 1930 Diinya Ekonomik Krizi, girisimcileri etkilemis ve
yatirimlarin -biiyiik 6l¢iide- durmasina sebep olmustur. Ancak devlet merkez-
li politikalar ile yasanan kriz asilmaya calisiimis ve 6zellikle sanayilesmeye hiz
verilmistir. Bu dénem icin, Tiirkiye'nin ekonomik anlamda ice kapandig: ve
devlet eliyle -basartya ulagan- bir sanayilesme denemesi yaptigi soylenebilir.
Boratav, 1930-1939 dénemi politikalarinin, korumacilik ve devletcilik 6zelligi-
ne dikkat ceker. Amaglar ve sonuclarini bakimindan bu dénemi, “ilk sanayi-
lesme dénemi” olarak nitelendirir.*

Devlet merkezli bu politika 1929-1930 yillar1 arasinda belirlenmis olsa da,
programin uygulamaya gecmesi 1933 sonlarini bulmustur. Aslinda,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda da, Osmanli’dan miras kalan fabrikalar 6rnek
gosterilerek devletin sanayilesmede etkin rol oynamasi gerekliligi tartisiimis-
tir. Bu kapsamda 1925 yilinda Sanayi ve Maadin Bankasi: kurulmustur.
Ayrica, ayni yillarda Japonya ve Prusya’nin sanayilesme modeli 6rnek gosteri-
lerek bir yasa tasarisi sunulmus, ancak meclis tarafindan reddedilmistir. 1930
krizi ile devlet¢i sanayilesme politikasi yeniden giindeme gelmistir. Bu amac
icin donemin bagbakani1 ismet inénii, Sovyetler Birligi ve Italya basta olmak
iizere cesitli iilkeleri ziyarete gitmis ve destek istemistir. Bu tilkelerden alinan

2 Keyder, Caglar, Diinya Ekonomisi Iginde Tiirkiye, Istanbul: Yurt Yayinlari, 1993.

3 Sonmez, Mustafa, “75 Yilin Sanayi Politikalar1”, 75 Yilda Carklardan Chiplere, Baydar, Oya
(der.), istanbul: Tarih Vakfi, 1999, s. 1-19.

4 Boratav, Korkut, Tiirkiye Iktisat Tarihi 1908-1985, Istanbul: Gergek Yayinevi, 1989, s. 28-40.
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ekonomik destek garantileri ve sanayilesme raporlar ile Birinci Bes Yillik
Sanayi Kalkinma Plan: hazirlanmis ve 1933 yilindan itibaren uygulamaya
gecilmistir.

Ozellikle Sovyetler Birligi ile yapilan anlasma dikkat cekicidir. Sovyetler
Birligi, maddi desteginin yani sira dokuma, kimya ve kendir fabrikalarinin
kurulumu iizerine planlama ve uygulama garantisi vermistir. Sovyetler
Birligi'nden sonra diinyadaki ilk biiyiik planlama deneyimi olan bu uygulama,
ekonomik olarak makro gelisme yerine sadece sanayi yatirimlarini kapsamak-
tadir. Plan iki ana béliimden olusmaktadir: ilk béliimde, dokuma, maden,
seramik, seliiloz ve kimya sanayi dallarinda kurulmasi planlanan 20 fabrika
hakkinda raporlar yer alirken, diger boliimde ise Iktisat Vekaleti'nin yeniden
yapilandirilmasi igin gerekenler aciklanmistir.

Bu plana gore devlet, iilkenin sanayilesmesinde lider rolii almaya karar
vermistir. Bu plan dogrultusunda 1932 yilinda, sanayi tesislerini isletmek icin
2058 sayili kanunla Devlet Sanayi Ofisi kurulmus, ayni yil ¢ikarilan bir kanunla
da Sanayi ve Maadin Bankasi'nin bankacilik gorevleri Sanayi Kredi Bankasi'na
devredilmistir. Bu yasa diizenlemelerinin ardindan, 6zel bir kanunla 1933
yilinda Siimerbank Umum Miidiirliigii kurulmustur.

Plana gore, iilkenin ihtiyaclarini karsilamak amaciyla sanayi tesisleri kurul-
masi kararlastirllmistir. Yerel bolgesel ya da tarimsal iiretime ve dogal kaynak-
lara dayali tesislerin kurulmasi amaglanmus, i¢ tiiketime yonelik mallarin {ire-
timine agirlik verilecegi vurgulanmistir. Bu kapsamda, 6zellikle disardan ali-
nan temel titkketim mallarinin tiretimine 6ncelik verilecegi belirtilmis ve
dokuma sanayii 6ncelikli olmak iizere maden, seliiloz ve kimya sanayileri yati-
rimlarma 6ncelik verilmesi kararlagtirllmistir. Ayrica kurulacak sanayi tesisle-
rinin yerlerinin hammadde ve isgiicti kaynaklarina yakin olmasi gerekliligi 6n
kosul kabul edilmistir. Plan uyarinca sanayi yatirimlarini gerceklestirmek icin,
Sovyetler Birligi'nden 20 yil icinde mal ihraciyla geri 6demek ve dokuma sana-
yinde kullanmak tizere 10 milyon dolarlik faizsiz kredi ve Karabiik Demir Celik
icin de Ingiltere’den 2,5 milyon sterlin kredi alinmustir. Ayrica alinan vergile-
rin biiyiik cogunlugu da sanayi yatirimlarina ayrilmistir.

Sonmez, Birinci Bes Yillik Sanayi Kalkinma Plant’nin biiyiik 6lciide hedef-
lerine ulastigini savunmaktadir.® Plan dogrultusunda yatirimlar agirlikli olarak
dokuma ve seker iiretimi gibi temel tiiketim mallariin tiretiminde yapilmas;
ayrica, komtir, demir-gelik, kagit sanayi gibi ara ve yatirnm mallarina da agirlik
verilmistir. Tlk sanayilesme planinin basarili olmasi, ikincisin hizla hazirlan-
masini saglamigtir. 1938 yilinda yiiriirliige giren ikinci Bes Yillik Sanayilesme

5 Asiliskender, Burak, Cumhuriyet’in Ik Yillarinda Mimaride ‘Modern’ Kimlik Arayisi; Siimerbank
Kayseri Bez Fabrikasi Ornegi, Yiiksek Lisans tezi, Istanbul: ITU FBE, 2002.
6 Sonmez, M., a.g.m., s. 1-19.
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Plani, devlet yatirimlarinin yan sira 6zel girisimcilere destekler de icermekte-
dir. Ancak 6zel yatinmcilar ikinci Diinya Savas ile ortaya ¢ikan belirsizlik
ortami yiiziinden yatinmdan uzak durmus ve dolayisiyla devlet, egemenligini
yatirimciya devredememistir.

Birinci Bes Yillik Sanayi Kalkinma Plani’na bagh olarak yatirimlarin devlet
eliyle yapilmasi, 6zel yatirimcinin diglandig1 anlamina gelmemektedir. Devlet,
sanayilesmede onderlik gorevini iistlenerek, 6zel sektdre yol gdstermek iste-
mistir. Sonmez’e gore, devlet sektoriiniin 6zel sektorle rekabet degil, tamam-
layicilik iliskileri icinde bulundugu bir alan, bu dénem boyunca var olmustur.
“Ozel sermaye; gerek devlet igletmelerine girdi saglayarak veya devlet isletme-
lerinin trettigi girdileri kullanip mamul mal {ireterek, gerek devlet yatirimlari-
nin ihalelerini alip miiteahhitlik hizmetinde bulunarak, gerekse de devlet sek-
torii onciiliigiinde stirdiiriilen sanayilesmenin yarattigl is hacminden dogan,
pek cogu aracilik gerektiren isleri kotararak 6nemli 6lciide sermaye birikimi
saglamistir.””

Devlet bir taraftan, ulasim, alt yap1 ve agir sanayi yatirirmlarin yirtitiirken,
diger taraftan Anadolu’da ekonomik canlanmayi saglamak i¢in sanayi yerle-
simleri kurmustur. Sovyetler Birligi basta olmak tizere dis iilkelerden aldig:
kredi, yatinm ve planlama destegi ile kurulan Stimerbank Umum Miidiirligi,
devletci ilk yatirnmlarini, Kayseri (1935), Nazilli (1937), Bursa (1937), Konya
Eregli (1937) ve Malatya (1939) gibi Anadolu kentlerinde fabrikalar kurarak
gerceklestirmistir. Kisa siirede, iilke genelinde kurdugu tesislerle, énemli bir i¢
pazar yaratmigtir.

III- Devletin Sanayi Yatirimlar: ve Degisim

Sanayilesme, kentsel mekanin gelisimini etkileyen unsurlarin basinda yer
almaktadir. Her ne kadar, 6ncelikle ekonomik kalkinmanin saglanmasi amac-
lanmis olsa da, bu bakigla sanayilesmenin, Cumhuriyet’in ilk yillarinda
Anadolu kentlerinin yeniden yapilanmasinda, degisimi ivmelendirecek bir
etkisi bulunmaktadir.® Cumhuriyet’in ilaninin ardindan, bir taraftan yapilan
devrimler ile siyasal ve sosyal olarak yeni kimligin olusumu saglanirken, diger
taraftan bu siireci desteklemek icin insa edilen modern yapilarin ve kentlerin,
mekansal ve toplumsal yapiy: etkiledigi goriilmektedir. Bu bakisla, 1935 son-
ras1 devlet tarafinda kurulan sanayi yerlesmeleri de, Anadolu’nun
Batilagsmasina katki yapan mekansal bir etki olarak degerlendirilmelidir.
Devlet eliyle kurulan her fabrika icinde sadece birer sanayi tesisi degil, ayni
zamanda calisanlari icin birer ‘yuva’, market ve sinemadan tiyatroya, ytizme

7 Sénmez, M., a.g.m., s. 1-19.
8 Asiliskender, Burak, Modernlesme ve Konut; Cumhuriyet'in Sanayi Yatirimlari ile Kayseri'de Me-
kansal ve Toplumsal Degisim, Doktora tezi, istanbul: ITU FBE, 2008.
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sampiyonalarina kadar, bircok kiiltiirel etkinligin yapildig: cesitli mekanlar1 da
iceren kentsel 6lcekte bir diizenleme olarak algilanmalidir.’

Kahraman, donemin devletci politikasinin temelinde, modernlesmenin
“Bati’da oldugu gibi burjuvazinin giiclenmesinden sonra, onun itkisiyle”
olusmayip, aksine “biirokratik bir siire¢” olarak baslamasindan kaynaklan-
masi ¢eliskisinin bulundugunu savunmaktadir: Devlet, “daha sonra kendisini
tasiyacak” burjuvazi sinifin1 “olusturup giiclendirmeye” calismistir. Bu kap-
samda “modern Tiirkiye'nin en dnemli kurucu 6gelerinden” biri olan sanayi-
lesme, bir yandan mekani ve sosyal ortami donistiiriip farklilastirirken, diger
yandan “toplumu 6rgiitlemenin ve onun i¢ dinamiklerine miidahale etme-
nin” bir araci olarak kullanilmistir.’® Benzer bakisla Géle, o yillarda, “hala”
arzulanildig1 kadar “sanayilesmemis bir toplumun degisimi i¢cin Avrupa'nin
(6zellikle Fransa’'nin) sanayilesme bi¢ciminin 6rnek alindigini belirtmektedir.
Bu cikisin hareket noktasi ise “piyasa ekonomisi” degil, “diizen i¢inde
degisim”dir. Toplumsal yapinin modernlesmesinin yolu, “toplumunun icin-
deki gruplarin gesitliliginde” degil, sanayi toplumunun “birligi’ndedir.!! Bu
kapsamda, bir yandan anayasal ve egitsel reformlar yapilmis, 6te yandan ise
ulusun kolektif iradesine yapilan ¢agrilar ile yenilik¢ilik eylemleri uygulama-
ya konulmustur. Aslinda bu degerlendirmeye bagl olarak donemin iktidari-
nin, merkezilestigi 6lciide ‘modern’ diisiincenin idealleri yerine, sanayiles-
meyi daha fazla 6nemsedigi ve iilkenin sosyal ve siyasal yapisini yonlendir-
meye c¢alistig1 sOylenebilir. Bu bakisla devlet, kendi eliyle ‘modern’ kentlerin
birer modeli olarak kurdugu sanayi yerleskeleri ile ¢alisanlara, ailelerine ve
bulunduklar kentte yasayanlara, kimliklerini yeniden yapilandiracak mekan-
sal ve sosyal ortamlar yaratmaistir.

Bu bakasla, Birinci Bes Yillik Sanayi Kalkinma Plani ile Anadolu kentlerinde
kurulan sanayi yerleskeleri icinde insa edilen fabrikalarin ve calisanlar igin
yapilmis konutlarin, yaratilmaya calisilan ‘modern’ kimliginin olusturulma-
sinda etkili oldugu sdylenebilir. 1930’larin sonuna kadar, iilke genelinde -dev-
let eliyle- bir¢ok sanayi tesisi kurulmustur. Her ne kadar, sanayilesme oncelik-
li olsa da aslinda, modernlesme hareketinin 6ncelikli uygulama alani, mimari
olmustur. Hatta Bilgin’e gore, Avrupa’dan “daha geg ve devlet eliyle sanayile-
sen” bir iilke olan Tiirkiye'de, “Batili modernist” mimarlarin sanayilesmenin
sorunlarinin ortaya ¢ikmasindan 100 yil sonra bile “Bauhaus, Werkbund” gibi

9 Asiliskender, Burak, “Anadolu’da ‘Modern’ Bir Yasam Kurmak: Stimerbank Kayseri Bez Fabrika-
s1ve Lojmanlar”, Fabrika'da Barinmak, Erken Cumhuriyet Dénemi’nde Tiirkiye'de Is¢ci Konut-
lari, Cengizkan, Ali (der.), Ankara: Arkadas, 2009, s. 111-130.

10 Kahraman, Hasan Biilent, Postmodernite ile Modernite Arasinda Tiirkiye, Istanbul: Everest Ya-

yinlari, 2004.
11 Géle, Niliifer, Miihendisler ve Ideoloji, Oncii Devrimcilerden Yenilik¢i Seckinlere, stanbul: Me-
tis, 1998.
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yaklasimlar1 ve de “belediyeler ve sendikalar gibi kamu kuruluslar araciligiyla
iiretilen modelleri”, tiretildikleri donemdeki gibi benimseyip uygulamalar1
daha da ilgi ¢cekicidir.'?

Devlet eliyle yiiriitiilen sanayilesme, konut iiretimi ve kentlesmeyi tetikle-
mistir. Dolayisiyla, ddnemin mimarlik giindeminin en 6nemli konular1 olmus-
lardir. Sey, 1930-1940 arasini, “Cumhuriyet Tiirkiye’sinde mimarlik etkinlikle-
rinin ve yapz1 iiretiminin ¢ok yogun oldugu” yillar olarak tariflemektedir: Bu on
yil, bir taraftan “rejimin, kent ve kdy planlamasindaki ilkelerini belirledigi,
sanayi yatirimlarini gerceklestirdigi; kasabalarin modernizmin kuralarina gore
planlandigy; parklarin, yesil alanlarin diizenlendigi, is¢i ve memur lojmanlari-
nin insa edildigi”, bir taraftan da “yap1 liretiminde rasyonellik konusu tizerine
tartismalarin” siirdiiriildiigi bir dénemdir.™

Devlet eliyle kurulan sanayi yerlesmelerinin, Anadolu kentlerinde yasa-
nan mekansal degisime etkileri ii¢ baghkta toplanabilir. Oncelikle, Sovyetler
Birligi, Almanya, Ingiltere gibi iilkelerin ekonomik ve planlama destegiyle
tiretilen fabrika yerlesmeleri icinde bulunan yapilar, bicimleri, yapim yon-
temleri, islevleri ve yerlesim diizenleri ile donemin yerel mimarlik ortamin-
dan farkl niteliklere sahiptir. ikinci olarak, geleneksel kent merkezleri ceper-
lerinde kurulan sanayi yerlesimleri ile kentsel mekanin gelisimi yonlendiril-
mistir. Uclincii olarak ise, 6zellikle isletmeler icinde insa edilen konutlar,
ozellikle konfor olanaklar ile barinma kiiltiir ve biciminde degisimlere yol
acmistir.

Devlet tarafindan kurulan sanayi yerleskelerinin sosyal etkileri de, birbiri
ile iliskili ii¢ baslikta okunabilir: flk olarak, kurulan isletmelerin biiyiikliigii ve
is giicii ihtiyacina baglh olarak kentlere gocler yasanmistir. Dolayisiyla kentle-
rin demografik yapisi degismistir. Kent merkezinde yasayan yerliler karsisin-
da, nereden gelmis olduklar1 &nemsenmeksizin, calistiklar: isletmelerin adiyla
anilan yeni kimlikler ortaya c¢ikarmistir. Yerli halkin, ¢alisanlar: isyerlerine ve
calistiklar islere gore tanimlamasi, 6feki yapmasi ve yerel kimliklerini disarida
birakmasi ilgi cekicidir. Ancak ¢alismak i¢in disardan gelenler, her ne kadar
bu tanimlamalar 6ziimsemis olsalar da, tasidiklar yerel kimlikleri, kendi ara-
larindaki karsilikli iligkilerini cesitlendiren degerler olarak tasimaya devam
etmisledir. Modernlesme siirecinde, sosyal yapida, hem disardan gelenlerin
varligiyla hem de gelenlerin tasidiklar farkl: kimlikler ile cesitliligin ortaya
¢ikmasi, modernlesme deneyimi icin 6nemsen bir gelismedir. Isletmelerin is
giicii ihtiyacina bagh olarak disardan gelenler, kentin demografik yapisi basta

12 Bilgin, Thsan, 1996, “Anadolu’da Modernlesme Siirecinde Konut ve Yerlesme”, Tarihten Giinii-
miize Anadolu’da Konut ve Yerlesme, Yildiz Sey (der.), {stanbul: Tarih Vakfi, 1996, s. 472-490.

13 Sey, Yildiz, “Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye’de Mimarlik ve Yap1 Uretimi”, 75 Yilda Degisen
Kent ve Mimarlik, Yildiz Sey (der.), Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998, s. 25-39.
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olmak tizere sosyal ve kiiltiirel ortam1 degistirmis ve cesitlendirmistir. Bu
bakisla isletmeler araciligiyla, kentlerde kozmopolit bir ortamin kurulmaya
baslandig1 s6ylenebilir.

fkinci olarak yabancilarin kentteki varligi, toplumsal yapiy1 da etkilemistir:
Oncelikle, kentteki farkli kimliklerin bir arada yasama deneyimi, toplumsal
yap1 i¢indeki sosyal yapiy1 etkilemis, kurumsal bir yapinin olusumunu sagla-
mistir. Geleneksel diizen -ve kismen kirsal yasam- icindeki iliskiler, yeni sos-
yal diizen icinde kurallara baglanmistir. Elbette, bu degerlendirmede yasanan
degisimi ortaya cikaran gelismelerin Erken Cumhuriyet dénemindeki, sosyal
ve siyasal devrimler ile iliskisi ihmal edilmemelidir. Bununla birlikte, isletme-
lere bagh olarak toplumsal yapidaki en belirgin degisim, ¢calisma sartlarina ve
bicimine bagh olarak yasanmistir. Bu bakisla isletmelerdeki isgiicii ihtiyacina
bagl olarak 6zellikle kadinlarin ve engellilerin ¢alisma ortamina kazandiril-
mas1 6nemsenmelidir. Kent merkezinde yasayan veya disardan gelen kadin-
lar, egitim verilerek bu isletmelerde calistirilmistir. Bu sayede, kadin-erkek
iliskisi basta olmak {izere toplumsal yapinin degismesine katki saglanmigtir.'*

Uclincii olarak isletmeler biinyesinde sunulan egitim, spor ve kiiltiirel
hizmetler ile calisanlar basta olmak tizere kentlilerin yasama aligkanliklarin-
da ve dolayisiyla kimliklerinde degisimler yasanmasina sebep olmustur.
Yiizme havuzu, basketbol-futbol-tenis sahasi gibi spor alanlarinin, sinema,
balo salonu-gazino gibi kiltiirel amagli mekanlarin kullanimi toplumsal
yapinin Batililagsmasini saglamistir. Ayrica egitimler ve etkinlikler ile, bireyle-
rin kendilerini tanidiklar1 ve ‘modern’ bireyler olarak kimliklerini kendi mer-
kezlerinden tiretmeye basladiklar1 da soylenebilir. Benzer bakisla Aritan
(2004), devlet tarafindan kurulan sanayi yerleskelerinin modernlesmenin
temelini olusturan “dini asma, akilcilik, rasyonellik, sanayilesme, art1 deger
ekonomisini benimseme, ilerlemecilik, evrensellik, homojenlestirme ve eles-
tirellik gibi kavramlar etkin bicimde” yansittigini belirtmektedir. Dolayisiyla,
erken Cumhuriyet dénemi sanayi yerleskelerinin, “sekiiler bir yap1” ortaya
koyarak, “rasyonel iiretim mantigini yansitan akilci bir yaklasim sergiledigi”
soylenebilir. Yerleskeler, “calisanlarina ve kentliye Cumhuriyet modernles-
mesinin modellerini” sunmus, “kadinli-erkekli kolektif yasama agilimina kat-
kilar” saglamislardir.'

Bunlarla birlikte Keyder (2004), devletci politikalar ile kurulan sanayi tesis-
lerinin ve ydnlendirilen kentlesmenin, “ulusal bir isgiicii pazar1” kurma ama-
cinin da 6nemsenmesi gerektigine vurgu yapmaktadir.'® Oncelikle, caliganla-

14 Asiliskender, Burak, s. 154-160.

15 Aritan, Ozlem, Kapitalist/Sosyalist Modernlesme Modellerinin Erken Cumhuriyet Donemi Mi-
marligimin Bigimlenigine Etkileri — Siimerbank KIT Yerleskeleri Uzerinden Yeni Bir Anlamlan-
dirma Denemesi, Doktora tezi, izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, 2004.

16 Keyder, Caglar, Ulusal Kalkinmaciligin Iflasi, Istanbul, Metis, 2004.
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rinin maddi kazanclari, kentteki ticari iliskileri etkilemis, piyasadaki tiriin
cesitliligini artirmistir. Bunun yanisira, isletmelerde calisacaklar icin verilen
egitimler, kentlerde sanayinin gelismesini ve yeni is olanaklarinin ortaya ¢ik-
masini saglamistir. Ayrica bu isletmelerde yapilan iiretim ile hem o kentlerde
hem de tilkede yasayanlar icin yeni bir pazar yaratmistir.

IV- Degerlendirme

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Anadolu’nun mevcut mekansal ve toplumsal
yapistyla karsilastinlldiginda, devlet tarafindan iiretilen sanayi yerlegkelerinde
sunulan hizmetlerin, konumlandiklar1 kentlerin sosyal ortamlarindan farkli-
liklar: ve ilk olmalar dikkat cekicidir. Dolayisiyla, isletmeler biinyesindeki
sosyal ve kiiltiirel mekanlarin, sadece calisanlar ve aileleri icin degil, ayni
zamanda kentlilere de hizmet vermek icin planlandig1 séylenebilir. Bu bakisla
devletin, bu isletmeleri sadece ekonomik kalkinma amaciyla kurmadigi agik-
tir. Devlet, isletmeler biinyesinde sundugu mekansal ortam ve hizmetler ile,
arzuladigi degisim icin bir model ortaya koymustur.

Ancak bu sanayi tesislerinin devlet tarafindan isletilmesi, toplumsal ve
mekansal yapida hedeflenen degisim arzusu ile iktidarin roliinii tartismaya
acmaktadir. Donemin Bati 6rneklerinde de oldugu gibi, erken Cumhuriyet
doneminde kurulan fabrikalar ¢evresinde de konutlar ile birlikte egitim
birimleri, spor ve eglence alanlar1 gibi sosyal amagh mekanlar bulunmakta-
dir. Calisanlarin is verimini artirmak icin tercih edilen bu planlama anlayisi-
nin, toplumsal yapiya ve kimlige etkileri oldugu aciktir. Ancak amaclananin,
sosyal yapiya dogrudan niifuz edilmesi degil de, ‘modern’ kimligin olusumu
slirecinde, kendine has bir sanayilesme ve kentlesme gelenegi yaratmak
oldugu aciktir.

Ekonomik bir zorunluluktan dolay1 kurulan sanayi yerleskeleri ile devlet,
teker teker sosyal ve mekansal yapiy1 yeniden yapilandirmak yerine, topyekun
bir degisimin yasanmasini saglamistir. Modern yasamin gerektirdigi tiim dav-
ranis kaliplari, bu yerleskelerde sunulan hizmetler ve konforlu mekanlara
kars1 yaratilan ézenti ile benimsetilmistir. Bu degerlendirme tizerinden,
Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki devrimci yaklasimin, kirsala karsi kent yaratma
amacindan ¢ok, eski merkezin ¢eperlerinde onun gelenegine zit yeni bir diizen
kurma ve mevcut sistemi degistirme arayisi tasidig1 soylenebilir. Devlet, 6zel-
likle kendi eliyle kurdugu ve yonettigi herhangi bir sanayi tesisi icin,
Anadolu’da karsal bir alan se¢mek yerine o yillarin 6nemli ekonomik/ticari ve
kiiltiirel merkezleri olarak bilinen Kayseri, Malatya, Nazilli -hatta Izmir- gibi
sehirleri secmistir. O donemde yapilan bu yatinmlarin ¢ogunun, bu sehirlerin
disinda degil, eski merkezlere hayli yakin mesafede yapilmis olmasi oldukca
ilgi cekicidir. Bu yaklasim, kirsal yap1 yerine gelenege karsi ortaya konmus tav-
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rin en 6nemli bir gostergesidir. Dolayisiyla, Erken Cumhuriyet déneminde,
siyasal yapilanmanin yenilenmesinden &te, mekansal ve toplumsal olarak
geleneksel yasantinin, aligkanhklarinin ve kimligin degistirilmesi/doéniistiiriil-
mesinin amaclandig: sdylenebilir.
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Cumbhuriyet Sonras1 Kalkinma Hareketi Olarak Sanayilesme ve
Mekansal Degisim

Burak ASILISKENDER

Ozet

Tiirkiye i¢in Cumhuriyet’in ilani, sadece siyasal olarak yeni bir yonetim bi¢iminin
kabulii anlamina gelmemektedir. Cumhuriyet sonrasi baslatilan devrimler ile
mekansal ve toplumsal yapida degisimler yasanmistir. Dolayisiyla Cumhuriyet’in
ilanini, Osmanli doneminde ortaya c¢ikan iktidar krizine karsi iiretilmis siyasal bir
¢Oziim olarak gormek yerine, icerdigi degisim arzusu ile devraldig mirasa ve kimlige
kars1 koktenci bir devrim hareketinin bagslatilmasi olarak algilamak gerekmektedir.
Bu yeniden yapilanma siirecinde, okuma-yazmadan 6l¢ii birimlerine ya da giyinme
aliskanliklarina kadar giinliik yasamin bir¢cok alaninda degisimler 6n goriilmiistiir.
Siirece hiz vermek ve yeni kimligin siirekliligini saglamak icin, -6zellikle ekonomik-
kalkinmanin saglanmasi hedeflenmistir. Cumhuriyet devrimleri ile hedeflenen
bireysel ve toplumsal degisimlerin stirekliligi ile ekonomik gelismislik arasinda
birbirine siki sikiya bagl bir iliski oldugu var sayilmistir. Dolayisiyla ekonomik
kalkinma, arzulanan ¢cagdaslasma hedefini saglayacak bir arac olarak 6nemsenmistir.
Bu kapsamda sanayilesmeye 6zel bir 6nem gosterilmistir. 1930 yilinda diinyada
yasanan ekonomik daralma oncesi, 6zel girisimciler desteklenmistir. Ancak,
yatirimlarin hedeflenenden yetersiz kalmasi, devleti sanayi yatirimlarinda 6ncii
yapmistir. Devlet, sanayilesme hedefi icin Anadolu’da kurdugu her fabrika ile hem
ekonomik katki saglamis hem de bu isletmelerle birlikte insa ettigi lojman, sosyal ve
kiiltiirel tesisler ile hedefledigi degisim siirecine etki yapmustir. Bu calisma, devlete
tarafindan kurulan sanayi yerleskelerinin dénemin ideolojisi ile olan iliskisini ve
ortaya cikardiklar degisim arzusunu degerlendirmeyi icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Erken Cumhuriyet Dénemi, Sanayi Yerleskeleri, Kimlik, Devrim,
Degisim



Cumhuriyet Sonras1 Kalkinma Hareketi olarak Sanayilesme ve Mekansal Degisim 169

Industrialization as a Development in the Early Republican
Period and Spatial Transformation

Burak ASILISKENDER

Abstract

The foundation of the Republic, for Turkey, did not mean the acceptance of only a
new political regime. Following the accompanying revolutions, there were
transformations in related spatial and social structures. Therefore instead of viewing
the proclamation of the Republic as a political solution to the crisis of hegemony
rising during the Ottoman times, it has to be better perceived as a radical
revolutionary movement against the heritage and the identity it inherited. Many
transformations have been witnessed in this restructuring era from literacy to
measurements. Development, especially in the economic sense, was targeted as a
means to facilitate the renovation process and to provide a continuity of newly
established identities. A close relationship has been assumed between economic
development and the continuity of individual and social transformations targeted by
the Republican revolutions. Therefore economic development has been attributed
significance as a vehicle to attain the modernization goal. Industrialization, in this
context, has received major attention. Private entrepreneurs had been supported
prior to the global economic recession of 1930. However, the lack of investments
resulted in state taking the lead. Several factories were founded in Anatolian cities by
the state in order to generate a native economy. Likewise, residential, cultural and
sportive spaces were constructed to create a social and spatial transformation. In a
retrospective view this study aims to evaluate the relationship between these state-
based industrial-sites and the ideology of the era with an emphasis on their
transformative aspires and effects.

Keywords: Early Republican Regime, Industrial Sites, Identity, Revolution, Trans-
formation.






