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Cumbhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Sehirlesme
ve Gecekondu Aragtirmalart”

Alim ARLI™

I. Sehirlesme ve Gecekondu Arastirmalarinin Tarihi

A. Calismanin Muhtevasi ve Yontemi

BU CALISMADA Tirkiyede Cumhuriyet dénemindeki sehirlesme sorunu ve
bunun belirli bir dénemden sonra temel bir parcasi olan gecekondu olgusu, bu
konuda tiretilmis bilimsel literatiiriin dokiimii yapilarak tartisilmaya calisila-
caktir. Bu dokiimii yaparken, bir taraftan ¢alismalarin icinde iiretildigi done-
min sehirlesme konusundaki temel dogrultulan belirlenmeye; diger taraftan
da, bu dénemdeki tartismalarin yoniinii belirleyen ve tartisilan temel literatiir
ortaya konulmaya calisilacaktir. Calismanin ilk boliimiinde, Tiirkiye sehirleri-
nin ortaya ¢ikma ve yayginlasma siireclerinde bu hayat alanlarinda egemen
olan sosyal ve ekonomik kurumlar, baz siire¢ ve kavramlar {izerinden 6zetle-
necektir. ikinci olarak, Cumhuriyet dénemi Tiirkiye'sinin kurulug yillarinda, si-
yasi seckinlerin sehirlere yiikledikleri doniistiiriicii gorevin tarihsel nedenleri
ve bunun sehirlerin sosyal morfolojisinin gelisim siirecine etkileri kisaca orta-
ya konulmustur. Ugilincii béliimde ise; Cumhuriyet dénemindeki sehirlesme
ve gecekondu sorunu ile ilgili olarak yapilmis sosyal bilim calismalarinin geli-
sim ¢izgisi, belirli zaman dilimleri dahilinde ortaya konulmustur. ilk olarak
1923’ten 1960’a kadar baslangic diizeyinde ortaya konulan arastirmalarin geli-
sim cizgisi resmedilmeye c¢alisiimistir. Bu dénemdeki calismalarin 6zellikle
teknik bilgi istemlerine dayanmalarindan dolay: birbirleriyle benzerlik arz et-
mesi, bu donemde yapilan arastirmalar1 bir baglik altinda ele almay1 kolaylas-
tirmugtir. ikinci olarak; 1960-1980 arasinda yapilan ¢aligmalar, gelisim baglam-
lar igerisinde tanitilmistir. Tiirkiye'nin hem iktisadi ve sosyal baglaminin belir-

* Bu ¢caligmanin ortaya cikis siirecindeki yardimlari i¢in Faruk Deniz, Yiicel Bulut, Fahrettin
Altun, Selim Karahasanoglu, degerli katkilarindan dolay1 ismini bilmedigim hakemime ve
editoryel miisamahasi i¢in Yunus Ugur’a miitesekkirim.

** Arag. Gor., Istanbul Universitesi Sosyoloji Béliimii Doktora Ogrencisi.
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li bir y6n izlemis olmasi, hem de sosyal bilim ¢alismalarinin islevselci-poziti-
vist ve sosyal miihendislik yaklasimlarina asir1 baglihigi bu dénem ¢alismalari-
n1 ayni basghk altinda incelemeyi gerektirdi. Son olarak ise, 1980’'den giiniimii-
ze kadar yapilan ¢alismalarin genel gelisme dogrultusu ortaya konulmaya cali-
sildi. Arastirmacilarin ve kullanilan farkh yontemlerin sayilarindaki belirgin ar-
t1s, bu donemde yapilan ¢alismalarin biitiiniine bakmayi zorlastirmistir. Fakat
yine de bu donemdeki genel yontemsel egilim ve ana akim tartisma hatlar: or-
taya konulmaya ve alanin sekillenmesinde etkili olan bilim adamlarinin ¢alis-
malar1 6ncelikli olarak verilmeye ¢alisilmistir.

Calismanin sonuna, oncelikle temel amaci sehirlesme siire¢ ve sorunlarini
aciklamak olan sosyoloji, sehir ve bolge planlama, antropoloji, cografya, siya-
set bilimi ve demografi disiplinleri icinde yapilmis sehirlesme calismalari, ilgi-
li literatiir secici bir sekilde taranarak konulmustur. Literatiir dokiimiiniin ikin-
ci kismi ise, ayn1 yontemle, gecekondu sorunu tizerine yazilmis olan kitap, ma-
kale ve tezler secici bir sekilde taranarak olusturulmustur. Bu literatiiriin iceri-
ginde, sehirlesme ve gecekondu sorunu ile alakal telif kitap, makale, sempoz-
yum bildirisi, bazi deneme/degerlendirme yazilari, doktora ve yiiksek lisans
tezleri, kongre yayinlari, resmi raporlar, bazi elestiri yazilar1 ve bazi seminer
notlar1 mevcuttur. Bu konuda yazilmis olan ve kitap boyutlarinda calismalar
yapmay1 gerektiren fazlasiyla genis literatiir; 6zellikle alana yontem ve tartis-
malariile katki yapmis bilim adamlarinin eserlerinin yani sira yine son dénem-
lerde degisik tiniversitelerde yapilmis yliksek lisans ve doktora tezleri ile sinir-
landirilmaya ¢alisilmistir. Alanin biitiiniinii gosterecek, tam anlamiyla yetkin
bir bibliyografya ¢ikarilmasi -béyle bir ¢calismanin, bir makalenin boyutlarini
fazlasiyla asacag asikar oldugundan- hedeflenmemis; aksine, sadece mevcut
arastirma alanini genel hatlartyla gosterecek bir bibliyografya cikarilmasi
amaclanmistir.

B. Sehir Sosyolojisi Calismalar I¢in Tarihsel Bir Giris

Tiirkiye sehirleri, sosyal gelisme siirecinin ¢ok boyutlu 6zelliklerinin goriile-
bilecegi toplumsal mekanlar olarak c¢oziimlenebilecek tarihin en eski hayat
diinyalaridir. Bu sehirlerin bircogu; sehir devletlerinden devletsiz sosyal 6rgiit-
lenmelere, cografi olarak genis 6lcekli cesitli imparatorluk sistemlerinden gii-
niimiiziin ulus-devletleri diizenine kadar pek ¢ok siyasi 6rgiitii, bunlarin iktisa-
di ve sosyal kurumlarini olusturmus ve ¢ogu zaman da merkezlik yapmaistir.
Anadolu cografyasi lizerindeki sehirlerin pek cogu, icice ge¢mis sayisiz arkeolo-
jik katmanin ve bunlarin halen siiregelen kiiltiirel mirasinin tastyicisi olan ha-
yat alanlardir. Milattan 6énce 7000’1i yillara kadar giden bu sehirler, farkli do-
nemlerde cesitli dini, iktisadi, sosyal durumlarla ilgili merkezi roller oynamis ve
pek cok kiiltiirel gelismenin dogrultu kazanmasinda eksen mekanlar olmuslar-
dir. Bu sehirlerin hemen tamamiu, yerlesik sosyal hayata gecildikten sonra, genis
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o6lciide tarim topluluklarinin yasadig: ve iktisadi {iretimin zirai temelde gelisti-
gi toplumsal mekanlardir. Baz1 kiy1 sehirleri XIX. yiizyildan itibaren bu konuda
istisna teskil etseler de, Anadolu sehirleri 1950’lere kadar tarim toplumlar1 veya
kismen hidrolik toplumlar olarak nitelendirilebilecek bir sosyal morfolojinin
egemen oldugu hayat alanlaridir. Bu tarz sehirsel kurumlarin olustugu siirecin
tarihi, diinya tarihinin ‘eski diinya’ kisminin hatir1 sayilir bir b6liimiinii olustu-
rur. Dagmik tarim toplumlarindan imparatorluk sistemlerine gecilmesiyle bir-
likte bu sehirlerin farkli kiiltiirel unsurlarinin giiniimiize kadar gelen cemaat
yapilari ve bunun kurumlari da sekillenmeye baslamigtir.!

Osmanl Devleti'nin siyasi ve askeri etkinlik ve gii¢ bakimindan baskin ol-
dugu dénemlerden itibaren, Tiirk sehirlerinde, bugiin de bir¢ok yerde varhigini
siirdiiren geleneksel hayat alanlarinin hukuki ve sosyal altyapilari ile ticari ilis-
kiler ag1 da istikrarli bir sosyal degisme ve kurumsal aktarim 6riintiileri istika-
metinde kurulmaya/olusmaya baslanmisti. Bu durum, tarihsel gelisimin bas-
ladig1 en kadim alan olan Bat1 Asya tarihindeki eklektik siyasi ve sosyal yapila-
r1n, ilk kez farklilasmis sosyal yapilara ve biitiinlesmeye doniik attigi bir adim
olarak da belirir.? Bu sehirlerdeki sosyal hayat1 diizenleyen iktisadi ilkeler ise,
idari sistemin yiizyillar icinde kurumlastirdig: “iasecilik (provizyonizm), mali
disiplincilik (fiskalizm) ve gelenekgilik (tradisyonalizm)”? olarak ortaya ¢ikan
unsurlardi. Toplumsal hayattaki tiretim, boliistim ve dolasim iliskilerinin ve ko-
sullarinin, sosyal isleyisin/6nceliklerin mantigina bagh oldugu bir ahlaki gorii-
se gdmiilii olan bu sehirlerin hayat alanlarinin diizenlenmesi de bu yapilar cer-
cevesinde gerceklesmekteydi.# Osmanli ekonomisinin XX. yiizy1l baglarina ka-

1 Her seyden 6nce sehirlerin gelismesi sorununun ilk elde tarihsel bir boyutu oldugu dikka-
te alinmalhdir. Sehirlerin temsil ettikleri orta 6lgekli toplumsal, siyasi ve iktisadi gii¢; daha
makro diizeylerdeki toplumsal giicii temsil eden devlet yapilar1 ve bolgesel siyasal giicler-
le iliskileri cercevesinde sehirlerin sekillenmesindeki en ciddi faktorlerden birisidir. Bu tiir
bir yaklagim acisindan sehirlerin ait olduklari genis siyasal ve kiiltiirel havzalarin etkileri ve
Bati sehirlerinin gelisimiyle Bati-dis1 toplumlarin sehirlerinin gelisiminin farkl yonlerini
vurgulandig tarihsel bir yaklasim ¢ercevesinde bir tahlil i¢in bkz. Korkut Tuna, Sehirlerin
Ortaya Cikist ve Yayginlasmast Uzerine Sosyolojik Bir Deneme, Istanbul: Istanbul Universi-
tesi Edebiyat Fakdiltesi Yayinlari, 1987.

2 Serif Mardin, “Historical Determinants of Stratification: Social Class and Class Concious-
ness in Turkey” Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 1967, sy. 22, s. 111-142.

3 Builkelerin Osmanli Devleti 6zelinde ayrintili ve tek yetkin ¢6ztimlemesi i¢in bkz. Mehmet
Geng, Osmanli Imparatorlugu'nda Devlet ve Ekonomi, Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2000, s.
43-52.

4 Burada, kismen, Karl Polanyi’'nin kapitalist miilkiyet, tiretim ve boltistim iliskilerinin man-
ugini anlatirken gelistirdigi ve kapitalizmin Avrupada tim toplumsal iligkileri ekonomist
bir mantigin icine gomiilii hale getirdigi déniisiim tartismasini temel aliyorum. Bu gerge-
vede Osmanh sehir ekonomilerini, Polanyi'nin tartismasina atifla, ekonominin sosyal ta-
bani genis bir deger bagimli ahlaki vizyona gomidilii oldugu geleneksel iktisadi formasyon-
larla ayni cercevede ele aliyorum. Korumali piyasalar bu geleneksel ekonomilerin en
onemli ilkesi ve karakteridir. Bkz. Karl Polanyi, Biiyiik Dontisiim: Cagimizin Siyasal ve Eko-
nomik Kokenleri, ¢ev. Ayse Bugra, Istanbul: iletisim Yayinlari, 2000.
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dar, kapitalist {iretim ve birikim modellerinin gelisme sekliyle catisan boyut ve
ozellikleri, sehirlerde kurumlasmis toplumsal makro-kozmosun isleyis meka-
nizmalarinin niteligi ile dogrudan baglantilidir.

Osmanl Devleti'nin ve eklektik son imparatorluklarin da yikilisina yol
acan diinya-tarihsel dontistimiin katalizor unsurlar1 da, Amsterdam, Londra
ve New York gibi devasa sanayi ve ticaret sehirlerinde kurumlasan sosyal ve ik-
tisadi sistemlerdi. Bati'da sehirler, Weber’in vurguladigi anlamda bagimsiz kit-
lesel pazarin, sehir kamusunda temellenmis hukuki organlarin (etats), sistem-
sel biitiinlesmede sosyal ag1 percinleme giicii yiiksek bir sivil toplumun ve
yaygin bir sosyal sézlesme mantiginin egemen oldugu siyasi bakimdan yari-
ozerk kapitalist piyasa toplumlariydi.® Sehirlerin bu yapilari ve isleyis meka-
nizmalar1 dogal bir bicimde, kapitalist tiretim araglarinin/iliskilerinin/kosul-
larinin yayginlagsmasinda sermayedarlar acisindan genis manevra alanlari agi-
yordu. Ayn1 zamanda -Richard Sennett’in ortaya koydugu sekliyle- bu yapilar,
Avrupa tarihinde, 6zgiir bir kamusal alanin dogusunu ve yeni bir kiiltiirel ka-
munun olusumunu da iceren sehir mekaninin diizenlenmesiyle zuhur eden
yeni sosyal ve kiiltiirel mekanizmalarin karsilikh etkilesimlerinin bir sonucuy-
du.b XIX. ylizyilin korumasiz piyasa toplumlari zamaninda bile Bati'da yeni bir
sosyal iliskiler agin1 haber veren sehirlerdeki bu yar1-6zerk mekanizmalar is-
levlerini stirdiirdiiler. Bati-dis1 toplumlardaki yaygin durum, piyasalarin tim
sosyal alanlara egemen olmasini sinirlandirici bir siyasi mantigin egemen ol-
dugu ve baz1 yerlerde biirokratik, baz1 yerlerde despotik, bazi yerlerde ise ana-
yasal mesruti idarelerin hakim oldugu siyasi yapilardi. Bu dénem zarfinda
tiim Bati-dis1 diinyay1 yaklasik 200 y1l boyunca somiirgecilik ve milliyetci ha-
reketler yoluyla kasip kavuran medenilestirme/modernlestirme stirecleri/ha-
reketleri/hamleleri, sehirlerin, toplumun temel degisim/doniistim dinamigini
temsil edecegi bir sosyal-kiiltiirel-ekonomik déniisim mantigin1 bu toplum-
larda yaygin bir sekilde kurumsallastirdi. Bu doniistimiin mekansal bakimdan
temel gostergeleri; genis emekci kesimler icin insa edilen apartman tarzi ¢cok
katli konut yapilari, orta sinif kentsoylular icin planlanmis bahgeli evler ve loj-
manlar, yaygin demiryolu aglari, karayollari, fabrikalar, biiytiik ticari isletme-
ler, merkezi kiiltiir kurumlari, cesitli konularda ihtisaslasmis miizeler, biiytik
yerleskeli tiniversiteler, yaygin bir orta 6gretim okullar1 ag1, hastaneler, hapis-
haneler, biiyiik spor tesisleri, genis sehir meydanlari, merkezi orduyu ikmal
edecek devasa askeri kiglalar gibi modern sosyal kurumlari temsil eden ve kar-
masik bir ag seklinde ve hiyerarsik olarak 6rgiitlenen miiesseselerdi. Modern
toplumlarin yiiksek diizeyde farklilasmis yapisy; iktisadi diinyanin denetimini,

5 Max Weber, Sehir: Modern Kentin Olusumu, ¢ev. Musa Ceylan, 4. baski, Istanbul: Bakis Ya-
yinlari, 2003.

6 Richard Sennett, Kamusal Insanin Cékiisii, gev. S. Durak ve A. Yilmaz, Istanbul: Ayrint1 Ya-
yinlari, 1996.
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tarimsal tirtinlin pazar degerini, siyasi ve sosyal alanin” hiyerarsik biirokratik
agini, merkezi ordularini, okullarini, sanayisini, hastanelerini, kiiltiirel yapila-
rin1 sehirlerde, sehirler tizerinden ve sehirler araciligiyla yapilandiran bir de-
gisim siirecinin sonucudur.?

7 Alan kavramini Pierre Bourdieu'niin kastettigi anlamiyla, birbirinden gorece olarak uzak,
farklilagsmasi ve olusmasi i¢in farkli sermaye birikimlerinin yogunlasmasinin gerektigi, di-
ger alanlardan belirli olciilerde bagimsiz isleyen i¢ isleyis kurallarimin oldugu ve kendi i
miicadele ilkelerini yapilastiran sosyal uzaylar olarak kullantyorum. Bkz. Pierre Bourdieu
ve Loic J. D. Wacquant, Diisiiniimsel Bir Antropoloji Icin Cevaplar, gev. Nazh Okten, Istan-
bul: fletisim Yayilari, 2003, s. 79-101.

8 Bu konularin en ince ayrintilarina kadar inmis hatirt sayilir bir sosyolojik kuram ve ampi-
rik arastirma literatiirii mevcuttur. Sehirlerdeki farkli gelisme kaliplarinin demografik, ik-
tisadi, siyasi ve ekolojik bakimdan olusumu, farklilasmasi ve doniisiimii ile ilgili Chicago
Okulu’'nun klasiklesen ¢oziimlemelerinden, farkli mekén kuramcilarimin katkilarina ve ye-
ni sehir sosyolojisi akimlarina uzanan ve Tiirkiye'deki sehir calismalarinin gelisimini de et-
kileyen bir birikim mevcuttur. Manuel Castells’in 1970’lerin basinda baslattig1 yeni sehir
sosyolojisiyle ilgili tartismalar, Henri Lefebvre’tin sehir sosyolojisi ve sosyal mekanin geli-
simi {izerine neo-Marxist perspektifleri, cografyact David Harvey'nin alana yaptigi derin
kuramsal miidahaleler Chicago Okulu'nun ampirik temelli agiklama gelenegine kars ya-
pimis 6nemli meydan okumalardir. 1980’li yillardan sonra bu isimlere -iktisattan cograf-
yaya, sosyolojiden sehir planlamaciligina- farkh disiplinlerden gelen Saskia Sassen, Char-
les Tilly, Richard Sennett ve Doren Massey'nin realist ve tarihsel yaklasimlariyla yeni bo-
yutlar eklenmistir. Ozet olarak su eser ve tartismalara dikkat gekilebilir: Bu tartigmalar te-
mellendiren bazi 6nemli makale ve kitaplarin Tiirkce basimlari i¢cin bkz. Georg Simmel,
“Metropol ve Zihinsel Yasam”, Defter, 1991, sy. 16, s. 83-93; Louis Wirth, “Bir Yasama Bicimi
Olarak Kentlilesme”, Biilent Duru ve Ayten Alkan (haz.), 20. Yiizyil Kenti, Ankara: Imge Ya-
yinlari, s. 77-106; David Harvey, “Sinifsal Yap1 ve Mekansal Farklilasma Kurami”, 20. Yiizy:l
Kenti, s. 147-172; David Harvey, Sehir ve Sosyal Adalet, cev. Mehmet Morali, Istanbul: Me-
tis Yayinlari, 2003; Manuel Castells, Kent, Sinif, Iktidar, gev. Asuman Erendil, Ankara: Bilim
ve Sanat Yayinlari, 1997; Gaston Bachelard, Mekdnin Poetikast, gev. Aykut Derman, Istan-
bul: Kesit Yayinlari, 1996; Henri Lefebvre, Modern Diinyada Giindelik Hayat, cev. Isin Glir-
biiz, Istanbul: Metis Yayinlari, 1998. Devlet sistemlerinin olusum siireglerinde sehirlerin
iktidar alani cercevesindeki durumlar ve etkilesim rolleri icin bkz. Charles Tilly, Zor, Ser-
maye ve Avrupa Devletlerinin Olusumu, ¢ev. Kudret Emiroglu, Ankara: imge Yayinlari,
2001, s. 17-101. 1990 sonrasi temel tartismalar icinde barindiran derli toplu bir derleme
icin bkz. Susan Fainstein ve Scott Campbell (haz.), Readings in Urban Theory, New York:
Blackwell Publishers, 1996. Mekansal doniistimleri aciklamaya ¢alisan farkli kuram ve
yontemlerin, yerel bilgiyle iliskileri ekseninde bir elestirisi icin bkz. Ayda Eraydin, “Bolge-
sel/Yerel Gelisme Yazinina Elestirel Bakis: Farkhh Kuramsal Yaklasimlar Mekansal Gelisme
Stireglerini Ne Olgiide Agiklayabiliyor?”, Selim Ilkin, Orhan Silier ve Murat Giiveng (haz.),
Ilhan Tekeli Icin Armagan Yazilar, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2004, s. 349-374. Tiir-
kiye'deki sehirlesme siirecinin, planlama ve rasyonalite arasindaki iliski cercevesinde, di-
sipliner anlamda bir tiir kendi hakkinda diisiinme ¢alismasi olarak da degerlendirilebile-
cek, realist aciklama modelinin g6z ard1 edildigi asir1 rasyonalist ve sert bir elestirisi icin
bkz. Ugur Tanyeli, “Diislenmis Rasyonalite Olarak Kent: Tiirkiye'de Planlama ve Cifte Bi-
linglilik”, flhan Tekeli Icin Armagan Yazilar, s. 503-537. Sehir aragtirmalarinda disiplin-
lerarasi egilimi temellendiren epistemolojik realizmin nadir bir uygulamasi olarak iliskisel
yaklagim temelinde kaleme alinmis giiclii bir 6rnek igin bkz. Murat Giivenc, “Kent Arastir-
masina lligkisel Yaklagim; Igyeri Statii Farklilasmasi ve Mekansal Izdiigtimleri”, Fulya Ata-
can vd. (haz.), Miibeccel Kiray Icin Yazilar, I1stanbul: Baglam Yayinlari, 2000, s. 261-272.
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Osmanl ve Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde toplumsal degisime doniik
bu kurguyu yiiksek biirokratik alanin otokratik mantigi icinden planlayan
ziimre, reformcu Tirk biirokratlariydi. “Medeni diinya”’da yer alabilmek i¢in
genis capl bir degisimi miimkiin kilacak bir sosyal diizenin olusturulmasi
amaci, sehir alanlariin déniistiiriilmesi fikri ve uygulamalar tizerinden yiirii-
tild.? Turkiye'deki sehirlerin kurumsal modernlesmeyi tasiyacak merkezi
alanlar olarak diizenlenmesi fikri, 6ncelikle, kokleri Osmanl Batililasmasindan
gelen tarihsel olarak yapilanmis “reformcu ziimrelerin biling icerikleri’nde se-
killenmisti.’? Ote yandan dogal bir degisim siirecinde geleneksel sehirlerin ia-
seci ve mali disiplinci iktisada, hukuki ve sosyal bakimdan ise cemaatsel ahla-
ki degerler diizenine bagh olan sosyal ve iktisadi boyutlar1 XIX. yiizyilin ortala-
rindan itibaren asir1 merkezilesen devletin degisim uygulamalariyla paralel
olarak belirgin bicimde degismeye baslamisti.!! Yiiksek biirokrasi alaninda bir
yonilyle mimarideki tepeden inmeci egilimde kendini goriiniir kilan bu degi-
sim; daha derindeki boyutlar itibariyle bakildiginda ise, sehirlerdeki kurumsal
orgiitler iizerinden sosyal diizenin yeniden yapilandirilmasina iliskin yasanan
mantik degisimiyle kendini goriiniir kiliyordu.!? Sehirlesme stirecleriyle iliskili
sosyal doniistime etki eden bu tarihsel gelisim cizgisi sadece Tiirk sehirlerinin
gelisme kalibini tayin etmekle kalmadi, bu hat tizerinde Tiirk toplumunun kiil-
tlirel, smifsal ve iktisadi sekillenmesini de 6nemli 6l¢iide tayin etti.

C. Cumbhuriyet Sehirlerinin Doniisiimii Meselesi ve

Osmanh Doénemi Arkaplani

Osmanli Devleti'nin biiyiik savaslar sonucu par¢alanmaya yiiz tuttugu
1876-1918 yillar1 arasinda Tiirkiye'de sehirlesme siireclerini de derinden etkile-
yen genis Olcekli bir i¢c ve dis go¢ dalgasinin (Balkanlar, Kafkaslar ve Anado-
lu'da) hem kimlik ve kiiltiir tartismalarini hem de sehirlerin dontistim stirecle-
rinin kaderini derinden tayin eden bir boyutu vardir. Kemal Karpat bu durumu;
mirf arazinin 6zel miilkiyete doniismeye basladig: (bu durum Cumhuriyet do-
nemindeki sosyal tabakalasma bi¢imlerini 6nemli 6l¢iide tayin eden ciddi be-
lirleyicilerden birisidir), koylii niifuslarin orta sinif sehirli ahali haline geldigi ve
kapitalist piyasa sartlarinin (korumal ilkelerle de olsa) iktisadi hayata daha
fazla niifuz etmeye basladigi dénemler olarak nitelendirmekte ve Tiirkiye'nin

9 Bu temaytiliin Cumhuriyet elitleri icin ne kadar dikkate deger bir sekilde olusturuldugu ile
ilgili goriislere olumlu bir bakis igin bkz. ilhan Tekeli, “Tiirkiye'de Cumhuriyet Dénemin-
de Kentsel Gelisme ve Kent Planlamast”, Yildiz Sey (haz.), 75 Yilda Degisen Kent ve Mimar-
lik, Istanbul: YKY, 1998, s. 4-11.

10 Serif Mardin, “The Mind of The Turkish Reformer: 1700-1900”, Sami A. Hanna ve George
H. Gardner (ed.), Arab Socialism: A Documentary Survey, Leiden: E. J. Brill, 1969, s. 24-45.

11 Halil Inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmasi ve Sosyal Tepkileri”, Belleten, 1964, sy. 27, s. 624-
690.

12 Mardin, “The Mind of The Turkish Reformer”, s. 24-30.
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sosyal doniisiimiiniin ¢ok 6zel bir donemi olarak gormektedir.!® Tiirkiye ve Yu-
nanistan devletleri arasinda yapilan niifus miibadelesi anlagmasi ile bu stirec,
1920’li yillarda da genis 6lceklerde devam etti. 1950’1li ve 1980’li yillarda iki bii-
yiik sosyal degisim dalgasi halinde Balkanlar, Kirim ve Kafkasya bélgelerinden
Tiirkiye'yve dogru yasanan dis gocler, sehirlerin doniisiimii acisindan belirtil-
mesi gereken en ciddi doniistiiriicii go¢/degisim hareketleridir. Ayn1 zamanda
Tiirkiye'den miibadele yoluyla gé¢ eden gayrimiislim topluluklarin sosyal ha-
yattan cekilmelerinin, sehirlerin kiiltiirel ve sosyal déniisiimiinde ciddi bir se-
kilde etkili oldugu da vakidir. Bu gé¢ hareketleri sadece bir yer degistirme ha-
reketi degil ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel dontisiim hareketleridirler. Bu yil-
larda sehirlerin doniisiimii, genis 6l¢ekli bir demografik farklilagsma ve degisim
yoluyla ve bunun kiiltiirel ve sosyal maliyeti agir sosyal sorunlariin belirdigi
sekillerde neticelendi.!*

Cumbhuriyet’'in kurulus ve gelisme doneminde sehirlesme ve gecekondulas-
ma meselesi etrafinda yapilagelen tartismalarin ve faaliyetlerin, sehrin hangi
sosyokdiltiirel ilkeler temelinde isleyen ve ¢calisan bir yasama alani olarak tahay-
yil edildigiyle baglantili olarak diisiiniilmesi gerekmektedir. Bu bakis, sosyal
doéniistim sorunlarinin kapsaml bir modelinin ¢ikarilabilmesi icin gerekli olan
arastirma programinin temeli olarak da diisiintilebilir. Cumhuriyet donemi ile
birlikte sosyal “alan”larin temel diizlemlerinde, Osmanl yiiksek biirokrasisinin
degisim stratejisinden daha derin doniisiimler 6ngoéren radikal bir degisim
modeli egemen oldu.' Genel itibariyle, -Habermas'in ¢izdigi ¢erceveden ba-
kildiginda- toplumsal sistemin alt alanlar1 olan davranis sistemini diizenleyen
arag ve kaynaklar, kisilik sistemini diizenleyen hedefler, sosyal sistemi diizen-
leyen kurallarve kiltiirel sistemi diizenleyen degerler'6 bu siirecte topyekiin bir
degisim hamlesinin konusu haline geldiler. Bu siirecler, Tiirk ve yabanci sosyal
bilimciler tarafindan modernlesme veya Batililasma kavramlari cercevesinde
bugiine kadar bircok perspektiften ¢oziimlenmistir. Bizzat bu ¢éziimlemelere
temel saglayan, adlandirma siyasetlerinin ve kavramsal stratejilerinin tekrar-
dan ¢6zlimlenip ortaya konulmasi, sehirlere bagh sosyal morfolojik ve mekan-
sal dontistimlerin yeni ¢erceveler dahilinde diisiiniilmesi bakimindan énemli-
dir. Cumhuriyet doneminde bu sistemsel doniisiimiin merkezi alaninin sehir-
ler olmasi ise, sistem doniislimiiniin hedefleri ile sehirsel dontistimiin hedefle-
rinin ¢ogu zaman birbirine tekabiil etmesine neden olmustur. Bu meselenin
modernlesme ile sehirlesme arasindaki iliskilerin 6tesinde, baslangicta niyetle-

13 Kemal Karpat, Tiirkiyede Toplumsal Déniisiim: Kirsal Gog, Gecekondu ve Kentlesme, cev.
Abdiilkerim Sénmez, Ankara: imge Yayinlari, 2003, s. 12-13.

14 Mehmet Ali Gékagti, Niifus Miibadelesi: Kayip Bir Kusagin Hikayesi, 3. Bask, Istanbul: ile-
tisim Yayinlari, 2004, s. 185-221.

15 Ilhan Tekeli, “Tiirkiye'de Cumhuriyet Déneminde Kentsel Gelisme ve Kent Planlamast”, s. 1.

16 Kavramlarin ayrintili tartismasi igin bkz. Jiirgen Habermas, fletisimsel Eylem Kurami, gev.
Mustafa Tiizel, 2 cilt, Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2001, s. 688.
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nilmemis ve ifade edilmemis sonuglaral” yol agarak gerceklesmesi ise siire¢
icinde yepyeni sosyal giindemler ortaya ¢ikarmistir.

Osmanli déneminde Anadolu'nun geleneksel sehirlerindeki sosyal iliskile-
rin zemberegini kuran ve ahalinin ahlaki kurallar sistemiyle uyumunu temel
alan hentiz yiiksek diizeyde farklilasmamis sosyal mekanizmalar; kendini, ka-
mu alanindaki kadilik, vakiflar sistemi ve yerel yonetim birimlerinin uyumlu
birlikteligi temelinde ve sivil kanun uygulamalar1 yoluyla kurumlastirmisti. Bu
sosyal mekanizmalarin giindelik hayattaki yansimalar ise; hukukla garanti al-
tina alinmis ve gorece 6zerkligini bireyler arasi karsilikli sorumluluk ilkeleri
cercevesinde yapilastirmis komsuluk, sosyal cevreyle deger temelli bir biitiin-
lesme ve uyumluluk ile nomokratik siyasi otoriteye baglilik gibi ilkelerle yapi-
lastirmis devlet ve toplum arasinda bir ayrimi zorlastiran organik bir cerceve-
de ortaya ¢ikiyordu.!® Miilkiyet ve toprak diizeninin XIX. yiizyilda devlet iktida-
rinin genisletilmesi yoniinde kamulastirmalar yoluyla daha da yayginlasmis
olmasi, adalet kavraminin tiim tebaay igceren ilahi kaynakli “icerici” bir kav-
ram olmaktan ¢ikarak zaman icinde evrilerek nihayetinde kiiciik koyliiniin ko-
runmasi olarak anlasilmasina kadar indirgendigi soyut ve genel bir ideolojiles-
meye doniismesini beslemisti. Adaletin ideolojiklesmesine paralel giden mes-
rutirejim déneminde, devlet kurumlarinin toplumsal davranis 6riintiilerini 61-
giitleyen zimni ve acik kurallartyla rejimin ideolojiklesmesi birbiriyle celisme-
ye ve devlet ile toplum ayrismasi belirginlesmeye baslamisti. Bu siirecle birlik-
te geleneksel yapilarla giincel siyaset liretme tarzlari arasindaki giintimiize ka-
dar siiregelen gerilimler de tetiklenmisti.!® Sehirlerin sosyal diizenlenmesini de
bu iligkiler aginin hiyerarsik mutabakat siireclerine havale eden toplumsal ha-
yata doniik asirt ideolojiklesmis idari sistem, formel Batililagma siirecleri icin-

17 Faillerin eylemlerinin ifade edilmeyen ve niyetlenilmeyen sonugclarinin, yapilarin yeniden
uretimindeki rolleri ve diyalektik etkileri icin bkz. Anthony Giddens, Sosyolojik Yontemin
Yeni Kurallari: Yorumcu Sosyolojilerin Pozitif Elestirisi, gev. Umit Tatlican ve Bekir Balkiz,
Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2003, s. 99-170.

18 Halil inalcik, “Tiirk Devletlerinde Sivil Kanun Gelenegi”, Tiirkiye Giinliigii, 1999, sy. 58,
s. 5-11.

19 Huricihan Islamoglu-Inan, “Mukayeseli Tarih Yazini I¢in Bir Oneri: Hukuk, Miilkiyet, Mes-
ruiyet”, Toplum ve Bilim, 1993, sy. 62, s. 19-31. Osmanh toplumsal sistemini zengin ve bir-
biriyle daireler halinde baglanmuis bir cemaatsel iliskiler kumkumasi olarak zengin arsiv
arastirmalarina dayanarak aciklayan E. Deniz Akarli, “cok cemaatli bir toplumdan béyle
devletperest bir cemaat ve vatandaslik anlayisinin agir bastig1 bir ortama nasil gelindigi-
nin karmasik oykiisiinii” Liibnan'daki vakiflar {izerinden ¢6ziimlemektedir. “Mevcut ¢a-
lismalarin ¢cogu, Osmanl tarihinin son yillarina damgasini vuran kat, diglayici, kizgin ve
kuskucu duygularin etkisiyle kaynaklara yaklasiyor; ya da giiniimiize hakim ulus¢u duy-
gulann (tiirlii Islam ulusguluklan dahil) yiizyillardir var oldugu ve cemaat iligkilerini be-
lirledigi gibi ciddi tarihgilige sigmaz saplantilar tagiyor” (s. 258) derken Islamoglu'nun
teklifiyle paralel olarak bu dénemlerdeki farkl bir sosyal durumu tanimlamakta ve tarih
yazimi tartismasini buradaki baglamda bir adim ileriye gotiirmektedir. Bkz. Engin Deniz
Akarli, “Liibnan’da Tki Vakif Davasi Isiginda Son Osmanli Déneminde Hukuk, Cemaat ve
Kimlik”, itThan Tekeli Igin Armagan Yazilar, s. 237-262.
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de sehirlerin planlamalar yoluyla y6netimini merkezi hiikiimetlerin siyaset
alanlari icine dahil etti.2?

Osmanl Batililagmasi sehirlerin dini yapilar ekseninde 6rgiitlenmis cema-
atsel iligkiler diizenini kismen muhafaza etmis ve fakat idari yapilarinda bele-
diyecilik hizmetleri gibi uygulamalar1 baslatarak bazi koklii degisiklikleri de be-
raberinde getirmisti. imparatorlugun merkezi olan Istanbul'da ise bu degisim;
hem idari ve sosyal hem de mimari ve estetik farklilagsmasi yaratan boyutlariy-
la 6ne ¢gikmigti. Istanbul, yiiksek biirokrasi tarafindan dénemin modernliginin
sembolii olan Paris goriiniimlii bir sehre doniistiiriilmek icin diislintilen ek
onemli yerdi. Bu ¢ercevede planlama calismalar1 XIX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren ilk olarak Istanbul i¢in baglatilmigti. istanbul’da yeni kamu binalarinin
imar1 ve daha yaygin sivil mimari 6rnekleri iizerinden gerceklestirilmeye ¢ali-
silan bu dontisiim, Cumhuriyet déneminin déniisiim paradigmasi icin de te-
mel bir kistas olmas1 bakimindan ciddi etkilerde bulunmustur.?! Bu mantik
icinde olusan Cumhuriyet paradigmasinin temel yaklasimi ise, daha radikal bir
sekilde, Tiirk sehirlerinin Batili sehir yapilarina ve hayat tarzlarina uygun hale
getirilmesiydi.

C. Cumhuriyet Doneminde $ehirlesme Arastirmalari

1. Cumhuriyet’in flk Yillarindan 1960’lara Sehirlesme Siirecleri:
Gecekondu’nun Ortaya Cikis1 ve Arastirmalarin Baslangic Donemleri

Cumhuriyetin ilk donemindeki merkezi planlama faaliyetleri araciligiyla
sehirlere modern bir yapi ve karakter kazandirma istegi, doneme egemen olan
modernist, milliyet¢i kanaat ve yaklasimin etkileri altinda sekillendi. Bu milli-
yetci soylemin olusumu ve birey-yurttaglardan olusan bir ulus tahayyiilii Os-

20 Tekeli, “Tiirkiye'de Cumhuriyet Doneminde Kentsel Gelisme ve Kent Planlamas1”, s. 1-3.
Formel Batililagma siiregleri sonucu sosyal hayatta farkl bireysel temsillerin ortaya ¢gikis
Tanzimat sonrasi doneme denk diiser. Ornegin Bihruz Bey bu dénem Istanbul sehir ha-
yatinda boy gosteren, geleneksel halk cevrelerinde yaygin bir huzursuzluga neden olan
batililagsmis ‘snob’ tipin en iyi 6rnegidir. Bkz. Serif Mardin, “Tanzimat'tan Sonra Asir1 Ba-
tihllagsma”, a.mlf., Tiirk Modernlesmesi Makaleler 4, M. Tiirkéne ve T. Onder (haz.), 8. Bas-
ki, Istanbul: Iletigim Yayinlari, 2000, s. 21-79.

21 Istanbul’un tarihinin ve sosyal déniisiimiiniin sehir planlamasi ve yerel siyaset sorunlart
cergevesinde ayrintili bir ¢oziimlemesi icin bkz. {lhan Tekeli, The Development of the Is-
tanbul: Urban Administration and Planning, istanbul: IULA-EMME, 1994. 1990 sonrasin-
daki kiiresel doniisiim siiregleri iginde Istanbul’'un yeniden yapilanmasini kiiltiirel ve si-
yasal kuram {izerinden ve sosyal dontistim siireclerine iligkin faktorel ve alansal dontisiim
coziimlemelerine yeterince deginmeyen bir tarzda farkli perspektiflerden yorumlamasi
icin bkz. Caglar Keyder (der.), Istanbul: Kiiresel Ile Yerel Arasinda, gev. Sungur Savran, Is-
tanbul: Metis Yayinlari, 2000. Siirecin Istanbul 6zelinde, Osmanli déneminden itibaren
yapilan planlarin incelenmesi {izerinden bir tartismasi i¢in bkz. Mete Tapan, “Istanbul’'un
Kentsel Planlamasinin Tarihsel Gelisimi ve Planlama Eylemleri”, 75 Yilda Degisen Kent ve
Mimarlik, s. 75-88.
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manli'nin son dénemlerinden itibaren yavas yavas ortaya ¢ikan bir temaytildii.
Arkaplani itibariyle bu s6ylemin kokleri Jon Tiirk modernizminin satafatl iddi-
alarina kadar gider. Kemalist modernlestiriciler icin bir ulus olma yolunda ati-
lan adimlar icin gerekli olan toplumsal homojenizasyon bilimsel olarak da
aciklanabilirdi. Bu siiregler sonucunda milli edebiyat, milli sanat, milli egitim
gibi egilimler cumhuriyetin ilk yillarinda dogal bir kavrayis olarak 6ne ¢ikmis-
t1. Fakat sorun milliligin 6ne ¢cikmasindan ¢ok bu milliligin iceriginin nasil dol-
durulacagi idi.?? Milli bir mimari tislup arayisindaki Tiirk mimarlar da, ¢cagdas
mimarlik yaklagimlarini dénemin korporatist milliyetci diline ve uygulamalari-
na paralel bir form i¢cinde yeniden kurma amacindaydilar. Bu egilim; kendini,
sehirlerin birer Batili hayat standartlar1 alani olarak diizenlenmesi ve mimari
alginin geleneksel bir tarzdan milliyet¢i/modern bir tarza doniismesi ilkeleri
etrafinda orgiitlemisti. Sehir estetiginin standartlar1 Batili standartlarin temel
belirleyiciligi altinda sekilleniyordu.?3 Bu cercevede niifus oranlarindaki artis-
larla paralel giden bir diizenli sehircilik yaklasiminin gelistirilmesi hedefi, baz1
onemli kamu binalarinin insa edilmesi disinda, 1940’1 yillara kadar ¢ogu top-
lumsal miihendislik egiliminin 6rnekleri olarak soyut birer planlama taslag
diizeyinde kald1.24 Diinya-ekonominin 1930’lu ve 1940’1 yillardaki savas kon-
jonktiirii ve gen¢c Cumhuriyetin iktisadi darbogazi, bu planlarin ancak sinirh
bicimlerde gerceklestirilmesine imkén tanidi.

Cumbhuriyetin kurulusundan 1950’ye kadar, sehirlesmenin ana mecrasini
belirleyen bazi devrimci stratejiler uygulamaya konuldu. Imparatorlugun bas-
kenti olan istanbul, modern bir toplumsal mekanin olusturulmasi hedefi agi-
sindan bakildiginda, yeni siyasi seckinler tarafindan kurumsal ve 6rgiitsel ba-
kimdan ‘eski'nin sembolii olarak kodlanmisti. Siyasi seckinler sosyal degisime
doniik hedeflerini gerceklestirebilmek i¢in, ‘eski’'nin sembolleri ile donanma-
mis tabula rasa bir mekan olarak “bozkirin ortasindaki” Ankara’y1 secerek bu-
ray1 bagkent yaptilar. Ankara'nin 6nemi, degisik zamansal baglamlardan bakil-
diginda, cumhuriyetin sehirlesme siyasetleri agisindan hem basarilarini, hem
de basarisizliklarin1 gosteren bir toplumsal mekan olarak da okunabilmesin-

22 Tartismanin ayrintilar i¢in bkz. Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri: 1895-1908, 7.
Bask, Istanbul: Iletigim Yayinlari, 2000; a.mlf., “Adlarla Oyunlar”, Ayse Saktanber ve Deniz
Kandiyoti (ed.), Kiiltiir Fragmanlary: Modern Tiirkiyede Giindelik Hayat, Istanbul: Metis
Yayinlari, 2003.

23 Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun Insasi: Erken Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Mimari
Kiiltiir, gev. Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yayinlari, 2002, s. 25-28. Bu radikal Batililagma-
c1 mimari temayiiliin dénemin siyasal ve toplumsal baglami igindeki yeri i¢in bkz. [lhan
Tekeli, Modernite Asilirken Kent Planlamasi, Ankara: imge Yayinlari, 2001, s. 61-67.

24 Demografik etkenlerin Cumhuriyetin ilk yillarindaki sosyal degisime etkileri hususunda
bkz. Frederic C. Shorter, “Cumhuriyetin {lk Yillarinda Niifus Yapisi ve Sosyo-Ekonomik
Degismeye Etkisi”, Sevil Atauz (der.), Tiirkiyede Sosyal Bilim Arastirmalarimin Geligimi,
Ankara: Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi, 1986, s. 339-364.
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den kaynaklanmaktadir.?®> Cumbhuriyetin ilk yillarindaki sehirsel gelismenin
dogrultusunu belirleyen siyasi durum, hukuki bakimdan statii degistirerek
anayasal vatandas olan bireylere geleneksel baglarindan kopabilecegi modern
bir hayat alam1 sunmakti. Fakat bu Tiirk burjuva iilkiisiiniin yaninda sehirlerde
yasanan gercek gelisim cizgisi, donemin iktisadi ve sosyal sartlarina bagh ola-
rak olusmustur. Bu dénemdeki sehirsel gelisme, vatandaslarn statii bakimin-
dan koyliiliikten sehirlilige terfi ettirecek bir gelisme hedefini yakalamakla 6z-
deslesmisti. I¢ gociin sonraki dénemlere nazaran daha az oldugu bu dénem
devletci ekonominin temel belirleyiciligi altinda sekillenmistir. Tekeli’nin tes-
pitlerine gore, bu donemin temel 6zelligi, daha sonraki donemlerde tiim Tiir-
kiye'de goriilecek olan yillik % 6’lik sehirlesme hizinin, o donemde sadece bas-
kent Ankara'da olmasidir. Ayrica donemin devletgi politikalarindan kaynakla-
nan uygulamalardan dolayi, bazi liman sehirlerinin 6nemi de i¢ Anadolu'daki
sehirlere gore azalmisti1.26

Cumbhuriyetin ilk yillarindaki sehirlesme ile ilgili arastirmalarin gelismesi
ise Tiirkiye'deki sosyal bilimlerin genel gelisim seyriyle paralel bir karakter gos-
termistir. Bu yillarda Tiirkiye’'de hatirlanmasi gereken 6nemli bir durum, 1930-
1935 yillart arasinda peyderpey cikarilan Belediyeler Kanunu'yla birlikte, de-
mografik bakimdan belirli bir 6l¢egin tizerindeki sehirler icin sehir planlarinin
yapilmasinin zorunlu hale getirilmesiydi. Bu kararla birlikte, o donemde sehir
planlarinin sayisinda bir patlama yasanmistir. Mevcut sorunlara teknik/mii-
hendislik ¢oziimler iceren bu yaklasimlar, sorunlar1 daha c¢ok bir gelisme me-
selesi olarak kodlamaiglardi. Tekeli’nin verdigi bilgilere gore, Tiirkiye'de sehirci-
ligin bilimsel bir sorun olarak anlasilmasi noktasinda bazi isimlerin ilk calis-
malar1 dnem tagimaktadir. Osman Nuri Ergin’in Tiirkiyede Sehirciligin Tarihi
Inkisafi ismiyle basilan konferans tebligleri; Ankara'da Siyasi [limler Mecmu-
ast’'nda belediyecilik ile ilgili olarak 1935’ten sonra yayimlanan Ernst Reuter ve
Hasan Siiknii Adal tarafindan kaleme alinan bazi yazilar bu eserlerden ilk bas-
ta sayllmasi gerekenlerdir. Ernst Reuter'in Mimarlik fakdiltelerinin disinda “Se-
hircilik” dersini ilk kez Siyasal Bilgiler Okulu’'nda okutmaya baslamasi ve daha
sonra bu derslerin notlarin1 Komiin Bilgisi Sehircilige Giris adiyla yayimlamasi
diger bir 6rnektir. Siddik Tiimerkan'in Tiirkiyede Belediyeler ¢calismasi da yine
1940’1l yillarda yazilmais ilk eserlerden birisi olarak zikredilmelidir.??

Bu donemin diger bir 6nemli egilimi, hiikiimetler tarafindan Tiirkiye'ye
davet edilen diinyaca taninmis ¢esitli sehir planlamaci ve mimarlarin ortaya

25 Sevin Osmay, “1923’ten Bugiine Kent Merkezlerinin Déniistimii”, 75 Yilda Degisen Kent ve
Mimarlik, s. 139-142.

26 [lhan Tekeli, “Tiirkiye'de XIX. Yiizy1l Ortalarindan 1950’ye Kadar Kentsel Aragtirmanin Ge-
lisimi”, Tiirkiyede Sosyal Bilim Arastirmalarinin Geligimi, s. 253.

27 A.g.m., s. 254-255.
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koyduklar1 planlama eserlerinin tiretimidir. Sehirlerin gelismesi acisindan bu
calismalarin 6nemli etkilerde bulundugu bir gercektir. Jansen, Lambert,
Prost, Oelsher ve Vanderberg gibi planlamacilarin Tiirkiye'nin bir¢ok sehrinin
ayrintili planlarini bizzat yaptiklar: 1930 ve 1940’1 yillarda, bu bilim adamla-
rimin da hakim perspektifi olan kurumsal modernlesme egiliminin, sehircilik
yaklasimlarini etkisi altinda tuttugu séylenebilir. Bu yillarda ayrica, 1931 yilin-
dan itibaren Zeki Sayar’in yayimlamaya basladig1 Arkitekt dergisi; 1944 sene-
sinde Mimarlar Dernegi yayini olarak ¢ikmaya baslayan Mimarlik dergisi; Ba-
yindirhik Bakanligr' nin ¢ikardig1 Bayindirlik Isleri Dergisi sehirlesme siiregleri-
nin nabzini tutan mithendislik ve mimarlik kokenli teknik kaynaklarin basmn-
da gelirler.28

Mimarhk fakiiltelerindeki yaklagimlarin yaninda yeni yeni filizlenen bir
sosyal bilim yaklasimi da 1930 ve 1940’larda ortaya ¢ikmistir. Bu dénem birgok
yoniiyle sehircilik calismalar1 acgisindan ilging denemelere sahne olan bir za-
man dilimidir. Sehir sosyolojisi iizerine ilk nemli yazilarin énemli bir serisi Is-
tanbul Universitesi'nden sosyolog Hilmi Ziya Ulken'in Istanbul Belediye Mec-
muasr’nda 1931-1932 yillarinda kaleme aldig1 makalelerdir. Tarihselci bir sehir
sosyolojisi yaklasiminin egemen oldugu bu yazilar, Ulken tarafindan sonraki
yillarda devam ettirilmemistir. Ayrica M. Ali Sevki Bey’in o dénemde Tiirkiye'ye
gelen Italyan sehir sosyologu Agache'den yaptig1 ceviriler de yeni yaklagimlarin
aktarimi gercevesinde degerlendirilebilir. Fakat daha sonraki yillarda sehir sos-
yolojisindeki Chicago Okulu yaklasimini getiren yapisal islevselci modellerin
hakim olmasinda da énemli rol oynayan bir diger gelisme ise Ankara Universi-
tesi'ndeki sosyologlar tarafindan baslatilmistir. O dénemde diinyada sehirles-
me arastirmalar1 konusundaki hakim yaklasimi temsil eden Chicago Universi-
tesi'nde sosyoloji doktorasi yapan ve ABD’ye gitmeden dnce 1930’1u yillarda Is-
tanbul Universitesi'nde Hilmi Ziya Ulken’in asistanligini yapan Niyazi Ber-
kes’in karsal dontisiim siireclerini konu edinen ¢alismalar1 bir yontiyle bu cer-
cevede zikredilebilir. Esas ciddi kuramsal aktarim ise, 1939'da Michigan Uni-
versitesi'nde sehir sosyolojisi doktorasini bitiren Behice Boran'dan gelir. Milli-
yetci idealist ve romantik yaklasimlarin ¢ok uzaginda sosyal gercekgi bir yakla-
simi1 evrimci ve iglevselci yaklasimlarla harmanlayan bu yaklasim farkh bir ¢iz-
giyi temsil ediyordu. Boran'in Yurt ve Diinya Dergisi ndeki makaleleri, ampirik
temelli bir sehir sosyolojisine ilk onemli giris metinleri arasinda gosterilebilir.??
Buyaklasim, 1946 yilinda Boran ve Berkes'in tiniversiteden uzaklastirilmalariy-
la kesintiye ugramus; fakat sonraki on yillarda 6grencileri Miibeccel Belik Kiray
yoluyla yeniden islenmis ve gelistirilmistir. Bu yillarda bir diger ¢alisma da ik-
tisat¢1 Sadun Aren’e ait “Sehirlesme Hareketleri” (1949) baslikli makaledir.

28 A.g.m., s. 255-257.
29 A.gm., s. 264.
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Diger bir yaklagim ise yine Istanbul Universitesi'ndeki bagka bir egilimi
temsil eden ve korporatist bir sosyal politika yaklasimini Is ve Insan gibi dergi-
lerde isleyen Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun 6nciiliik ettigi iktisadi sosyoloji
egilimidir. “Tiirk Sehirleri icinde Zonguldak'in Hususi Mahiyeti” bashkl ve
Profesor Gerhard Kessler’'in ciddi etkisi altinda Findikoglu tarafindan kaleme
aliman calisma da, bu alandaki ilk eserlerdendir. Daha sonraki yillarda koope-
ratifcilik calismalarina temel olusturacak bu yaklasimin 1940l yillardaki or-
nekleri, daha ¢ok sanayi iscilerinin sorunlar1 ve sehirlerdeki biitiinlesme so-
runlar {izerine odaklanir. 1940’11 yillarin sonu, arastirmacilar tarafindan, sis-
temli bir sekilde mesken veya konut sorununa dikkat ¢ekilen yillardir.3

Ik gecekondular da ti¢ biiyiik sehir Istanbul, Izmir ve Ankarada yine
1940’larin sonunda ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu yillarin hemen ardindan ya-
sanacak olan niifus patlamasinin doguracagi mesken sikintisi da ilk isaretlerini
bu yillarda vermistir. Tktisat Fakiiltesi’'nde ¢alisan Kessler'in, 1949 yilinda gece-
kondularin sayisinin istanbul’'da 5000’i bulmasina doniik uyarici ve fakat kendi
konutlarim kit ekonomik imkanlari icinde yapan insanlara sempatik yaklasan
yazilar ayrica tiniversitedeki asistani1 Ekmel Zadil’'in 1949 yilinda yazdig “Istan-
bul'da Mesken Meseleleri ve Gecekondular” baslikli yazilar ilk 6nemli gecekon-
du calismalar: olarak goriilebilir. Yine bu dénemde sehir cografyaciligi konu-
sunda 1933’te Istanbul ve 1935’te Ankara Universiteleri'nde kurulan Cografya
Enstitiileri'nin de sehirlesme konusunda fiziki cografya arastirmalarini baglat-
malari da bu yirmi yillik dénem icin diger bir 6nemli gelismedir.3!

1920’li yillardan 1950’ye kadar sehircilik arastirmalar1 konusundaki ilk tem-
rinler, 1950 ile 1960’11 yillarda daha ayrintili arastirmalara dogru bir seyir izle-
mistir. Bu dénemde, hem niifus oranlarindaki hizl artis, hem de hizlanan ic
go¢ hareketleri sonucu ¢ok boyutlu toplumsal sorunlar ortaya ¢ikmaya basla-
mustir. Bu on yillik donemde sehirlesme tizerine yapilan ¢alismalarla ilgili bilgi
veren Rusen Keles, ayn1 zamanda eserlerin kurumsal siniflandirmasini da yap-
maktadir. Birinci gruptaki ¢alismalar akademik kurumlarda iiretilen eserlerdir.
Ikinci gruptaki cahgmalar ise, Devlet Istatistik Enstitiisii [DIE], Belediyeler ve
planlama uzmanlarinin raporlaridir.32 Universiteler ve arastirma kurumlarin-
daki calismalar Keles tarafindan ti¢ baslik altinda ele alinmaktadir. Bunlardan
birincisi, Istanbul Teknik Universitesi'nin Mimarlk Fakiiltesi'nde yapilan ¢alig-
malardir. Bu kurumda ortaya ¢ikan eserler daha cok Anadolu'daki meskenlerin
yapilaryla ilgili bilgilerin toplanmasina odaklanmistir. Ankara Evleri (1950),
Bursa Evleri (1950), Konya Evleri (1951), Kayseri Evleri (1952), Kiitahya Evleri

30 A.g.m., s. 264-265.

31 Tans1 Senyapili, “Cumhuriyet’in 75. Yil Gecekondu’nun 50. Yili”, s. 301-302; ilhan Tekeli,
“Turkiye'de XIX. Yiizyil Ortalarindan 1950’ye Kadar Kentsel Arastirmanin Gelisimi”, s. 266-
267.

32 Rusen Keles, “1951-1960 Yillarinda Kent Arastirmalart”, s. 269-282.
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(1955) bu dénemde yapilan calismalardir. Ayrica ayni kurumda sehir imar
planlan iizerine etiitler, farkli mesken sorunlan iizerine ¢6ziim arayisindaki
eserler de zikredilebilir. Arastirmalarin yapilmasindaki teknikler arasinda goz-
lem, istatistik ve ikinci el bilgiler yogunluklu olarak bulunurken anket ve miila-
kat gibi tekniklere ve etnografik yontemlere bagvurulmamigtir.33

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Iskan ve Sehircilik Enstitii-
sii'ndeki ikinci gruba giren calismalar ise daha ¢ok monografik, siyasi ve ikti-
sadi bilgiler cercevesinde yapilan yayinlardir. 1955-1960 arasinda yapilan 1.,
2., 3., 4. Iskan ve Sehircilik Haftast konferanslar1 da yine bu kurumun katkila-
riyla olusmustur. Bu konferanslarin temel tartisma konulari, sehir planciligi,
konut sorunlari, gecekondu, bélge plancilig1 gibi ¢6ziim arayan baslhklara sa-
hiptir. Fehmi Yavuz'un bu kurumun olusumundaki katkilar1 énemlidir. Ya-
vuz'un Ankara’min Imari ve Sehirciligimiz bashkli calismasi alanindaki ilk ¢a-
lismalardan birisidir.34 Bu kurumdaki en 6nemli calismalardan birisi de, ibra-
him Ogretmen’in Ankara'nin Cebeci semti ile Siyasal Bilgiler Fakiiltesi arasin-
daki 158 gecekondunun sorunlarini arastirdig1 incelemesidir.3> Gecekondu-
larla ilgili ilk kapsamli aragtirma olan bu ¢alisma, daha sonraki yillarda yapila-
cak olan gecekondu ile ilgili ¢calismalara bir 6lciide yol gosteren, model olan
bir eserdir.

Ugiincii olarak bu konuda ¢alisma yapan diger bir kurum ise, Tiirkiye ve Or-
tadogu Amme idaresi Enstitiisii [TODAIE]diir. TODAIE’de yapilan ¢alismalar o
doénemde Tiirkiye'de bulunan yabanci kékenli planlama uzmanlarinin eserleri
ile yerel yonetimlerdeki planlama ve idare alanina iliskin sorunlarin ele alindi-
g1 raporlardir.3® 1950-1960 arasinda yogunlasan bir caligma kiimesi ise, DIE ve
belediyelerde yapilan teknik bilgi icerikli caligmalardir. DIE’nin ¢aligmalari da-
ha ¢ok sehirlerin doniisiim siirecleri ile ilgili istatistiksel analizlerdir. Belediye-
lerin yaptiklari planlama calismalar1 ve yayimladiklar raporlar ile yabanci uz-
manlarin planlama ve konut sorunlar ile ilgili 6nerilerini iceren eserleri de bu
dénemde yapilmis dokiim ¢aligmalar olarak zikredilebilir. Ozellikle Tiirkiye'nin
sehirlesme ve konut meseleleriyle ilgili olarak Charles Abrams’in raporu 6nem-
li bir calisma olarak nitelendirilebilir.37

1950-1960 arasindaki 6nemli bir gelisme ise, Tiirkiye'de sehirlesme calisma-
larini ve siireclerini, biinyesindeki disiplinlerde sonradan yapilacak olan ¢alis-
malar yoluyla derinden etkileyen Orta Dogu Teknik Universitesi'nin [ODTU]

33 A.gm,,s. 271-272.

34 A.g.m., s. 272-274; Fehmi Yavuz, Ankara’nin Imart ve Sehirciligimiz, Ankara: Ankara Uni-
versitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1952.

35 Ibrahim Ogretmen, Ankara'da 158 Gecekondu, Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakdiltesi Yayini, no. 51-69, 1957.

36 Rusen Keles, “1951-1960 Yillarinda Kent Arastirmalar1”, s. 274.

37 A.g.m., s. 275-280.
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Ankarada, 1956 yilinda kurulmasidir. Charles Abrams’in raporundaki énerile-
rin bir pargasi olarak kurulan bu iiniversitemizin egitim vermeye baslamasiyla
birlikte, hem Mimarlik Fakiiltesine baglh sehir planlama béliimii ile hem de
sosyal bilimler egitimi veren sosyal bilimler béliimiiniin arastirmalariyla sehir-
lesme ¢alismalarinda ciddi bir farklilasma/zenginlesme yasanmistir.38

1950 ile 1960 arasindaki sehirlesme calismalari, Cumhuriyet donemindeki
ilk ciddi sehirlesme dalgasinin yasandigi, bu yillardaki sorunlarin teshisi ve
ozellikle planlama siirecleri araciligiyla ¢oziimler sunulmasi girisimlerinin bir
parcasi olarak goriilebilir. Bu yillar; hiikiimet politikalar araciligiyla yogun bir
popiilizmin topluma dayatildigi, denetimsiz bir yapi gelisimine g6z yumuldu-
gu, ozellikle Istanbul ve Ankara gibi sehirlerdeki geleneksel sehir dokusunun
tahrip edilerek enformel sehirlesme siireclerinin arsa spekiilasyonlar: yoluyla
zimnen veya agik olarak tesvik edildigi, sonraki yillarda icinden ¢ikilamaz bir
sorun haline gelen gecekondulasma sefaletinin olusumunun ve yeniden iireti-
minin siyasi mekanizmalar1 yoneten siyasiler tarafindan ciddi énlemler alin-
madig icin kronik hale geldigi bir zaman dilimidir. Bu yillardaki en dramatik
siirecler, tarihi surici Istanbul’un tahribiyle birlikte yasanmugtir. ilaveten Anka-
ra ve Izmir gibi biiyiik sehirlerin gecekondulasma yiiziinden yasadigi plansiz
ve altyapisiz sehirlesme, donemin bir diger karakteristigidir. Weber'den ilham-
la bu yillari, 6zellikle topraksiz/miilksiiz koyliiler ve miilksiizlesen varlikli se-
hirliler acisindan bir¢ok toplumsal acmin giindeme geldigi bir zaman dilimi
olarak gormek miimkiindiir.

2.1960'dan 1980’e Kadar Sehirlesme ve
Gecekondu Siireglerine iligkin Caligmalar

1960 sonrasinda baslayip 1980’lere giden siireg, sehirlesme ¢alismalarinin
farkl disiplinler icinde temellerinin atildigi ve mimari yaklasimlarin teknik ay-
rintilar tizerinden ilerleyen egemenliginden sosyal bilimlerdeki ampirik alan
calismalarina dogru farklilasmaya basladig1 bir dénemdir. Bu yillar, ayn za-
manda, Tiirkiye'de hem sosyal bilimlerdeki disipliner farklilasmalarin, hem de
sosyal farklilagmalarin da paralel gittigi bir zaman dilimidir. 1950'den sonra ¢cok
partili doneme gecilmesiyle birlikte, liberal piyasa ekonomisine gecise yonelik
ilk adimlar atilmisti. Bu siire¢ 1960 sonrasinda da devam etti. Bu siirecin sehir-
lerdeki mekansal doniisiim siirecleri acisindan en belirgin etkileri; sehirlerdeki
niifus yogunlasmasinin ve mekansal/fiziksel yogunlasmanin gézle goriiniir bi-
cimde belirgin artisidir. Senyapili bu yillarda sehirlerde iki temel ana sorun kii-
mesi olustugu tespitinde bulunmaktadir: Birinci sorun kiimesi, “ancak iskan
sinirlart disinda yer secgebilen orta gelir kooperatiflerinin 6nciiliigiinde iskan
siirlarinin genislemesi, digeri ise gene iskan sinirlarinin disinda yayilan gece-

38 ilhan Tekeli, “Tiirkiye'de Cumhuriyet Déneminde Kentsel Gelisme ve Kent Planlamast”,
s. 14.
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kondulardir”.3® Planh kalkinma politikalarinin devlet eliyle baslatildig1 bu sii-
recte ortaya ¢ikan bir diger gelisme ise, planlamanin hayata katilmasi*® ve
“planli ekonomi” yoluyla gerceklestirilecek bir sanayilesme ve sehirlesme poli-
tikasinin Devlet Planlama Teskilat1 [DPT] gibi kurumlar araciligiyla uygulama-
ya konulmasiydi.4!

Ug biiyiik sehir digindaki sanayi ve ticaret sehirlerinin de (6zellikle Bursa,
Zonguldak, Eregli, Adana, Izmit, Iskenderun vd.) ciddi bir fiziksel doniisiim ge-
cirmeye basladig1 bu yillarda, sehirlesme siireclerinin sekillenmesindeki temel
etkenlerin basinda, sanayilesmeyle baglantili gelismeye baslayan is ve emek
piyasalarinin yeni bir firsatlar yapisini ortaya cikarmasi gelmektedir. Bu durum
siyasal ve toplumsal agidan birka¢ 6nemli sonuca yol acsa da, sehirlesme siire-
ci acisindan bakildiginda temelde su iki neticeyi dogurmustur: Sanayilesmeye
baglh siifsal farklilasmanin artmaya baslamasi ile beraberinde yeni statii ve
toplumsal gii¢/baski gruplariin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin sehrin fiziksel or-
tamindaki 6rgiitsiiz dagilimiyla beliren kent ve kdy farkini belirsizlestiren bir
sacaklanma.? Kiray’'in bu ve benzeri ¢ikarimlarina daha sonralar birgok sos-
yal bilimci tarafindan elestiriler getirilmis olsa da, belirli bir toplumsal kesitin
olgusal tasvirine dayanarak durumun tanimlanmasi acisindan gecerli oldugu
soylenebilir. Glivenc’in de belirttigi sekilde, diger azgelismis tilkeler gibi (azge-
lisme kavraminin bagimlhilik boyutu unutulmadan ciddi sorunlar akilda tutu-
larak) “Tiirkiye'de de demografik ve kentsel gegis siirecleri birlikte deneyimlen-
mektedir”.#3 Bu siirecin en ciddi sonuclarindan birisi; arsa spekiilasyonu sonu-
cu ortaya ¢ikan ve konut sorununun ¢éziimii i¢in kat yiiksekliklerinin artisiyla
kendini gosteren yaygin bir apartmanlasma ve sehir habitatinin dis ¢eperine
dogru enformel sosyal aglar orgiitlemek suretiyle yayillma olarak ortaya cikan
kronik bir gecekondulagmadir.4

Tiirkiye'de 1960’dan sonra sehirlerin gelisme kaliplarinin olusumuna konut
cevreleri acisindan bakildiginda iki tiir siire¢ yasanmistir: Birincisi, “dogal” bir
gelisme kalib1 icinde {ist gelir gruplarinin hayat habitan olarak 6ne cikan loj-
man ve yerleske tipi konut cevreleri; ikincisi ise, patolojik bir gelisme kalib1
icinde sekillenen cevre iscilerin ve alt gelir gruplarinin toplumsal mekéni olan

39 Tans1 Senyapili, “1960-1970 Yillar1 Arasinda Kent Planlama Arastirmalarimin Gelisimi”,
Tiirkiyede Sosyal Bilim Arastirmalarinin Geligimi, s. 283 ve 287.

40 A.g.m., s. 283-284.

41 Attila Sonmez, “Tiirkiye'de Sermaye Birikim Siireci ve Sanayilesmeye Etkisi”, flhan Tekeli
Icin Armagan Yazilar, s. 338-340.

42 Miibeccel Kiray, “Azgelismis Ulkelerde Metropolitenlesme Siirecleri”, 75 Yilda Degisen
Kent ve Mimarlik, s. 99-106.

43 Murat Giiveng, “Bes Biiyiiksehirde Statii-Gelir Temelinde Mekansal Farklilasma; Iligkisel
Coztimlemeler”, 75 Yilda Degisen Kent ve Mimarlik, s. 116.

44 Tans1 Senyapili, “1960-1970 Yillar1 Arasinda Kent Planlama Arastirmalarinin Gelisimi”, s.
283.
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gecekondu ve ¢ok katli bakimsiz apartman konut ¢evreleri.*> Iligkisel bir ¢6-
ziimleme temelinde yaklasildiginda, bu siirec, sehir alanlarina dogru yasanan
bir i¢ go¢ slireciyle desteklenen ve sosyal alanlar arasindaki iligkileri istikrarsiz-
lastiran ve boylece plansiz bir yapilagsmayi istikrarli hale getiren, “cevre kalitesi
duisiik, denetimsiz, orgiitsiiz, kompleks, heterojen bir yerlesme dokusunun”46
sehirde egemen hale gelmesidir.

Tiirkiye'deki sehirlesme ve mekansal gelisme siirecinin yapilanmasinda
onemli bir donem olarak nitelendirilebilecek 1960’1 yillar, bu doniistimiin
arastirilmasi agisindan da ilging bir dénemdir. Bu yillarda yapilan ¢alismalarin,
farkh sosyal bilim disiplinleri icinde pek cok 6nemli 6rneginden s6z etmek
miimkiindiir. Sosyolojik islevselciligin Tiirkiye'deki ilk 6nemli 6rnegi olarak 6ne
¢ikan Miibeccel Belik Kiray'in uluslararasi bir arastirma projesinin bir béliimi
olarak hazirladig1 Eregli ¢calismasi ilk elde zikredilmesi gereken calismalardan
birisidir.4” Kiray'in sonradan yaptigi ¢calismalarinin yontem ve icerik agisindan
kok tartismasi olan bu eser, diger sosyolojik ¢alismalar icin de uzunca bir do-
nem model olmustur. Kapsaml bir diger calismasi olan fzmir ve 6nemli bircok
makalesi de ayni evrimci-islevselci yaklasimin bir diger 6rnegidir.*8

Kiray’la birlikte bu dénemde -gecekondulasma 6zelinde- sehirlesme siireg-
leri lizerine eserler veren diger sosyologlar Ayda Yoriikan ile Turhan Yori-
kan'dir. 1958 yilinda 7116 sayili yasa ile kurulan Imar ve iskan Bakanlig1 biinye-
sindeki Mesken Genel Miidiirliigii'ne bagl Sosyal Arastirma Dairesi'nde cali-
san bu sosyologlar, 1962-1968 yillar1 arasinda 13 biiyiik sehirde genis bir ampi-
rik temelli gecekondu arastirmasi yapmis ve arastirma sonuclarini yayimla-
mislardir.® Oguz Ar ve Cavit Orhan Tiitengil’in go¢ stirecleri eksenli sehir sos-
yolojisi ¢aligmalari da 1960’1 yillarda yapilmistir.5°Amiran Kurtkan-Bilgise-

45 Tansi Senyapili, Gecekondu: ‘Cevre’ Isgilerin Mekdani, Ankara: Orta Dogu Teknik Universite-
si Mimarhk Fakiiltesi Yayini, 1981.

46 Murat Giivenc, “Bes Biiyliksehirde Statii-Gelir Temelinde Mekénsal Farklilasma”, s. 116.

47 Miibeccel Belik Kiray, Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, Ankara: DPT Yayin-
lari, 1964.

48 Miibeccel Belik Kiray, Orgiitlesemeyen Kent: Izmir'de Is Hayatinin Yapusi ve Yerlesme Diize-
ni, Ankara: Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, 1972.

49 Ayda Yoriikan, Izmir Gecekondulari, Ankara: Imar ve Iskan Bakanhg Mesken Genel Mii-
diirliigii, 1966; Ayda Yoriikan, Gecekondular ile Iigili Rapor, Uglincii Bes Yillik Kalkinma
Plani (1973-1977), Konut Ozel Thtisas Komisonu igin hazirlanmisg rapor, 1971; Ayda ve Tur-
han Yoriikan, Gecekondu Bolgelerinin Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri, Ankara: Imar ve Iskan
Bakanligi Mesken Genel Miidiirligii Sosyal Arastirma Dairesi, 1968. Ayrica bu ¢alismala-
rin miistakil baskilari (kiinyelerine bu ¢alismanin gecekondu literatiirii boliimiinde baki-
labilir) bakanlik tarafindan yayimlanmaistir.

50 Oguz An ve Cavit Orhan Tiitengil, Adapazari’nda Gé¢ ve Calisma Hayanina Intibak Arag-
tirmast, Istanbul-Adapazari: Sakarya Sosyal Arastirmalar Merkezi, 1968. Ari’min diger ya-
yinlari icin bu ¢alismanin sonundaki bibliyografyaya bakilabilir.



300 TALID, 3(6), 2005, A. Arli

ven'in® ve Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun sosyolojik monografileri de5? bu
yillarda yapilmistir.

1960’11 yillarda antropolog Charles W. M. Hart'in ilk gecekondu bdlgesi olan
Zeytinburnu tizerine yaptig1 ¢alismalar bir diger arastirma kiimesini olustur-
maktadir. istanbul Universitesi Sosyal Antropoloji ve Etnoloji kiirsiisiinii 1959
yilinda ABD’den gelerek kuran Hart'in kentsel antropoloji tizerine Tiirkiye'de
ilk kez yaptig1 ve 6grencilerine de yaptirdig1 arastirmalarla, gecekondular tize-
rine yapilmis nadir sistematik dokiim ¢aligmalar1 baglamstir. Islevselci sosyal
bilimin bir diger kolunu temsil eden bu calismalar, 1960 ve 1970’li yillar boyun-
ca Hart'in kendisi ve 6grencileri tarafindan devam ettirilmistir.>® Ayni tiniversi-
te biinyesinde devam eden bir diger calisma 6begi ise, 1930’larda kurulan Cog-
rafya Enstitiisii'niin 1960’11 yillar boyunca devam ettirdigi sehir cografyasi aras-
tirmalaridir. Erol Tiimertekin’in 1960 ve 1970’li yillarda 6nciiliik ettigi 6nemli
arastirmalar;®* daha onceleri fiziki cografya agirlikli olarak calisan enstitiide,
beseri sehir cografyas: uygulamalarini ve Tiirkiye'de yer secme kuramina daya-
I1 olarak yerlesme sorunlarini ¢alisan bir arastirma programini baslatmistir.5

Sehirlesme ve gecekondu sorununun arastirildigi bir diger akademik alan
ise Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'dir. Fakiilte'nin $ehircilik Enstitiisii'nde
1960’11 yillarda yapilan ¢alismalarin iki 6nemli 6zelligi vardir: Birincisi, sehir-
lesme siireclerine iligskin “(...) tanim ve kavramlarin aciklanmasi, cesitli planla-
ma tiirlerinin tartisilmasi, digeri ise 6zellikle kentlesmenin uygulama boyutu-
nun (arsa, yasa, yonetim, vb.) agiklanmasidir”.>® Fehmi Yavuz, Rusen Keles ve
Cevat Geray'in arastirmalar1 bu kurum biinyesinde yapilmistir. Glintimiizde de
sehirlesme siireclerinin genis bir disiplinler arasi ¢cercevede arastirildigi bu ku-
rum, ilk ciddi caligmalarinin sonuclarini 1960’1 yillarda yayimlamistir.5” Bu ku-

51 Amiran Kurtkan-Bilgiseven, Sehirlesen Erzurum ve Sosyal Mobilite, Istanbul: Tortum Kal-
kinma Dernegi-Sermet Matbaasi, 1964. Kurtkan-Bilgiseven'in diger eserlerine bu calis-
manin sonundaki bibliyografyadan bakilabilir.

52 Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Sehir Sosyolojisi, Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1963. Findi-
koglu'nun diger eserlerine bu calisgmanin sonundaki bibliyografyadan bakilabilir.

53 Charles W. M. Hart, “Gecekondu Bolgelerinde Yapilan Arastirmalardan Bazi Sonugclar”,
Teksif Konut Semineri, Istanbul, 1964; Charles W. M. Hart, “Sehire Gelen Koyliiler”, Iktisa-
di Kalkinmanin Sosyal Meseleleri, Ekonomik ve Sosyal Etiidler Konferansma sunulan bil-
diri, Istanbul, 1964; Charles W. M. Hart, Zeytinburnu Gecekondu Bolgesi, cev. N. Saran, Is-
tanbul: Istanbul Ticaret Odasi Yayini, 1966; Taylan Akkayan, Gé¢ ve Degisme, Istanbul: Is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1979.

54 Erol Tiimertekin, Sehirsel Fonksiyonlarin Stniflandiriimasi, Istanbul: 1. U. Cografya Ensti-
tiisii Yayini, 1965. Tiimertekin’in diger ¢alismalari icin bu ¢galismanin sonundaki bibliyog-
rafyaya bakiniz.

55 Tans1 Senyapili, “1960-1970 Yillar Arasinda Kent Planlama Arastirmalarinin Gelisimi”, s.
291.

56 A.g.m., s. 289.

57 Bu calismalarin dokiimiine, bu ¢alismadaki sehirlesme ve gecekondu literatiiriinden ba-
kalabilir.
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rumda yapilan bir diger 6nemli ¢aligma ise ibrahim Yasa'nmin gecekondular
tizerine yaptig1 sosyolojik aragtirmadir.’® 1956 yilinda kurulan ODTU’de sehir-
lesme ile ilgili calismalar 1960’larda heniiz baslangic evresindedir. Bu yillarda
[lhan Tekeli'nin ilk dénem eserleri bu gercevede zikredilebilir.>® Senyapili'nin
degerlendirmesine gore,%° istanbul Teknik Universitesi'ndeki Sehircilik Ensti-
tisti'nde Tekin Aydin,%! Kemal Ahmet Aru,%? Hande Siiher®® ve Ayten Ceti-
ner’in® yayinlar1 da kentsel yerlesme sorununa dair yapilan sehir planlamala-
rinin teknik boyutuna odaklanmis 6nemli sehir planlama caligmalaridir.5®

1970’li yillarda sehir calismalarindaki nitelik ve nicelik yoniindeki gelisme
seyri devam etmistir. Farkli disiplinlerden (sosyoloji, antropoloji, sehir ve bol-
ge planlama, cevre bilimleri, iktisat, psikoloji, tarih vd.) bircok arastirmacinin
calistigr bu alanda kentsel siireclerde yasanan doniisiimler tespit edilmeye ve
gerekli ¢oziim Onerileri sunulmaya calisiimistir. Bu anlamda sehir ve bolge
planlama béliimlerinin alana miidahil olma karakteri cok daha 6nplandadir.
Mekéanlarin planlanmast siirecinde yerel yonetimlerin teknik bilimsel altyapi-
ya duydugu 6ncelikli ihtiyag, bu disiplini dogal olarak sorunlara daha miidahil
kalmustir. Fakat kentsel alanin tiim toplumsal eylem ve etkinlik bicimlerinin or-
taya ciktig1 bir mekan olmasi, miidahil olma noktasinda genis bir disiplin-
lerarasi bilginin bu siirecte islev kazanmasini da zorunlu hale getirmistir. Bu
nedenle, hangi disiplinden olursa olsun sehir aragtirmalarinin bu tiir disiplin-
ler arasi bir zemine kaymasi pratikte esasen kendiliginden gelismistir. 1970’li
yillarda bu tiir bir egilimin Tiirkiye'de de ciddi bir ihtiyac olarak belirdigini ve
ilk 6rneklerinin goriildiigiinii s6ylemek miimkiindiir.

58 Ibrahim Yasa, Ankara’da Gecekondu Aileleri, Ankara: SSYB Yayini, 1966.

59 Ilhan Tekeli, “Regional Planning for Underdevelopment Countries”, Yiiksek Lisans Tezi,
ITU, 1964; 1lhan Tekeli, Sosyal Sistemler, Sosyal Degisme ve Yerlesme Yapusi, istanbul: ITU
Mimarlik Fakiiltesi, 1969. Tiirkiye'deki sehir arastirmalarinin duayeni Tekeli'nin bazi calis-
malarinin listesine, bu makalenin sonundaki bibliyografya kisminda bakilabilir. Teke-
li'nin toplam 1064 baslik altinda toplanan ¢aligmalarinin eksiksiz bir bibliyografyasi igin
bkz. Elvan Giil6ksiiz, “Ilhan Tekeli Bibliyografyas: 1963-2004", Than Tekeli Igin Armagan
Yazilar, s.131-218.

60 Tans1 Senyapili, “1960-1970 Yillar1 Arasinda Kent Planlama Arastirmalarinin Gelisimi”, s.
291.

61 Tekin Aydin, Anadolu'da Insan Topluluklar: ve Yerlesme Ilkeleri Uzerinde Bir Deneme, Is-
tanbul: ITU Yayni, 1964.

62 Kemal Ahmet Aru, Yayalar, Tagitlar, istanbul: ITU Yayini, 1965.

63 Hande Siiher, Istanbul'da Bolge Planlamasina Yardumct Bir Arastirma, [stanbul: ITU Yayi-
n1, 1963; Hande Stiher, Yerlesmeler ve Ozel Foksiyon Iliskileri, Istanbul: iTO Yayinlari, 1966.

64 Ayten Cetiner, Tiirkiyede Imar Planlama Eylemleri ve Dayanmast Gereken Bilimsel Kural-
lar, Istanbul: ITU Yayini, 1965.

65 Tans1 Senyapili, “1960-1970 Yillar1 Arasinda Kent Planlama Arastirmalarinin Gelisimi”, s.
291.
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1970’lerdeki sosyolojideki sehir arastirmalarinin islevselci bir ¢izgide gelis-
meye devam ettigi gozlemlenmektedir. 1980 ve 1990’11 yillarda yapacaklari se-
hir ¢alismalarinin ilk 6rneklerini veren sosyologlar kusagi, ilk eserlerini de bu
yillarda ortaya koymustur. Bahattin Aksit'in,56 Emre Kongar'in,%” Belgin Tek-
¢e’'nin,® Yakin Ertiirk’iin,%® Ayse Oncii’'niin,” Barlas Tolan'in,”* Ferhunde Oz-
bay’in,”? Orhan Tiirkdogan'in? ve Ibrahim Yasa'nin’ tez, kitap ve makale dii-
zeyindeki cogunlukla islevselci epistemolojiyle yaptiklar1 arastirmalar sehir
sosyolojisi ¢caligmalarinin niceliksel olarak da gelistigi ve farklilastig1 bir goriin-
tli arz etmektedir. Yine Atauz'un sosyal psikolojik calismasinin da alanindaki
ilk 6rneklerden birisi oldugu soylenebilir.”> Karsilastirmali ve tarihsel bir ¢o-
ziimlemenin diger 6rnekleri ise Butler ve Butler’® ile Leila Erder’inkidir.””

1970’lerde gecekondu sorunu arastirmalarinda da, bazi énemli ¢alismala-
rin bu ¢alisma alanindaki tartismalari etkilemesi s6z konusudur. ibrahim Og-
retmen, [brahim Yasa, Miibeccel Kiray, Ayda ve Turhan Yériikan 1960l yillarda
yaptiklar1 ampirik ¢alismalarla sorunun ¢6ziimlenmesi noktasinda belirli bir
mesafe alinmasim saglamislardir. 1970°li yillarda bu alana yapilmis en ciddi
katkilarin basinda Kemal Karpat'in”® gecekondu sorununu tarihsel bir ¢oziim-
leme icine oturtmaya calistig1 calismasi gelir. Bugiin itibariyle gecekondu calis-

66 Bahattin Aksit, “Two Turkish Towns”, Yiiksek Lisans Tezi, Chicago Universitesi Sosyoloji
Boliimii, 1971; a.lmf., “Social Change and Cleavage in a Middle Sized Turkish City”, Dok-
tora Tezi, Chicago Universitesi, 1975.

67 Emre Kongar, lzmir'de Kentsel Aile, Ankara: Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, 1972.

68 Belgin Tekce, “Urbanization and Migration in Turkey 1955-1965”, Doktora Tezi, Princeton
Universitesi, 1974.

69 Yakin Ertiirk, “Rural Change in Southeastern Anatolia: An Analysis of Rural Povety and Po-
wer Structure as a Reflection of Center-Periphery in Turkey”, Doktora Tezi, Cornell Uni-
versitesi, 1980.

70 Ayse Oncii, “Perspectives on Urban Research”, Current Turkish Thought, 1974; a.mlf., “City
Size and Occupational Structure”’, Bogazici Universitesi Dergisi, 1975, sy. 3.

71 Barlas Tolan, Biiyiik Kent Sorunlarina Toplu Bir Bakis, Ankara: AITIA Yayini, no. 99, 1977.

72 Ferhunde Ozbay, “Tiirkiye'de Kirsal/Kentsel Kesimde Egitimin Kadinlar Uzerindeki Etkisi”,
N. Abadan Unat (der.), Tiirk Toplumunda Kadin, istanbul: TSBD, 1979.

73 Orhan Tiirkdogan, Yoksulluk Kiiltiirti: Gecekondularin Toplumsal Yapisi, Dede Korkut Ya-
yinlari, 1977.

74 Tbrahim Yasa, “Gecekondu Ailesi”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, sy.
25, Aralik 1970.

75 Sevil Atauz, “Kdyden Kente Go¢ ve Kentlilesme Olgusuna Sosyal Psikolojik Bir Yaklagim”,
Doktora Tezi, Ankara, Hacettepe Universitesi, 1978.

76 M. H. Butler ve Nedret Tayyibe Butler, Urban Dwelling Environments: Istanbul, Turkey Six
Case Studies, Urbanization Model, Cambridge, Massachusetts, 1976.

77 Leila Erder, The Making of Industrial Bursa: Economic Activity and Population in a Turkish
City 1835-1975, New Jersey: Princeton University, 1976.

78 Kemal Karpat, Tiirkiyede Toplumsal Doniisiim: Kirsal Gog, Gecekondu ve Kentlesme. 2003
yilinda Tiirkgeye cevrilen ¢alismanin ilk hali Ingilizce olarak keleme alinmigtir: Kemal H.
Karpat, The Gecekondu: Rural Migration and Organization, Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1976.
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malar1 alaninda sonuglar1 ve ydontemsel sorunlari yeterince islenmis ve bir¢cok
yoniiyle asilmis olan bu ¢alisma, ilk yayimlandig dénemde bu alana yapilmis
en ciddi katkiy1 temsil eder. Bagka bir ¢calisma ise Birsen Gok¢e'nin bu yillar-
da yaptigy, siireci tarihsel olarak ¢6ziimlemekten ziyade islevselci bir ampiriz-
me dayanmayi tercih ettigi sosyolojik alan arastirmalaridir. Bu yillarda yapail-
mis ve gecekondu sorununu bir siyaset bilimi ve sosyal politika sorunu olarak
temellendiren bir diger ¢aligma Metin Heper’e aittir.?0 {lhan Tekeli ve arkadas-
larinin bir diger calismasi ise;®! sehirsel mekan organizasyonlarindaki ¢arpik
gelisime odaklanarak, gecekondulari sehir hayatinin sadece kenariyla ilgili ba-
gimsiz bir sorun olarak degil, ulasim, tiretim ve dolasim siireci icinde bir ag bi-
¢iminde sehrin tiim dokularini dontistiiren bir olgu olarak tanimlamaktadir.8?
Eserin disiplinlerarasi bir kavrayisla yazilmis olmasi dénemde ¢ok yaygin ol-
mayan bir egilimdir.

1960 ve 1970’li yillarda sehirlesme ve gecekondu ile ilgili yapilan arastirma-
lar hakkinda belirtilmesi gereken bir diger nokta, bu ¢alismalarin Tiirkiye'de
sosyal bilim ¢alismalarinin alt-disipliner ve disipliner anlamda belirli bir cesit-
lenme yasadig1 gercegidir. Bu yillardaki sehir calismalari; sehirsel mekan soru-
nunu, iktisat, toplumsal degisim, kiiltiirel doniisiim, mekansal farklilasma ve
orgilitlenme, smifsal farklilasma, mekandaki fiziksel yogunlasma, miilkiyet so-
runlari ve yerel yonetimler gibi bircok farkli siirecin konusu haline getirmisler-
dir. Raci Bademli 1970’li yillarda yapilan sehir arastirmalarinin 6zellikleri husu-
sunda sunlar1 kaydetmektedir:

(...) kentsel arastirma konular1 1970’lerin basinda daha ¢ok politik diizeyde
cesitlenme, 1970’lerin ikinci yarisinda uygulama diizeyinde ayiklanma ve
1980’lerin baslarina gelindiginde akademik diizeyde derinlesme siireglerin-
den ge¢mistir diyebiliriz.83

1980’e kadarki sehirlesme siirecleri ve sehir arastirmalar icin belirtilmesi
gereken bir diger husus; bu yillarda, Bati-dis1 diinyada ithal ikameci sanayi po-
litikalarinin egemen olmasidir. Ayrica ulus-devlet mekanizmalarinin toplum-
sal isleyise genis 6lceklerde miidahale ettigi ve sehirlerin yerel ve bolgesel ba-
kimdan gelisimlerinin bu makro-politikalardan derin bir sekilde etkilendigidir.
Ayni sekilde akademik alanda da modernlesme paradigmasinin sorgusuzca ka-

79 Birsen Gokge, Gecekondu Gengligi, Ankara: Hacettepe Universitesi Yaynlari, 1976.

80 Metin Heper, Gecekondu Policy in Turkey: An Evaluation with a Case Study of Rumelhisa-
riistii Squatter Area in Istanbul, Istanbul: Bogazici Universitesi Yayini, 1978.

81 Ilhan Tekeli, Y. Giiloksiiz ve T. Okyay, Gecekondulu, Dolmuslu, Isportali Sehir, Istanbul,
1976.

82 Bu yillarda yapilan diger gecekondu arastirmalarina, bu calismanin sonundaki bibliyog-
rafyadan bakilabilir.

83 R. Raci Bademli, “Tiirkiye'de Kentsel Arastirmalarin Gelisim: 1979-1984", Tiirkiye'de Sosyal
Bilim Arastirmalarinin Gelisimi, s. 301.
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bul edildigi ve bunun da dénemin yerel ve kiiresel konjonktiirii ile birebir
uyumlu oldugu da bir diger boyuttur. Ozellikle bir “ligiincii diinya” sorunu olan
gecekondu sorununun dogrudan dogruya iktisadi gelisme siirecinin ve kiiresel
emek ve sermaye pazarinin bir boyutunu teskil ettigi de sosyal bilim literatii-
riinde fazlasiyla igslenmistir. “Ugiincii diinya”daki ¢ogunlukla patolojik sehir-
lesme kaliplarinin gelismesi, sadece birim olarak “sehir” {izerinden ¢dziimlen-
mesi imkansiz bir konudur. Sebepleri ve sonuclari itibariyle sehirlerin, iktisadi
ve toplumsal siireclerdeki dontisiimlerin dogal bir sonucu olarak gelisen bir
alan oldugu gercegi; hem siyasi, hem toplumsal, hem de akademik faillerin
sosyal yapilarin ve kendi eylemlerinin hakkinda diisiinerek belirli cevaplar bu-
labilecekleri bir sorundur.

3.1980’den 2005’e Sehirlesme ve Gecekondu Siireclerine iliskin Caligmalar

Tirkiye'nin yerlesim sorunlarinin bibliyografik bir tahlili, arastirmacilara
tilkedeki yerel bilgi giindemi ile diinyanin degisik cografyalarindaki tartismala-
rin farklar1 hakkinda da bir perspektif verebilir. Su anda sehirlesme stirecleri-
nin arastirilmasi ile ilgili olarak bu tiir bir kapsamli karsilastirma yapilmis de-
gildir. Tlirkiye'deki tartismalarin diinyadaki belirli kuramsal ve ampirik ¢alis-
malarin tercimesi olma konumunu asma yoniinde herhangi bir ¢aba goster-
medigi 1980’li yillara kadar genel durumun biiyiik 6lciide pozitivist-ampirist
yaklasimlarin egemenliginde olustugu iddia edilebilir. Tiirk akademisyenlerin
gdc, ticaret, iscilesme, kiiltiirel habitus degisimleri, sosyal orgiitlenme gibi te-
mel toplumsal sorunlarla ilgili 6zgiin ¢erceveler gelistirme ¢abalarinin cok si-
nirli olmast da bu durumun en 6énemli sonuglarindan birisidir. 1980 sonrasi
doénemde Tiirk akademik alanindaki disipliner degisim siireglerinin aym za-
manda arastirma siireglerinin icerigini de derinden etkiledigi bir gercektir. Sos-
yal bilimler giindeminin diinyadaki egemen giindemlerle daha hemhal olma-
ya basladig1 1980 sonrasit donemde sehir calismalari agisindan 6zgiin bir tartis-
ma giindemi oldugunu séylemek ¢ok zordur. 1980 6ncesi dénemden kalma tek
boyutlu ampirik teshisler koyma tarzinin, bu dénemde de biiyiik 6l¢tide devam
ettigi sdylenebilir. Avrupa ve ABD'de bir grup akademisyen bu tek boyutlulugu
kamusal bir tartismayla elestirmenin gerekliligine isaret etmislerdir.8* Postmo-
dernizm tartismalarinin Tiirkiye'de de bircok akademik tabuyu tartismali hale
getirdigi 1990 sonras1 donemde bile, bazi disiplinlerarasi ve pozitivist olmayan
arastirma programlarina artik cokga rastlansa da, ana akim itibariyle islevselci
pozitivizmin hakim paradigma konumunu siirdiirdiigti gortilmektedir. Tiirki-
ye'nin derin sosyal ve ekonomik doniisiimler gecirdigi bu dénemde, sosyal bi-
limlerin bu durumun sebep, sonug ve siirecini tanimlama ve miidahil olma
noktasinda ne derecede etkili ve yeterli oldugu da tartismalidir.

84 Gulbenkian Komisyonu, Sosyal Bilimleri A¢in: Sosyal Bilimlerin Yeniden Yapilanmasi Uze-
rine Rapor, ¢ev. Sirin Tekeli, 4. Baski, Istanbul: Metis Yayinlari, 2003.
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1980'den giiniimiize sehirlerin gecirdigi demografik, etnografik, sosyal ve
iktisadi dontistimle ilgili olarak pek cok arastirma yapildi. Yine bir¢ok ¢alisma
kaleme alindi. Bu ¢alismalarin biitiin bibliyografik bir dokiimiinii ortaya koy-
mak oldukca zordur. Bunun iki sebebinden bahsedilebilir: Birincisi, Tiirki-
ye'de sosyal bilim alt-disiplinlerindeki farklilasmanin artmasidir. Ikincisi ise,
disiplinler arasi faaliyet, tartisma ve mevcut sorunlarin yapisini ortaya cikar-
maya c¢alisan arastirmalarin sayisindaki belirgin artistir. Daha bir¢ok sebep
eklenebilecek bu tablonun bilimsel sonuclar ile ilgili olarak da, iki 6n sapta-
ma yapilabilir: Birincisi, sehirlerdeki yapilarin ve siireclerin arastirilmasi i¢in
giicli bir disiplinlerarasi bilimsel programin gerekliligi; ikincisi, diisliniimsel
bir sosyal bilimsel bilginin iiretilebilmesi icin tek boyutlu bir ampirik poziti-
vizmin terk edilerek daha elestirel, realist ve iligkisel epistemolojilerin 6ne c¢i1-
karilmasi.

Sehir calismalar1 alaninda 1980’lerde yapilan arastirmalar; énceki boliim-
lerde bahsedilen bir¢cok akademik ve biirokratik kurumun yanai sira, yeni kuru-
lan pek cok {iniversite, sivil toplum kurulusu ve bir¢ok biirokratik kurumun
katkilariyla artis egilimini siirdiirmiistiir. Onceki dénemlerde iig biiyiik sehir ile
-Zonguldak, Adapazari, Erzurum, Karabiik, Eregli, izmit vb. gibi- baz1 Anadolu
sehirlerindeki degisimleri ortaya koymaya doniik olarak yapilan calismalara,
diger pek ¢ok sehirle ilgili arastirmalar da eklenmistir. Konular temelinde de,
ayni farklilagsmanin olustugunu ve kiiltiirel dontistimler ile ilgili konulara ilgide
de bir artis yasandig1 sdylenebilir.

1980’li yillarda yapilan sehir calismalarina bakildiginda; hem Tiirkiye'de,
hem de Tiirkiye disinda yapilan doktora tezlerinin ve diger akademik calisma-
larin 6zellikle su sorunlari 6ne ¢ikardiklar: goriilmektedir: Sehirlesme siirecle-
ri icinde sermaye birikimi modellerinin olusumu, orta ve uzun dénemli sosyal
yap1 degisimleri, kiiciik zanaat tiirlerinin ve yapilarinin sanayi siirecleri iceri-
sindeki mevcut durumu, gége bagh yoksullasma, yeni is stireclerine, sermaye
ve emek orgiitlenmesine bagl yoksullagsma ve miilksiizlesme, sehirlesme asa-
malarinda ¢evre-merkez iligskilerinin ekonomik niteligi, kirsal alanlarin dénii-
stimiinde sehirlesmenin etkileri, suc artislar1 ve farkl toplumsal faktorlerce be-
lirlenen yogun demografik degisimler. Daha 6nceki donemlerde yapilan ¢alis-
malardaki saha yonelimli islevsel epistemolojiye dayanan yaklasimin bu do-
nemde de belirgin bir agirhig s6z konusudur. Ayrica bircok Anadolu sehrinde-
ki doniisiimlerin ¢alisiimasinda da niceliksel olarak belirgin bir artis goriiliir.
Yukarida da deginildigi gibi, bunun nedenleri, arastirmaci ve {iniversite sayila-
rindaki belirgin artistir. Bu yillarda, islevselci bir epistemolojiyi eksik bulan ve
tarihsel bir temellendirme amaciyla sehirlerin yayginlasma siireclerini acikla-
maya calisan nadir ¢abalar da mevcuttur.®> Bu donemde yapilan, hem ana

85 Korkut Tuna, Sehirlerin Ortaya Cikist ve Yayginlasmast Uzerine Sosyolojik Bir Deneme, Is-
tanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1986.
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akim yaklasimlar temsil eden, hem de alandaki temel 6rnekleri olusturan ¢a-
lismalarin bir dokiimii yapilmak istendiginde bazi belirgin isimler 6ne cikarila-
bilir. Ozellikle asagidaki isimlerin ¢aligmalar1 1980’li yillardaki basat paradig-
may1 ve tartisma ve sorun giindemlerini anlamak acisindan incelenebilir: Te-
keli'nin,? Kartal'in,87 Celik’in,® Keles'in,3% Giivenc’in,®® Senyapili’'nin,®! Aya-
ta'nin,%2 Ertiirk’{in,% Ayata'nin,®* Celebi’nin,% Celik’in,% Ersoy’un,®” Ozbay ve
Koksal'in,% Atay’'in,% Shorter ve Macura’'nin,!% Giilersoy’un,!°! Tathdil’'in,02

86 ilhan Tekeli, Tiirkiyede Kentlesme Yazilari, Ankara: Turhan Kitabevi, 1982.

87 Kemal Kartal, Ekonomik ve Sosyal Yonleriyle Tiirkiyede Kentlilesme, Ankara: Yurt Yayinlari,
No. 6, 1983.

88 Zeynep Celik, Remaking of Istanbul, Seattle: University of Washington Press, 1986 (Tiirkce-
si: Degisen Istanbul, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996).

89 Rusen Keles, Kentbilim [lkeleri, Ankara: Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yayinlari, 1976; Rusen
Keles, 100 Soruda Sehirlesme, Konut ve Gecekondu, 3. Baski, Istanbul: Gergek Yayinevi,
1983.

90 Murat Giiveng, “Metropoliten Olgekte Niifus ve Yogunluk Artiglar1”, Yiiksek Lisans Tezi, An-
kara: Orta Dogu Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimii, 1979; Murat Giiveng,
“Introduction to Structural Landscape Analysis: Overviews on the Industrial Landscapes of
Greater Istanbul”, Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
1992.

91 Tans1 Senyapili, Gecekondu: ‘Cevre’ Isgilerin Mekdns; yayinlayan: Tans1 Senyapili, Ankara Ge-
cekondularinin Ekonomik Profili, Kentsel Biitiinlesme, Tiirkiye Gelisme Aragtirmalar1 Vakfi
Yayini, 198; Tans1 Senyapili, Ankara Kentinde Gecekondu Gelisimi: 1923-1960, Ankara: Ba-
tikent Konut Uretim Kooperatifleri Birligi, 1985.

92 Sencer Ayata, “Differentiation and Capital Accumulation: Case Studies in Kayseri (Turkey)”,
Doktora Tezi, Kent Universitesi, 1982; Sencer Ayata, “Toplumsal Gevre Olarak Gecekondu
ve Apartman”, Toplum ve Bilim, sy. 42, Yaz, 1988.

93 Yakin Ertiirk, bkz. 69 numaral dipnot.

94 Ayse Ayata, “Participation and Organization in Local Politics: A Comparative Study of Class
and Clientage in Two Small Towns”, Doktora Tezi, Kent Universitesi, 1984; Ayse Ayata, “Ge-
cekondularda Kimlik Sorunu, Dayanigma Oriintiileri ve Hemsehrilik”, Tiirkiye II. Sosyal Bi-
limler Kongresinde Sunulan Teblig, Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi, 1989.

95 Nilgiin Gelebi, Aydindaki Kiigiik Sanayicilerin Sosyolojik A¢idan Incelenmesi, 1zmir: Ege
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1983.

96 Zeynep Celik, 88 numarali dipnot.

97 Melih Ersoy, “A Critique of Modernization and Dependency Schools in Urban Industrial
Sector”, Doktora Tezi, Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi, 1982; Melih Ersoy, Gog ve
Kentsel Biitiinlesme, Ankara: Tiirkiye Gelisme Arastirmalar Vakfi, 1985.

98 Ferhunde Ozbay ve Sema Kéksal, Istanbul Metropolitan Kenti ve Marmara Bolgesinin Kent-
sel Gelisim Oriintiisii, Istanbul, 1988.

99 Mahmut Atay, “Keban Baraji Nedeniyle Elazig’in 1800 Evler Mahallesine Go¢ Edenlerin
Kentlesme Sorunlar”, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 1985.

100 Miroslav Macura ve Frederic C. Shorter, Tiirkiyede Niifus Artisi (1935-1975) Dogurganlik ve
Oliimliiliik Egilimleri, Ankara: Yurt Yayinlari, 1983.

101 Celik Giilersoy, Taksim: Bir Meydanin Hikayesi, Istanbul: Celik Giilersoy Vakfi istanbul Ki-
tapligl, 1986.

102 Ercan Tatlidil, Kentlesme ve Gecekondu, 1zmir: Ege Universitesi Basimevi, 1989.
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Alioglu'nun,!'% Atalay’in,!%* Kistir'in,'% Gorgiilii'niin,'% Sezal’'in,'%7 Pinarciog-
lu'nun,%8 fsbir'in1% ve Aksoylu'nun'!? farkli disiplinlerde ve farkh entelektiiel
ve bilimsel yaklasimlarla sehirlesme siireclerinin anlasilmasina katkilar yaptik-
lar1 goriilmektedir. Bu katkilar1 yapan bilim adamlarinin birgogu 1990 yillarda
da bu alandaki arastirma yonelimli bir sosyal bilim ¢alismasini devam ettirmis-
lerdir. Tiirkiye'de ve Tiirkiye disinda yiiksek lisans ve doktora calismalarin se-
hir hayatindaki ¢ok boyutlu sosyal ve kiiltiirel sorunlarin agiklanmast i¢in ya-
pan bu arastirmacilarin ortak katkisi, 1980’li yillardaki sehirlesme siireclerini
farkl biiytiikliiklerdeki sehirlerde farkli sorun kiimeleri temelinde arastirarak
aciklamalaridir. Bu bilim adamlarinin sehir calismalari alaninda, 1980 sonra-
sinda arastirma yonelimli bir sosyal bilimi kurumsallastirma yoniindeki katki-
lar1, 1990’dan giiniimiize kadar gelen arastirma yonelimli sosyal bilim ¢alisma-
larinin artisinda ve yapilanmasinda da etkili olmustur. Bu dénemde, basat pa-
radigmaya en tutarli muhalefeti temsil eden Turgut Cansever’in!!! calismalari
da farkli yayin organlarinda yayinlanmis ve sonradan toplu olarak basilmistir.

1990’dan 2005’in sonuna uzanan zaman dilimi ise, Tiirkiye'nin ¢ok ciddi
toplumsal ve ekonomik yapi, kiiltiirel ve sosyal habitus''? degisimleri gecirdigi
bir dénem olarak yasandi. Bu siireg icerisinde sehirler de demografik, sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel anlamda ciddi bir dontisiim gecirdiler. 1990 sonrasinda
Tiirkiye'nin farkli dénemlerde yasadigi onemli demografik doniisiimlerden bi-
risi, i¢ go¢ siireclerinin yogun etkileri altinda gercgeklesti. Bu siirecin tiim diin-

103 Fiisun Alioglu, “Geleneksel Mardin $ehir Dokusu ve Evleri Uzerine Bir Deneme”, Doktora
Tezi, ITU, 1989.
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lagim”, Doktora Tezi, Trabzon: KTU Yayinlari, 1981.
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ver, Islam'da Sehir ve Mimari, Istanbul: iz Yayincilik, 1997; Turgut Cansever, Kubbeyi Yere
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yadaki neo-liberal ekonomi politikalarinin egemenliginin Tiirkiye'deki “yolsuz”
kapitalist 6rneklerinden birisinin icinde yasanmasi, cari acig1 artarak biiyliyen
konut sorunlarindan gecekondularin varoslara déniismesine ve sehirlerde ye-
ni yerel politikalarin ortaya ¢ikmasi zorunluluguna kadar pek ¢ok sorunun ye-
ni ¢erceveler icinde degerlendirilmesi ve aciklanmasi gerekliligini de getirdi.
Cumbhuriyet dénemi sehirlesmesinin temel sehircilik sorununu karakterize
eden gecekondu sorunu; 1990’larda pekismis, farklilasmis ve toplumsal olusu-
munu farkli bir asamaya tasimis olmasi bakimindan en ciddi doniistimlerden
birisi olarak goriilebilir. Bu durum esasen mekan ve toplumsal degisimin kar-
silikli iligki ve etkilesimleri acisindan cift tarafli bir dontistimiin habercisidir.
Hem mekanin 6rgiittenme mantigl, hem de sosyal siniflarin érgiitlenme ve
farklilasma mantik ve yapilar1 bir degisim siirecinin konusu olmustur. Tansi
Senyapil'nin tespitleri hem gecekondunun gelisim stirecini, hem bunun is sii-
recleri acisindan anlamini, hem de sehir mekaninin biitiinsel degisimi agisin-
dan ne anlama geldigini oldukca iyi 6zetlemektedir:

50 yilda gecekondu olgusu inanilmaz bir gelisme gostererek altyapisiz, derme

catma barakalardan apartmanlara doniistii, gecekondu niifusu da ‘marjinal

sektor’ kapsamindaki islerden ‘enformel’ ve kiigiik ¢apl islere gecti. Gecekon-
du, kente ‘eklenen’ bir 6ge olmaktan ¢ikip, kentin temel rantlarindan birinden
paylasma hakki isteyen bir giice eristi. Bu ¢calismada, bu gecisin,

- gecekondu niifusunun Tiirkiye’'nin benimsedigi ekonomik dénem modelle-
rine uyum gosteren ve destekleyen 6zel bir isgiicli oldugu;

— ekonomik mekanda bu modeller kapsaminda giderek artan ve temellesen
rolleri paralelinde bu niifusun yasadig siirecin kent mekénina yansidigy;
—bu mekéandaki ‘hareketli’ yasam donemlerinin kent mekanindaki yansimasi-

nin ‘esnek’ bir konut tiirii olan gecekonduyu yarattigs;

— bu niifusun zaman icinde ekonomik mekéanda tiistlendigi rollerin éneminin
artmasi ile birlikte ekonomik mekanda daha olumlu kosullar kazanmasina
neden oldugu ama bu konudaki esas ‘6diil’ ve ‘taviz'lerin kent mekaninda
verildigi;

— ekonomik mekéanda artan orgiitlenme ile ‘hareketliligin’ kisitlandig1 ve bu
‘duraganlasmanin’ kent mekanina ‘esnek’ gecekondu tiiriiniin yerine ‘me-
kanda donuk’ apartmanlasma biciminde yansidig1 bir siire¢ icinde gercek-
lestigi 6ne siiriilmiistiir.113

Gecekondulasmadan apartmanlasmaya dogru bir gelisme seyri izleyen
kentsel fiziksel yap1 ve mekan orgiitlenmesi degisimleri, bir taraftan da katilim-
c1 bir yerel yonetim ve sehircilik politikasini da giindeme getirdi. Yerel yonetim-
lerin sehirlerdeki sorunlar1 ¢6zme yolunda yeni bir érgiitlenme mantigini be-

113 Tans1 $enyapili, “Cumhuriyet’in 75. Yih Gecekondu’'nun 50. Yii”, s. 315.
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nimsemesi yoniinde bazi 6neriler bu ddnemde daha siklikla ifade edildi. Bu
goriisler, demokratik karar mekanizmalarini 6ldiiren biirokratik olarak etkili
dikey hiyerarsik bir 6rglittenmeden, yatay ve katilimci demokratik bir 6rgiitlen-
meye gidilmesi gerektigi yoniinde bir beyandi.114

1990’larin basindan 2005’in son dénemlerine kadar sehirlesme calismala-
rindaki konu, sorun ve egilimlerin egemen giindemini ekonomi ve siyaset
olusturmustur. Bir taraftan sehir 6lceklerindeki toplumsal 6rgiitlenmelerin en
onemli siyasi mekanizmasini teskil eden yerel yonetimlerdeki yolsuzluk, koti
karar alma mekanizmalarinin kurumlasip taslasmasi, altyapi sorunlarinin art-
masi gibi sebepler yerel siyasetin yeniden érgiitlenmesi noktasinda yeni bir ka-
musal biling ve baskiy giindeme getirmistir. Ote taraftan neo-liberal ekonomi-
nin tiim diinyadaki hegemonyasi kirsal yoksulluk, kentsel yoksulluk, siyasetin
teknokratiklesmesi, yeni kentsel dislama ve engelleme mekanizmalarinin olu-
sumunu tetikleyen bir seri kurumsal ve sosyal setin olusumuna yol act1. Her iki
sorunun sehir hayatindaki toplumsal ve siyasal sonug ve siireclerini inceleyen
pek ¢cok arastirma bu donemin arastirma programlarini karakterize eder. Daha
kenarda kalan farkli arastirmalar da burada unutulmamuistir; fakat bu ¢calisma-
larin, donemin temel sosyal ve iktisadi sorunlarini kavrama diizeyleri tartisma
konusudur. Bu dénemde yapilan ¢alismalarin kisa bir dokiimii ¢ikarildiginda
tablo daha da netlesecektir.

1990’lardan giinimiize kadar yapilan calismalar icinde pek cok bilim ada-
minin katkis1 vardir. Bunlarin pek ¢ogu ilk ¢calismalarini, 1980’1i yillarda yap-
misken; bazilari ilk eserlerini 1990’11 ve 2000’li yillarda vermistir. Bu 1990’larda
sehirlerdeki doniisiimleri farkli sorunsallarla arastiran Keyder ve Oncii’'niin,!!®
Ersoy’un,!16 Eraydin'in,''” Erder’in,!!® Bozdogan'in,''? Ozbay ve Koksal'in (Er-
der),'20 Giiveng ve Isik'in,'?! Isik ve Pmarcioglu’'nun,'?? Giiveng'in,'?3 Ayata ve

114 Ilhan Tekeli vd., Katilimci Demokrasi, Kamusal Alan ve Yerel Yonetim, Istanbul: Demokrasi
Kitapligi, 1999.

115 Gaglar Keyder ve Ayse Oncii, Istanbul and Concept of World Cities, istanbul: Frederich Ebert
Vakfi, 1993.

116 Melih Ersoy, Yeni Liberal Politikalar ve Kentsel Sanayi, Ankara: Orta Dogu Teknik Universi-
tesi Mimarlik Fakiiltesi Yayinlari, 1993.

117 Ayda Eraydin, Post-Fordizm ve Degisen Mekdnsal Oncelikler, Ankara: Orta Dogu Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, 1992.

118 Sema Erder, Istanbul’a Bir Kent Kondu: U'mraniye, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1996; Sema
Erder, Kentsel Gerilim ve Enformel Iliski Aglari, Ankara: Um-ag Yayinlari, 1997.

119 Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun Insast.

120 Ferhunde Ozbay ve Sema Koksal, Istanbul Metropolitan Kenti ve Marmara Bélgesinin Kent-
sel Gelisim Oriintiisii, Istanbul, 1988.

121 Murat Giiveng ve Oguz Isik, “Istanbul’'u Okumak: Statii Konut Miilkiyeti Farklilasmasina
iliskin Bir Céziimleme Denemesi”, Toplum ve Bilim, 1996, sy. 71, s. 5-60; Murat Giiveng ve
Oguz Isik, “Istanbul’u Okumak: Mahalle Diizeyinde Konut Miilkiyeti Statii Farklilagmasina
fligkin Bulgular Nasil Genellenebilir?”, Toplum ve Bilim, 1997, sy. 72. 0
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Ayata'nin,'?* Erbas’in,'?> Wedel'in,'?6 Kurtulus'un,'?’Akder ve Giiveng'in,!?8
Dikmen’in,'?° Kazgan'in,!3% Demir’in'3! ve Aslanoglu’'nun!3? ¢aligmalari 6ne ¢1-
kan eserlerdir. Ayrica 1996 yilinda Istanbul'da yapilan Habitat ITdeki giinde-
min, tiim diinyada ve Tiirkiye'de kronik boyutlara ulagsmis konut/mesken soru-
nuna ¢6ziim bulma arayislarina odaklanmis olmasi da 1990’larin temel giin-
demlerinden bir digerini olusturmustur.!33

Yoksulluk oranlarindaki dramatik artis ve buna bagh olarak ortaya ¢ikan
toplumsal sorunlar; yasanilabilirlik, stirdiiriilebilirlik, sosyal ekoloji gibi sorun-
lar odaginda bir tartisma kiimesini de bu yillarin giindemine getirmistir. Ozel-
likle kentsel ekoloji kavramina Robert Ezra Park, Mc Kenzie ve Burgess gibi se-
hir sosyologlarinin caligmalarindan asina olunsa da,'3* kavramin &zellikle
1980’den sonra glindeme gelmesinde topyekiin bir ekolojiyi temellendiren bir
cok ekolojist diistiniir ve hareketin etkisi olmustur. Murray Boockhin, André
Gorz, Ivan Illich, Rudolf Bahro, Arne Naess gibi pek ¢ok ekolojist diisiiniir ve
Ulrich Beck, Niklas Luhmann gibi isimler tarafindan ekolojik krizlerden hare-
ketle gelistirilen Risk Toplumu tartismalar1 da Tiirkiye'deki sehirlesme tartis-
malarina tasindi. Sehir sosyolojisi ¢calismalarinin en dnemli isimlerinden Ma-

122 Oguz Isik ve M. Melih Pinarcioglu, Nébetlese Yoksulluk: Sultanbeyli Ornegi, Iletisim Yayin-
lart: Istanbul, 2001.

123 Murat Giiveng, “Bes Bilyiiksehirde Statii-Gelir Temelinde Mekansal Farkhilagsma: iligkisel
Coztimlemeler”, 75 Yilda Degisen Kent ve Mimarlik; Murat Gliveng, “Kent Aragtirmasina
lliskisel Yaklagim: Igyeri-Statii Farklllagsmasi ve Mekansal {zdiigtimleri”, Miibeccel Kiray Igin
Yazilar.

124 Sencer Ayata ve Ayse Ayata, Konut, Komgsuluk ve Kent Kiiltiirii, Ankara: TC Bagbakanlik Top-
lu Konut idaresi Bagkanhgi, 1996.

125 Hayriye Erbas, “Class and Culture: The Cases of Kirikkale and Ankara”, Doktora Tezi, Orta
Dogu Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1993.

126 Heidi Wedel, Siyaset ve Cinsiyet: Istanbul Gecekondularinda Kadinlarin Siyasal Katilimu, Is-
tanbul: Metis Yayinlari, 2001.

127 Hatice Kurtulus (der.), Istanbul'da Kentsel Ayrisma, Istanbul: Baglam Yayinlari, 2005.

128 A. Halis Akder ve Murat Giiveng (ed.), Devlet Reformu, Yoksulluk: Bolgesel Gelisme ve Yok-
sulluk: Kent Yoksullugu, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi, 2000.

129 Ahmet Alpay Dikmen (der.), Kentlesme, Go¢ ve Yoksulluk, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi Yay:.,
Ankara: Imaj Yayincilik, 2002.
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lar1, 1999.
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132 Rana Aslanoglu [Akdis], “Kent Kuramlar I¢inde Cokiintii Bolgeleri Analizi: Bursa-Reyhan
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nuel Castells’in Enformasyon Toplumu tartismalarinin da bu tartismalarda her
donemde belirgin bir agirhg olmustur.’3> Bu tartismalar muhtemel bir sehir
alaninin sosyal, ekonomik ve dogal sinirlarinin diistiniilmesi noktasinda derin-
den belirleyici olmustur. Siirdiiriilebilirlik kavraminin bu sorunlar1 asma nok-
tasinda 1990’lar boyunca one c¢ikmasi da bu tartismalarla baglantiliydi.
1990’lardaki ve 2000’in ilk yillarindaki sehir calismalarinin, bu arastirma alani-
nin hem teorik, hem ampirik olarak cesitlenmesine ciddi katkilar1 olmustur. Bu
durumun olusmasinda; sosyal bilim disiplinleri arasindaki sinirlarin aginmasi-
nin ve Tiirkiye'deki sehir ¢alismalarinin belirli bir diizeye gelmesiyle de iliskili
boyutlar vardir. Arastirma programlarindaki cesitlenmeler ve daha miidahil bi-
lim caligmalarinin artisinin, orta vadede bu alandaki gelismeyi olumlu etkile-
yecegi soylenebilirse de; uzun vadede, bu alandaki ¢calismalarda daha derinlik-
li yontemlerle ¢alisilmasini ve kendi tizerine diisiinme faaliyeti daha yiiksek bir
bilimin gelismesini ne kadar etkileyecegi stiphelidir.

D. Sonug

Sosyal bilimlerin farkli arastirma alanlarinin Tiirkiye'deki gelisim ¢izgisi in-
celendiginde tiim disiplinlerin en derin kesisim kiimesi olarak, sehirlerdeki so-
run alanlarini konu edinen ¢alismalar 6ne ¢ikmaktadir. Bu anlamiyla sehirler-
deki herhangi bir sorunu kavramaya calisan bir bilim adaminin mimariden
antropolojiye, sehir planlamadan siyaset bilimine, ekonomiden sosyolojiye ka-
dar pek cok bilimin arastirmalarina bagvurma zorunlulugu ortaya c¢ikacaktir.
Her ne kadar sehir calismalarindaki disiplinler uzunca bir donem birbirlerine
kapali calisma faaliyetleri stirdiirerek arastirmalarin orgiitleseler de, bu duru-
mun sirdiiriilebilirliligi gittikce ortadan kalkmaktadir. Cumhuriyetin ilk yilla-
rindan itibaren tiim bilimsel alanlarda oldugu gibi farkli disiplinler dahilinde
sehirlerin sorunlarini arastiran bilimler de pozitivist bilim yaklasimlarinin etki-
si altinda kurumlagmalarini tamamladilar. 1980’lere kadar yontem ve teoriler-
de sosyal evrimci bir pozitivizmin belirgin agirhg goriilmektedir. 1980’den
sonra bu tabloda bazi 6nemli degisiklikler yasanmuis ve fakat pozitivist bilimsel
habitusun egemenligi belirli diizeylerde devam etmistir. 1990'dan sonra bu
tablodaki degisim hizlanmis ve diistiniimsel bir sosyal bilim i¢in baz1 6nemli
adimlar atilmistir. Arastirmalarin etik sorumlulugunu tistlenecek bir bilim i¢in
bu durum oldukg¢a énemli bir gelisme sayilabilir.

Toplumsal sorunlarin gittikce daha biitiinsel yaklasimlarla ele alinmasinin
zorunlulugu sadece yontemsel kaygilardan degil bizzat etik ve siyasi sorumluluk
almanin zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Saf ampirisizme veya gosterisci

135 Manuel Castells, The Information Age: Economy, Society and Culture: The Rise of Network
Society, c. 1, Oxford: Blackwell Publishers, 1996 (Tiirkcesi: Enformasyon Cagi: Ekonomi,
Toplum ve Kiiltiir: Ag Toplumunun Yiikselisi, c. 1, gev. Ebru Kilig, Istanbul: istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2005).



312 TALID, 3(6), 2005, A. Arli

kuram olusturmaya meyilli bilim adamlarinin kisa siirede arastirmalarinin si-
nirhliklarini gérmeleri, teori ile pratik arasindaki ayristirilamaz iligkinin tabi-
atindan kaynaklanmaktadir. Sosyal bilimler arasindaki suni ayrimlarin abartil-
masl, toplumsal sorunlar1 agiklama c¢abalarinin 6ntindeki en ciddi engellerin
baginda gelmektedir. Insani ve toplumsal gerceklige, iirettigi bilgi ile miidahil
olan bu bilimlerin, benzer tiirde ortodoks ayrimlari 6ne ¢ikarmasi, sayisiz etik ve
sosyal riski dogurmakla kalkmamakta; ayn1 zamanda toplumsal gercekligin tam
ve dogru bir bilgisine ulasmanin 6niinde de durmaktadir. Sehirlerdeki sosyal
hayatin tiim boyutlarinin, daha girift bir iligkiler agiyla birbirine baglandig gii-
niimiizde; bu alanlardaki sorunlar teshis edecek bilimsel calismalarin disipli-
ner sinirlar1 6ne ¢ikarmasi, bilimin nesnesiyle kuracagr iliskide daha baslangic-
ta, ilk adimi1 yanlis atacagl anlamina gelecektir. Glintimiizde elestirel, kamusal
kaygilarla hareket eden ve toplumsal sorunlara kars: ciddi bir duyarhlikla yakla-
san'36 bir sehir calismalar1 alaninin olusumu icin, Bourdieu'niin sosyal bilimin
bilimselligi icin sart gordiigi, tic 6nemli aragtirma alanin ve yaklagimini 6nem-
seme zorunlulugu ortaya cikiyor. Bunlarin basinda, sehir alaninin yapilanmasi
noktasinda ciddi bir etkiye sahip olan iktidar alaninin ¢6ziimlenmesi ve diger alt
alanlarla, 6zellikle de kiiltiirel alanin olusumuyla karsilikli belirleyiciliginin orta-
ya konmasi gelmektedir. Ikinci olarak, sehirlerdeki engelleme ve dislama meka-
nizmalarinin olusumunda 6nemli bir belirleyici olan kentsel etnografik farklarin
ve sehirlerde faillerin var olma alanlarini derinden sinirlandiran farkli tahakkiim
yapilarinin ¢éziimlenmesidir. Son olarak ise, 6zellikle iktisadi alandaki iiretim,
béliistim ve paylasim miicadelelerinde alandaki esitsiz konumlarin farkli arag-
lar yoluyla yeniden-iiretim ve dagitim mekanizmalarinin ortaya cikarilmasidir.
Ayrica bu tiir bir arastirma programini takip eden bilim adamlarinin ayn za-
manda kendi konumlarini da nesnelestirerek bilimin konusu haline getirmele-
11,137 sorumlu bir sosyal bilimin en ciddi gereklerinden birisidir.
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On the Studies of Urbanization and Squatter Houses
(Gecekondu) in the Republican Period

Alim ARLI

Abstract

This paper is a review of the literature on the processes of urbanization in Turkey in
the period of 1923-2005. The studies on the cities which are the major spaces in the
modernization efforts in the Republican Era constitute a major part of Turkish social
sciences. This paper introduces the substantial ones among these studies and gives a
detailed bibliography at the end. The historical line in urbanization process has been
explained in the specific context of Anatolia. In the review part of this paper, scholars
who were the major contributors in the foundational stage of the urban studies and
contributed to that process in a prominent way have been evaluated. The basic works
of the scholars from a variety of disciplines have been included. One of the crucial di-
mensions of the urbanization studies has been the question of squatter house after
1950. The formation of informal housing spaces which deeply influenced the urbani-
zation processes of non-Western societies generated the question of squatter houses
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as a single topic for research. Squatter houses literature basically focuses on large ci-
ties and especially Istanbul, Ankara and Izmir. For that reason, bibliography has been
divided into two parts at the end. This paper seeks to argue the main trends in urban
studies and in the literature.

Keywords: Turkey, Urbanization, Squatter House, Modernization,
Social Transformation

Cumbhuriyet Doneminde Tiirkiye’de Sehirlesme ve
Gecekondu Arastirmalar:

Alim ARLI

Ozet

Bu calismada, 1923-2005 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin sehirlesme siireclerinin bibliyog-
rafik bir degerlendirmesi yapilmaktadir. Cumhuriyet ddnemi modernlesme hareketle-
rinin temel alani olan sehirlerle ilgili calismalar, Tiirk sosyal bilimlerinin 6nemli bir ye-
kinunu tutmaktadir. Bu bibliyografik ¢alismada, bu caligmalar icinde etkili olan eser-
ler tanitilmakta ve bunlarin ayrintili bir dékiimii ¢calismanin sonunda verilmektedir.
Ayrica sehirlesme stirecinin tarihsel ¢izgisi Anadolu cografyasi 6zelinde 6zetlenmeye
calisilmigtir. Arastirmanin tanitim kisminda, sehirlesme caligmalarinin kurulusunda
emek veren ve bu stirece ciddi akademik katkilar yapan bilim adamlar1 merkeze alin-
mustir. Farkl disiplinlerden sehircilik caligsmalarina katki yapan temel isimlerin baslica
eserleri dikkate alinmistir. Sehirlesme arastirmalarinin 1950'den sonraki en 6nemli bo-
yutlarindan birisi ise gecekondu sorunu olmustur. Bati-dis1 toplumlarin sehirlesme sii-
reclerini derinden etkileyen enformel konut alanlarinin olusumu miistakil bir konu
olarak gecekondulasmay1 da dogurmustur. Gecekondu literatiirii Istanbul, Ankara ve
[zmir bagta olmak tizere ¢ogunlukla biiyiik sehirlerde yapilan arastirmalar ihtiva et-
mektedir. Bu acidan metnin sonuna eklenen litarattir, sehirlesme ve gecekondu bashk-
lar1 altinda ikili olarak tasnif edilmistir. Bu ¢alisma, sehircilik alaninin genel hatlarini
tartisma ve bibliyografik gelisimini secici olarak sunma amaci tagimaktadir.

Anahtar Sozciikler: Tiirkiye, Sehirlesme, Gecekondu, Modernlesme, Sosyal Déntistim.



