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Egitim Merkezli Ftkilesim: Osmanli ve
Rusya Tiirkleri

Ahmet Kanlidere*

OSMANLI aydinlarindan Abdullah Cevdet, Askeri Tibbiyeden simif arkadasi
Hiiseyinzade Ali Bey’in hayatini yazarken, onun kendileri {izerinde biiyiik bir
etki yarattigindan s6z eder. Ali Bey Rusya Tiirklerindendi ve Rus okullarinda
egitim gormiis, hatta Istanbul’a {iniversiteyi Petersburg’da tamamladiktan
sonra gelmisti. Abdullah Cevdet onu s6yle anlatiyor: “Ali Bey sessiz, miitefek-
kir haliyle, esrarengiz yalnizligi ile tizerimize bir peygamber tesiri icra ediyor-
du.”! Gergekten de, Ali Bey cok iyi bir egitim almisti. Bat1 diistincesini, edebi-
yatini ve medeniyetini arkadaslarina gore ¢ok daha iyi biliyordu. Ayrica, sanat-
kar ruhlu bir insands; ressamdi ve keman ¢aliyordu.?

Ali Bey gibi, Rus egitim kurumlarinda yetisip gelen Rusya’nin Tiirk kdkenli
aydinlarn Tiirkiye’de ne derece etkili oldular? Egitim konusunda ne gibi katki-
lar1 oldu? Osmanh aydinlar ile Rusyali Tiirk aydinlarin egitim anlayisinda ne
gibi farklar vardi? Aralarindaki egitim iligkilerinin karakteri ne idi? Arastirma-
miza bu sorulara cevap arayarak basladik.

Rusya kokenli Tiirk aydinlarinin degisik bir kiiltiir ortamindan ve zengin bir
birikimle birlikte geldiklerini bilinmektedir. Rusya’da etkili olan edebi, siyasive
sosyal fikir ve hareketlerin etkisi altinda yetismislerdi. Egitim reformu konusu
onlar icin ¢ok 6nemliydi ve bu hususta 6nemli deneyimleri vardi. Onlarin mo-
dernlesme hareketi olan “Ceditcilik” tabiri bile adini yeni tarz alfabe 6gretimi
(ustil-i cedid) yaklasimindan almisti. Rusya’dan gelip Osmanl {ilkesine yerle-
sen Tiirk aydinlari, disaridan bir bakisla, Osmanl egitiminin noksanlarini da-
ha farkli noktadan gdérme ve daha degisik ¢6ziim yollar1 6nerme avantajina sa-
hip olmaliydi.

* Dog. Dr., Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.

1 Abdullah Cevdet, “Ihya-y1 Layemit: Hakim Ali Bey Hiiseyinzade”, Ictihad, Kanun-1 sani
1908, c. II, sy. 5, s. 294-295.

2 Akcuraoglu Yusuf, “Hiiseyinzade Ali Bey”, Tiirk Yurdu, 1331 [1914], c. VII], sy. 3, s. 2555.



288 TALID, 6(12), 2008, A. Kanlidere

Bu aydinlarin Tiirk egitimine katkilar1 hakkinda bilhassa mesrutiyet déne-
minde yayinlanan gazete ve dergilerde azimsanamayacak derecede cok ve ko-
nu agisindan oldukca 6nemli bilgiler bulunmaktadir. Sirdt-1 Miistakim, Tiirk
Yurdu, Teariif-i Miislimin, Ictihad ve dénemin diger bazi dergilerinde (Islam
Mecmuast, Islam Diinyasi, Sebiliirresad) Rusya Tiirklerinin yazilar1 ve Osmanl
aydinlarinin onlara iliskin makaleleri yer almaktadir. Kirimli (Ismail Gaspiral),
Kazanli (Yusuf Akcura, Halim Sabit, Fatih Kerimi, Rizaeddin b. Fahreddin, Mu-
sa Carullah), Troyskili (Ahmed Taceddin), Sibiryali (Abdiirresid ibrahim, Ayse
Hanim, Alimcan idrisi), Ufal (Toktamis) ve Azerbaycanli (Ahmed Agaoglu) ay-
dinlarin yazilar1 buralarda yaymlanmistir. Kadinlarin egitimi hakkinda yazan
ve Kuzey Tiirklerinden oldugunu tahmin ettigimiz Ma’'miire Hamidullina Ha-
nim da bunlar arasindadir. Ote yandan yukarida bahsedildigi gibi , ve karsilik-
l1 etkilisemin de bir yansimasi olarak, Osmanl aydinlar1 da Rusya ve Tiirkis-
tan’daki egitim konusunda ¢ok sayida yazilar yazmislardir ki Ahmed Midhat
Efendi, Abdullah Cevdet, Hiiseyin Kdzim Kadri, KAzim Nami, Emine Semiye, A.
Sevindik ve Halil Sami bunlardan bir kagidir.

Kronolojik sirayla bakacak olursak, konumuzla ilgili ilk yazi Abdullah Cev-
det (1869-1932) tarafindan yayinlanan Ictihat dergisinde yer almakta ve 1905
tarihini tasimaktadir. Rusya Miisliimanlarindan Kazanli Hac1 Ahmed adinda
biri, dergiye gonderdigi bir yazida Rusya devletinin kendilerine uyguladig: bas-
kilardan ve mekteplerine Rusca dersi konulmak istendiginden s6z etmekteydi.
Abdullah Cevdet, Kazanl Miisliimanin yakinmasini ciddiye almaz ve su sekil-
de cevap verir: “Fena m1, o zaman [Rusc¢a 6grenirseniz] hi¢ olmazsa bilmedigi-
niz ve anlamadiginiz bir varakay1 imza etmekten kurtulursunuz.”® Abdullah
Cevdet’e gore Miisliimanlarin zuliim ve hakaret gérmeleri Miisliiman olmala-
rindan degil, cahil ve tembel olmalarindandi. Rusya Miisliimanlarinin Osman-
I1 halifesine biiylik bir ihlas ile baglilik duymalarini da son derece yadirgryordu.
Ictihat dergisinde 6zellikle 1908-1913 yillar arasinda Rusya Tiirklerine dair
azimsanmayacak miktarda yazi yayinlanmustir.

Ama konuyla ilgili asil yazilar Sirat-1 Miistakim dergisiyle birlikte, 1908’de
baslamaktadir. 1909 ve 1910 yillarinda Ahmed Midhat Efendi, Yusuf Akgura, Is-
mail Gaspirali, Ayaz Ishaki, Alimcan Idrisi, Troyskili Ahmed Taceddin ve Ah-
med Agaoglu gibi aydinlarin mektep ve medreselerin 1slahi, dil, edebiyat ve
ulemanin durumu hakkindaki makaleleri 6nemlidir. Ancak, derginin devami
olan Sebiliiirresad’da Rusya Tiirkleri ile ilgili yazilar giderek azalir.

1910 yilinda, Sibiryali Abdiirresid Ibrahim’in yayinladig1 Tedriif-i Miislimin
dergisi one ¢ikmaktadir. Derginin amaci, Rusya Tiirkleri ile Osmanh Tiirklerini
kaynastirmakt1. Abdiirresid ibrahim en ¢ok Osmanli {iniversite 6grencileri tize-
rinde durur ve onlarin {ilke meselelerine olan ilgisizligini ve diger durumlarim

3 Kazanli Hac1 Ahmed, “Rusya Miisliimanlar1”, Ictihad, Mart 1905, c. I, sy.4,s.9.
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elestirir. Avrupa ve 6zellikle de Rus dgrencilerinden olumlu 6rnekler gosterir,
Osmanlh 6grencileriyle kiyaslamalar yapar. Onun Pan-Turanizmi 6ven yazilari
da vardir. Ama onun igin bu, fslam birligi siyasetinin bir parcasiydi. Dergide
Emine Semiye Hanim* ile Sibiryali Ayse Hanim arasindaki karsilikli yazigmalar
da yer alir. Bunlar 6zellikle kadinlarin egitim ve 6gretimi konusundadir.

1911 yilina gelindiginde Tiirk Yurdu dergisi ortaya c¢ikar. Tiirk Yurdu'nun
dergiler icinde ayr1 bir yeri vardir. Derginin yayinina ara verdigi 1918 yilina ka-
dar egitim konusundaki en 6nemli yazilar burada yayinlanmus, Tiirk diinyasi,
Avrupa’da okuyan Tiirk 6grencileri, Rusya’ya giden Osmanl muallimlerinin
hatiralan ve diger egitim konular1 ele alinmistir. Bunlar icinde Yusuf Akcu-
ra’nin yazilar1 énemli bir yer tutmaktadir.5

Abdiirresid Ibrahim, Islam Diinyast adiyla ikinci bir dergi daha cikarir fakat
bu dergide Rusya Tiirklerine eskisine gore daha az yer verilmistir. Yine de Ab-
diirresid Tbrahim’in tiniversite talebelerinin durumunu tenkit eden yazilar ile
Halil Sami'nin Astrahan’daki 6gretmenlik tecriibelerini anlatan hatiralar
onemlidir.

Astrahan, Kirim ve Tiirkistan’a Giden Osmanli Muallimleri

Yukaridaki siireli yayinlarin incelenmesinden, Osmanl ve Rusya Tiirkleri-
nin bir digerini nasil algiladiklar1 konusunda énemli ipuglari ortaya ¢ikmak-
tadir. Burada 6zellikle bir nokta dikkati cekmektedir ki, o da sudur: ki farkli
diinyadan gelen bu insanlarin, her ne kadar ayni1 dinden ve soydan olsalar da,
diisiiniis ve hayat tarzlarinda énemli farkliliklar mevcuttu. Birbirlerini ne de-
rece taniyorlardi? Mesela Kazan Tatarlarindan Ayaz Ishaki (1878-1954),
1909’da yazdig1 bir yazida soyle diyordu: “Rusya Islamlarinin Tiirkiye ile her
ne kadar ilmi ve edebi miinasebetleri olsa da Osmanli Tiirklerinin bunlar
hakkindaki malumatlar gayet az ve dogrulugu siiphelidir.”® Yine 1912’de Is-
tanbul’a bir muhabir olarak gelen Tatar gazeteci Fatih Kerimi (Kerimof, 1870-
1937), Istanbul’un Tiirk gazetecileri hakkinda sunlar yaziyordu: “Rusya’daki

4 Emine Semiye (1868-1944): Edebiyata ait yazilariyla taninmis kadin yazarlardandir. Tarih-
¢i Ahmet Cevdet Pasa’nin kiiciik kizidir.

5 Tiirk Yurdu dergisi, 15 Agustos 1918’deki 161. say1 ile kesilmektedir. Ekim 1924’te yeniden
¢ikmaya baslamisti. Yeni harflerle olan kisimda Rusya Tiirklerinden neredeyse hic kimse-
nin yazis1 olmadig dikkati cekmektedir (Hamid Ziibeyr'in Kasim 1929’daki yazisin say-
mazsak). Rusya’daki Tiirkler hakkinda da hemen hemen higbir yazi yoktur. Konular dergi-
nin dnceki sayilarindakinden ok farkhidir. Mesela, milli turizm, I Bankas, italyan sairi G.
Mazini, Akdeniz medeniyeti, Rus petrolleri, Girit'te arkeolojik arastirmalar ve Ankara’da
acilan resim sergisi gibi bagliklar goze carpmaktadir. Dergi, baski kalitesi ve icerik zengin-
ligi bakimindan gerilemistir.

6 Kazanh Ayaz [ishaki], “Rusya Miisliimanlar1”, Sirat-1 Miistakim, 13 Agustos 1325, c. II, sy.
51,s.398.
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milyonlarca Tirkiin maiseti, lisan, matbuat, mektep ve maarifleri, milli ve si-
yasi matlaplar [talepleri] ve mesleklerinden bunlarin hi¢ haberi yok denilse
yanlis olmaz. Bunlarin ¢ogu Rusya Tiirklerini sadece Kafkas, Kirim, Kazan
Miisliimanlar diye biliyorlar. Kazant Orenburg’dan aywrabilenleri ve Tas-
kent, Semerkant, Hokant gibi yerlerin Tiirk merkezleri oldugunu bilenler ¢ok
azdir.””

Osmanl aydinlarindan bazilar1 Rusya’ya gittiklerinde hayal kiriklig: ve kiil-
tlir soku yasiyorlardi. Bunlardan 1907’de Astrahan’a muallim olarak davet edi-
len Halil Sami'nin yasadiklar1 oldukga ilginctir. Oraya giderken tek diisiincesi
Rusya Miisliimanlarinin terakkisine katkida bulunmakti. Rusya’daki islam kar-
deslerinin bu terakkiye Osmanlh Tiirklerinden daha ziyade muhta¢ oldugunu
diistiniiyordu ve bu ytizden de daveti biiyiik bir istekle kabul etmigsti. Ama As-
trahan Miisliimanlarinin hayat tarzinin hic¢ de hayal ettigi gibi olmadigini go-
riir. Bir velime [d{igiin yemegi] toplantisinda gordiikleri karsisinda sagkina do-
ner. Eglenceler, danslar muallime c¢ok garip gelir. Gengler eglenirken bir taraf-
ta imamlarin yar1 sarhos vaziyette din hakkinda sohbet yapmalarini ¢ok yadir-
gar. Osmanh muallimi velime gibi “mukaddes” bir toplantida olan biteni Isla-
miyetle bagdastiramaz. Hal béyle iken, ahalinin imamlara korii koriine baghlik
gostermelerini anlayamaz.®

Buna mukabil, Rus mekteplerini, oradaki egitimi, temizligi gérerek hayran
kalir. Soyle der: “Ruslar hayat-1 ictimaiyelerinin [sosyal hayatlarinin] tanzim ve
istikmali [noksanlarin giderilmesi] icin her seyi yapmakta tereddiit etmemis-
ler. Sehrin en miireffeh ve muntazam caddelerini isgal eden biiyiik binalar hep
mekteptir. Talebenin sokaklarda, bulvarlarda miikemmel araba ve otomobil-
lerde serbest, her tiirlii kaygi ve acidan miiberra [arinmig] ve mesut bir halde
imrar-1 hayat etmekte [hayat siirmekte] olduklarn gortiliiyor. Ah bedbaht vata-
nima béyle mesut ve bahtiyar giinleri gormek nasip olabilecek mi? Sabahleyin
Astrahan’in muntazam caddelerine bir g6z gezdirecek olursaniz kaldirim {iize-
rinde akin akin mektebe giden, cantasi arkasina asilmis erkek ve kiz Rus cocuk-

7 Fatih Kerimof, Istanbul Mektuplar, Orenburg: Vakit Matbaasi, 1913, s. 297.

8 “Meclis her iki taraftan birbirine mizah, hiciv-amiz ve daha dogrusu sehvet-aver sozler at-
mak icerisinde acildi. iki taraftan soyletilen sarkilar, arasira kalkip karsi karstya yapilan
danslar tam Rus koyliilerinin viger gecesini (koylii balosunu) andirtyordu... Bu vakit bii-
tlin zihnim imamlarin din ve diyanete ve ahkdm-1 ser‘iyeye ridyete dair ettikleri miibahe-
seleriyle karsimdaki su hal-i sefihaneleri beyninde bir nisbet aramakla... mesgul bulunu-
yordu. Nim [yar1] sarhos bir halde, velime gibi mukaddes bir cemiyette bulunuyorlar. Agiz-
larinda 6tekinin berikinin dine, ahkam-1 ser‘iyeye adem-i ridyetlerine dair sikayetler...
halbuki kendileri din-i Islam’a taban tabana zit olan bir halin icerisinde bulunuyorlar...
hele ahalinin imamlara korti koriine tebaiyet ederek ciirmde bunlara miisareket [ortaklik]
etmeleri beni biitiin biitiine muazzeb ediyordu.” Halil Sami, “Rusya Hatiratimdan”, Ted-
riif-i Miislimin, 5 Agustos 1326, c. I, sy. 10, s. 165.
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larindan baska bir sey goremezsiniz.”? Miisliiman mekteplerini bunlarla karsi-
lastirdiginda ise ¢ok geri durumda olduklarini gorerek tiziil{ir.!°

Aymi gekilde, 1905 yilinda Kirim’a devet edilen Osmanh muallimi Omer Sa-
mi Arbatli’'nmin (1881-1951) orada karsilastig1 zorluklardan da s6z etmek gere-
kir. Omer Sami, Akmescit sehrinde ilk defa acilan riigdiye mektebinde miidiir
ve muallim olarak gérev yapar. Bu okullarda asag1 yukar1 Osmanl riisdiyele-
rindeki programi takip ederler. Ama onlar1 burada 6nemli zorluklar bekle-
mektedir. Onlara en biiyiik itiraz ve muhalefet, Rus kiiltiirii ve egitimiyle yetis-
mis ve adeta Ruslagmis olan Tiirk aydinlarindan geliyordu. Osmanl egitimin-
den kiicimseyerek bahsediyorlardi. “Tiirkiye ve Tiirklerde modern ilim var m1
ki, burada yeni ilimler okutabilsinler” diyorlardi. Hatta Rus-sever Tatar aydin-
larindan biri (ismail Mirza Miiftiizade), Osmanli muallimini sezdirmeden im-
tihan etmeye kalkisiyordu. Okula aldig kiireyi gdstererek bunun ne oldugunu
soruyor ve boyle seylere dair bilgisi olup olmadigini anlamaya ¢aligtyordu.!!
Osmanli muallimleri bir taraftan da mollalarin tepkisini cekmemeye 6zen
gosteriyorlardi. Omer Sami, “Istanbul’dan ilk gelisimizde sarikh gelmemizi
tavsiye edenler ¢ok hakl idiler” der. Aym kiyafetlerle camilerde goriiniirler.
Ozellikle Kur’an okuma ve okutmada yerli mollalardan cok iistiin olabilecek-
lerini ispat ederler.12

Osmanl mualimlerinin ¢abalar1 sonunda, Akmescit Merkez Riisdiyesi'nin
tindi, Kirim yarimadasinin her tarafina yayilir. Gézleve, Karasubazar, Kerg, Yal-
ta ve Kefe'de riistiye mektepleri acilir. istanbul’dan yeni muallimler davet olu-
nur. Ancak bu giizel gidis uzun siirmez. Rus yetkililer bu mekteplerde Osman-
i 6gretmenlerinin ders vermesinden rahatsizlik duyar. Kirim valisi, bu mek-
teplerin Rusya Egitim Bakanligina baglanmasini, aksi takdirde kapatilmasim
ister. Cemiyet-i Hayriye ve halk, riisdiye mekteplerinin Maarif Bakanhgina
baglanmasindansa, Kirim Miisliiman Dini Idaresi'ne (idare-i Ser‘iyye) baglan-

9 Hialil] Sami, “Rusya Mektuplar1”, Islam Diinyasi, 6 Haziran 1329 [1913], c. I, sy. 8, s. 126-
127.

10 “Bizimkiler ise daha uykuda yatiyor. Zaten mektebe giderse bile faide yoktur. Ciinkii hoca-
lar1 velime cemiyetine [toplantisina] yahut esraftan birinin ziyaretine gidecekmis de bu-
giin mektebe ancak 6gle vakitlerine karib [yakin] bir zaman ugrayabilecekmis.” H[alil] Sa-
mi, “Rusya Mektuplar”, Islam Diinyast, 6 Haziran 1329 [1913], c.], sy. 8, s. 126-127. Bura-
da olumlu 6rnekleri de zikretmek gerekir. 1912’de Kuzey tilkelerini ve bu arada Rusya
Miisliimanlarinin yasadiklari yerleri de ziyaret eden Osmanli aydini Celal Nuri, Nijni Nov-
gorod sehrindeki Tatarlarin son derece terakki ettiklerini gorerek fevkalade mutlu olur ve
duygularini su sekilde ifade eder: “Tiirklerde bu ne terakki. Acaba biz Osmanl Tiirkleri de
bu Simal Tiirkleriyle hem-1rk miy1z? diyecegim geliyor... Miisliimanlarda refahiyyet ve ser-
vet var. Tatarlar cin gibi. Yasamlar yerinde. Evleri alafranga.” Celal Nuri, Simal Hatirala-
r1, Ibrahim Demirci (nkl.), istanbul: Mavi Yayincilik, 1977, s. 66-67.

11 Omer Sami Arbatli, a.g.m., s. 24.

12 Omer Sami Arbatli, a.g.m., s. 21-22.
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masini isterler. Konuya iliskin yapilan toplanti Rusya hiikiimetinin tavrini acik-
¢a ortaya koymaktadir.'3

Toplantida Kirim’in Rus valisi ilging bir konusma yapar. Ismail Gaspira-
I'nin ilk mektep tahsili konusundaki 25-30 yillik emek ve ¢cabalarindan uzun
uzadiya bahseder. Bu zamana kadar ilk mekteplere asla miidahale etmeyip
miisamaha gostermelerinin sirf Miisliimanlarin teceddiit ve terakkisini iste-
dikleri icin oldugunu soyler. Fakat riistiye mekteplerini siki bir denetim altina
alacaklarini bildirir. Yiiriirliikteki kurallara aykir ve izinsiz bir sekilde davet
olunan Osmanli tebaasi muallimlerin bu okullarda egitim vermelerinin, peda-
gojik ve siyasi acilardan kabul edilir bir sey olmadigini belirttikten sonra, “Kim-
bilir bunlar ne ruhta ve ne yolda talim ve terbiye verirler” der. Kirim’in Tiirkiye
olmay1ip Rusya oldugunu ihtar eder ve Rusya devletinin selameti icin Rusya’da
Rus dili, Rus ruhu ve Rus medeniyetinin gegerli olacagini, ¢iinkii Ruslarin artik
gozlerini actiklarini soyler. Yapilan faaliyetler hakkinda Miisliiman hafiyeler-
den bazilarinin kendisine jurnal ettiklerini soyler'# ve soyle bir gozdagi verir:
“Bana biitiin haliniz malumdur. Mekteplerinizde ecnebi tebaasindan [Osman-
I1 Tiirklerinden] ¢ok muallimler bulunuyor. Okuttuklar elifbalar, risaleler hep
Osmanl eseridir. Buna meydan verilmeyecektir.”1°

Rus hiiktimetinin Tiirkiye'ye karsi siyasetini degistirmesi neticesinde, Os-
manl muallimleri takip edilmeye baslandi. Kirimh gengler ve orta yash milli-
yetciler Tiirk muallimlerini gizlemeye ¢alisiyor, yerel imam ve miiezzinleri res-
mi muallimler olarak gosterip egitimin gizlice Tiirk muallimler tarafindan yii-
riitiilmesini saghyorlardi. Ancak, Stolipin’in bagbakanhig1 zamaninda Rus bas-
kis1 son haddine varmais ve isi boylelikle stirdiirme imkani kalmamaisti. Boylece,
1910 yilinda biitiin riisdiyeler kapatilmis, Tiirk muallimler tutuklanmis ve smir
dis1 edilmislerdir.!6 5-6 y1l kadar arizali ve fasilali bir sekilde devam eden riisdi-
ye mektepleri 6nemli etkiler birakmigtir. Riigdiyeleri idare eden muallimlerin

13 19 Haziran 1910 tarihinde Akmescid’de Kirim valisi bagkanliginda yapilan toplantiya Odes-
sa Maarif Dairesinin hamisi, direkt6r ve miifettisleriyle beraber, Kirim Miislimanlarindan
Kirim Duma Mebusu Ismail Mirza, Selim Mirza Miiftiizade, isa Mirza Tayganski, Mustafa
Mirza Davidovic, Terciiman gazetesi sahibi Ismail Bey Gasprinski, eski Duma azasindan
Abdiirresid Mehdiyef ve diger ileri gelen kimselerden birkag kisi davet edilmiglerdi. (imza-
s1z), “Kirimda Riistiye Mektepleri”, Tedriif-i Miislimin, 8 Temmuz 1326, c. [, sy. 8, s. 134-
135.

14 Osmanl muallimleri olumlu faaliyetleriyle baz1 insafli mollalar1 yanina ¢cekmeyi basardiy-
sa da, bazi mollalar bu kurumun daima karsisinda olmuslardu. Riistiyelerin 1910’da kapa-
tilmasinda bunlarin da rolii oldugu o zamanin arsivinden ¢ikan jurnallerle ortaya ¢ikmig-
tir. Omer Sami Arbatl, a.g.m., s. 23.

15 Isimsiz, “Kirnmda Riistiye Mektepleri”, Tedriif-i Miislimin, 8 Temmuz 1326, c.1, sy. 8, s. 134-
135.

16 Omer Sami Arbatl, “Kirim’da Riistiye Mekteplerinin A¢ilmasi ve Tesirleri”, Emel, Kasim-
Aralik 1964, c. 1V, sy. 25, s. 25.
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tegvikiyle Kirm genglerinin bir kismi Rus gimnazyalarina, bir kismu da Istan-
bul’daki Osmanli mekteplerine yonelmislerdir. Celebi Cihan, Cafer Seydah-
met, Abdulhakim Hilmi, Yakup Kemali, Timurcan Odabas ve Bekir Cobanzade
bunlardan bazilaridir.!”

1914 y1ili basinda, Habibzade Ahmed Kemal [ilkul] (1889-1966) adinda bir
Tiirk 6gretmen, Talat Pasa tarafindan Kasgar’a gonderilir. Dogu Tiirkistanlla-
11 egitim y6niinden uyandirmak gérevini tistlenen Ahmet Kemal, daima ba-
sinda sarik, sirtinda ciibbe ve uzun sakalla dolasmakta idi. Zira o zaman Kas-
gar’da sariksiz, ciibbesiz ve sakalsiz birinin s6yleyecegi sézlere énem veril-
mezdi.'® Ahmed Kemal, Kasgar sehri yakinindaki Artus adli kasabada bir 6g-
retmen okulu acar. Béylece Kasgar’da ilk defa yeni ustil 6gretimin temeli ati-
Iir. Mektebin masraflarim1 Bahaeddin Bay (Musabayef) adinda oranin zengin-
lerinden biri tislenmisti. Mektebin agilmasina karsi ¢ikanlar arasinda mollalar
da vards; usiil-i cedid’'in haram oldugunu soyliiyorlardi.!® Nitekim okul, agil-
diktan ve bir¢ok ilk mektep 6gretmeni yetistirdikten sonra (bir bucuk sene ka-
dar sonra) kapatilir. Ahmed Kemal hapse atilir. Ona goére, bunda yerel molla-
lardan Omer Ahund adinda birinin Rus ve Cin makamlar nezdindeki sikaye-
ti de etkili olmustur. Birkac¢ kez hapse atilan Ahmed Kemal, 6 y1l kadar siiren
Cin seyahati sonunda 1920’de Istanbul’a déner ve yasadiklarini ii¢ ayn kitap
halinde yayinlar.

istanbul’a Gelen Rusyali ve Tiirkistanh Talebeler

Istanbul’a gelen Rusyali ve Tiirkistanl talebelerden bahsetmeden once,
onlarin kendi yurtlarinda ne tiir egitim egilimleri oldugundan s6z etmek ge-
rekir. XVIII. ylizyihn sonundan XX. yiizyll baslarina kadar Kazan Tatarlar
Buhara medreselerinde tahsil goriiyorlardi. Sonra yine kendi yurtlarina do-
niip kdylerinde veya sehirlerde medrese agcmakta ve Buhara’da 6grendikleri-
ni kendi hemsehrilerine 6gretmekte idiler. Bir kisim talebelerin Dagistan’da
egitim gordiikleri de bilinmektedir. Ancak, XIX. Yiizyilin sonlarina dogru Bu-
hara tipindeki medreseler, Rusya’da degisen hayat sartlar1 ve Rus egitim ku-
rumlarinin da tesiriyle eski 6nem ve itibarlarin gittikce kaybetmeye bagla-
d1.20 Kazan Tatarlarn arasinda ortaya ¢ikan dini reform ve ustil-i cedid hare-
ketleri, Buhara’daki skolastik egitimi kiyasiya elestiriyordu. Ozellikle Kazan-
I1 tarihci ve dini reformcu Sihabeddin Mercani’'nin (1818-1881) Buhara usti-

17 Omer Sami Arbatli, a.g.m., s. 27.

18 Ahmet Kemal ilkul, Cin-Tiirkistan Hatiralari, Sanghay Hatiralari, Yusuf Gedikli (haz.), is-
tanbul: Otiiken Negriyat, 1997, s. 100.

19 Ahmet Kemal {lkul, a.g.e., s. 102-104.

20 Akdes Nimet Kurat, “Kazan Tiirklerinin Medeni Uyanis Devri”, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Temmuz-Aralik 1966, c. XXIV, sy. 3-4, s. 96-99.
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liinii elestiren kitaplarinin ortaya ¢ikmasindan sonra, ilim tahsil etmek iste-
yen gengclerin artik Buhara yerine Istanbul ve Misir’a yoneldikleri sdylen-
mektedir.2!

Buhara medreseleri, Tatar ve Baskurt genclerinin géziinde “hurafat oca-
g1"na dondiikten ve artik Rusya Miisliimanlari i¢in bir cazibe merkezi olmak-
tan ¢iktiktan sonra, 6grencilerden bir kismi Rus okullarina yénelmislerdi. Nite-
kim, Tatar aydinlarinin 6nde gelenlerinden bazilar1 Kazan’da Rus hiiktimeti-
nin ac¢tig1 Tatar Muallim Mektebi'nde (Tatarskaya Ugitel’skaya Skola) okumus-
lardir. Biraz fikri acilan ve geleneksel Miisliiman mekteplerinden {imit kesen
kimseler ¢ocuklarim1 Rus okullarina vermeye baglamislardi. Ozellikle Miislii-
man zenginler arasinda ¢ocuklarin1 Rus okullarina vermek moda olmustu.??
Bu okullarda okuyan Tatar gencleri Rus edebiyati, Rus fikir hareketleri ve sos-
yalist akimlarla tanistyorlardi.

Rusya Tiirkleri dini kimliklerine son derece baghydilar. Cocuklarinin mo-
dern egitim almalarini isteyenlerden cogu, ayn1 zamanda onlarin dini bilgiler-
le de donanmasini istiyorlardi. Bu yiizden, medreselerin zamanin ihtiyaclari
dogrultusunda 1slah edilmesi gercek bir ihtiyacti. XX. ylizyilin basinda, Tatar
zenginlerinin destegiyle, Idil-Ural’da 1slah edilmis medreseler kuruldu. Alim-
can Barudi’'nin Kazan’da a¢tigt Muhammediye Medresesi, Orenburg’da terak-
kiperver Tatar zenginleri Ahmed Bay ve Gani Bay tarafindan kurulan Hiiseyni-
ye Medresesi bunlarin basinda geliyordu. Ancak, bu medreselerde de derslerin
o6nemli bir kismini dini konular olusturuyordu; fen dersleri azdi. Rus okullarry-
la boy 6l¢iisecek durumda degildi.

Bu ylizden, 6zellikle 1905’ten sonra medresede okuyan 6grenciler, medre-
senin gercek bir sekilde 1slahinmi isteyerek isyankar hareketlerde bulunmaya
basladilar. Islah edilmis okullardan Muhammediye ve Hiiseyniye Medrese-
si'nde okuyan 6grenciler dini ilimleri 5nemsemeyerek okutulan modern ilim-
lerin arttirlmasini ve yenilerinin eklenmesini istiyorlardi. imamlik ve mual-
limlik meslegi Rusya Miisliimanlar arasinda garanti altina alinmadigindan,
ogrenciler medreseden soguyorlar, Rus mekteplerinden mezun olarak istikbal-
lerini kazanmayi tercih ediyorlardi. Bu sebeple, Hiiseyniye Medreselerinde her

21 Seher Seref, “Mercani’'nin Terciime-i Hali”, Salih b. Sabit Ubeydullin (der.), Mercani adl
eser icinde. Kazan: Maarif Matbaasi, 1333, s. 39-40.

22 Rusya Tiirkleri arasinda 6gretmenlik yapan Halil Sami bu hususta sunlar soyliiyor: “Eger
erkan-1 diniye 6grenmis, hissiyat-1 milliyesi uyanmais ise buralara vermekten bittabi zarar
yok. Belki lazimdir. Rusya Islamlar1 hukuklarin1 miidafaa edebilmek icin behemehal Rus
lisanin1 ve Rus kanununu bilmek ihtiyaglar vardir. Keske bir Tiirk-islam olduktan sonra
talebelerimizden bir kismi Rus hukuk mekteplerine girerek ikmal-i tahsil etseler. Ve keske
Rusya islamlari igerisinde Ali Merdan Bey Topgubastyef gibi daha birka¢ hukuksinas bu-
lunsa.” Halil Sami, “Rusya Hatiratimdan”, Tedriif-i Miislimin, 19 Agustos 1326, c. 1, sy. 12,
s. 196-197.
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yil tahsilin yarisinda 6grenciler boykotlar yaparak, okulu terk ederek medrese-
de modern ilimlerin okutulmasini talep ediyorlardi.?3

Bu arada sunu da belirtmek gerekir ki, talebeler arasindaki bu sekiiler yone-
lise (“dinsizlesmeye”) tepki olarak son derece muhafazakar bir yol izleyen bir
medrese de mevcuttu. Orenburg sehrindeki Veli Molla’nin medresesi boyley-
di. Eski ustl (usiil-i kadim) taraftari olan Veli Molla, medresesine hesap ve cog-
rafya derslerini bile sokmuyor, modern ilimlerin gereksiz oldugunu ve din ba-
kimindan Miisliiman genglerinde goriilen zafiyetin kaynaginin modern ilimler
oldugunu séyliiyordu.?*

Rusyali Tiirk genclerinden bazilari, mesafenin uzak olmasina bakmayarak,
kendi dindas ve soydaslar1 olan Osmanh Tiirklerinin mekteplerine yoneliyor-
lardi. istanbul’a mekteplerinin daha miikemmel olacag {imidiyle geliyorlardu.
Gergi, geldikten sonra burada isin hi¢ de umduklar gibi olmadigini anliyorlar-
ds, fakat yine de din ve soy kardesligi onlar1 buraya bagliyordu. Bu gencler, II.
Abdiilhamid yénetiminde umduklarini bulamiyorlards, zira okullar onlar i¢in
kapaliydi. Bazilar1 cami késelerinde, 6tede beride dolasarak caresiz memleket-
lerine donmek zorunda kaliyordu. Bu durumu yakinarak anlatan Troyskili Ah-
med Taceddin’e gore, bu 6grencilerin Osmanl mekteplerinde tahsil gérmesi,
onlarin kendilerinden ¢ok Osmanl Tiirklerinin yararina olacakti.?> I. Mesruti-
yet’in ilanindan sonra yeni timitlere kapilan Rusyali 6grenciler, artik kendileri-
ne her acidan yardim edilecegini ve mektep kapilarinin kendilerine agilacagin
umuyorlardi. Fakat engeller tam anlamiyla kalkmamisti. Mesela, Dariilmualli-
min’e (Muallim Mektebine) kabul edilmek icin 6ncelikle Osmanl tebaasi ol-
mak sart1 araniyordu.?6

Ozellikle XX. yiizy1l basinda Tiirkistan ve Tiirkiye arasinda kiiltiir ilisikleri
mevcuttu. Bir kisim Tiirkistanl talebe Tiirkiye’de egitim goriiyordu. Tiirkistan-
Ii aydinlardan Abdurrauf Fitrat'in Istanbul’da okudugu, Mahmud Hoca Beh-
budi’nin Osmanh Tiirkiyesini gezdigi, Abdiilhamid Colpan’in Tiirkiyeli yazar
ve sairlerden etkilendigi ve Tiirkge siirler yazdigi, Abdulla Avlani’nin Tiirki-
ye’deki olaylar hakkinda yazilar kaleme aldigi, Vedud Mahmud'un Osmanlh
basin ve yayinini takip ettigi bilinmektedir.2”

1908’den sonra is bagina gelen Ittihat ve Terakki Partisi (Geng Tiirkler), Tiir-
kistan gencleri tizerinde 6nemli etkiler yapmistir. Abdurrauf Fitrat, Mukimiddin

23 Hialil] Sami, “Rusya Mektuplar1”, Islam Diinyasi, 6 Haziran 1329 [1913], c. I, sy. 8, s. 126-
127.

24 Halil] Sami, a.g.m., s. 126-127.

25 Troyskili Ahmed Téaceddin, “Tashih-i Efkar: Orenburg’da Miintesir Din ve Maiset Mecelle-
sine”, Strat-1 Miistakim, 26 Tegsrinisani 1325, c. I1I, sy. 66, s. 220.

26 Halil Sami, “Rusya Hatiratimdan”, Tedriif-i Miislimin, 2 Eyliil 1326, c. I, sy. 14, s. 231.

27 Bkz. Zumrad Rahmankulova, XIX. Asrning Ikkingi yarmi — XX. Asr Bogslarida Urta Osiya
Honliklari va Usmaniylar Davlati Urtasidagi Munosabatlar, Taskent, 2006.
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ve Osman Hoca gibi tanminmig Ozbek sair ve yazarlari, istanbul’da bulunduklan
sirada Jon Tiirk liderleriyle bulusmusglardir. istanbul’a gelen diger Buharah geng-
ler buradaki yeni fikirlerden etkilenmisler ve memleketlerine déondiikten sonra
orada “Geng Buharalilar” denen teskilati olusturmuslardir. Onceleri egitim me-
seleleriyle ugrasan bu gencler, sonradan siyasi meselelere de girmiglerdir.28

Rusya Tiirklerini (Tatar-Bagkurtlar) etkileyen en dnemli sima Ahmed Mid-
hat Efendi’dir (1844-1912). Ahmed Midhat Efendi'nin en ¢ok okunan eseri Mii-
ddfaa adlh tgc ciltlik kiiciik ebath kitabiydi. Kitabin muhtevasindan, ni¢in bu
eserin Rusya Miisliimanlarina c¢ok cazip geldigi tahmin olunabilir: Miiddfaa:
Ehl-i Islami Nasraniyete Davet Edenlere Karst Kaleme Alinnmugsnr (Istanbul,
1300). Onlar uzun yillar ve o dénemde Ortodoks misyonerlerin Islamiyet’e kar-
s1 yazdiklartyla muhatap durumdaydilar. Boyle acik ve kolay anlasilir bir sekil-
de yazilmis eserin ilgi cekmesi dogaldi. Tatar talebeler Ahmed Midhat Efen-
di'nin kisa ctimlelerden ve acik ifadelerden olusan eserlerini ilgiyle okuyorlar-
di. Ahmed Midhat Efendi Tiirkiye’de Tiirklere okuma sevgisi asiladig: gibi, Rus-
ya Tiirklerine de okumay1 sevdiriyordu.??

Ahmed Midhat Efendi’nin eserleri sadece alimler ve talebeler arasinda degil,
koylerdeki kadin ve kizlar arasinda da yayilmisti. Kuzey Tiirklerinin taninmis
alimlerinden Rizaeddin b. Fahreddin, Ahmed Midhat Efendi’'nin Terbiyeli Cocuk
adli eserinden esinlenerek Terbiyeli Bala (Kazan, 1908) adl risalesini yazdigim
soyliiyor. Yine Tatar aydinlarindan Gilman Ahund ve Muhammed Sakir Ramiyef
onun eserlerini bulup okuyor ve baskalarini da okumaya tegvik ediyorlardi.

Meghur Tatar alimi Mercani, Ahmed Midhat Efendi'nin Miidafaa adl ese-
rinden biiyiik bir 6vgiiyle s6z ediyor, kitabi elinden diislirmiiyordu. Mercani,
Ahmet Cevdet Pasa'nin Tarih'i ¢ikar ¢cikmaz temin etmis, cok begenmis, hatta
derslerinde Tarih-i Cevder'ten baz1 olaylar1 anlatmaya baslamisti. Istanbul’a
vardiginda Ahmet Cevdet Pasa ile bizzat goriismiistii. Pasa ona “Efendim, bi-
zim Tarih’imize baktiniz mi1?” dediginde, tekrar tekrar okudugunu séylemistir.
“Hatalar1 yok mu?” diye sordugunda, Mercani: “Hayir efendim” diye cevap ve-
rir. Bu goriismeyi Mercani’den bizzat isitip hikaye eden yazar, onun sonradan
sunlari da ilave ettigini kaydeder: “Bazi yerlerde hatalar var idi, lakin onlar1 be-
yan etmeye vakit miisait degildi.”30

28 Akdes Nimet Kurat, “Tsarist Russia and the Muslims of Central Asia”, The Cambridge His-
tory of Islam, 1B, P. M. Holt, Ann K. S. Lambton ve Bernard Lewis (eds.), Cambridge U. P.,
1970, s. 521-522; Edward Allworth, Uzbek Literary Politics, London: The Hague, Paris:
Mouton & Co., 1964, s. 32-34.

29 Rizaeddin b. Fahreddin, Ahmed Midhat Efendi, Orenburg: Vakit Matbaasi, 1913, s. 121.

30 Miiderris Molla Habibu’'n-Nacar ibn Molla Muhammed Kafi, “Medhal”, Salih b. Sabit
Ubeydullin (der.), Mercani adl eser icinde. Kazan: Maarif Matbaasi, 1333, s. 454. “Birnice
urunda hatalar1 var idi. Lakin alarm beyan iderge vakit miisaid degil idi, sunun {i¢iin siikat
itdim diye soyledi. Bu vakiani 6ziinden isitdim.”
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Istanbul’daki Rusyali islam Talebeleri Cemiyeti Ahmed Midhat Efendi ile
daima temas halindeydi. Osmanl dilini sadelestirmesi ve Tiirki halklara dair
incelemelerde bulunmasi onu Rusya Tiirklerinin géziinde daha ilging bir sima
yapiyordu. Her y1l Rusya’dan gelen hacilar icinde gerek ulemadan gerek zengin
kesimden bir¢ok kimse Istanbul’a geldiginde kendisine ugruyorlardi. Hatta
bunlardan bazilar1 bizzat Ahmed Midhat Efendi’yi gormek i¢in geliyor ve ken-
di egitimlerini yenileme konusunda fikir aligverisinde bulunuyorlardi. Bazan
siyasi konular1 da konusuyorlardi. Ahmed Midhat Efendi de 6grenim icin ge-
lenlere kendi memleketlerine gidip vatanlar evladina ilim yayma hizmetinde
bulunmalari icin gerekli tavsiyelerde bulunuyordu.3!

Ahmed Midhat Efendi 1908 yili sonunda “Tiirkliige dair” yaptig: bir konus-
mada, Tiirk kdkenli topluluklarin ayni soydan olduklarini vurgulayarak onlarin
hepsine birden “biiyiik Tiirk milleti” (millet-i muazzama-i Tiirkiyye) ve “biz
Tiirk kavimleri” (biz akvam-1 Tiirkiyye) seklinde s6z ediyordu. Tiirklerin ¢ok
genis bir cografyaya yayildiklarini, hatta Finlerin ve Macarlarin da Tiirk oldu-
gunu soylityordu. Oxford Universitesi profesérlerinden Max Miiller (1823-
1900) ile saghiginda goriistiiglinii, onun kendisine, “Siz ayni dili konusuyorsu-
nuz. Az bir fikir aligverisi ve karsilikli ¢aba sizi tek bir millet haline getirir” de-
digini aktaran Ahmed Midhat Efendi®? “Rusya’daki Tiirkler, Miisliimanlar!
Bunlara ‘Tatar’ tabir ederiz. Halbuki biz de Tatariz... Onlar da Tiirktiir. Sonra
Volga vadisinde, Asya-y1 Viistd’da ve Kafkas dahilinde ve Azerbaycan ve hava-
lisinde bulunan kabailin kaffesine ‘Tiirko-Tatar’ derler. Bunlar bir millet-i
memzicedirler. Bunlar yekpare bir kavim addedilmelidir” diyordu.33

Ahmed Midhat Efendi, Kirim’in Osmanl iilkesinden ayrilmasindan yiizler-
ce sene sonra, orada modern Osmanl edebiyatinin yeni bir bag olusturmaya
baslamasina dikkat ceker. Bu yeni edebiyatin merkezi olan Istanbul, yalniz Ki-
rim’da degil Orta Asya’daki Tiirk soylu Miisliimanlarin da dikkatini ¢cekiyordu.
Ahmed Midhat Efendi: “bunu en iyi bilen Osmanlilarin birisi benim” diyordu.
Osmanl yayinlarinin oralara niifizu sunucunda Osmanl ve Tatar siveleri ara-
sindaki farkin giderek ortadan kalktigini ve onlarin da kendi Tiirkcelerini Os-
manlica suretinde yazmasim sagladigini sdylityordu. Osmanl Tiirkcesini ya-
yan kisiler icinde 6zellikle Ismail Gaspirali’min ismini évgiiyle antyor, usil-i ce-
did’in Rusya’'nin her tarafina yayildigina dikkat cekiyordu. Ayni sekilde, Tatar
tliccarindan Hiiseyin Bay’in comert yatirimlar sayesinde yatili ve giindiizlii bir

31 Ahmed Midhat Efendi, “Ttirkliige Dair”, Sirat-1 Miistakim, 29 Kanun-1evvel 1324 [1908], c.
I, sy. 20, s. 318-319.

32 Ahmed Midhat Efendi, “Tiirkltige Dair”, Sirat-1 Miistakim, 1 Kanun-1sani 1324, c. 1, sy. 21,
s. 335.

33 Ahmed Midhat Efendi, “Tiirkliige Dair”, Sirat-1 Miistakim, 8 Kanun-1sani 1324, c. 1, sy. 22,
s. 347-348.
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mektebin Osmanl dilini ve egitimini yaymakta oldugunu ifade ediyordu. Bu
zat Masum Efendi adinda bir adami Istanbul’a géndermis ve usiil-i cedidi ve
bazi ilimleri tahsilden sonra memleketine aldirip bu mektebe miidiir ve mual-
lim tayin etmisti. Ahmed Midhat Efendi, Masum Efendi ile daima goriisiiyor-
du. Hiiseyin Bay’la da tanismis ve onun Tiirki halklara olan duygularinm Os-
manl sevgisi yoniine tesvik etmisti (“Hissiyat-1 Tiirkiyyesini muhabbet-i Os-
maniyye cihetine tesvik eyledik” diyor).
Simdi Ahmed Midhat Efendi'nin duygularini kendi ifadeleriyle verelim:

Bu sirada hi¢ unutulmayacak isimlerden birisi de Fatih Kerimof Efendi oglu-
muzdur. Istanbul’da ikmal-i tahsilden sonra vatanina déniip bir de matbaa
kiisadiyla negriyata baslamistir. Hele {istad-1 muhterem, nésir-i miikerrem Ka-
zani Alimcan [Barudi, 1857-1921] Efendi hazretleri gecen sene sehrimizi tesrif
buyurmus olduklar gibi bu sene dahi hacc-1 serif seferinde sehrimize ugra-
mustir. Fazl u irfan1 muhit bir zattir. Hal u zamanin mukteziyatini o kadar gii-
zel anlamistir ki, her memlekette bir Alimcan bulunsa yalniz Tiirkleri degil bii-
tiin Miisliimanlarin ahval-i umumiye-i medeniyesi az zaman icinde tekem-
miile takrib eder... Iste otuz seneden beri (bunu 1908’de séyledigine gore,
1870’li yillarin sonlarindan beri) oralarda peyda olmaga baslayan bu terakki
hep ora ahalisinin bize dogru gelisi ile hasil oldu. Onlar bize dogru geliyor, biz
de onlar1 ntr-1 maariften hisseyab eyliyor idik. Bundan sonra biz de onlara
dogru gidelim ve elimizde maariften her ne var ise onlara verelim.34

Osmanl tesirleri baglaminda, Rusya Tiirklerinin biiyiik reformcusu Ismail
Gaspirali’nin da Osmanl aydinlarindan etkilendigi séylenmektedir. Mesela,
tarihci Zeki Velidi Togan bu fikirdedir. Ahmet Vefik Pasa, Sipka kahramani Sii-
leyman Hiisnii Pasa gibi aydinlarin 6nciiliik ettigi milli fikir akimu ile tanisma-
s1 sonucunda, Tiirklerin kiiltiir ve dil birligi meselesine kendi gazetesi Tercii-
man’da fazla 6nem verdigini sdyler. Gaspirali bu fikirlerden esinlenerek, Os-
manlicayl, Tatar lehgeleriyle Osmanlica arasinda araci durumda bulunan Ki-
rim lehcesi temelinde isleyip sadelestirerek biitiin Tiirkler icin ortak bir dil ha-
line sokmak diisiincesindeydi.3>

Gaspiralt'nin adiyla 6zdeslesen usiil-i cedid Osmanlhlardan mi alindi? Usiil-i
cedid tabirinin Osmanl egitim mubhitinde kullanildigi bilinmektedir.36 Daha
1868’deki bir Osmanl resmi belgesinde bu tabir kullaniliyordu. Tiirk egitim ta-
rihindeki ilk modern pedagog olan Selim Sabit Efendi (1829-1910) nin wusiil-i
cedid olarak soz ettigi yeni egitim metodu, modern ilkokullarin (ibtida-

34 Ahmed Midhat Efendi, “Tiirkliige Dair”, a.g.y., s. 349.

35 Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Tarihi, 2. bs., istanbul: Enderun Ki-
tabevi, 1981, s. 557-559.

36 Akguraoglu Yusuf, Tiirk Yili 1928, istanbul: Yeni Matbaa, 1928, s. 342.

37 Selguk Aksin Somel, The Modernization of Public Education in the Ottoman Empire. 1839-

1908, Leiden: E. J. Brill, 2001, s. 168-170. 1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi .
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i mektepler) ilk 6rnegini olusturuyordu.3” Bu metod, yeni ustlde elifba dgreti-
minin yani sira, siniflara ayirma sistemi ve 6grenim siiresini sinirlama ve disip-
lin anlayis1 da getiriyordu.3® Ancak, bu metodun Kiriml pedagog Ismail Gaspi-
rali tarafindan benimsenerek modern Tatar okullarinda uygulandig iddias1
inandiric1 degildir.3® Kirimli Cafer Seydahmet, Gaspirali'nin ileri stirdtgti ustil-
i cedid veya ustil-i savtiye esaslarinin Pestaloci*? tarafindan kurulmus ve Avru-
pa’nin her tarafinda yayilmis, hatta eskimis oldugunu sdylemektedir.*! Os-
manlh mekteplerinde bir “usiil-i cedid hareketi” oldugu ve bunun biitiin Tiirk
diinyasini etkiledigi*? iddiasi ise ikna edici goriinmiiyor. Usiil-i cedid tabiri Os-
manl egitiminde kullanilmis olsa da, bu girisimin bir harekete ve Rusya Ttirk-
lerindekiyle kiyaslanabilecek bir kampanya haline déniismedigi agiktir. Selim
Sabit Efendi’'nin yeni egitim metodu Osmanl ilk mekteplerinde ne derece uy-
gulandi, bilemiyoruz.*3 Ama Gaspirali bunu uygulamis ve ¢cok basarili bir hare-
kete doniistiirmiistiir. Ahmet Agaoglu'na gore, Osmanl ilk mekteplerinde yeni
egitim metodunun temel unsurlarindan biri olan seslerin 6gretilmesi ustliin-
den (usil-i savtiden) eser bile yoktu. Ogrenciler, giinlerce, haftalarca, aylarca,
hatta yillarca “be” iistiin, “be” esre seklinde tekrar edip durmaktaydilar.*4

Rusya’li aydinlarin Osmanli Egitim Sistemine Yonelik Elestirileri

Ismail Gaspirali, Osmanh mekteplerinin 1slaha muhtag oldugundan bahse-
der ve Osmanli Tiirklerine kendi tecriibelerinden sz eder. 1909’da istanbul’da
verdigi bir konferansta, kendi tecriibesinden yola ¢ikarak Osmanl ilk mektep-
lerinde nasil bir reform yapilabilecegini anlatir. Avrupa {ilkelerindeki egitim
seviyesine yiikselmek icin ne kadar okul, kiitiiphane, 6gretmen ve masraflazim
geldigini hesaplar. Cok para gerektigini fakat bundan {irkmemek gerektigini

ile Sibyan mektepleri yeniden diizenlendiginde, okutulacak dersler bahsinde “ustl-i cedi-
de vechile Elifba” okutulmasi 6ngoriilmekteydi. Bayram Kodaman, Abdiilhamid Devri
Egitim Sistemi, istanbul: Otiiken Negriyat, 1980, s. 109.

38 Ayrica bkz. Arzu M. Nurdogan, “Osmanli Modernlesme Siirecinde flkégretim (1869-1922)”,
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirma Enstitiisii Yakingag Tarihi Anabi-
lim Daly, 2005.

39 Selcuk Aksin Somel, a.g.e., s. 169.

40 Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827). Isvicreli pedagog ve egitim reformcusudur.

41 Cafer Seydahmet, Gaspirali Ismail Bey, Istanbul, 1934, s. 105.

42 Fahri Temizyiirek, “Osmanh Mekteplerinde Cedidgilik Hareketi”, KOK Aragtirmalar: Os-
manli Ozel Sayist, 2000, s. 83.

43 Mesela, Selanik’te Atatiirk’iin okudugu Semsi Efendi ilk mektebinde yeni metodla egitim
verildigi bilinmektedir. Bkz. Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, c.1-11, Istanbul, 1977, s. 473-
475. Ayrica, Osmanl devlet salnamelerinde de ustil-i cedid mekteplerinin ayr1 olarak kay-
dedilmekteydi.

44 Ahmed Agayef, Darii’l-Hilafe’de Maarif-i {btidaiyyenin Hali ve Stret-1Islah”, Strat-1 Miis-
takim, 1326, c. 'V, sy. 115, s. 180.
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soyler. Rusya Miisliimanlarinin da benzer bir durumda oldugunu ifade ettik-
ten sonra, onlarin bu alanda edindikleri deneyimleri aktarir.

Gaspirali 6nce Rusya ve Orta Asya’daki egitim kurumlarinin durumunu ve
orada yaptiklarini anlatir. Buhara ve Hive Hanlig1 haric tutulursa (ki o zaman
yar1 bagimsiz konumdaydilar), Rusya’nin yonetiminde 17 milyon Miisliiman
bulunmaktaydi. 5640 mektep vardi ve bu mektepler Rusya’daki Miisliiman Di-
ni Idaresine bagliydi. Orta Asya, Dini Idare’ye bagh degildi. Orada da tahminen
4000 mektep mevcuttu.*> Bu mekteplerde 650 bin erkek 6grenci okumaktaydi.
Toplam sayis1 9700 kadar olan mekteplerin 3000 kadar 1slah edilmisti. Geriye
kalani eski usil (usitl-i kadim) tizere egitim vermekteydi. Eski ustil mektepler-
de talebe 6nce bir siire Elifbay1 okur, sonra Amme ciizlerini ve daha sonra ise
bir-iki sene kadar Kur’an okurdu. Yazi, ilmihal ve matematik dersleri okutul-
muyordu. Islah edilmis (ustil-i cedid) mektepler bunlarla karsilastirildiginda
cok daha etkili ve hayata doniik bir egitim vermekteydi: Tiirk¢e okuma yazma,
ilmihal, matematikten dort islem ve 6gretmenin glicii yeterse, biraz daha ileri-
si. Sonra genel hatlariyla cografya, tarih, iktisat ve tabiat bilgisinden biraz ma-
lumat verilmekteydi. Tahsil siiresi 2 veya 3 yild1. 3000 kadar 1slah edilmis mek-
tep 180 bin lira ile idare olunmaktaydi ve bu masraflar Rusya devletinin hazi-
nesinden degil, vakif olarak Miisliiman halkin cebinden ¢ikiyordu. Geriye ka-
lan 6700 mektep icin yaklasik 210 bin lira harcanmaktaydi. 1750 kisiye 1 mek-
tep diismekteydi. Bu durumda 5-6 bin mektebe daha ihtiyac vardi.46

Osmanl iilkesinde 40-42 bin ilkokul mevcut oldugunu (bu saymin ¢ok da-
ha diisiik oldugunu soyleyenler de vardi) 6grenen Gaspirali sdyle bir ¢dziim
onerir: 3000 mektebi 1slah ederek 200 bin liray: tedarik yollarina bakilmali. Es-
ki ustil mekteplerde ¢ocuklar bes buguk, 6 veya 7 yasindan 13 yasina kadar gel-
git vakit kaybetmekteydiler. 7-8 senede elde edilen bilgiler yeni mekteplerde 2
veya 3 yilda kazandirilabilirdi. Gaspirali bunu kendi tecriibeleriyle gérmiistii.
Halk okullara maddi destek vermeye baslamisti, ¢linkii yapilanlarin fayda ve
sonucunu goriiyorlardi. Bu terakki, programin 1slahi ve Elifbanin kisa zaman-
da 6gretilmesi sayesinde olmustu. Cocuklara tedrici ve savti olmak iizere iki ay-
r1 ustille okuma gretilebilirdi. Gaspirali bunlar 6rneklerle anlatir.4? iste bu de-
neyime arka vererek Osmanl iilkesinde mektep isine ve idaresine tamamen
asina olanlar 6n ayak olursa, bir sene icinde ne kadar mektep varsa hepsinin 1s-
lah edilebilecegini soyler.48

45 Ayrica, Volga boyunda 300 1slah edilmis kiz mektebi vardi.

46 [Ismail Gasprinski], “Konferans”, Sirat-1 Miistakim, 30 Temmuz 1325, c. I, sy. 48, s. 362-
363.

47 Usill-i cedid, tedrici ve savti idi, kolaylig1 da bu 6zelliklerinden geliyordu. Tedriciden mak-
sat, cocuklara once ¢ harf vermek, sonra birer harf 6greterek devam etmekti. Savti de-
mekten maksat ise harfleri degil sesleri 6gretmekti.

48 [Ismail Gasprinski], a.g.m., s. 362-363.
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Gasprraly, iki y1l sonra, 1911°de Tiirk Yurdu dergisinde yayinlanan bir yazi-
sinda Osmanli ilk mekteplerinde yapilabilecek reformlar bir kere daha tekrar-
lar. Yeni ustil mektepler acarken ahalinin cehalet ve taassubunu uyandirma-
mak lazim geldigini sdyler. Istanbul Dariilmuallimini (Muallim Mektebi) mii-
diirii Sat1 Bey’e (Sat1 el-Husri) hitap ederek, ona kendi deneyimlerini anlatir.4%
Sonra sunlari sdyler: “Rusya’da sakin Tiirkler, bu hususta semereli faaliyet gos-
terdiler, eminim ki Osmanli Tiirkleri daha ileri giderler.” Osmanli Devleti'nde
de usiil-i savtiyye dersleri agmak istedigini soylemesine bakilirsa, bu ustliin
Osmanl mekteplerinde ne derece uygulandig1 konusunda siipheler uyanmak-
tadir. Gaspirall, “usiil-i savtiyyenin verdigi kolaylikla kirk elli giin zarfinda co-
cuklarinin okur-yazar olduklarin1 gérmek gibi bir saadet Osmanli mahalle ve
koy cemaatlerini mektebe ve tahsile ciddi bir surette heves ettirecegine, yar-
dimlarini celb edecegine imanim var” diyordu. Gerekli izni aldiktan sonra Is-
tanbul’da usiil-i savtiyye ve tatbikati dersleri verecegini soyliiyordu. Hatta,
derslere katilmak isteyenlerin Ayasofya’daki Tiirk Yurdu idaresine bagvurma-
larini istiyordu.®® Elbette burada usiil-i cedidi uygulayacak 6gretmenlere kurs
vermekten bahsediyordu. Bu girisimin sonucunun ne oldugunu bilmiyoruz.

Yusuf Akgura (1876-1935) da Kuzey (Tatar-Baskurt) Tiirklerinin egitim ko-
nusunda Osmanlilara gére daha ileri gittikleri inancindadir. Osmanl {ilkesin-
de egitim ve 6gretim meselelerinin ilmi seklinin heniiz yeni yeni tartisilmaya
baslandigini, gazete ve risalelerde pedagojiden nadiren s6z edildigini soyler.
Pedagojiye dair kitaplar ise yok denecek kadar azdi. “Kuzey Tiirklerinin bu pek
miihim hususu hakkiyla anlayarak matbuatlarinda en cok talim ve terbiye me-
seleleriyle ugrastiklarini, sosyal hayatlarinda da mektep ve medrese islerini di-
ger isler climlesine takdim ettiklerini memnuniyetle goriiyoruz. Simal kardes-
lerimiz dogru yolu bulmuslardir” diyordu.>!

Akgura’ya gore, Osmanl Tirkleri modern medeniyetin miiptedisi duru-
mundaydi ve bu gibi milletler cocuk seviyesindeydi. Medeniyet yolunda ilerle-
mek, diger kavimlerin seviyesine yiikselmek icin, talim ve terbiye ustilii gérme-
ye muhtactilar. Ona gore, heniiz yolun basinda olan milletlerin aydin ziimresi-
ne diisen en acil ve en ciddi gorev, genis halk kitlesine miirebbilik ve muallim-
lik etmekti. Dolayisiyla, okumus kesim her seyden dnce ve her seyden ¢ok egi-
tim ve 6gretim usiliiniin modern teori ve uygulamalarini 6grenip bilmeye ve
ona gore milleti egitip 6gretmeye calismakla ytikiimliydii.”>?

49 Ismail Gaspirali 1889’da Istanbul’a geldiginde Dariilmuallimin’i ziyaret etmis ve kesinlikle
ise yaramadigini o zamanlar yazmisti. Ona gore orada terbiye ve talim dgretilmiyordu. Ak-
cura 1909’da ziyarete gittiginde, Sat1 Bey'in idaresine gecen Darulmualliminin tamamen
degismis oldugunu gorerek sasirdigini sdyler. Akguraoglu, “Sat1 Bey'in Istifast”, Tiirk Yur-
du, 4 Nisan 1912, c. I, sy. 10, s. 169.

50 Ismail Gasprinski, “Tiirk Yurtgularina”, Tiirk Yurdu, 7 Mart 1327, c. I, sy. 7, s. 233-234.

51 A.Y., “Mekteb Miizesi”, Tiirk Yurdu, 5 Eyliil 1329 [1913], c. II, sy. 48, s. 844-848.

52AY., a.gm.
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Akcura, Osmanh devlet ricalinin son devirlerde ve 6zellikle Yenigeri Ocagi-
nin kaldirilmasindan (1826) sonra yaptiklar: hatalardan en biiyiigiiniin med-
reseleri ihmal etmeleri oldugu goriisiindeydi. II. Mahmut ve halefleri zama-
ninda Osmanl Devleti’'nin siyasi ve ictimai teskilat1 bastan ayaga yenilenmeye
ve 1slah edilmeye ugrasilirken, medreselere dair ciddi bir girisim olmadigini
soyleyen Akcura’ya gore Osmanli cemiyetinde egitim yeni bastan yeni temel-
ler {izerine tesis ve tanzim olunmak istenirken, medreselerin varligi unutul-
mus gibidir. Daha dogrusu, medreseler sirf din 6grenmeye mahsus kurumlar
olarak goriilmiis, modern ilimlerin 6gretilmesi i¢in biisbiitiin ayr1 teskilatin lii-
zumuna inamilmigti. Halbuki Islam diinyasinda heniiz Avrupa’nin Rénesans
ve Reform donemlerine benzer bir fikir hareketi olmamisti. Miisliimanlar tara-
findan islenen ilim ve fikirler 9-10 asir 6nceki durumundan ileriye gotiiriile-
memisti. O zamanin gdzde ilim usilii skolastik oldugundan, Islam diinyasin-
daki ilimler ve diisiince sistemi, mektep ve medreselerdeki egitim ustlii hep
skolastige dayaniyordu.>3

Halk nezdinde sozii en ¢ok dinlenen kimseler, yani islam ulemasi, kendi
haline birakilmisti. Medrese talebeleri, 8-10 asirdan beri diinyanin goériip ge-
cirdigi degisikliklere yabanci bir halde yetisip cikiyorlardi. Diger taraftan, kii-
¢iik bir kesim modern okullarda, riisdiye ve idadilerde egitim goriiyorlardi.
Diinyaya biisbiitiin ayr acilardan bakan bu iki sinifin birbiriyle anlasmasi im-
kansiz gibiydi. Bunun istiine, devlet mevkilerinin bir kismi 6nceleri medrese
mezunlarina mahsus iken, modern okullarin kurulmasindan baglayarak o ma-
kamlar bu okullardan mezun olanlara verilmeye baslanmis ve bu yiizden ara-
ya bir de hayatin temeli olan iktisadi rekabet girmisti. Miisliimanlarin ¢ikarla-
rina ¢ok aykiri olan bu ihtilaflarin kaynagi, medreseleri ciddi bir sekilde 1slaha
calismaksizin, onlara tamamen yabanci, fikir ve yasayista rakip modern okul-
larin, Nizamiye mekteplerinin kurulmasiydi. Bu ihtilaflar ise, Osmanl toplu-
munun Tanzimat baslarindan beri gelisme hizina engel olan sebeplerin en
miithimlerinden birisiydi.>* Miisliiman alimlerin ileri goriislii, niifuz sahibi ve
cesaretli olanlart (Hindistan’da Aligarh Islam Universitesini kuran Seyid Ah-
med Han, Kazan’da Muhammediye Medresesi’'ni acan Alimcan Barudi, el-Ez-
her’i 1slaha kalkisan Muhammed Abduh, Orenburg’da Hiiseyniye Medrese-
si'nden Rizaeddin b. Fahreddin) bu hususu defalarca tekrar etmiglerdi.>

Akcura’ya gére Osmanli okullarinin ¢ogu egitim ve 6gretimde skolastik tar-
zindan tamamen kurtulamamaist1.56 Skolastik sadece egitim ve kitap yazimin-

53 L. [Yusuf Akgura], “Medreselerin Islah1”, Sirat-1 Miistakim, 25 Subat 1325 [1909], c. IV, sy.
79, s. 5. Rusya Tiirklerinde dini reform hareketinin 6nde gelen simalarindan Musa Carul-
lah Bigiyef (1875-1949) de ayn fikirdedir.

54 L. [Yusuf Akcura], a.g.m., s. 7.
55 L. [Yusuf Akgura], a.g.m., s. 8.

56 Akcura'ya gore skolastik, 6grenme, diisiinme ve 6gretme tarzinda daima kitaplara, {is- e¢
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da degil, hayatin degisik yiizlerinde, 6zellikle zihniyette goriilmekteydi. Mese-
la okul kitaplar yazilirken, bir veya birkac otoritenin fikirlerine arastirma ve
elestiri yapilmaksizin tabi olunmakta, onlarin ifadeleri aynen kabul edilmek-
teydi. Osmanl tarihi konusunda, Hoca Saadettin Efendi (1536-1599) hangi se-
may1 kabul etmisse, ona bagh kaliniyordu. Tarih konusundaki eserlerin ¢cogu
yabanci tarihcilere veya gecmisteki otoritelere mahkim bir durumundaydi,
yani skolastikti. Ona goére Tiirk dilini harap eden asil sebep de skolastik idi. Di-
magimizin ¢aba sarf etmekten devamli kacinmasi, bizi kendi dilimizi gelistir-
mek gibi ¢ok yorucu ve zor is yerine, hazirlanmis, mitkemmel dillerden (Arap-
ca ve Farscadan) kelime, tabir, terkip, hatta ctimle almaya sevk ediyordu. Hu-
kuk alaninda da durum ayniydi. Osmanl hukuk okullar1 da skolastik tarzdan
kurtulamamaisti. Bu yiizden, hayatin zorlamalariyla ortaya c¢ikan degisiklikleri
anlamayarak, bir tiir kisir, hatta zararli muhafazakarlikta devam eden hukuk-
cular bulunmaktaydi.

Skolastik tarz, Osmanh okullariin egitim ve 6gretimini de olumsuz yénde
etkilemekteydi. Ak¢ura, bununla ilgili bir gézlemini aktarir:

Mesela denize nazir tepelerden birinde, bir ibtidai mektebinde talebeye deniz,
tepe ve bayir1 sormustum. Kitaptaki ibareleri ezberden okuyarak deniz, tepe,
dag ve bayin tarif eden ¢ocuklar, bir tiirlii karsilarindaki denizleri, mektepleri-
nin {istiinde bulundugu bayiri, tepeyi, karsida gordiikleri dag1 gosterememis-
lerdi. Ciinkii muallim kitabin sultasina [otoritesine] istinaden skolastik usiil ile
bunlar1 6gretmisti. Fakat bir kere akil edip de hayata ve tabiata gecerek iistiin-
de bulunduklari tepe, karsidaki deniz ve daglar géstermemisti.>”

Akcura bir bagka yazisinda Osmanl okullarindaki egitim ve 6gretimde ide-
al eksikliginden bahseder. Riisdi ve idadi mekteplerde dgrencilere (dini, milli,
vatani) ideal verilmemesinden yakinir. Osmanli mahalle mekteplerindeki egi-
timin kaliteden mahrum olmakla birlikte belli bir ideali oldugunu séyler. Bu
ideal kiiciik ¢cocuklar1 Miisliiman yapmakti. Medreselerin ideali de mektepler-
de oldugu gibi Miisliiman yetistirmekti. En cok idealist yetistirenler askeri
mekteplerdi. Yabanci mekteplerde okuyanlar idealden yoksun yetismekteydi-
ler. Oysa, ideal asilanmasi 6nemliydi, zira zayif imanli insanlar biiytik isler go-
remezlerdi.’® Halide Edib [Adivar] Hanim bu yaziya iki noktada itiraz eder: 1.
Osmanl mekteplerindeki ideal yoklugunun kékeni, mekteplerin fenalig ka-
dar, belki de ondan ziyade aile tegkilatinin kétiiliigiidiir. 2. Tahsilde idealsizli-

tatlara ve otoritelere dayanmak ve onlarin bulduklar1 dogrular dairesinde sinirl ve bagh
kalmaktir. Akcuraoglu Yusuf, “Iskolastik Ustl Nedir?”, Tedrisat Mecmuasi, Nisan 1341
[1925], sy. 66, s. 219.

57 Akguraoglu Yusuf, “Iskolastik Ustl Nedir?”, Tedrisat Mecmuasi, Nisan 1341 [1925], sy. 66,
S. 223-224.

58 Akguraoglu, “Emel ve ideal”, Tiirk Yurdu, 27 Haziran 1912, c. I, sy. 16, s. 266-267.
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gi yapan yalniz ecnebi mektepleri degildir. Akcura, her iki konuda da onunla
ayni fikirde oldugu seklinde cevap verir.>

Ahmet Agaoglu (1869-1939) da Osmanl egitiminin noksanlarina isaret
eder. Agaoglu, dort ay boyunca Istanbul’da bulunan resmi ve 6zel biitiin ilk
mektepleri ve riisdiyeleri dolastigini ve inceleme yaptigini séyler.5° Okul ve 6g-
renci sayisini, her 6gretmene ortalama kag¢ 6grenci diistiigiinii ve gerekli mas-
raflar hesaplayan, ayrica, mektep binalarinin durumunu, muallimlerin vazi-
yetini, halkin egitime olan egilimini tespit etmeye calisan Agaoglu ortaya ¢ikan
tablo karsusnda tiziilir. Kot egitim yliziinden talebelerin akil ve zekalarinin
heder edildigi kanaatine varir. Onun tesbitine gore de Osmanl okullarindaki
egitim ve Ogretim ustlleri iki yiiz sene evvel Bati {ilkelerinde takip edilen sko-
lastik metoddu.5!

Sibiryali Tiirklerden olup seyahatleriyle ve islam birligi fikirleriyle taninan
Abdiirresid Ibrahim,52 Osmanh iiniversite 6grencilerinin {ilke sorunlarina du-
yarsiz ve ilgisiz kalmalarindan sikayet eder. Abdiirresid ibrahim, dergilerde
yazdig1 bir¢ok yazida iiniversite talebelerine seslenir ve onlara tavsiyelerde
bulunur. Ona gore, tiniversite 6grencisinin gérevi, ilim ve maarif yolunda bii-
yiik bir ciddiyetle calismak oldugu gibi, memleket islerine de kafa yormaktir.
Avrupa’da tniversite 6grencilerinin devletin idari ve siyasi uygulamalari ko-
nusuna miidahale ederek gosteriler yaptiklarini ve sézlerinin cogunlukla goz
oniine alindigin érneklerle anlatir.63 Abdurresid Ibrahim’e gére bu ancak, 68-
rencinin (aldiklan egitim sayesinde) aydinlanmasiyla miimkiindii. Avrupa’da
sadece {iniversite talebesi degil, lise son sinif 6grencileri bile millet meseleleri
konusunda kafa yormaga baglamakta ve bir fikir sahibi olmaktaydi. Universi-
teye gectigi giinden itibaren 6grenci nasyonalist, sosyalist, belki de anarsist
goriisii benimsemekteydi. Eger talebe hicbir seye kafa yormadan, sadece veri-
len dersleri papagan gibi ezberleyip siavlar1 gecerek maasa hak kazanmay1
diistinecek olursa, o millet icin terakki ve yiikselme degil, cokme ve yok olma
yollar1 goriiliir.64

59 Akcuraoglu Yusuf, “Cevaplarimiz: Halide Edib Hamimefendi Hazretlerine”, Tiirk Yurdu,
12 Temmuz 1328 [1912], c. I, sy. 18, s. 560-64.

60 Ahmed Agayef, “Darii’l-Hilafe’de Maarif-i ibtidaiyyenin Hali ve Staret-i Islah1”, Sirat-1
Miistakim, 1326, c. V, sy. 114, s. 164.

61 Ahmed Agayef, a.g.m., s. 179.

62 Abdiirresid ibrahim (1857-1944): islam diinyasini uyandirmaya ¢alisan ve seyahatlariyla
taninan Rusyal Tiirk aydinlardandir. Aslen Buhara’h bir aileden olup Sibirya’da dogmus-
tur. Medrese tahsilini Mekke ve Medine'de yaptiktan sonra XIX. asir sonlarinda Istanbul’a
gelerek Ahmed Vefik Paga ve Namik Kemal gibi o zamanin aydinlariyla tanigmisgtir.

63 Abdiirresid Ibrahim, “Talebe-i Ulim ve Sakirdan”, Tedriif-i Miislimin, 27 Mays 1326, c. 1,
sy. 5, s. 76.

64 Abdiirresid ibrahim, a.g.m., s. 77.
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Abdiirresid ibrahim’e gére, Osmanh okullarinda 6grencileri ikna edecek
derecede ders programi hala olmadig gibi, hakkiyla egitim verebilecek mual-
limler de yoktu. Bunlar1 sadece zanna dayanarak yazmadigini, bircok 6gren-
ciyle konustuktan sonra bu kanaate vardigini sdylemektedir.5> Ona gore, yiik-
sek okul 6grencileri ¢cocuk gibi biiziildiik¢e, okullar hi¢cbir zaman milletin ihti-
yacina hizmet edemezdi. Avrupa’da tiniversite 6grencisi hayati konusunda son
derece gelismis bir literatiir olduguna isaret ettikten sonra, Rus okullarindan
yetisip Osmanl iilkesinde bulunan 6grencileri 6rnek gosterir: “Muallim ve mii-
derrisleri kendileriyle beraber biiyiik profesorler olduklar1 halde hep o talebe
ile beraber oynar, giiler, ama sirasi geldikce mevkilerini dahi muhafaza ederler.
Profesorler talebenin biitiin ruhuna huldl eder derecesine terbiyesine calisir-
lar. Yalniz resmi tedrisat ile iktifa etmezler” der.56

Abdiirresid ibrahim, uzun yillar Tiirkiye'nin Avrupa’ya 6grenci gonderdigi-
ni, fakat bunlardan beklenen faydanin tam olarak goriilmedigini syler. Istan-
bul Universitesi geregi gibi gelismemisti ve gelisemiyordu. Avrupa’ya her sene
talebe gonderilmesi makul ve faydal bir girisim olmakla beraber, yararlari si-
nirliydi. Ona gore, Maarif Nezareti yabanci eserlerin terciimesi icin komisyon-
lar kurup Osmanl tilkesinde Bat1 medeniyetini ve egitimini yayginlastirmaya
caligsa daha biiyiik ve faydali hizmet etmis olacakt1.67

Abdiirresid Ibrahim, istanbul Universitesi ile Petersburg Universitesi'ni
karsilastirir. Rusya'nin ileri durumunu gostererek Osmanl dgrencilerinin on-
lardan ibret almalarini ister. Petersburg Universitesi'nde derslerin ve progra-
min profesor ve talebelerin katilimi ve miizakereleriyle kararlastirildigin soy-
ler. Abdurresid Ibrahim’e gore bu durum &grencilere serbest bir sekilde hare-
ket etmeleri i¢in uygun bir ilim ortami saglamaktaydi. Rus {iniversitelerinin ne
kadar gelismis oldugunu goéstermesi bakimindan, oralarda Avrupa dillerine ih-
tiya¢ duyulmadigini, matematikte diinya ¢apinda taninan profesorler yetisti-
rildigini soylemek yeterliydi. Rusya’da tiniversitelerin halka yaptig: siyasi ve ik-
tisadi hizmetlerin cogunu Avrupa’da bile ¢ogu {iniversite yapamamisti. Hep-
sinden 6nemlisi, Rusya’da hiirriyet {iniversiteden dogmustu. Rus talebeler sa-
dece okullarindaki derslerle degil, iilke sorunlariyla da yakindan ilgiliydiler.
Abdiirresid Tbrahim bunun icin su 6rnegi verir: 1904’te Petersburg Universite-
si'nden 60 kadar 6grenci hiikiimet aleyhine bir gosteri yapar. Carin giivenlik
glicleri bunlar 6nce kusatir, sonra kirbaclariyla siire siire gotiiriip nezaretha-
neye atarlar. Bunun tizerine olaydan haberdar olan 800 kadar 6grenci hapse

65 Abdiirresid {brahim, “Talebe-i Ultm ve Sakirdan”, Tedriif-i Miislimin, 1 Haziran 1326, c. I,
sy. 13, s. 88.

66 Abdiirresid ibrahim, a.g.m., s. 89.

67 Ahmed Miinir Resid [Abdiirresid ibrahim], “Dariilfiinun ve Avrupa’ya Talebe irsali”, Ted-
riif-i Miislimin, 26 Agustos 1326, c. I, sy. 13, s. 211-212.
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atilan arkadaslarinin tutuldugu bina 6niinde toplanirlar. Onlar gece yarisina
kadar dagitamayan polis sonunda gézaltina aldig1 talebeleri salivermek zorun-
da kalir. Abdiirresid Ibrahim, Petersburg 6grencilerinin bu ciddiyet ve kararli-
Iigin1 biiyiik bir hayranlikla anlatir. Sonra Istanbul’daki iiniversite dgrencileri-
nin durumuyla karsilastirir: “Bizde ise bicare talebe miskin miskin hicbir sey
elinden gelmez, s6z anlamaz, laf dinlemez, 4dab nedir bilmez, erkan nedir bil-
mez, haysiyet nedir bilmez, ... uyusmus ... yegane bir marifetleri varsa konfe-
ranslara gider, sak sak sak el cirpar” der. Oysa, 6grenci haysiyet sahibi olmali,
kendine giivenmeli, iilkenin kurtulusunu ve gelecegini diisiinmeliydi. Okulu
bitirdikten sonra ne kadar maas alacagini, kimler tarafindan kayirilabilecegini
diisiinerek, daha derse devam ettigi siralarda bile ileride kendine aracilik ede-
bilecek hoca ve muallimleri eteklemek gibi asagilik davranislar1 kabul etmesi
feci bir durumdu. Abdurresid ibrahim tiniversite gibi yiice bir kurumun, maas-
tan baska hicbir seyi diistinmeyen, ilmin meziyetlerinden yoksun muallimlerin
idaresine birakilirsa boyle 6grenciler yetisecegini soyler.58

Balkan savagi sirasinda Istanbul’a gelen Tatar gazeteci Fatih Kerimi, Rusya
Miisliimanlarinin kiz mektepleri agma konusunda Osmanl Tiirklerine gore
¢ok daha ileride oldugunu goriir. Kizlarin okutulmasi meselesinde bir Osman-
l1 subayindan duydugu geri fikirler onu ¢ok sasirtir. Zira bu subay, kizlarin ya-
banci dil 6grenmelerini gereksiz gormekteydi. Tiirklerin hepsinin bu fikirde ol-
madigini fakat biiyiik cogunlugun olumsuz diistindiigiinii belirten Kerimi “Bii-
tlin Tiirkiye’de bir tane bile kiz sultanisi yok. Bizim Rusya’da kazalara kadar kiz
koleji var” der. Baska bir yerde ise, “Kadinlarin sokakta dolasmalarina, toplan-
tilar yapmalarina cok kétii gozle bakan fanatikler burada bizden daha fazladir”
der. Kerimi'ye gore yenilgilerinden, yangin ve kazalardan, zelzele ve benzeri fe-
laketlerden kadinlari sorumlu tutan ve (Balkan Harbi bozgunu sirasinda) bii-
tlin bu felaketlerin kadinlara hak ve 6zgiirliik verilmesinden kaynaklandigini
diistinen bagnaz Tiirklerin sayis1 az degildi. Tiirk aydinlar1 arasinda bile kadin
meselesine boyle yaklasanlar ¢oktu.59

Yine Balkan Savagi sirasinda Istanbul’a gelen Tatar saglik 6grencisi Meryem
Pataseva Hanim’in gozlemleri ve Tiirkiye’deki aile iligkileri ve cocuklarin egiti-
mi hakkindaki diisiinceleri oldukga ilgingtir. Meryem Hanim ve ii¢ 6grenci ar-
kadasi Petersburg’daki derslerini birakip Balkan Savasinda yaralanan Tiirk as-
kerlerine yardim etmek amaciyla istanbul’ daki Kadirga Hastanesi'nde 5 ay ka-
dar hizmet ederler. Meryem Hanim “Tiirk halki ni¢in bu durumlara dficar ol-
du?” sorusuna cevap olarak, en biiyiik sebebin aile meselesinden kaynaklandi-
gin1 yazar.

68 Abdiirresid [[brahim], “Talebe ve Sakirdan”, Islam Diinyasi, 6 Haziran 1329 [1913], c.I, sy.
8,s.114-115.
69 Fatih Kerimof, Istanbul Mektuplari, Orenburg, 1913, s. 281-282.
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Ailede erkek ile hanim hayat1 bir degil. Erkek bir diinyada, kadin bagka diinya-
da yasiyor. Birini digeri anlamiyor, hem anlamak da istemiyor. Boyle oldugun-
dan, ailede en kiymetli olan manevi rabita kaybolmus, 6zelligini yitirmis. Bu
sebepten olsa gerek, cocuklarin terbiyesi de kotii bir halde: Baba olan kisi ¢o-
cuklarin terbiyesiyle ilgilenmiyor... Sabah erkenden kahvesini i¢ip ¢ocugunu
gormeden evden cikiyor... Analar da ¢ocuklarin terbiyesine cok ehemmiyet
vermiyor gibi goriiniiyor. Cocuk kiiciikken onu yedirip icirmek terbiye sanili-
yor, biiyliylince onu okula géndermekle is tamamlaniyor. Cocuk nasil okuyor,
ahlaki nasil, bu konuda diisiinmiiyorlar gibi gériinmektedir... Tiirk kadinlari-
nin tembelligi sokakta da belli oluyor. Toplu olarak, yavas yavas yiiriiyorlar.
Disaridan bakan kisiye bunlarin bir isi de yok izlenimi héasil oluyor. Yiizlerini
carsaf ile ortseler de insanlar dikkatle inceliyorlar... Erkek ne stylerse, hatta
aptalca bir sey istese de, kadin bunu yapmaya mecburdur. Bizde kadinlar er-
kegin her dedigini yapmazlar desek Tiirkler hayretler icinde kaliyor... Anne-
baba ¢ocugu iyi terbiye etmiyor, iyi terbiye verecek mektepler de oldukca az.
Hustsan kizlar icin mektep yok denecek kadar az.”°

Burada, 1910 yilinda, Rusyali bir Tatar hanimla tarih¢i Cevdet Paga’nin kii-
¢iik kiz1 Emine Semiye Hanim arasinda gecen ve basina yansiyan yazismalar-
dan da s6z etmek gerekir. 1910 yilinda Tedriif-i Miislimin dergisine Sibirya’dan
yazan Ayse Hanim, maarif ve terakki konusunda Osmanl Tiirklerinin daha ile-
ri olduklarini ifade ederek Osmanli hanimlariyla irtibat kurmak ister. Ayse Ha-
nim, Rusyali Miisliiman kadinlarin Osmanl tilkesindeki gelismeleri ilgiyle ta-
kip ettiklerini yazar. Gerek Rusya’ya ulasan Osmanl basinindan, gerek hacca
giderken Istanbul’a ugrayan baba ve kocalan vasitasiyla, gerekse Istanbul’da
egitim géren Rusyali 6grencilerin verdigi bilgiler sayesinde, Tiirkiye’de olan bi-
tenden haberdar oluyorlardi. Aradaki mesafe uzak olsa da, Osmanl Tiirkleriy-
le olan din ve soy birliginin farkindaydilar. Ayse Hanim, kendilerine nispet edi-
len “Tatar” ad1 yerine “Tiirk” unvanini yegledigini sdyler. Sonra, egitim ve te-
rakki bakimindan daha ileri durumda bulunan Osmanl hanimlarinin Rusyali
Misliman kadinlara rehberlik etmesi gerektigini ifade eder.”

70 Meryem Rahmet Patasof [Pataseva olmali], “Balkan Savaglar1 Sirasinda Bir Tatar Hemsire-
nin istanbul Hatiralan”, ismail Tiirkoglu (haz.), [stanbul Arasiirmalari, Yaz 1998, sy. 6, s.
182-184.

71 Ayse Hanim sunlar soyliiyordu: “Burada bize nisbet verilen ‘Tatar’ unvanini artik kullan-
miyorum. Kendimizi biiyiik babamiz olan “Tiirk”e nisbet ediyorum. Ciinkii korkuyorum
Tatar lafi cikar ¢cikmaz ne olur ne olmaz, belki Bayezid-Timurlenk kavgalar: hatira gelerek
zihinleri bir daha karigtirir. Tsitilise nazaran bir ana bir babaya mensup olan milletimizin
arasini acan bu gibi lekeli tarihler hala mekteplerimizde okunarak evlad-1 milletin zihinle-
rini karistirtyorlarmis... Zavalli, bedbaht Rusyali islam kadinlari! Ne diigiiniiyoruz, nemiz
var, neye malikiz? Iste bu kadar uzun sualin cevabi da pek kisa bir kelimeyle bitiyor: hic...
Zulme kars1 bu hususta diistiinmek, diisiinmek hissinden kiilliyen mahrum bulunan Rus-
yal Islam kadinlarindan ziyade onlara nisbetle maarif ve terakkice bir mevki-i biilendi ih-
raz eden biiyiik rehberimiz olan Osmanli hamimlarinin uhdesine terettiib eden bir va- _,
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Bu mektuba cevaben ayni dergiye yazan Emine Semiye Hanim, Osmanlh
Tirklerinde kadinlarin egitimi konusunda malumat verir, Osmanl okullarinin
oldukca yetersiz ve diizensiz bir durumda oldugunu, programlarinin Avru-
pa’daki yeni egitim tarzindan habersiz hazirlandigini yazar. Amerikan ve Fran-
s1z okullarinda yetigsen Tiirk kizlarinin alafrangaligin etkilerine yenik diistiikle-
rini, bu yiizden onlardan umulan faydanin saglanamadigini sdyler. Emine Se-
miye, biitiin bu durumlarin erkeklerin cehalet ve taassubundan kaynaklandig:
ifade ettikten sonra, ne zaman ki erkekler bu belay: ortadan kaldirmaya girisir-
se iste 0 zaman “onlardan daha zeki olan kadinlar, arzunuz vechile arslan yii-
rekli evlat yetistirebilirler!” der.”?

Sibiryali Ayse bir baska yazisinda, Istanbul’da bir islam Ana Mektebi kur-
may1 teklif eder. Buhara, Kazan ve Iran gibi islam diinyasinin degisik yerlerin-
den gelecek olan hanimlarin bu okulda ders gérmelerini ve béylece Bati kadin-
larinin gipta edecegi bir sekilde egitilmelerini arzu eder. O zaman Bursa’da mi-
safir olarak bulunan bir bagka Tatar Hanim (Ma‘mtre Hamidullina) teklifi des-
tekler ve boyle bir girisime Rusya Miisliimanlarinin cemiyetlerinin de katila-
caklarim soyler. Zira, yazarin anlattigina gore, Rusya Tiirklerinin Ufa, Kazan,
Troyski ve Astrahan gibi sehirlerinde egitimin yayilmasina hizmet icin acilan
erkek ve kadin cemiyetleri bulunmaktaydi ve bunlar bu konuda epeyce bir bi-
rikim sahibiydiler.”

Sonug olarak, hatiralar, seyahat notlar ve 6zellikle de Mesriitiyet donemi
basininda yer alan yazilardan Rusya Tiirkleri ile Osmanl Tiirkleri arasindaki
egitim iliskilerinin mahiyeti konusunda 6nemli ipuclari ortaya ¢ikmaktadir. El-
de edilen verileri su noktalarda toplamak miimkiindiir: Osmanl Tiirklerinin
Rusya Tiirkleri hakkindaki bilgileri sinirliydi. Temas imkaninin oldugu durum-
larda, din ve soy birligi olmakla birlikte, onlarla aralarinda 6nemli kiiltiir fark-
larinin bulundugu ortaya ¢ikmaktaydi. Nitekim, oralara davet edilen veya 6zel
gorevle gonderilen 6gretmenler daha gercekgi bir tablo sunmaktaydilar. Os-
manl aydinlarinin Rusya Tiirkleri hakkindaki bilgileri Tiirkiye merkezliydi ve
daha cok onlarin Osmanl egitimine muhtag olduklar dnyargisini tasiyordu.
Halbuki, Troyskili Ahmet Taceddin’in de belirttigi gibi, Rusya’dan Tiirk kéken-
li 6grenciler gelmesi onlardan ziyade Osmanh Tiirklerine yarar sagliyordu. Ni-
tekim, Yusuf Akcura, Hiiseyinzade Ali Bey ve Ahmet Agaoglu gibi aydinlar Os-
manl iilkesinde etkili olmus; onlarin egitim konusundaki elestirileri ve ¢dziim

zife-i mukaddesedir. Artik yeter! Eski sogukluklar1 hatirlardan tamamuyla silmeliyiz. Ancak
bu sayede mevcudiyetimizi muhafaza edebiliriz.” Sibiryah Ayse, “Osmanh Islam Hemsire-
lerimize”, Tedriif-i Miislimin, 13 Mayis 1326, c. I, sy. 4, s. 61.

72 Emine Semiye, “Sibiryali Kiz Kardesimiz Ayse Hanumefendiye”, Tearif-i Miislimin, 1 Ha-
ziran 1326, c. I, sy. 6, s. 92-93.

73 Ma’miire Hamidulline, “Dersaadet’te islam Ana Mektebi”, Teariif-i Miislimin, 5 Agustos
1326, c. I, sy. 10, s. 158-160.
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onerileri Tiirk basin ve yayininda 6nemli bir yer tutmustu. Somut olarak ne de-
rece etkili olduklarini tahmin etmek gii¢ olsa da, egitim reformu konusunda
farkli ve zengin bir deneyim sunduklar acgikca goriilmektedir.

Egitim iligkileri Konusunda Literatiir Degerlendirmesi

Rusya Miisliimanlariyla olan kiiltiir iliskileri oldukga eskiye dayanmaktadir.
Alfi Parmak, Lugat-1 Ahteri, Envdru’l-dsikin, Tefsir-i Tibyan, Muhammediye,
Mir'atu’l-kdindt ve Marifetndame gibi Tiirkiye alimlerinin yazdigi kitaplar Rus-
ya Tiirklerince bilinmekteydi, hatta kdylere kadar yayillmisti. Bu eserler Ka-
zan’da bircok kez basilmisti. Bunlarin disinda, bazi Tiirk yazarlarinin eserleri el
yazistyla cogaltilmigti. Rusya Miisliimanlarindan Abdiisselam Miiftii, Abdurra-
him el-Utuz imeni, Said Halfin ve ibrahim Halfin gibi kimselerin telif tarzlari-
nin yukarida adi gecen Osmanl: eserlerinden etkilendigi séylenir. Medreseler-
de ahlak dersi konusunda okutulan Tarikat-1 Muhammediye adl1 eser de Os-
manli Tiirkleri tarafindan yazilan bir kitapt1.74 Istanbul’un Tiirkistan iizerinde-
ki tesiri 1888’de Kizilsu-Semerkand demiryolunun yapilmasindan sonra (Kaf-
kasya, Kizilsu, Semerkand yolu ile) olmustur. Katib Celebi'nin Cihanniima’si,
Kesfii’z-ziintin’u, Muhammed b. Emir el-Hasan Sudi’'nin Tarih-i Hind el-Gar-
bi, Tbrahim Hakki’'nin Mdrifetname’si gibi matbu eserler Tiirkistan’a ulasmis-
tir.”> XX. Yiizyilin baginda ise en ¢ok taninan ve sevilen Tiirk yazari Ahmed
Midhat Efendi ve Kamusu'l-d‘lam ve Kamus-1 Tiirki adli eserlerin yazari olan
Semseddin Sami Bey (1850-1904) idi. Ebiizziya Tevfik (1849-1913) ve Muallim
Naci (1850-1893) de bir miktar taniniyordu.”®

Zeki Velidi Togan’'in Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi (istanbul,
1947) adh klasik eseri, XV. yiizyildan XX. yilizyila kadar olan dénemdeki Os-
manl tesirleri (6zellikle Osmanh Tiirk¢esinin Cagatay Tiirkcesi {izerindeki et-
kileri) konusunda 6nemli bilgiler ihtiva etmektedir (s. 487-490). David Kushner
The Rise of Turkish Nationalism: 1876-1908 (Londra, 1977) adli eserinde Os-
manli imparatorlugu’nda “dis” Tiirklere karsi kardeslik duygularinin uyanma-
s1, Rusya ve Cin’e 6gretmenler gonderilmesi konusu ehliyetle ve donemin ori-
jinal kaynaklara dayanarak ele almistir. Rizaeddin b. Fahreddin’in Ahmed Mid-
hat Efendi (Orenburg, 1913) adli eseri Osmanl: Tiirkleri ile Rusya Tiirkleri ara-
sindaki kiiltiir iliskilerine 151k tutmaktadir (6zellikle s. 119-138).

Rusya Tiirkleri ile iligkiler konusu Tiirkiye’de daha ziyade siyasi iliskiler ve
Tiirkgiiliik akimi baglaminda ele alinmakta oldugundan, bu konuda azimsan-
mayacak sayida calismalar mevcuttur. Hiiseyinzade Ali Bey, Akcuraoglu Yusuf
ve Agaoglu Ahmed gibi Rusya kokenli aydinlarin Tiirkgiiliik hareketine katkila-

74 Rizaeddin b. Fahreddin, Ahmed Midhat Efendi, Orenburg: Vakit Matbaasi, 1913, s. 121-123.
75 Z. V. Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, s. 540.
76 Rizaeddin b. Fahreddin, a.g.e., s. 121.
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11 ve siyasi etkileri oldukca islenmistir. Bunlar arasinda Frangois Georgeon’'un
YusufAkg¢ura (1876-1935) (Paris, 1980) ve A. Holly Shissler’in Between Two Em-
pires: Ahmet Agaoglu and the New Turkey (Londra, 2002) adl eserlerini zikret-
mek gerekir.”’

Dini reform konusunda Rusyah Tiirk aydinlarin fikirleri ilging geliyordu. Zi-
ra, Tatar ulemas: dini konularda fikir yiiriitme agisindan Osmanl ulemasina
gore biiyiik bir serbestiye sahipti. Ozellikle Tatar Tiirklerinin iinlii reformcusu
Musa Carullah’in aykir goriislerine gipta eden Osmanl Tiirk aydinlari az de-
gildi.”®

Osmanli Tiirkleri ile Kirim, Kafkasya, idil-Ural ve Tiirkistan Tiirklerinin egi-
tim iligkilerini dogrudan ele alan miistakil bir calismaya rastlanilmamistir. Ba-
71 eserler yer yer bazi bahisler ¢ercevesinde (daha ¢ok Tatar ve Tiirkistan Ttiirk-
leri ile iliskiler baglaminda) bu konuya da deginmektedir. Konuyla ilgili ilgili
birka¢ miistakil makale varsa da, bunlar meselenin sadece bir boliimiine te-
mas etmektedir.

Konumuz agisindan en énemli ve ufuk agic1 makale, 1906-1910 yillar ara-
sinda Kirnm’da Osmanli muallimi olarak gérev yapan Omer Sami [Arbath]’ye
aittir.”® Olaylarin i¢yiiziinii ele alan, tam bir vukufla ele alinmis bir hatira yazi-
sidir. Kirnm’da Osmanli egitiminin etkilerinin karakteri acisindan énemli ipuc-
lar1 vermektedir.

Giinlimiiz Tatar alimlerinden Cevdet Minullin’in XX. yiizyil basinda Miislii-
man {ilkelerdeki Tatar talebe cemiyetleri hakkindaki ¢calismasini da zikretmek
gerekir.80 Bu ¢alisma, 1908’de Istanbul’da Rusyali islam Talebe Cemiyeti'nin

77 Ayrica bkz. Bilge Ercilasun, “1908-1920 Yillar1 Arasinda idil-Ural Aydinlarnin Tiirkiye’deki
Faaliyetleri”, Tiirk Kiilttirii, Aralik 1992, c. XXX, sy. 356, s. 719-725; Selim Deringil, “The Ot-
toman Empire and Russian Muslims: Rivals or Brothers?”, Central Asian Survey,1994, sy.
13, s. 409-416; Mehmet Karakas, “XIX. Yiizyilda Tiirkciiliik Akimi ve Osmanlida Rusya Ko6-
kenli Tiirkgiilerin Onemi ve Rolii”, Yiiksek Lisans Tezi, I.U. Edebiyat Fak. Sosyal Bilimler
Ens. Sosyoloji Boliimii, 1994; Giin Soysal, “Rusya Kokenli Aydinlarin Cumhuriyet Dénemi
Tiirk Milliyetgiliginin Insasina Katkis1”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 4: Milliyetcilik,
[stanbul: fletisim Yayinlari, 2002, s. 482-503.

78 Ahmet Kanlidere, “Rusya Tiirklerinin Osmanl Fikir Hayatindaki Etkileri: Islah Diistincesi
ve Tiirkiye’deki Etkileri”, Osmanli, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999, c. VII, s. 510-516;
Ibrahim Maras, “Idil-Ural Bélgesi ve Osmanh Fikri Miinasebetleri”, Osmanli, Ankara: Ye-
ni Tiirkiye Yayinlari, 1999, c. VII, s. 503-509.

79 Omer Sami Arbath, “Kirim’da Riistiye Mekteplerinin Agilmasi ve Tesirleri”, Emel, Kasim-
Aralik 1964, c. IV, sy. 25, s. 19-30. Omer Sami, Mesrutiyet yillarinda Istanbul’da yayincilik
yapan Osman Cudi'nin kardesidir. Ayrica bkz. Isimsiz, “Kirirmda Riisdiye Mektepleri”, Ted-
riif-i Miislimin, 8 Temmuz 1326 [1910], c. L, sy. 8, s. 134-136.

80 Zavdat S. Minullin, “Fraternal and Benevolent Associations of Tatar Students in Muslim
Countries at the Beginning of the Twentieth Century”, Muslim Culture in Russia and Cen-
tral Asia from the 18th to the 20th Centuries, Anke von Kiigelgen, Michael Kemper ve Allen
J. Frank (eds.), Berlin: Klaus Schwarz Verlag, 1998, c. II, s. 271-280.
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kurulmasina ve faaliyetlerine deginmektedir. Osmanl iilkesine gelen talebele-
re Rusya devletince siipheyle bakildig: ve faaliyetlerinin izlendigini bu makale-
den 6grenmekteyiz. Kazan Vilayeti Jandarma komutani Albay Kalinin, Tiirk ve
Tatar pan-Tiirkistleri arasindaki iligkiler hakkinda istihbarat toplamak icin,
1914’te Istanbul’a H. Kuybisev adli bir casus gdondermisti. Bu casus, Istan-
bul’daki Tatar talebe cemiyeti liyeleriyle ve taninmis fikir adami Yusuf Akcura
ile yakin iligkiler kurmugtu.8! Ayni sekilde, 1910 yili sonunda Rus gizli servisine
gonderilen raporda, Istanbul’da Buhara Hayir Cemiyeti adiyla bir dernek ku-
ruldugu, zahiren Buhara’dan gelen genclerin egitilmesini amacladigini bildi-
ren bu dernegin aslinda siyasi amaclar tagidig1, 6grencilerin pan-islamizm ru-
hu ile yetistirilmesini amacladig1 bildirilmekteydi.82

Tataristanl arastirmaci Rustem Gaynetdinov'un Tyurko-Tatarskaya politi-
ceskaya emigratsiya: nacalo XX veka — 30-e godi (Kazan, 1997) adh kii¢iik ha-
cimli eseri, XX. ylizy1l basindan 1930’lara kadar olan donemde Rusya’yi terk et-
mek zorunda kalip Tiirkiye, Avrupa ve Uzak Dogu’ya siginmak zorunda kalan
Tatar aydinlarinin (Yusuf Akgura, Ayaz Ishaki, Musa Carullah, Zeki Velidi To-
gan, Sadri Maksudi ve digerleri) seriivenlerini ele almaktadir. istanbul Univer-
sitesi profesorlerinden Ali Arslan’in “Idil-Ural’da Ortaya Cikan Yenilik¢i Egitim
Anlayisinin Tiirkiye’deki Tesirleri” adli makalesi®® Kazanl Halim Sabit’in med-
rese 1slahati konusundaki goriislerine yer vermektedir.

Ozbek tarihci Serali Turdiev’in Ozbek-Tiirk edebi iligkileri ve 1910’lu ve
1920’li yillarda Tiirki edebiyatlarda gayevi ortakliklar konusunda yazdig iki ma-
kalede 6nemlidir.8* Turdiev, son zamanlarda konumuzla ilgili 6nemli bir eser
daha yayinlamistir: Ular Germaniyada Ugigan Edilar (Taskent, 2006). Yazar, bu
eserinde Almanya’da okuyup sonradan Tiirkiye'ye yerlesen Tiirkistanlilar i¢in
ayr1 bir boliim ayirmastir (s. 155-194). Diger bir Ozbek arastirmaci Zumrad Rah-
mankulova, doktorasint Osmanli-Orta Asya iliskileri konusunda yapmis olup,®
daha sonra yayinladig1 eserinde XX. ylizyil basindaki egitim iligkilerine de ele al-
maktadir: XIX Asrning Ikkingi Yarmi - XX Asr Boslarida Urta Osiya Honliklari va
Usmaniylar Davlati Urtasidagi Munosabatlar (Tagkent, 2006).

81 Zavdat S. Minullin, a.g.m., s. 278-279.

82 G. Gubaydullin, “Krax panislamizma vo vremya imperialisticeskoy voyni’, Kul'tura i
pis'mennost’ Vostoka, 1929, c. 1V, sy. 5, s. 108. Aktaran: Z. Minullin, a.g.m., s. 279.

83 Ali Arslan, “Idil-Ural’da Ortaya Gikan Yenilikgi Egitim Anlayiginin Tiirkiye’deki Etkileri”, Is-
lamic Civilisation in the Volga-Ural Region, Kazan, 8-11 June 2001, Istanbul: IRCICA, 2004,
s. 157-176.

84 Serali Turdiev, “Iz istorii uzbeksko-Turetskix literaturnix svyazey”, Adabiy Meros, Taskent,
c. 1, sy. 47, 1989, s. 52-57; “Turkiy adabiyetlarda goyaviy mustarakliklar (XX asrning 10-20-
yillari materiallari asosida)”, O’zbek tili va adabiyoti, 2000, sy. 1, s. 12-16.

85 Zumrad Raxmanqulova, “XVI-XX asr boslarida Urta Osiya va Osmoniylar davlatlari urtasi-
dagi ictimoiy-siyasiy va madaniy munosabatlar tarixi”, Mirzo Ulugbek Nomidagi Uzbekis-
ton Milliy Universiteti, Tagskent, 2003.
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Japon aragtirmaci Hisao Komatsu, Tiirkistan'in cedidc¢i aydinlarindan Fit-
rat’in fikirlerini incelerken Tiirkistan’daki Osmanl tesirlerine de deginmekte-
dir: 20. Yiizyil Baslarinda Orta Asya’da Tiirkgiiliik ve Devrim Hareketleri (Anka-
ra, 1993). Yazar, daha sonra kaleme aldig1 “Bukhara and Istanbul” adli makale-
sinde ise Sirdt-1 Miistakim dergisinde yazilanlarin 1s181nda Buharali talebelerin
Istanbul’da egitim gérmelerini ve fikri etkilesimlerini incelemektedir.86

Seyyahlarin gezi notlar1 da konumuz acgisindan aydinlatici bilgiler sunmak-
tadir. Rizaeddin b. Fahreddin, bu seyahatnameleri tanitan kiymetli bir makale
hazirlamigtir.3” Bunlardan biri, Osmanli-Rus Savasi devam ederken Orta As-
ya'ya seyahat eden Mehmed Emin Efendi’nin Istanbul'dan Asya-y1 Viistd'ya Se-
yahat (istanbul, 1295 [1878]) adl eseridir. Dagistan asilli Mehmed Emin Efen-
di (1854-1925), Istanbul’da ve Avrupa’da egitim gérmiis olup Fransizcayr mii-
kemmel konusuyordu.88 Osmanli ordularinin Ruslarla savastig1 yillarda Istan-
bul’dan hareketle Orta Asya’ya seyahat etmis, buna ait seyahat notlar1 1879’da
Ahmed Midhat Efendi’nin 6nsoziiyle yayinlamistir.

Mehmed Emin Efendi binbir tehlike icinde yaptig1 bu yolculugunun gayesi-
ni “Islam birligi binasina nagizane de olsa bir tas koymak” seklinde dile getir-
mektedir. Tiirkmen biiyiikleri onu sicak bir sekilde karsiliyor, Rusya ile olan sa-
vasin durumunu soruyorlardi. Bu savasin ¢ikis sebeplerini ve Ruslarin Osman-
l1 Devleti aleyhine olan emel ve fikirlerini anlattikca, aksakallar ellerini gokyti-
ziine dogru kaldirip Osmanli askerinin yenmesi i¢cin dua ediyor ve orada bulu-
nanlar hepbir agizdan “amin” diyorlardi. “Bizim asil hitkiimdarimiz, Peygam-
berimizin vekili olan Al-i Osman padisahlar1 oldugunu bilir isek de ne care ki
uzakligimiz mani oluyor” diyorlardi. Mehmed Emin Bey, Ruslara tabi olan Ya-
mut Tiirkmenleri arasinda dolasmistir. Teke Tiirkmenleri o donemde hala Rus-
lara kars1 miicadele ediyorlardi. Seyyahimizin anlattiklarindan, Ruslarin bazi
Tirkmen cocuklarini egitim vermek iizere Petersburg’a gotiirdiiklerini 6greni-
yoruz. Bunlardan Hizir Han'in oglu ile Ata Han’in kardesi zorla gotiiriilmiisler-
di. Egitimlerini bitirip subay olan bu iki Tiirkmen 22 y1l sonra Tiirkmen {ilkesi-
ne gelip Ata Han'1 bulurlar. Hiristiyan olup Tiirkmen dilini tamamen unutan bu
subaylar tercliman araciliryla sadece bir defa goriismiislerdi. Ata Han, karde-

86 Hisao Komatsu, “Bukhara and Istanbul: A Consideration about the Background of the Mu-
nazara”, Islam in Politics in Russia and Central Asia (Early Eighteenth to Late Twentieth
Centuries) adl eser i¢cinde, Stéphane A. Dudoignon ve Komatsu, Hisao (der.), Londra ve
New York: Kegan Paul, 2001, s. 167-180.

87 Rizaeddin b. Fahreddin, “Seyahatnameler”, Siird, 1 Haziran 1915, sy. 11, s. 324-328.

88 Eserin Latin harfleriyle nesri icin bkz. Istanbul'dan Asya-y1 Vusta'ya Seyahat, A. Muhibbe
Darga (haz.), Istanbul: Everest Yayinlari, 2007. Yakin zamana kadar Mehmed Emin Efen-
di’'nin kimligi hakkinda ¢ok az sey biliniyordu. Bu eserin basinda onun hakkinda ¢ok kiy-
metli bilgiler verilmistir. Ayrica bkz. Ali Birinci, “Asya-y1 Vusta Seyyahi1 Kurena Mehmet
Emin Bey’in Hikayesi”, Tiirk Yurdu, Mart 2006, c. XXVI, sy. 223, s. 72-77.
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sinin artik Ruslagsmis oldugunu gorerek ondan nefret etmis, kardesi ise onu me-
deniyetten nasipsiz biri olarak gérdiigiinden bir daha goriismemislerdi.

Eserde Tiirkmenlerin Osmanl Tiirklerine karsi ne kadar biiyiik bir muhab-
bet besledikleri de goriilmektedir. O siralarda, Plevne kahramani Osman Pa-
sa’nin bagarilar1 Tiirkmenleri sevince boguyordu. Urgengliler Mehmed Emin
Bey'in Istanbullu oldugunu 6grenince etrafini sarip Rusya savasina dair haber
soruyorlardi. Yazar, “Osmanlilara o kadar sevgi gosteriyorlardi ki, Osmanlili-
gin kiymet ve serefini insan asil buralara gelince anliyor” demektedir. Seyya-
himiz Hive Han1 Muhammed Rahim Han (1864-1910) ile de goriisiir. Han,
Rusya savasi hakkinda bilgi aldiktan sonra, Osmanlilarin, Harezm bdolgesin-
den c¢ikmis olmasini kendileri icin bir iftihar vesilesi saydiklarini, fakat ara yer-
de bulunan franlilarin yolu kapamasiyla ayr diismelerinin {iziintii verici oldu-
gunu sOylemistir.

Rizaeddin b. Fahreddin, 1913’te yazdig1 eserinde, Osmanl Tiirklerinin Rus-
ya Miisliimanlarina yeterince ilgi gostermediklerinden yakinmaktadir. Ona go-
re Mercani'nin isminin Ahmed Midhat ve Semseddin Sami['nin] eserlerinde
zikredilmesi gerekirdi. Rizaeddin b. Fahreddin bu durumu, o zamanlar Osman-
l1 alimlerinin kendileri disindaki dindas ve soydaslarini tanimaya ve onlarin du-
rumu ile asina olmaya 6nem vermemelerine bagliyor.?? Tiirkiye'nin biiyiik
alimlerinden ilk defa Rusya'ya gelen zat, Mahmud Esad Efendi idi.® Onun se-
yahatinin ve izlenimlerinin Rus basininda ilgiyle takip edildigi gériilmektedir.!

Sihabeddin Mercani’nin Hac yolculugu sirasinda tuttugu gezi notlari, son-
radan Rizaeddin b. Fahreddin tarafindan diizenlenip Rihletii’l-Mercani (Ka-
zan, 1897) adiyla yayinlanmistir. Burada, Tatarlarin meshur alimi, tarihgisi ve
dini reformcusu Mercani’nin istanbul’da yaptug: goriismeler ve izlenimleri yer
almaktadir. 1908 yilinda Tiirkiye'yi ziyaret eden yenilik¢i Tatar ulemasindan
Alimcan Barudi’nin hatiralan, “Istanbul’a Seyahatim” adiyla ed-Din ve’l-Edeb
adli kendi dergisinde yayinlanmaya baslamais, fakat bir mani ¢iktigindan olsa
gerek, yarim kalmigtir.%?

1912’de Rusya’ya ve kuzey tilkelerine seyahat yapan Osmanl aydini Celal
Nuri’'nin (1877-1939) Simal Hanralar: (istanbul, 1330) adh gezi notlarn kisa da
olsa keskin gézlemler icermektedir.%3 Tatar gazeteci Fatih Kerimi’'nin Istanbul
Mektuplari (Orenburg, 1913) adli hatiralar1 da cok dnemlidir. Fatih Kerimi, Ka-
sim 1912’den itibaren dort ay kadar Istanbul’da kalmis, bu siire icinde birgok

89 Rizaeddin b. Fahreddin, Ahmed Midhat Efendi, Orenburg: Vakit Matbaasi, 1913, s. 123-124.
90 Mahmud Esad Efendi (1857-1917): Devlet islerinde de bulunmus Osmanli ilim adamudir.

91 “Otztv Maxmud Es’ad-Efendi o ruskix musul'manax”, Mir Islama, 1913, c.II, sy. 10, s. 710-
712.

92 Rizaeddin b. Fahreddin, “Seyahatnameler”, $tird, 1 Haziran 1915, sy. 11, s. 325.
93 Bkz. Celal Nuri, Simal Hatiralart, i. Demirci (haz.), istanbul: Mavi Yayinlari, 1997.
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onemli kimseyle goriismiis ve Tiirklerin sosyal hayati hakkinda gézlemlerini
yazmigtir. Donemin 6nde gelenlerini ve Osmanl aydinlarini (Enver Pasa, Hali-
de Edib, Fatma Aliye Hanim, Nigar Hanim, Seyhiilislam Musa Kédzim, Mahmud
Esad Efendi bunlardan bazilaridir) ziyaret ederek onlarla yaptigi sohbet ve s6y-
lesiler gayet 6nemli ipuclar1 vermektedir. Bu ziyaretlere Yusuf Akcura da bircok
kere onunla birlikte katilmigtir. Yine ayni giinlerde istanbul’da bulunan Tatar
hemgire Meryem Pataseva’min “Istanbul Hatiralar1” adli seyahat yazis1 Tiirk
egitimi ve aile terbiyesi hakkinda ilging tesbitler icermektedir.%4

Son olarak, Semerkand’da miifti Mahmud Hoca Behbudi'nin (1874-
1919) “Seyahat Hatiralar1” adli uzun yazi dizisi 1914 yilinda Ayine dergisinde
yayinlanmis olup, Istanbul, Suriye ve Misir’a olan seyahat izlenimlerini icer-
mektedir.%

Simdi de, egitim iligkilerinin Mesrutiyet donemi Tiirk basinina nasil yansi-
digini gosteren bibliyografyay: kronolojik sirayla verelim.

XX. Yiizyil basi Tiirk Basininda Rusya Tiirklerinin Egitim Reformu
Konusundaki Makaleleri

1905
Kazanh Hac1 Ahmed, “Rusya Miisliimanlan”, Ictihad, Mart 1905, c. I, sy. 4,
s.6-11.
1908

A. Sevindik, “Rusya Miisliimanlarinda Dil ve Edebiyat”, Sirat-1 Miistakim,
18 Kanun-1evvel 1324, c.1, sy. 19, s. 300-302. Rusya ve Osmanl Tiirkle-
rinin dil meselelerini ele alir. Ttirki kavimler arasindaki dil farkliliklari ve
anlasilma meselesine ve lehgelerin yakinlastirilmasi geregine deginir.
Dilde sadelesmeden yanadir.

Ahmed Midhat Efendi, “Ttirkliige Dair”, Sirat-1 Miistakim, 29 Kanun-1 ev-
vel 1324, c.1, sy. 20, 318-319; 1 Kanun-1sani 1324, c. [, sy. 21, s. 332-336;
8 Kanun-1 sani 1324, c. I, sy. 22, s. 347-349. Osmanh ve Rusya Tiirkleri
arasindaki egitim iliskileri de ele alinmaktadir. istanbul’da tahsilde bu-
lunan “Rusyal islam Talebesi Cemiyeti”nin girisimiyle, Fevziye Kiraat-
hanesinde Tiirklerin kékenine, etnografyasina ve istila donemine dair A.
Mithat Efendi tarafindan verilen bir konferanstir.

Hasan Sabri Ayvazof, “Rusya Inkilab-1Kebiri”, Ictihad, KAnun-1sani 1908, c.
IL, sy. 5, s. 290-294.

Abdullah Cevdet, “Thya-y1 Layemiit: Hakim Ali Bey Hiiseyinzade”, Ictihad,
Kéanun-1sani 1908, c. I, sy. 5, s. 294-297.

94 Meryem Rahmet Pataseva, “Istanbul Hatiralar1”, Vakit, 1913, s. 1201, 1211, 1223, 1245,
95 Mahmud Hoca Behbudji, “Seyahat Hatiralar1”, Ayine, 1914, c.1, sy. 34-35, 37-39, 41-51; c. I,
sy. 1-6.
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1909

Akcuraoglu Yusuf, “Rusya’da Sakin Tiirklerin Hayat-1 Medeniyye, Fikriyye
ve Siyasiyyelerine Dair”, Sirat-1 Miistakim, 21 Mayis 1325, c. II, sy. 39, s.
201-204; 28 Mayis 1325, c. 11, sy. 40, s. 214-218.

[smail Gasprinski], “Konferans”, Strat-1 Miistakim, 1325, c. 11, sy. 47, s. 345-
346; c. 11, sy. 48, s. 359-364. Ahmed Midhat Efendi’nin Gaspirali’'y1 6ven
ve tanitan uzun sayilabilecek sunusuyla baslar. Konferans, ilkégretim
(tahsil-i ibtidal) ve tedrisat-1 umumiye hakkindadir. Konferansin deva-
m1 “Tedrisat-1 Umumiye” baghigini tasimaktadir. Gaspirali ilk 6gretimin
tarihi kbkenleri, Dogu’da ve Reformasyon sonrasi Avrupa’daki gelisme-
ler konusunda uzun bir giris yapar (s. 359-62); Osmanl mekteplerinde
yapilabilecek reformlar: anlatir (s. 362-264).

Kazanli Ayaz, “Lisan Meselesi: Tasvir-i Efkar Gazetesi Muharrirlerinden Sii-
leyman Nazif Bey'e”, Sirat-1 Miistakim, 9 Temmuz 1325, c. II, sy. 46, s.
316-317; 6 Agustos 1325, c. 11, sy. 50, s. 380-381. Tiirk diinyasi i¢in haya-
ti meselelerden biri olan dil meselesini ele alir. Osmanh Tiirkleri ve Ka-
zan Tatarlan arasindaki edebi dil - sade dil tartismalarini karsilagtirir.
Dilde sadelesmenin gerekliligini savunur.

Kazanli Halim Sabit, “Ulema ve Avam”, Strat-1 Miistakim, 30 Temmuz 1325,
c. II, sy. 48, s. 342-344; 30 Temmuz 1325, c. II, sy. 49, s. 355-358.

Kazanlh Ayaz [Ishaki], “Rusya Miisliimanlan”, Strai-1 Miistakim, 13 Agustos
1325, c. 11, sy. 51, s. 398-399; 27 Agustos 1325, c. III, sy. 53, s. 14-16; 10 Ey-
liill 1325, c. 11, sy. 55, s. 47-48. Tatarlarda mektep ve medreselerin 1slah1
meselesini ele alir; 17 Eyliil 1325, c. III, sy. 53, s. 56-58. Osmanh Tiirkleriy-
le Kazan Tatarlarinin diistinme tarzlarini ve aliskanliklarini karsilastirir.

Alimcan el-Idrisi, “Buhara’da Tahsil”, Sirat-1 Miistakim, 8 Tesrin-i sani
1325, c. 111, sy. 59, s. 111-112. Buhara Hanhg1'ndaki mektep ve medrese-
lerin durumundan, medreselerde okutulan kitaplardan bahseder.

Troyskili Ahmed Taceddin, “Tashih-i Efkar: Orenburg’da Miintesir Din ve
Maiset Mecellesine”, Sirat-1 Miistakim, 26 Tesrin-i sani [Kasim] 1325, c.
111, sy. 66, s. 219-221.

Mehmet Niyazi [Kostence’li bir muallim], “Fazil-1 Muhterem Ismail Gas-
prinski Bey’in Konferansini Dinlerken”, Sirat-1 Miistakim, 1325, c. 11, sy.
48, s. 364-365. Ismail Gaspirali'nin konusmasini ¢ok yararli bulmakla
beraber, onun Osmanli mektepleri hakkinda sodylediklerini elestirir.

Ismail Gasprinski, “Tedrisat-1 Umtimiye Hakkinda Konferans”, Sirat-1 Miis-
takim, 1325, c. 11, sy. 49, s. 359-64.

Troyskili Ahmed Taceddin, “Zavalli Buhara...!”, Sirat-1 Miistakim, 1325, c.
I11, sy. 64, s. 187-190. Buhara Hanligi’'ndaki egitim tartismalarini, Buha-
ra ulemasinin usiil-i cedid mekteplerine karsi ¢cikmalarini anlatir.
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L. [Yusuf Akcural], “Medreselerin Islah1”, Sirat-1 Miistakim, 25 Subat 1325

[1909], c. IV, sy. 79, s. 5-9
1910

Abdiirresid ibrahim, “Ka Enfusekum..”, Tedriif-i Miislimin, 2 Nisan 1326, c.
I, sy. 1, s. 7-9. Osmanl ulemasinin atil durumundan yakinmaktadir.

Abdiirresid ibrahim, “Pan-Turanizm”, Tedriif-i Miislimin, 15 Nisan 1326, c.
I, sy. 2,s.17-20.

Troyskili Ahmed Taceddin, “Rusya islamlarinda Tiyatroculuk”, Tedriif-i
Miislimin, 15 Nisan 1326, c. 1, sy. 2, s. 27-29. Orenburg’da yaymlanan mu-
hafazakar Din ve Maiset dergisinin tiyatroya karsi ¢cikmasini da elestirir.

Albdiirresid] i[brahim], “Yine Pan-Turanizm”, Tedriif-i Miislimin, 13 May1s
1326, c. 1, sy. 4, s. 57-58.

Sibiryali Ayse, “Osmanli islam Hemsirelerimize”, Tedriif-i Miislimin, 13
Mayis 1326, c. I, sy. 4, s. 60-61.

Abdiirresid Ibrahim, “Talebe-i Ulam ve Sakirdan”, Tedriif-i Miislimin, 13
Mayis 1326, c. I, sy. 4, s. 55-57, 27 Mayis 1326, c. I, sy. 5, s. 75-78; 1 Hazi-
ran 1326, c. [, sy. 6, s. 87-89.

Muhammed Murad Remzi, “Islamiyet’te Hiirriyet-i Kelam ve Serbesti-i
Matbuatin Mesruiyeti”, Tedriif-i Miislimin, 27 May1s 1326, c. |, sy. 5, s.
78-80; 1 Haziran 1326, c. |, sy. 6, s. 90-92.

Emine Semiye, “Sibiryali Kiz Kardesimiz Ayse Hanimefendiye”, Tearif-i
Miislimin, 1 Haziran 1326, c. I, sy. 6, s. 92-93. Osmanli kadinlarin egiti-
mi konusunda malumat vermektedir.

Isimsiz, “Kirrmda Riisdiye Mektepleri”, Tedriif-i Miislimin, 8 Temmuz 1326,
c. ], sy. 8,s.134-136.

L. [Yusuf Akcura], “Ittihad-1 Islav Kongresi Hakkinda”, Tedriif-i Miislimin, 8
Temmuz 1326, c. I, sy. 8, s. 125-128; 22 Temmuz 1326, c. I, sy. 9, s. 143-
144.

Halil Sami, “Rusya Hatiratimdan”, Tedriif-i Miislimin, 5 Agustos 1326, c. I,
sy. 10, s. 164-166; 19 Agustos 1326, c. I, sy. 12, s. 195-197; 2 Eyliil 1326, c.
I, sy. 14, 5. 229-231.

Ma‘mire Hamidulline, “Dersaadet’te islam Ana Mektebi”, Tedriif-i Miisli-
min, 5 Agustos 1326, c. I, sy. 10, s. 158-160.

Ahmed Miinir Resid [Abdiirresid ibrahim], “Dariilfiinun ve Avrupa’ya Tale-
be irsali”, Teartif-i Miislimin, 26 Agustos 1326, c. 1, sy. 13, s. 211-212.

Isimsiz, “Rusya’da Hiiseynof Biraderler”, Tedriif-i Miislimin,2 Eyliil 1326, c.
I, sy. 14, s. 228-229.

Troyskili Ahmed Taceddin, “Buhara Talebeleriyle Bir Hasbihal”, Tedriif-i
Miislimin, 9 Eyliil 1326, c. I, sy. 15, s. 241-245.
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Sah Ahmed, “Hive’de Mektebler Islah1”, Tedriif-i Miislimin, 9 Kanun-1 evvel
1326, c. 1], sy. 26, s. 26-28.

Alimcan Idrisi, “Islah-1 Medaris Hakkinda”, Sirat-1 Miistakim, 23 Kanun-1
evvel 1326, c.V, sy. 122, s. 293-294; c. V, sy. 123, s. 310-311. Medresele-
rin 1slahina iligkin olarak, tedrisatin kismen de olsa Arapg¢a yapilmasi ge-
rektigini savunur. Islah olunacak medreselerde okutulmasi gereken
ilimlerden bahseder.

Halim Sabit, “Islah-1 Medaris Miinasebetiyle”, Sirat-1 Miistakim, 5 Kanun-1
sani 1326, c.V, sy. 124, s. 324-336.

Ahmed Agayef, “Dariilhilafe’de Maarif-i ibtidaiyenin Hali ve Stret-i Islah1”,
Sirat-1 Miistakim, 21 Tesrin-i sani 1326, c.V, sy. 113, s. 151-153; 28 Tes-
rin-isani 1326, c.V, sy. 114, s. 163-166; 4 Tesrin-i sani 1326, c. V, sy. 115,
s. 179-181.

1911

Alimcan el-Idrisi (Sibiryal1), “Mekteblerimizde Uliim-i Diniyye Tedrisat1”,
Sirat-1 Miistakim, 1327, c. 111, sy. 171, s. 227-228; 1327, c. 111, sy. 173, s.
259-260.

Hiiseyin Kazim Kadri, “Tiirk Lisanlariin Tevhidi”, Ictihad, 15 Eyliil 1327, c.
110, sy. 31, s. 841-843; 1 Tesrin-i evvel 1327, c. I, sy. 32, , s. 861-864; 15
Tesrin-i evvel 1327, c. 111, sy. 33, s. 873-876; 1 Tesrin-i sani 1327, c. I1I, sy.
34, s. 892-895; 15 Tesrin-i sani 1327, c. I1I, sy. 35, s. 906-909.

Fatih Emirhan, “Tatar Kiz1”, Osman{[li] Tiirk¢esine Nakili: Kirimli Timurcan,
Ictihad, 1 Mart 1327, c. 111, sy. 42,s.1017-1023.

Isimsiz, “Peterburg’da Sark Gecesi”, Ictihad, 15 Mart 1327, c. 111, sy. 43, s.
1040.

Ismail Gasprinski, “Tiirk Yurtgularina”, Tiirk Yurdu, 9 Subat 1327, c. 1, sy. 7,
s. 190-95; 7 Mart 1327, c. I, sy. 8, s. 236-240.

Ahmed Agayef, “Tiirk Alemi”, Tiirk Yurdu, 17 Tesrin-i sani 1327 [1911], c. ],
sy. 1, s.12-17; 17 Mayis 1327 [1911], c. , sy. 2, s. 36-42; 15 Kanun-1 evvel
1327 [1911], c. I, sy. 3, s. 70-74.

1912

Ahmed Agayef, “Tiirk Alemi”, Tiirk Yurdu, 12 Kanun-1sani 1327 [1912], c. I,
sy. 5, 8. 135-139; 9 Subat 1327 [1912], c. I, sy. 7, s. 195-201; 22 Mart 1328
[1912], c. I, sy. 10, s. 292-297; 17 Mayis 1328 [1912], c. 11, sy. 14, s. 424-
428; 12 Temmuz 1328 [1912], c. II, sy. 18, s. 545-551.

Akcuraoglu Yusuf, “Cevaplarimiz: Halide Edib Hanimefendi Hazretlerine”,
Tiirk Yurdu, 12 Temmuz 1328 [1912], c. I, sy. 18, s. 560-564.

Akguraoglu Yusuf, “Tiirklerin Bilyiik Muallim ve Miiverrihi: smail Bey Gas-
prinski”, Ttirk Yurdu, 6 Eylil 1328 [1912], c. I, sy. 22, s. 690-695.
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Education-based Interaction: Ottoman and Russian Turks

Ahmet KANLIDERE

Abstract

This survey examines the educational aspect of the relationship between the Turkic
people of Russia and the Ottoman Turks. By examining the memaoirs, travel accounts
and especially the press of the Turkish Constitutional Period (1908-1918), the study
tries to determine the context of this relationship. The survey primarily questions the
thoughts of the Ottoman intellectuals on the education of the Turkic people in Russi-
a. At the same time, it reveals the criticism and solutions offered by the Turkic intel-
lectuals of Russia on the Turkish educational system. Finally, the study discloses that
the Turkic immigrant intellectuals provided a different perspective and a rich experi-
ence concerning the educational reform, although it is difficult to estimate the degre-
e of their effectiveness in concrete.

Keywords: Turkic Intellectuals, Eurasian Studies, Educational Interactions, Jadidism,
Ottoman Impacts.

Egitim Merkezli Etkilesim: Osmanli ve Rusya Tiirkleri

Ahmet KANLIDERE

Ozet

Bu arastirma XX. Yiizy1l basinda Osmanh Tiirkleri ile Kirim, Idil-Ural, Kafkasya ve Or-
ta Asya’da yasayan Rusya Tiirkleri arasindaki egitim iliskilerini ele almaktadir. Hatira-
lar, seyahat notlar ve 6zellikle de II. Mesrttiyet donemi Tiirk basininda ¢ikan yazila-
ra dayanilarak, bu iligkilerin mahiyeti konusunda ipuclari elde edilmeye caligilmistir.
Makale 6ncelikle Osmanl aydinlarinin Rusya Tiirklerinin egitimi hakkindaki goriisle-
rini sorgulanmaktadir. Diger taraftan Rusya’li Tiirk aydinlarin Osmanl egitim sistemi
hakkindaki elestirileri ve ¢c6ziim onerileri de tespit edilmeye calisilmistir. Mesrutiyet
donemi basiinda ¢cok 6nemli yer tutan bu goriis ve elestirilerin somut olarak ne de-
rece etkili oldugunu tespit etmek giic olsa da, farkli ve zengin bir deneyim sunduklari
acikca gortilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirki aydinlar, Avrasya Arastirmalari, egitim iliskileri, Ceditcilik,
Osmanl tesirleri.



