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Tiirkge Sosyoloji Ders Kitaplar1 Hakkinda
Bibliyografik Bir Degerlendirme

Yiicel BULUT"

I

EGITIM sisteminin en 6nemli unsurlarindan birisini, hi¢ siiphesiz, ders kitap-
lar1 olusturur. Son yillarda 6zellikle orta 6gretim ders kitaplarinin incelenme-
sine yonelik artan bir ilgi g6zleniyor. Konu iizerine kaleme alinmuis telif ve ter-
ciime eserlerin veya ders kitaplar1 hakkinda yapilmis yiiksek lisans ve doktora
tezlerinin sayisindaki artis, dzellikle fkinci Savas sonrasinda UNESCO kaynakli
olarak baslatilan ve arastirma projeleri, fonlar ve toplantilarla da desteklenen
uluslar arasi nitelikli bu ¢alismalarin iilkemizde de yanki buldugunu gosteriyor.

Bu calismalar, yukarida da deginildigi tizere, biiyiik 6l¢iide, orta 6gretim
kismiyla sinirl kalmig goziikiiyor. Ozellikle de yabanci dil egitimi ve tarih ders
kitaplar tizerine bir yogunlasma dikkati ¢ekiyor. Yiiksek6grenim diizeyindeki
ders kitaplar iizerine yapilmis calismalar yok mesabesinde kalirken, ilk, orta
ve liselerde okutulan sosyal bilgiler ve sosyoloji ders kitaplarina iliskin yapilan
calismalarin toplam sayisi da iki elin parmaklarini ancak gecebilecek durum-
da. Yapilan akademik calismalarin yiiksek lisans tezi diizeyiyle sinirh kaldigini
da belirtelim.

Nuri Dogan’in Ders Kitaplari ve Sosyallesme (1876-1918) (Istanbul: Baglam
Yay., 1994) baglikl kitabi, Latife Cimen’in “1923’ten Giiniimiize Lise Sosyoloji
Ders Kitaplar1 ve Sosyallestirme Rolleri” (Istanbul: Marmara Universitesi Orta-
dogu ve Islam Ulkeleri Enstitiisii, 1997) ve Mehmet Anik’in “Egitimde Yeniles-
me ve Tiirkiye’'de Lise Sosyoloji Ders Kitaplar1” (Istanbul: iU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali, 2005) baslikl yiiksek lisans ¢alismalari; iil-
kemizde sosyoloji alanindaki ders kitaplarina yonelik sinirh sayidaki arastir-

* Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bolimii.
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malardandir. Yiiksek 6grenimde sosyoloji alaninda kullanilmis veya kullanil-
makta olan ders kitaplarini konu edinen iki yiiksek lisans calismasi mevcuttur:
(1) Hiiseyin Arslantiirk, “Tiirk Sosyoloji Tarihinde Mehmet izzet ve ‘Yeni igti-
maiyat Dersleri’ Adl1 Eserinin Sosyolojik Degerlendirmesi”, Istanbul: Marma-
ra Universitesi Ortadogu ve Islam Ulkeleri Enstitiisii Sosyoloji ve Antropoloji
Anabilim Dali, 1999; (2) Bekir Balkiz, “Sosyolojide Pozitivist Yontem Anlayisi
ve Tiirkiye’deki Etkisi (Sosyoloji Elkitaplar1 Uzerinde Yontembilimsel Bir ince-
leme)”, izmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim
Daly, 2003.

Tiirkiye’deki tarihi 100 y1li asan bir disiplinin temel araglarina iligkin calis-
malarin gerek muhteva ve gerekse de sayi itibariyle sinirliligy, elbette, Tiirk sos-
yolojisinin kendisi {izerine yeterince diisiinmedigi gibi bir gercegi dniimiize ko-
yuyor. Bu siirhilik ve ihmalin ortaya ¢ikisinda, Tiirk sosyolojisinin yiiziiniin
—uzun ge¢misine karsin- disariya déniik olusunun 6nemli bir pay1 olsa gerektir.

Bu ihmalin, bugiin konuyla ilgili arastirma yapmak isteyecekler icin ciddi
bir zorluk dogurdugu da asikardir. Her seyden once, elimizde Tiirkce’de yayin-
lanmis —telif veya terciime- sosyolojiye giris kitaplarinin tam bir listesi mevcut
degil. Eski harflerle yazilmis eserler konusunda ise neredeyse biitiiniiyle cahi-
liz.! Tiirkiye’deki yayin piyasasinin durumunu bilenler, gliniimiizde yayinla-
nan sosyolojiye giris kitaplarindan zamaninda ve yeterince haberdar olamadi-
gimiz tarzi bir sikayeti de anlayisla karsilayacaklardir diye iimit ediyoruz. Ikin-
ci olarak, bir ‘sosyolojiye giris kitab1 nasil yazilmalidir’ tarzinda bir kilavuz met-
nimiz yok. (Bu durum, ayni1 zamanda, diger pek ¢ok alanda oldugu gibi, sosyo-
loji alaninda da ulusal anlamda ortak bir akla sahip olmadigimiz gercegiyle de
dogrudan alakalidir.) Dolayisiyla mevcut calismalari degerlendirmek isteyen
birisi gerek tislup, gerek gelenek ve gerekse de yontem acisindan kendi yolu-
nu/tarzini kendisi olusturmak zorunda.

Bu ¢alismada Tiirk¢e’de yayinlanmus ‘giris’ niteligi tasiyan telif veya tercii-
me kitaplarin bibliyografik bir degerlendirmesini yapmayr amacladik. Miim-
kiin oldugunca —eski alfabeyle kaleme alinmislar dahil- biitiin eserlere ulasma-
ya gayret ettik. Ancak biitiin gayretlerimize ragmen kiinyesine ulasmakla bir-
likte heniiz inceleme imkani bulamadigimiz eserler de bulunuyor.? Kiinye bil-

1 Mahmut Tezcan'in hazirlamis oldugu Tiirk Sosyoloji Bibliyografyasi, 1928-1968 (Ankara:
AU Egitim Fakiiltesi Yay., 1969) bu konuda bagvurabilecegimiz tek kaynak olma 6zelligini
hala koruyor. Ancak gerek bibliyografyanin yayilandig1 1969 sonrasinda ve gerekse de bu
calismanin kendisine konu olarak aldig1 donemin 6ncesinde -6zellikle de, Arap alfabesiy-
le- yayilanmus eserlerin bilgisine ulasmada bir zorluk arastirmacilar1 bekliyor. Bu calis-
mada kiinyelerini verecegimiz ve tanitip degerlendirmeye ¢alisacagimiz eserler, bir an-
lamda, Tezcan'in bibliyografyasina katki olarak da degerlendirilmelidir.

2 Mesela birkag tanesi soyledir: R. Konig, Giiniimiiz Sosyolojisi, cev. Battal Inandi, Izmir:
Akademi Kitabevi, 1994; Marcel Mauss ve P. Fauconnet, “Sosyoloji”, cev. U. Merig, -
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gilerine dahi ulasamadigimiz ve dolayisiyla mechuliimiiz kalmis eserlerin ol-
masi da ihtimal dahilindedir. Yapilacak yeni ¢alismalarla bu eksikliklerin gide-
rilmesinin hem bizim, hem de alan i¢in son derece 6nemli bir katki olacagin-
dan siiphe yoktur.

II

Osmanl aydinlarinin XIX. Yiizyilin son ¢eyreginde baslayan sosyolojiye il-
gileri, baslangicta cesitli dergilerde Avrupali sosyal bilim diistintirlerinden ve
diistincelerinden Osmanli kamuoyunu haberdar etme seklinde tezahiir etmis-
ti. Bu baglamda Ulum-u Iktisadiye ve Ictimaiye (1908) mecmuasinda Ahmet
Suayp, Bedii Nuri gibi isimlerin yazilar1 hatirlanabilir.

Sonraki tarihlerde miistakil kitap terciime ve telif etmek suretiyle daha kap-
samh bir ilgi gbze carpmaktadir. Emile Bouglé'nin Qu'est-ce que la Sociologie
bashikli calismasinin Mustafa Suphi tarafindan [lm-i I¢timaa Nedir?
(1328/1912) adyla terciime edilip yayinlanmasi bu meyanda s6zii edilecek ilk
calismalardandir. Sonrasinda gerek dogrudan sosyolojinin ne olduguna ve ge-
rekse de sosyolojinin inceleme alanina giren belli sosyolojik konulara, sosyolo-
jik diistinmeye iliskin calismalar gerek telif ve gerekse de terciime edilerek ya-
yinlanma yoluna gidilmistir. Dr. Ethem Necdet'in Tekdmiil ve Kanunlar: (1913),
Edmund Demolins’ten yapilan Anglo-Saksonlarin Esbab-1 Faikiyeti Nedir? (cev.
A. Fuad ve A. Naci, 1330/1914) gibi ¢alismalar bu tiirden eserlerdendir.

Tiirk sosyolojisinin ilk andan itibaren ‘devletin bekasi’ problemiyle alakali
bir ¢6ziim arayisinin ve ‘batililagsma’ siyasetinin bir parcasi olarak giindeme ge-
lisi ve ilk sosyologlarimizin ayni zamanda siyasal hareketler icerisinde 6nemli
konumlarda yer almis olmalari vb. sebepler siyasal hayatimizdaki hareketlilige
paralel olarak gerek makale ve gerekse de kitap hacminde telif ve terciime eser-
lerin sayisindaki artis1 beslemistir. Buna sosyoloji derslerinin egitim kurumlari-
nin miifredatlarina girmeye baglamasi da bir ivme kazandirmistir. Ziya Gokalp
tarafindan 1912’de Selanik’te Ittihat ve Terakki idadisinde sosyoloji derslerinin
verilmeye baslanmasi, ardindan 1914’de Istanbul Darulfiinun’da sosyolojinin
bagimsiz bir kiirsii haline gelmesi s6z konusu siirecin baglangicin tegkil eder.
Her ne kadar Ziya Goékalp’in miitareke yillarinda Ingiliz isgalindeki Istan-
bul’dan Malta’ya siirgiin edilmesi ve sonrasinda, 1924 gibi erken bir tarihte 61-
mesi bu egitim siirecini etkilemigse de, Tiirk sosyolojisinin gelisimi 1930’larin
ikinci yarisina kadar Dariilfiinun ve -1933 iiniversite reformu sonrasinda da- Is-
tanbul Universitesi'ndeki kiirsii {izerinden gerceklesmistir.

Sosyoloji Dergisi, 1970, sy. 21-22, s. 143-173; KAzim Nami Duru, Sosyolojinin Unsurlarz, Is-
tanbul, 1936, 564 s.; O. Sayn, Sosyolojiye Giris, izmir: Universite Kitaplari, 1994; Hamide
Topguoglu, Genel Sosyoloji, Ders Notlari, 1967-1968 Ders Yili, Ankara: AU Egitim Fakiiltesi
Ogrenci Dernegi Yay., 1968 (cogaltma).
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1930’larn ikinci yarisinda AU DTCF’nde Felsefe Kiirsiisii'ne bagh olarak Be-
hice Boran’in bagskanliginda Niyazi Berkes, Pertev Naili Boratav, Muzaffer Serif
Basoglu, Medihe Berkes gibi hocalarla yeni bir sosyoloji anlayisinin Tiirkiye'ye
geldigini goriiyoruz. 1940’larin ortalarindan itibaren baslayan bu siirecte bu
kiirsiiniin kapatilmasi neticesinde, Tiirk sosyolojisinin 1960’larin basina kadar
egitim kurumlarindaki gelisimi yine Istanbul Universitesi agirlikli olarak gergek-
lesmistir. Miilkiye Mektebi gibi farkli egitim kurumlarinda sosyolojiden bahis
olunmasina ve sosyoloji dersleri verilmesine ragmen, bagimsiz ve kapsamli sos-
yoloji egitimi yine Istanbul Universitesi'ne kalmigtir. 1950’lerin sonundan itiba-
ren TODAIE ve DPT’nin kurulmasi, ardindan ODTU’niin akademik faaliyete
baglamast ile birlikte Tiirkiye’de Istanbul Universitesi sosyoloji geleneginin di-
sinda yeni ve farkli bir sosyoloji gelenegi koklii bir bicimde kurulmaya baglanir.

Tiirk sosyolojisinin akademik kurumlardaki seriiveni, 6zellikle de baglan-
gicta, derslerde okutulacak kitap konusunda ciddi bir ihtiyaci da ortaya koy-
du.3 Bu ihtiyag ya terciime yoluyla ya da telif yazmak suretiyle giderilmeye gay-
ret edildi. Sosyoloji alaninda yayinlanan kitaplarin cogunlugunun dersler dik-
kate alinarak kaleme alindig1 ve hatta ezici bir cogunlugunun ders notlarinin
kitaplastirilmis hali olusu, bu ihtiyag dikkate alindiginda hi¢ de anlamsiz degil-
dir. Sosyolojinin gerek liselerde ders olarak okutulmasi ve gerekse de iiniversi-
te diizeyinde sosyoloji derslerinin verildigi akademik kurumlarin sayisinin art-
masl, sosyolojiye baglangic diizeyinde el kitabi ihtiyacini ve bu ihtiyaci gider-
meye yonelik ¢abalar da artirdi. Konumuz agisindan bakildiginda da, “Sosyo-
lojiye Giris” nitelikli kitaplarimizin genel 6zelliklerini de, bu 6zel konjonktiir
belirlemis goziikiiyor. (Terclime faaliyetleri acisindan bakildiginda, yalnizca
belli akademik disiplinler icin degil, temel ideolojik akimlar i¢in de benzer bir
bilgi acigini giderme ihtiyacinin bulundugu soylenebilir.) Tiirkiye’de yeni yeni
kimlik bulmaya calisan ideolojiler ve akademik disiplinler, karsilastiklar1 bu ek-
sikligi gidermek icin baslangicta terciime faaliyetlerine biiylik 6nem verdiler.
Diisiince hayatimizin belli bir déneminde karsimiza cikan ‘telif tarzinda tercii-
melerin’ coklugu da bu ihtiyacla alakali olsa gerek.

I

Sosyolojinin tanimi, konusu, hangi yontem veya yontemlerle toplumsal
olaylar1 incelemeye yoneldigi, alt dallar1 ve toplumsal hayatin degisik vecheleri-
ni hangi kavramlar araciligiyla inceledigi gibi hususlarda hem 6zelde sosyoloji
ve genelde tiim tiniversite 6grencilerini, hem de genel okuyucuyu bilgilendirici
mabhiyette baslangic diizeyinde pek cok sosyolojiye giris kitab1 kaleme alindi.

3 Bu ihtiyacin yalnizca o donemle smirl kalmadigi, Aytiil Kasapoglu'nun yapmis oldugu bir
arastirma ile ortaya konmustur. Kasapoglu'nun yapmis oldugu arastirmaya gore, 1990’lar
Tiirkiyesi'nde Tiirkce sosyoloji egitiminin en biiyiik problemlerinden birisini hala “6gren-
cilere okutulacak materyal ihtiyac1” olugturuyor. Bkz. M. Aytiil Kasapoglu, Yiiksek Ogre-
timde Sosyoloji Egitiminin Sorunlari, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 1991, s. 58.
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Asagida bu kitaplarin hem yazarlarin soyadlarina gore alfabetik bir listesini ve-
recegiz, hem de kitaplar hakkinda kisa baz1 degerlendirmelerde bulunacagiz.

Ar1, O8uz, Sosyoloji: Ders Notlari, 1976, istanbul: Bogazici Universitesi Ya-

yinlari, 60 s.

Oldukga kiigiik hacimli olan bu teksir metin, Bogazici Universitesi Sosyolo-
ji Boliimii'nde Sosyolojiye Girig dersi i¢in hazirlanan okuma metinlerine yar-
dimci olmasi amaciyla kaleme alinmaistir.

Calismanin amaci, “Onséz”de “Sémestre icinde ele alinacak konularin bir
béliimii ders notlarinda icerilmektedir ve bu konularla ilgili olarak Ttirkiye ile
ilgili bilgi verilmeye caligilmistir. Ele alinan konular, ders kitabinda islenmek-
tedir; notlar, genellikle, ek bir uygulama denemesi goriiniimiindedir.” (s. 1) de-
nilerek ortaya konulmakta ve gelecekte notlarin daha da gelistirilmeye calisila-
cagindan s6z edilmektedir.

Calisma ii¢ ana baglik altinda toplanmustir: (1) Sosyal Yapa (s. 4-31), (2) Sos-
yal Kurumlar (s. 33-43), (3) Sehirlesme (s. 44-60).

Calisma Oguz Arn tarafindan kaleme alinmis olmasina karsilik, “Sosyal Ya-
p1” bashikh béliimde yer alan “Tiirk Toplumunun Gelismesi: Dikey Biitiinles-
meden Yatay Biitiinlesmeye” baglikli alt-b6liimiin Serif Mardin tarafindan ka-
leme alindigini yazinin dipnotundan anliyoruz (s. 4-20). Calismanin diger ki-
simlarinda aile, devlet, din, dernekler, iktisadi devlet tesekkiilleri, endiistrileg-
me, sehirlesme ve gocler vb. basliklar altinda Tiirk toplumunun degisik veche-
lerine iliskin degerlendirmeler yapilmaktadir.

Arslantiirk, Zeki ve M. Tayfun Amman, Sosyoloji: Kavramlar, Kurumlar, Sii-
recler, Teoriler, Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yay., 1999, 446 s.

Zeki Arslantiirk imzali “S6z Basi1”nda belirtildigi tizere, kitap, “(...) gorevi
toplum adi verilen varlig: tasvir etmek, isleyis kanunlarini bulmak ve agiklamak
olan sosyoloji ile ilk temasi miimkiin kilmak” amacini tasiyor. O nedenle de ki-
tap, sosyolojik kavramlarin agik ve anlagilir bir dille anlatim iddiasin tasiyor.

Toplam 5 ana boliim ve kaynak¢adan olusan eserin “Giris: Sosyolojinin Ko-
nusu ve Metodu” baglikli birinci béliimiinde; sosyolojinin konusu, sosyolojinin
tanimi ve diger sosyal bilimlerle iligkisi, sosyolojinin metodu ayr ayr1 baghiklar
halinde isleniyor (s. 19-70). ikinci béliim “Sosyolojinin Tarihcesi” bashgn ta-
styor ve gerek Bati diinyasinda, gerekse de Tiirkiye 6zelinde sosyolojinin tarih-
cesi ele aliniyor. Eserin orijinal yani Tiirkiye’de sosyolojinin tarihi iglenirken
Ibn Haldun’un yam sira Naima ve Ahmet Cevdet Pasa gibi Osmanl ddénemi
diistiniirlerimizden hareketle tarihimizde toplum {izerine diisiinme gelenegi-
nin ele alinmasidir. Sonrasinda ¢agdas Tiirk sosyolojisi Gokalp ve Sabahattin
Bey 6zelinde isleniyor.
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Eserin {i¢lincti boliimii ‘mikro sosyoloji'ye ayrilmistir. “(Mikro Sosyoloji)
Sosyal Davranisin Arka Plani: Sosyo-Kiiltiirel Sahsiyet ve Sosyal Gruplar” bas-
Iikli bu béliimde konular; motivasyon siireci, sosyal etki ve uyma davranis, tu-
tum gibi kavramlar esliginde ‘sosyal davranisin arka plant’, sosyallesme ve sah-
siyetin olusumu, sosyal grup, y18in, kitle gibi kavramlar irdeleniyor. Bu béliim-
de islenen diger bir konu da ‘liderlik’ konusudur.

‘Makro sosyoloji'ye ayrilan dordiincii bolim “Sosyal Biinye” baghgini tasi-
yor. Bu béliimde statii, rol, kiiltiir, kurum, sosyal tabakalasma, sosyal farklilas-
ma ve sosyal degisme gibi kavram ve konular ayr1 basliklar halinde isleniyor (s.
173-378). Besinci boliimde ise; fonksiyonalizm, striiktiiralizm, simgesel etkile-
simcilik, catismaci yaklasim, etnometodoloji, jenetik striiktiiralizm, aksiyona-
list teori gibi cagdas sosyoloji teorileri konu edinilmektedir.

Kitapta psikolojinin, 6zellikle de sosyal psikolojinin etkisi dikkate deger.
Toplum denen insan birlikteliginin anlasilmasinda psikolojinin ve sosyal psi-
kolojinin kavramlarindan ve bakis acisindan ciddi 6l¢iide yararlanildigi goze
garpiyor.

Konularn islenisinden, telif sosyolojiye giris kitaplarinda gérmeye pek ali-
sik olmadigimiz bir tarzda, topluma iliskin 6yle ya da boyle biitiinctil bir yakla-
sima sahip olundugu ve miimkiin mertebe bu hususun dikkate alinarak konu-
larin organize edildigi anlasiliyor. Bu, kitabin 6nemli yonlerinden birisini olus-
turuyor. Kendi tarihimiz ve gelenegimizle bir sekilde iliski kurulmas: gayreti
ise, eserin bir diger orijinal yoniinii tegkil ediyor.

Kitabin yer yer bir giris kitabinin sinirlarini zorlayici nitelikte malumat ver-
me yoniine gitmesi ise, eserin negatif yonlerinden birini olusturuyor. Oyle ki,
ayni konuda bir¢ok farkli yaklasim ve malumat pes pese siralaniyor ve okuyu-
cu ister istemez hangisinin yazarlar tarafindan benimsenip benimsenmedigi
noktasinda siipheye diisiiyor. Kitabin sosyolojiye yeni baslayanlar icin hazr-
lanmis oldugu diisiiniildiigiinde de, baslangicta s6zii edilen amaca ne denli
ulasilip ulasilamayacagi konusunda tereddiide diismekten kacinilmasi pek de
miimkiin olamiyor.

Bahar, Halil ibrahim, Sosyoloji, Ankara: Uluslarararas: Stratejik Aragtirma-

lar Kurumu, 2005, xiv+304 s.

Bir 6ns6z, 11 béliim ve bibliyografyadan olusan eserinde yazar, “Onsoz:
Sosyolojinin Penceresinden Bakmak” (s. 1-8) ve “1. Sosyoloji: Temel Kavram-
lar ve Yaklasimlar” (s. 9-32) baglikli béliimlerde, sosyolojinin tanimina, ‘sosyo-
lojik bakig’a iliskin tartismalar1 degerlendiriyor. Tanimlar: ve tartismalar1 ak-
tarmasina karsin yazarin belli bir sonuca vardigini géremiyoruz. Sosyolojinin
dogusuna iliskin oldukca kisa sayilabilecek degerlendirmede de, tarihsel olarak
hangi zamanda ortaya ciktigini anlayabiliyorsak da, boylesi bir bilime neden
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ihtiya¢c duyuldugunu ve sosyolojinin diger bilimlerden farkli olarak neyi 6ner-
digini anlamak olas1 degil.

Geriye kalan boliimlerde “4. Toplumsallasma, Toplumsal Degisme”, “5.
Toplumsal Tabakalagsma”, “6. Sapma ve Suc¢”, “7. Aile”, “8. Hukuk Sosyolojisi”,
“9. Egitim Sosyolojisi”, “10. Siyaset Sosyolojisi”, “11. Niifus, Gé¢, Kentlesme ve
Cevre” konulari isleniyor. “11. Niifus, Go¢, Kentlesme ve Cevre” bashikli bolii-
miin Dog¢. Dr. Turkut Goksu ile birlikte kaleme alindigim verilen dipnottan an-
liyoruz. Her bir b6liimiin konu ile ilgili “anahtar kavramlar”1 yalnizca ismen
zikredilerek bashyor. Ardindan konunun degisik boyutlarina iliskin bilgiler ve-
rildikten sonra konu ile ilgili farkli diisiince ekollerinin yaklasimlari veriliyor ve
genel bir toparlama niteligi tasiyan ‘sonuc’ kismiyla neticeleniyor.

“Birey ve Toplum” baslikl ii¢iincii b6liim (s. 33-61) ‘toplum nedir?’ sorusu-
nun cevabini vermeye gayret eder. Fakat konunun derli toplu islendigini s6y-
leyemiyoruz. Zira toplumla ilgili tartismalar/tanimlamalar birbiriyle alakal
belli kavramlarin verilmesine karsin (grup, birincil ve ikincil gruplar vb.) 6rne-
gin cemaat-cemiyet tiirlinden ya da kitle, y181n, statii, rol vb. gibi kavramlara
yer verilmedigi goriiliiyor. Ayrica toplum tasnifleri konusu, daha genis ve fark-
I bir sekilde ele alinabilirdi. Daha 6nceki boliimlerde oldugu gibi Durkheim,
Marx, Weber gibi isimlere yer verilmis olmasi da dikkat ¢ekiyor. Meselenin tek-
rar boyutu bir yana, metnin akisi i¢inde ayriksilig1 da ayrica dikkat cekici. Ben-
zer tekrarlar gesitli boliimlerde de karsimiza ¢ikiyor. Aym kavramla farkli bo-
liimlerde, ufak tefek farkliliklarla olsa da, tekrar karsilagabiliyoruz. Ornegin
t¢lincii b6limde ele alinan ‘toplumsallasma’ (s. 42) kavramiyla bir sonraki bo-
liimde tekrar karsilasabiliyoruz (s. 83-84). Ayni basliga iki farkli yerde yer veril-
diginden kastimiz, aymi ciimlelerin iki farkl yerde de tekrar edildigi degildir. iki
yer arasinda bazi farkliliklar var. Fakat belli kavramlarin farkli konular icerisin-
de, farkli boyutlarim1 6ne c¢ikaracak sekilde de olsa, tekrar ele alinma ihtiyaci
duyulmasi, kitabin iceriginin kurgulanmasi ve sistematigi anlaminda belli
problemler oldugunu gosteriyor.

Yazarin Polis Akademisi mezunu olusu ve ayni kurumda dersler veriyor ol-
mas1 nedeniyle olsa gerek, kitapta uyusturucu, siddet ve terér konularindan da
sikca bahsedilmektedir. Calismasina gosterdigi 6zen, kullandig1 agik ve anlasi-
Iir dil, cagdas sosyolojik konu ve kavramlari yakindan takip etme cabasi 6vgii-
ye deger.

Baltacioglu, ismail Hakki, Sosyoloji, istanbul: Sedat Basimevi, 1939, 376 s.

“Sosyolojinin Metodu” ve “Hususi Sosyoloji” baglikli “iki kitap”tan olusan
bir eserdir. “Birinci Kitap”ta sosyolojinin tanimi, konusu ve tarihgesi, sosyal ol-
gularin 6zellikleri ve nasil miisahede edilebilecekleri, sosyolojinin dallari, sos-
yolojinin diger disiplinlerle iligkileri vs. ele alintyor.
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“Hususi Sosyoloji” baslikl ikinci kitapta toplumsal yerlesme bicimlerinden
bahsedilen ‘morfoloji sosyolojisi’, din, ahlak, hukuk, sanat, ekonomi, bilgi, dil,
teknik, aile, devlet ve terbiye sosyolojilerinden ayr1 birer b6liim halinde bahse-
diliyor.

Kitabin, giinlimiiz acisindan en ilgi cekici yani, yazarin “Bu Kitab1 Nicin
Yazdim” bashikh 6ns6z niteligindeki yazisinda kendisinden 6nce kaleme alin-
mis sosyoloji disiplini hakkindaki el kitaplarina iligkin degerlendirmeleridir. Bu
yazida yazar, ‘sosyoloji bilgisi’ i¢cin sosyolojinin ortaya ¢iktig1 Fransa’dan sonra
en iyi eser vermeye miisait tilkenin Tiirkiye oldugunu iddia ediyor. Almanlarin
sosyolojiye inanmamalari, Ingiliz ve Amerikahlarin da ‘sosyoloji’ adin1 verdik-
leri bir nevi ‘ideoloji’'ye deger verdikleri i¢in bu dillerde iyi bir ‘sosyoloji ma-
niieli’ aramanin beyhude bir ugras oldugunu belirtiyor. Yazar bu iddialarindan
sonra, gerek Fransizcada ve gerekse de Tiirkce’de ¢ikmis sosyoloji el kitaplari-
nin bir degerlendirmesini yapmaya bashyor:

Her seyden once bu tiir eserleri -Durkheim, Mauss vb. gibi- birinci sinif
sosyologlarin degil, konunun ikinci, tictincii sinif insanlarinin kaleme aldigini
vurguluyor. Bunlar arasinda René Hubert'in Manuel élémentaire de sociologi-
e ve A. Hesse ile A. Gleyze'nin Notions de sociologie* isimli miisterek caligma-
larini bu tiiriin en iyileri olarak zikrediyor. Tiirkiye’den ise M. izzet ve N. Sa-
dak’in kitaplarini 6rnek olarak veriyor. Bunlar da zaten kitaplarini, yukarida
isimleri verilen Fransiz miielliflerin ¢calismalarini 6rnek alarak yazmislar. Bu
genel girisin ardindan, maddeler halinde mevcut basvuru kitaplarinin eksiklik-
lerini dile getiriyor. Baltacioglu’'na gore bu ‘mantieller’ (1) sosyal olgularin tam
bir tasnifini bize vermiyorlar (yazara gore, ‘bir sosyoloji maniielinde sosyal ol-
gularin on iki nevi de bulunmak gerektir: morfoloji, din, ahlak, hukuk, aile,
ekonomi, politika, spekiilasyon, dil, sanat, teknik ve terbiye.) [s. 61); (2) planla-
rindaki bu eksikliklerinin yani sira, ele almay tercih ettikleri bashklar konu-
sunda bir de tasnif yanlgliklarina sahipler, baska bir deyisle, konularin akisi
arasinda bir uyum yok, tam bir kargasa ve dagimiklik s6z konusudur; (3) sosyal
olgularin aciklamasini yaparken tutarh bir aciklama tarz1 gelistirmekten yok-
sunlar ve ortaya ‘eklektik bir sosyoloji’ anlayisi ¢ikiyor (s6z konusu maniiel ya-
zarlari sosyal olgulari izah ederken bazen cografyaci ve fizikci, bazen bireyci ve
psikolojist ve bazen de Marksist tarzda yorumluyorlar); (4) sosyal olgularin ge-
nel 6zelliklerinden s6z edilmesine karsin, hi¢ birinin acik ve bilimsel bir tani-
minin yapilmamig olmasi biiyiik bir eksikliktir (s. 6-8). Bu eksikliklerle malul el
kitaplarini, yazar, ‘yar tarihe, yar etnografyaya, biraz da kanun ve yurtbilgisi
kitabina’ (s. 8) benzetiyor.

4 Tiirkgesi bkz. Ictimaiyat Dersleri, gev. M. Izzet, Istanbul: Istanbul Dariilfiinunu Matbaa-i
Amire, 1924. Yeni harflerle baskisi icin Mehmet Kanar tarafindan yayina hazirlanmig ve
1998 yilinda iU Edebiyat Fakiiltesi tarafindan yaymlanmustir.
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Mevcut sosyoloji el kitaplarina yonelik bu elestirel degerlendirmeleri yap-
tiktan sonra, eserde kendi takip ettigi yontemi kisaca 6zetleyen yazar, eserini
kaleme alirken ‘Manevi Ustadim” dedigi Emile Durkheim’in ve Ziya Gokalp’in
yazilarindan ¢okca yararlandigini belirtiyor. Son olarak, yazar, bu sunus yazi-
sinda eserini {i¢ boliimden miirekkep bir kitap olarak tanitmasina karsin kita-
bin mevcut sekliyle iki boliimden ibaret oldugunu belirtmeliyiz. Yazar, eseri-
nin “Umumi Sosyoloji” baslikli ticiincti bir kitab1 (b6liimii) daha oldugunu be-
lirtmesine karsin (s. 9), kitabin mevcut halinde béyle bir béliim bulunmadig-
n1 da not edelim.

B[ouglé]., Clelestiné€] ve J. R[affault]® (der.), Sosyolojinin Unsurlari, cev. Ka-
zim Nami Duru, Miibeccel N. Duru (yeniden gozden geciren), 3. bs., is-
tanbul: MEB Basimevi, 1975, x+372s. [2. bs., 1964, 542 s.; 1. bs., Devlet Ki-
taplari, 1936, ].

Orijinal ismi Eléments de sociologie (Alcan, 1929) olan ¢alismanin Tiirk-
¢e’deki ilk baskis1 1936, ikinci baskist da 1964 yilinda yapilmis. Bu yazi i¢in de-
gerlendirdigimiz metin ise Miibeccel N. Duru tarafindan gézden gegirilmis
tciincii baskidir. Sayfa sayilar arasindaki fark, 1. ve 2. baskilar (19 cm.) ile 3.
baski (24 cm.) arasindaki ebat farkindan kaynaklaniyor olsa gerektir.

Yazarlar tarafindan kaleme alinan “Sosyolojinin Ogeleri (Unsurlar1)” baglik-
I1 ‘Onsodz’de yer alan “Sosyolojinin bugiin ders olarak okutulmasini zamansiz
bulan birgok kisi vardir. Bunlar derler ki: itiraza ugrayan ve daha kurulus duru-
munda bulunan bir bilim dali oldugu i¢in, sosyoloji, gen¢ kafalara sokacak
olumlu bir gerceklik sistemini heniiz kuramamustir.” (s. ix) ifadelerden anlasi-
lacag iizere, kitap, heniiz sosyolojinin tam bir kurumlasmasini gerceklestirme-
digi ve hala tartisilir oldugu bir dénemde yayinlanmustir. Kitab1 hazirlayanlar,
yaptiklar1 derlemeyle, sosyolojinin 6nemini ve degerini anlatmay1 amachyor-
lar: “Yalniz ileri siirdiigii sorunlar nedeniyle degil, ortaya attig1 aciklamalar ne-
deniyle de daha simdiden tarih ve felsefe egitimlerini tamamlayabilir. Insan
topluluklarin yasatan ¢esitli kuruluslarin incelenmesinde karsilastirma yonte-
mini ve evrim diisiincesini ele almakla, olaylar {izerine varsayim yapilmasini
saglar. Diisiinmelere neden olur, degerli arastirmalara yol acar.” (s. ix).

Editorler, yaptiklar: bu calismayla, sosyolojinin dnemini ‘soyut tartismalar-
la degil, 6rneklerle tanitlamay1 amacla”diklarini belirtiyorlar.

Anlasildig kadaryla kitap, 6gretmen okullarinin miifredatindan yararlani-
larak gelistirilmis ve yine bu miifredata yardimci olmasi amaclanmis bir secki-
dir (okuma kitabidur).

Kitap “Genel Sosyoloji”, “Aile Sosyolojisi”, “Siyasal Sosyoloji”, “Ahlaksal ve
Yasal Sosyoloji”, “Ekonomik Sosyoloji” ve “Ideolojik Sosyoloji” baslikli toplam

5 Eserin kapaginda yazarlarin isimleri “C. B. ve J. R.” seklinde verilmistir.
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alt1 boliimden olusuyor. Her béliim, birden fazla alt boliimii iceriyor. Alt bo-
liimler de yine, belli basliklardan olusuyor. Her bir baslik ise, ayn1 zamanda o
konuyla ilgili bir veya birden fazla uzun iktibaslardan olusuyor. Bu uzun ikti-
baslar, biitiin bir XIX. yiizy1l Fransiz diisiiniirlerinin topluma iliskin ¢esitli ca-
lismalarindan alinmis. 1830’da yayinlanmis bir calismadan da alinti var,
1920’lerin baslarina ait calismalardan da. De Bonald’dan Delacroix’ya, Fau-
connet’den Mauss’a, Espinas’tan Durkheim’a, Comte’tan Levy Bruhl’e onlarca
Fransiz sosyal bilimci ve felsefecisinden iktibaslardan olusuyor. Eseri hazirla-
yanlar, bu iktibaslar arasindaki baglantilari saglamak iizere bir paragrafi asma-
yan baglanti climleleri yazmis ve s6zii bir kitaptan alip bir 6tekine vermekle ik-
tifa etmisler. Kitabin planlanmasi esnasinda diisiiniilen gerek basliklar ve ge-
rekse de bu gecisler gayet sistematik ve basarili. Eser, bu yoniiyle ayni zaman-
da -elbette sinirhiliklar iceriyor- Fransiz diisiiniirlerinin toplum ve sosyoloji ko-
nularina iliskin distince yapilarini, 6zelliklerini ve biitiin bir Fransiz diisiince
gelenegini yansitmasi acisindan 6nemli bir ¢calisma niteligi tasiyor.

Cagatay, Tahir, Giiniin Sosyolojisine Giris, 2. bs., Ankara: AU DTCF Yay.,

1968, 284 s.

Tahir Cagatay, eserini, bir sistem halinde tasarlanan ‘sosyoloji'nin giris kis-
min1 teskil etmek iizere kaleme aldigini vurguluyor ve temelde, 6grencilere yo-
nelik oldugu icin de ‘pedagojik ve didaktik mahiyetli faktorlere’ riayet ettigini
belirtiyor. Eserin ilk baskis1 1962 yilinda yapilmus. Tkinci Savas sonrasi ortami-
nin tiim diinyada ve tabii ki bu arada da Tiirkiye’de dogurdugu ‘degisim’ siire-
cini dikkate alan bir perspektifle, diinyanin ve Tiirkiye’'nin anlasilmasina yar-
dimci olmak hedeflenmis. Eserde islenen konular da, bu perspektifle ele alin-
maya 6zen gosterilmis.

Eser, toplam 8 boliimden oluguyor. {lk béliim toplumsal diisiincenin geli-
sim safhalarini ele aliyor. Buna bagl olarak da, ikinci béliimiin konusunu, sos-
yolojinin bagimsiz bir disiplin olarak ortaya ¢ikig1 olusturuyor. Ugiincii boliim-
de, insanin ‘toplumsal bir varlik’ oldugu konusu isleniyor. Dordiincii béliimde
sosyal yap1 meselesi, otorite ve itaat ile sosyal normlar basliklari egliginde irde-
leniyor. Besinci boliimde toplumsal hareketlilik konular1 merkezi yeri isgal edi-
yor. Kitabin en uzun béliimiinii olusturan altinci béliim (s. 100-188) “Ziimre-
lesme Hadiseleri ve Ziimre” bashigini tasiyor ve kitle, tabaka ve sinif, aile, halk
ve millet, devlet, siyasi partiler, dini cemaatler, iktisadi motifli ziimreler, der-
nekler ve sehir ve koy gibi ‘iskan ziimreleri’ gibi toplumsal yapiy1 olusturan
gruplari iceriyor. “Miiesseseler” baslikli yedinci boliimde egitim ve 6gretim
meselelerine deginiliyor ve giintimiiz toplumunda oldukca énemli hale gelen
kitle iletisim araglar1 kamuoyu, basin, film ve sinema, radyo ve televizyon bas-
liklar1 altinda ele aliniyor.

Kitabin sekizinci b6liimii “Ekler”den (s. 236-277) olusuyor. Ekler kismj, ya-
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zarin, ilk baskisini 1962’de yapmis oldugu eserini koklii ve derinlikli bir bigim-
de yaparak yeniden yayinlanma arzusunu —6grenim faaliyetleri dolayisiyla ge-
len siddetli baski nedeniyle- gerceklestiremeyince, aradan gecen bu zaman di-
liminde belli konularda meydana gelen gelismeleri ve degisimleri degerlendir-
me ihtiyacindan c¢ikmis. Yazar, bu ihtiyaci kitabin sonuna “Ekler” olarak ver-
mek suretiyle bir nebze olsun karsilamak istemis. Bu nedenle, “Ekler” kismini
olusturan yazilarin baslklar1 —ayn1 zamanda bashigin sonuna parantez iginde
eserde gectigi sayfa numarasini da vermek suretiyle gosterdigi- kisitmlarin bas-
Iiklarindan olusuyor: “Ziimrelesme (100)”, “Modern ictimai Nizamun Tesiri Al-
tinda Aile Meselesi (126)” vb. gibi.

Bottomore, T. B., Toplumbilim: Sorunlarina ve Yazinina I'li,skin Bir Kilavuz,
cev. Unsal Oskay, 2. bs., istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim A.S., 1984,
xii+364 s.

Aslinda “Cevirenin Onsézii”, Bottomore’un kitabinin muhtevasini, nemi-
ni ve degerini 6zetler niteliktedir: “Bottomore’un Toplumbilim’ini secmemizin
nedeni cogu Batili sosyal bilimcinin icinde bulundugu ‘cikmazlar’ ki, bunu
1930’larda Mannheim, 1950’lerin sonlarinda Mills, 1960’larin sonlarinda ise
Gouldner’lar ve niceleri acik bir dille yazmislardir- agisindan, bu calismanin en
az kusurlu olanlarin basinda gelmesi; ayrica, her sorunu Tarihsel boyutu i¢in-
de ele almasi ve ¢ok zengin bir bicimde her goriise yer verip, bunlar arasinda
acik sozliiliikle ayrintih karsilastirmalar yapmakta olusudur.

Son olarak iki nedene daha deginmek gerek: birincisi, cok zengin ve acik-
lamah Kaynaklara iligkin Notlar, ikincisi de, Bat1 sosyal bilimlerinin degisim
ve gelisme konularindaki goriislerini, kendisinin gézlem ve kaynaklara haki-
miyetinden ileri gelen genis bilgisinin aracilig: ile, Hindistan toplumu basta
olmak tizere, geri kalmus iilkelerin tarihsel, toplumsal ve ekonomik kosullar1
acisindan irdeleyebilmis; bu konuda bizce 6zgiin goriisler ileri stirmiistiir.”
(s. vi).

Yazarin da, eserinin orijinalinin ikinci baskisi i¢in kaleme aldig1 6nséz de
benzer noktalara dikkat ¢ektigini goriiyoruz. Kitabin tamami okundugunda da,
miitercimin dikkat cektigi ve yazarin vurguladigi hususlara eserde riayet edil-
mis oldugu goriilityor. Bottomore’un eseri, yazildigi ddsnemde diinya toplum-
larinin gittikge artan bicimde birbirleriyle ‘karsilikli baginti icine girdikleri’ tes-
pitini dikkate alarak kaleme alinmis bir eserdir. Diinyanin farkli toplumlarin-
dan 6rneklerle belli konularin (6rnegin tabakalasma ya da iktidar vb. gibi) is-
lendigi goze carpiyor. Yazarin konulara iliskin ilgisi ve vukufiyeti yalnizca bu-
nunla da kalmiyor. Bir yoniiyle de kitab1 olusturan béliimler, konuyla ilgili zen-
gin bir bibliyografik degerlendirme niteligi tasiyor. Okuyucu, o nedenle, -elbet-
te kitabin yazildig tarihi kadar- konu ile ilgili yayinlanmais literatiir, yapilmis
calismalar ve konuya iligkin farkl yaklasimlar hakkinda doyurucu bir bilgiye
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sahip olabiliyor. Sistematik ve yogun bilgi ve yorumlariyla okumasi hayli keyif-
li ve ufuk acici1 bir sosyolojiye giris kitabi niteligindedir.

Kitap 6 ana kisim ve toplamda 20 boliimden olusuyor. Her kismin sonun-
da, o kisim altinda islenen béliim bashklarina ve konulara gore tasnif edilmis
bir kaynak¢a da sunuluyor.

“Toplumbilimin Alani ve Yontemler” baghkh birinci kisim; ‘Toplum Uzeri-
ne incelemeler’, ‘Toplumbilimsel Teori’, ‘Toplumbilimsel Yontemler’ ve ‘Sos-
yal Bilimler, Tarih ve Felsefe’ baglikli toplam 4 béliimden olusuyor. “Niifus ve
Toplumsal Gruplanmalar”, niifus ve toplum ile toplumsal grup tiplerinin ince-
lendigi iki bolimden miirekkeptir. Toplumsal yapi, toplumlar, uygarliklar,
ekonomik ve siyasal kurumlar, aile ve akrabalik iliskileri ile toplumsal tabaka-
lasma meseleleri ‘Toplumsal Kurumlar’ baglikli ti¢tincii kisimda islenen boliim
bashiklardir. iktidar, gbrenek ve kamuoyu, ahlak, din, hukuk ve egitim ise ‘Top-
lumsal Davranisin Diizenlenmesi’ bashkli béliimii olusturuyorlar. ‘Toplumsal
Degisim’ baslikli besinci kisimda degisim, gelisme, ilerleme kavramlar isleni-
yor ve toplumsal degisimdeki etmenler tartisiliyor. Sosyal politika, sosyal plan-
lama ve toplumsal sorunlar ‘Uygulamali Toplumbilim’ bashkli altinci ve son
béliimde islenen konu baghklaridir.

Dogan, fsmail, Sosyoloji: Kavramlar ve Sorunlar, Ankara: Sistem Yay., 1995,

xviii+308 s.

Bir ‘Onséz’, ‘Kaynakga’ ve toplam 13 béliimden olusan kitabin ilk béliimii
“Bilgi, Bilimsel Yontem ve Bilim” bashigini tasiyor. Giindelik, bilimsel, felsefi ve
sosyolojik bilgi seklinde dort ana baslik altinda bilgiye iliskin farklihiklar: deger-
lendirdikten sonra yazar, bilim ve bilimsel yéntemin ne oldugunu igliyor. Ta-
kip eden “Toplumsal Bir Bilim Olarak Sosyoloji” baslikli ikinci boliim de, birin-
ci boliimde gerceklestirilen tartisma tizerine kuruluyor. Bu boéliimde, 18. yiizyil
oncesinde toplum diisiincesinde yasanan gelismeler aktarildiktan sonra Com-
te’dan Durkheim’e sosyolojiye ilk sistematik katkilar degerlendiriliyor. B6liim
ayrica, sosyolojinin yontemine ve veri toplama tekniklerine iligkin bilgiler de
iceriyor.

“Insan ve Toplum” baslkl iigiincii béliimden itibaren, sosyolojinin temel
kavram ve konularina geciliyor. Bu béliimde toplum, toplumsallasma ve kiire-
sellesme kavramlar iizerinde duruluyor. Ardindan ‘Toplumsal liskiler’ alt bas-
Iiginda toplumsal grup ve —y181n, kitle, kategori vs. gibi- grup dis1 insan birlikte-
liklerini adlandirmak iizere kullanilan kavramlar hakkinda bilgiler veriliyor.

“Toplumsal Yap1” baglikli dérdiincii béliimde statii, rol ve toplumsal taba-
kalasma kavram ve konular ele alintyor. “Toplumsal Bir Kurum Olarak Aile”
besinci, “Toplumsal Bir Kurum Olarak Egitim” ise altinci boliimiin konusunu
olusturuyor. “Toplumsal Hareketlilik” yedinci, “Toplumsal Degisme” ise seki-
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zinci béliimlerde ele aliniyor. Dokuzuncu béliimde “Bilgi Toplumu”, onuncu
béliimde “Kiiltiir ve Medeniyet”, onbirinci boliimde “felsefi ve toplumsal bir
problem olarak Yabancilasma” ve onikinci béliimde de “diinyada ve Tiirki-
ye’de genclik ve genclik sorunlar” isleniyor. Oniigiincii ve son béliim “Sosyo-
lojik Sorunu ve Metin Coziimlemeleri” baghgini tasiyor. Bu béliimde yazar, bi-
rinci alt baghkta bilginin toplumsalligi sorununu ele alyor. Ikinci alt baghkta
ise, “sosyolojik bir malzeme olarak Ahmet Cevdet Pasa'nin Tezékir” isimli ese-
rini irdeliyor.

Eser bastan sona incelendiginde ihtiva ettigi konular agisindan tam bir bii-
tliinliik olusturmadigr dikkat cekiyor. Bazi konulara (6rnegin Tezakir [s. 281-
294]) genisce yer verilirken Sosyolojiye Giris niteligi tasiyan bir eserin olmazsa
olmazlarindan sayilmasi gereken “sosyolojide yontem” (s. 41-45) ve “sosyolo-
jide veri toplama teknikleri” (s. 45’te iki paragraftan olusan yarim sayfa) ¢cok
ciizi bir yer verilmis. Toplumsal kurumlar olarak aile ve egitimden bagimsiz bi-
rer boliim halinde bahsedilmesine karsin ekonomi, siyaset ve din gibi temel
kurumlara eserde hic yer verilmiyor. Aile ve genclikten s6z edilmesine karsin,
ornegin kadin ve cinsiyet meselelerine eserde hic yer verilmiyor.

Eserin ‘bilgi toplumu’, ‘kiiresellesme’ ve ‘genclik’ gibi gliniimiiz sosyoloji-
sinde gittikce 6nem kazanan konulara yer verilmis olmasi, cagdas gelismeleri
icerme ve degerlendirme cabasi acisindan takdire sayan. Ancak onlar gibi gii-
niimiiz sosyolojisinde 6nem kazanan 6rnegin toplumsal cinsiyet vb. gibi konu-
lara deginilmemis olmasi bir eksiklik olusturuyor.

Eserde goze ¢arpan bir diger 6zellik de, ibn Haldun’dan Ahmet Cevdet Pa-
sa’ya varincaya kadar medeniyetimizin degerli isimlerine yer verme cabasidir.
Yerli bir sosyoloji agisindan ya da kendi kiiltiir degerlerimizi dikkate alan bir
yaklasim olarak alkisa deger bu cabanin, eserin genelinde eklektik kalmasi da
tizerinde diisliniilmesi gereken bir husus olusturuyor. Bu yoniiyle de, baska
sosyolojiye giris kitaplarinda da gordiiglimiiz bir 6zellik olarak, yazarlarimizin
kendi bagimsiz ¢calismalarini bu vesileyle degerlendirme ¢abalarinin bir tirtinii
olmaktan 6teye pek de gidemiyor gibi.

Donmezer, Sulhi, Sosyoloji Dersleri, 3. bs., istanbul: Sulhi Garan Matbaasi,

1970, xvi+280 s. (1. bs., 1966; 8. bs., 1982, Ankara: Savas Yay.)

Cok sayida baski yapan sosyolojiye giris kitaplarindan birisidir Sulhi Dén-
mezer’in Sosyoloji Dersleri. Eser, diger pek cok érnegi gibi, yazarin vermis ol-
dugu sosyoloji derslerinin kitaplastirilmis halidir. Yazar, bu durumu, kaleme al-
mis oldugu “Onséz”de “Bu kitap, Istanbul Ticari ve Tktisadi flimler Akademisin-
de okutmakta bulundugumuz sosyoloji derslerini ihtiva etmektedir.” (s. iii) di-
yerek belirtmektedir. Kitabini (ders notlarini) hazirlarken Fransiz literatiirtiniin
yanui sira Anglo-Amerikan sosyoloji gelenegini yansitan eserlerden de yararlan-
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digini belirtir ve amacini su sekilde ortaya koyar: “Sosyoloji 6gretiminde amac,
bizce, ¢cagdas toplumun ne oldugunu daha iyi anlamaya ve diger sosyal ve oko-
nomik bilimlerin kavranmasi i¢in 6grencinin zihniyet ve goriislerinde, gelenek-
sel etkilerle yerlesmis ve sosyal meselelerin anlasilmasinda engel niteligindeki
kavramlarin diizeltilmesine ¢aligmak olmalidir. (...) Deneye ve gozleme daya-
nan ve fakat miisahadelerin basitce tespiti niteligini asarak ahenkli bir biitiin
halinde toplumu izah eden Anglo-Amerikan sosyoloji eserleri, hele kolejlerde,
tiniversitelerde okutulan ders kitaplari, bu imkani bizce, iyi veriyor.” (s. iii).

Yazar, kitapta, toplumu bir sosyal sistem olarak ele alip analiz etme gayreti
icerisinde oldugunu belirtir. “Bu sistemin unsurlari, tali ve fonksiyonel sistem-
leri, mekanizmalari, fonksyonlar icinde gosterilmeye calisilmistir. Sosyal sis-
tem icinde Ekonomik, Hukuk ve Siyaset sistemleri ve bunlarla ilgili diger sis-
tem ve mekanizmalarin fonksiyonlarinin ve bunlarla ilgili diger sistem ve me-
kanizmalarinin fonksiyonlarinin nelerden ibaret bulundugu gosterilmek iste-
nilmistir. (...) Amag, herhangi bir toplumu analiz edebilmeye imkan verecek
esas bilileri 6grenciye sunmaktir.” (s. iii). Bu climlelerin ayni1 zamanda, eserin
bagh bulundugu sosyolojik bakis acgisini da yeterince acikladig kanaatindeyiz.

Eser toplam 10 béliimden olusuyor. “Giris” bashkl birinci b6liimde; sosyo-
lojinin tanimyi, sosyal bilimler i¢indeki yeri ve diger sosyal bilimlerle iligkisi,$
sosyolojinin tarihcesi ve sosyolojinin kullandig1 yontem konulari {izerinde du-
rarak sosyolojinin kendine 6zgiiliigiinii aciklamaya gayret ediyor.

“Fert ve Toplum” baglikli ikinci béliimde ise birey ve toplum iliskisi irk, cog-
rafya, niifus ve sosyal sézlesme vb. kavram ve aciklamalar ele alinarak deger-
lendirilmeye calisiliyor. Ugiincii boliim, “Kiiltiir ve Sosyallesme” konularina
ayrilmis durumdadir. Dordiincii béliimde, yazarin 6nsdzde belirtmis oldugu
‘yap1 ve fonksiyon’ konulari isleniyor. Besinci béliim, sosyal hayatta karsimiza
¢ikan —birincil ve ikincil gruplar, aile, menfaat birlikleri vb. gibi- insan birlikte-
likleri ele alinmaktadir. Norm, sapma ve sosyal kontrol kavram ve konular al-
tinc1 boliimde isleniyor. Toplumsal tabakalasma meselesi yedinci boliimde,
ekonomik sosyolojinin esaslar ise sekizinci b6liimiin konularini olusturuyor.
Dokuzuncu béliim toplum ve siyaset iliskilerine tahsis edilmis. Ayn1 zamanda
kitabin son boliimii olan onuncu béliimde ise, yazar, sosyal degisme kavrami-
n1 inceliyor.

Durkheim, Emile, Sosyoloji Dersleri, cev. Ali Berktay, istanbul: iletisim Yay.,
2006, 288 s.
Emile Durkheim’in 1890’dan itibaren Fransa'nin ¢esitli tiniversitelerinde
ve toplanti salonlarinda vermis oldugu derslerin ve konferanslarin metinlerini

6 Yazar bu konular ele aldig1 alt béliime “Kiiltiir flimleri ve Sosyoloji” baghg1 vermesine kar-
sin kitapta genel olarak ‘sosyal ilimler’ kavrami kullanilmistir.
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ihtiva eden kitap, adina ragmen, klasik bir ders kitab1 6zelligi tasimiyor. Daha-
s1sosyolojiye giris baglaminda degerlendirilebilecek bir eser de degil. Daha ¢ok
Durkheim’in meslek ahlaki, yurttashk ahlaki, her tiirlii toplumsal siniftan ba-
gimsiz genel 6devler, miilkiyet hakki, anayasal haklar, sézleme hukuku, s6zles-
me ahlaki gibi toplum hayat1 i¢in temel nitelikteki kimi sosyolojik konulardaki
goriislerini iceriyor. Bu anlamda, belki de onu, Durkheim’in toplum anlayisina
iliskin yontemli bir anlatim olarak okumak daha isabetli olur.

Eser, Durkheim’in hicbir yerde yayinlanmamais bazi sosyoloji derslerinden
olusuyor. Kitap diinyada ilk kez 1950 yilinda, o ddnemde Istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dekani olan Hiiseyin Nail Kubali'nin gayretleri neticesinde
bir araya getirildi ve yayinlandi. Kubali, eserin ilk baskisina yazmig oldugu ‘On-
s6z’de, Fransizca olarak yayinlanan kitabin hikayesini anlatiyor. Bu anlatiya
gore Kubali, 1934’te Paris’te ‘Fransiz Sosyoloji Okulunun Onciilerinde Devlet
Fikri’ bashikli doktora tezini hazirlarken, bu okulun kurucusu Durkheim’in
devlet konusundaki goriislerini bilmenin gerekliligine inanmis ve bu ¢ergeve-
de yaptig1 arastimalar neticesinde —ayni zamanda Durkheim’in yegeni de olan-
etnograf Marcel Mauss’a basvurmus. Goriismeler esnasinda Mauss Kubali'ya
‘Durkheim’in 1890-1900 yillarinda Bordeaux’da verdigi ve dnce 1904 ’te, sonra
1912’de Sorbonne’de yineledigi, daha sonra éliimiinden birkag y1l 6nce verdi-
gi konferanslarda isledigi derslerin notlari’ni muhtevi bir yazma tomari goster-
mis. Bu yazilarin meslek ahlakini kapsayan ilk ti¢ dersi 1937’de Revue de
Meétaphysique et de Morale’de yayinlanmis. Kubali, bu yazilarin yurttaglik ahla-
kini isleyen alt béliimiinii Tiirkge’ye cevirerek 1947 yiinda Istanbul Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi nde yayinlamis. Sonrasinda ise bu iki ana konuyu
iceren yazilar ve digerlerini bir araya getirerek bu ¢alismay Istanbul Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi'nin bir yayini olarak diinya literatiiriine kazandirmas.

Hiiseyin Nail Kubah tarafindan kaleme alinmig ‘Birinci Baskinin Onsozii’
(s. 7-10) ve Durkheim’in 6grencisi ve dostu Georges Davy'nin yazdig1 Durkhe-
im’in goriislerini tanitici bir ‘Giris’ (s. 11-44) yazisi da iceren eser, her biri bir
béliimii olugturan toplam 18 ders iceriyor. ilk ii¢ ders —ayn1 zamanda béliim-
‘Meslek Ahlaki’ bashigini tagiyor. 4-9. dersler/boliimler ‘Yurttaslik Ahlaki'na ay-
rilmis. Bu boliimlerde devletin tanimi, devlet-birey iliskisi, vatan mefhumu ve
devlet bicimleri gibi konular igleniyor. 11-14. boliimlerde miilkiyet, miilkiyet
haklan ve miilkiyete karsi tecaviizler gibi konular ele aliniyor. Son dért bélimii
olusturan 15-18. derslerde ise ‘S6zlesme Ahlaki’ tizerinde duruluyor.

Duvignaud, Jean, Sosyolojiye Giris, cev. Semih Tiryakioglu, istanbul: Varlik,
1977, 160 s.
Fransiz sosyolog Duvignaud'un bu el kitabi niteligindeki kiiciik hacimli
eseri, sosyolojinin dogusundan baslayarak sosyolojinin olusumunu ve sahip
oldugu ozellikleri ele almay1 amaclayan bir ¢caligmadir. Terciimede, yazarin
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hangi eserinin terciimesi oldugu belirtilmemesine karsin, muhtemelen, Intro-
duction a la sociologie (Gallimard, “Idées” n° 115, 1966, 185 s.) bashkl calisma-
sinin Tiirkgesidir. Kitabin bir icindekiler listesine sahip olmayisi ya da boliim-
lenmesinin belirgin bir bicimde yapilmayisi (konu farklilasmalar1 metin iceri-
sinde kii¢iikbagliklar halinde yapilmis) eserin neden bahsettigini ilk bakista
anlamay zorlastirtyor.

Yazar, eserine, “bugiin bir yiik gibi tasidigimiz o mutsuz ‘sosyoloji’ terimini
Comte’un buldugundan” s6z ederek basliyor sosyolojinin hikayesini anlatma-
ya. Toplumlara iliskin 6zgiin bir bilim dalin1 tanimlamak i¢in yapilan bilingli
¢abalarin ¢cogunun Fransiz Devrimi'yle bagladigini su kelimelerle ifade ediyor:
“Toplumsal yasami ideoloji diizeyinde oldugu kadar politika diizeyinde de, 6z-
glirltigii ve somut biitlinliigii icinde anlamak icin gosterilen gercek ilgi, Devrim
dénemiyle birlikte baslamistir.” (s. 10).

Yazar, Fransiz ve Amerikan devrimlerinden ¢nceki —Aristo, ibn Haldun,
Bodin, Hobbes, Montesquieu, Rousseau vb.- siyasal diisiiniirleri ‘sosyolojik
diistinceyi hazirlamis kisiler’ kisiler olarak gérmekle birlikte ‘sosyolog’ kabul
etmemektedir. Zira, yazara gore, onlarin hic biri yasanan toplumsal degisim-
lerin yasadiklar1 topluma ‘bastan asagl yeniden bi¢im verme olanagi’n1 (s.
13) g6z oniinde bulundurmamaiglardir. Buradan da anlasilacag gibi, yazar,
‘sosyal degisim’ meselesini dnemsiyor ve hatta onu, ‘sosyolojinin laboratua-
11’ (s. 17) olarak goriiyor. Sosyolojiyi, bu degisimleri yasayan, gézlemleyen ve
aktif olarak katilan insanlarin ugrasmasi anlaminda ‘deneysel’ bir disiplin
olarak tanimlar.

“Ortak Yasam: Sosyolojik Diizeyler” (s. 28-39) ve “Ortak Yasam: Sosyolojik
Tipler” (s. 39-68) baslikli sonraki iki b6liimde yazar, toplumsal yapinin degisik
vechelerini kendine 6zgii bir iislupla tartistyor. “Toplumsal Dram” (s. 68-81)
baslikli boliimde, “Fikrimizce dram hem gozlenebilir gercekligi; hem de belirli
bir eyleme girisen toplumsal gercekligin, 6zel durumu dolaysiyle bir cerceve-
den ya da bir ortamdan az ya da ¢ok kesinlikle edindigi bilgiyi gosterir.” (s. 68-
69) seklinde tanimladig1 dram kavrami yardimiyla toplumsal gercekligin sos-
yolojik ¢6ziimlemesini yapmaya calisiyor. “Sosyolojinin Uygulamas1” (s. 81-
107) baslikli b6liim, sosyolojinin “’bu insandan insana katilma’nin global ve
kismi bi¢imlerini tanimlama olanag1 veren gézlem, anket, deney girisimlerinin
timi” {izerinedir. Yazar, sosyolojinin alt dallarini ele aldig1 “Sosyoloji ve Sos-
yolojiler” (s. 106-120) baglikli boliime su 6nemli tespiti yaparak bashyor: “Her
sosyologdan bir kuramci yapmak pek de temenniye deger bir sey degildir. An-
cak, bir 6grencinin secmege hazirlandig1 6grenim dali ve bu disiplinde isgal et-
tigi yer ne olursa olsun, bilmesi gereken sey sudur: Bir uzman uzmanliginin
cercevesinden ¢ikmayi beceremezse, onu ‘teknolojik aptallik’ tehdit eder...” (s.
107). Devam eden satirlarda da, birkag disiplinin kesisim noktalarinda bulu-
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nan cesitli ‘6zel bilimler’e (sosyolojinin alt dallarina) iliskin degerlendirmeler-
de bulunur. Takip eden béliim “Sosyoloji ve Uciincii Diinya” (s. 120-135) bas-
ligin1 tasir ve sosyolojinin ‘geri kalmis tilkeler’in gelisiminde nasil bir rol oyna-
masi gerektigini tartisir. Yazar, yasanan siirecler 1s1g1inda, {iclincii diinya tilke-
lerindeki sosyologlarin, ‘kitaplara gomiilmiis, kuramci sosyologunkinden’
farklilagmasi gerektigini ve onun ‘ortak yasamin dokusuna miidahale etmek’
gibi bir roliiniin olmasi gerektigi vurgulanir. Sonug olarak da sunu séyler: “Sos-
yoloji Ugiincii Diinya iilkelerinin ne olacaklarim simdiden kestiremez. Olsa ol-
sa onlarin sayica ¢coklugu ve gelismenin her birinde gerektirdigi ¢6ziim bicim-
leri tizerinde durmalidir. Global déniistim siirecini hizlandirmak, ideolog ol-
mayan yetenekli sosyologlar yetistirmek, yeni toplumlarda ortaklasa yapilacak
ortak ve dinamik bir cabanin imgesini vermek amacini giiden hem esnek, hem
ilkelere simsiki bagh bir toplumsal uygulama, geng iilkelere kendileriyle savas
konusunda yardimci olabilir. Bu savas, toplumlarina —sosyalist olsun, kapita-
list olsun- Bat1 toplumlarinin bi¢cimlerini vermek icin degil, bu iilkelerin ‘indik-
leri yokusu tekrar ¢ikmalarina’ yardimeci olmak i¢in yapilmalidir.” (s. 134-135).
“Sosyoloji Bir Insancilliktir” (s. 135-159) baslikli boliim kitabin son béliimiidiir
ayni zamanda ve sosyolojinin bir hiimanizma fikri olarak ele alinabilecegini id-
dia ediyor.

Eser toplumlarin tarih icindeki yerlerini ve konumlarini degistiren biiyiik
oOlcekli toplumsal degisimleri merkeze alan felsefi bir perspektiften sosyolojiye
bakmasi itibariyle dikkate deger bir calismadir.

Ergun, Dogan, 100 Soruda Sosyoloji El Kitaby, 3. bs., Ankara: Gercek Yay.,

1979, (1. bs., 1973), 254 s.

Gercek Yaymlar’'nin ‘100 Soruda’ dizisi arasindan ¢ikan eserde, Dogan Er-
gun, toplam 9 béliimde sosyolojiyi, sosyoloji 6ncesi toplum iizerine diisiinme
bicimlerinden baslayarak Tiirkiye’de sosyolojinin tarihcesine varincaya kadar
kurgulanmis 100 soruya verdigi 100 cevapla anlatmay deniyor.

Birinci béliim ‘Sosyoloji Oncesi: Toplumsal Felsefe” baghgini tasir ve sosyo-
lojiden 6nce toplumsal olaylarin gerek Bati ve gerekse de Dogu diinyasinda na-
sil ele alindigini tartigir (soru 1-12). “Sosyolojinin Kurucular1” baglikl ikinci bs-
lim Comte’dan Spencer’e kadar sosyolojinin kurucu isimlerini inceler (soru
13-31). “Yirminci Yiizy1l Sosyolojisinde Yonsemeler ve Gelismeler” baslikl
tictincili boliimde, Durkheim ve Weber’den Parsons’a, islevselcilikten yapisal-
ciliga ve az gelismis iilkelerdeki sosyolojiye varincaya cagdas sosyolojik gelis-
meler irdelenir (soru 32-54). “Toplum-Toplumsal Degisme” (soru 55-60); ‘Sos-
yolojide Kuram, Yontem ve Arastirma Teknikleri” (soru 61-69) ve “Sosyolojide
Nesnellik Sorunu” (soru 70-74) baslikli dérdiincti, besinci ve altinci boliimler-
de yazar, bagliklarda belirttigi meseleleri tartigir. Yedinci béliimde (soru 75-83)
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sosyolojinin diger sosyal bilimlerle iliskisi, sekizinci b6liimde (soru 84-98) de
sosyolojinin dallar1 ele alinir. Dokuzuncu ve son béliimde (s. 99-100) ise Tiirki-
ye’de sosyolojiye duyulan ilginin tarihgesi incelenir.

Erkal, Mustafa, Sosyoloji (Toplumbilim), ilaveli 5. bs., istanbul: Der Yay.,

1993, 416 s.

flk baskis1 1982’de yapilan eser, yazarin belirttigi iizere, “Iktisat ve Sosyolo-
ji arasindaki yakin ve i¢ ice olan iliskiler, sosyolog ve iktisatcilar1 belirli bir ze-
minde bulusmaga zorlamaktadur. iktisat disinda Maliye, Sosyal Siyaset, isletme
ve diger disiplinlerin gerek teorik, gerek uygulamaya doniik degerlendirmele-
rinde hareket edilen zemin farkl teskilatlanma sekilleriyle toplumdur. Bunun
icin cesitli alanlarda calisan veya 6grenim gorenlerin sosyolojik bilgiyi edin-
meksizin sosyal gercegi taniyabilmeleri ve basarili olabilmeleri oldukga zordur.
Bu 6zellikleriyle Sosyoloji biitiin sosyal bilimlere 151k tutabilecek genis kapsam-
It bir ilimdir.” (“Besinci Baski 1(;in Onso6z”, s. 7) diisiincesinden hareketle kale-
me alinmis.

Kitap, temelde, “Genel Sosyoloji” ve “Uygulamali ve Bazi Arastirmalara
Dayali Ornek Degerlendirmeler” baglikli iki ana béliimden olusuyor. ik bs-
liim 20, ikinci béliim ise 7 alt béliim halinde ele alinmus. ilk béliimde sosyo-
lojinin ne oldugu, gelisimi, ilgi kurdugu alan, temel kavramlari, diger disiplin-
lerle iligkileri, sosyolojide metot meselesi, aile ve egitim gibi temel toplumsal
kurumlar, kiiltiir, sosyal iligkiler, sosyal yapi, sosyal hareketlilik, sosyal degis-
me, sosyal gelisme, sosyal biitiinlesme ve ¢oziilme, kalkinmada insan glicti
sorunu ve beyin gocii, sanayilesme ve yabancilasma gibi konu ve meseleler
degerlendirilmis. Tkinci béliim, yazarin, aile sosyolojisinden gi¢ sosyolojisi-
ne, feodalizmden terérizme kadar cesitli alanlarda yapmis oldugu calismala-
rini igeriyor.

Diger bircok sosyolojiye giris kitabinda karsimiza cikan ‘aceleci’ yazma
ozelligi, bu eserde de mevcut. Yazarlarimiz, nedense, okurunu konuya 1sindir-
madan hizli bir giris yapmay: tercih ediyorlar. Dolayisiyla okuyucu/dgrenci,
konunun 6nemini, biitiin icerisindeki yerini anlamadan dogrudan bir dizi yar-
giyla kars: karsiya kaliyor. Ornegin yazar, “Sosyal Yap1” baghikl XII. alt bolii-
miin ilk paragrafina sdyle baghyor: “Sosyal yapi cesitli sinirlamalarin sistema-
tik seklidir. Bu sistemli sekil icinde normal dis1 sapmalar fark edilebilir ve fark-
I1 tamamlayici unsurlar korunur ve muhafaza edilir. Yapiy1 olusturan unsurlar
arasinda siurlar vardir...” (s. 174).

Bu duruma eslik eden bir diger anlatim tarzi da, yalmizca bu esere 6zgii ol-
mayan, yazarlarimizin bir kavrami yine kendisiyle tanimlama ya da bircok se-
yi okuyucunun bildigi varsayarak aciklamadir. Boylesi bir anlatim tarzi, Tiirk-
¢e kullanimina yeterince 6zen gosterilmeyisi ile birlesince, elbette konularin
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islenisinde baz1 muglakliklar da doguruyor, pek cok giris kitabinda karsimiza
ciktig: gibi.

Eserde ele alinan konularin Tiirkiye’den 6rneklerle zenginlestirilerek de-
gerlendirilmesi yerinde ve faydali bir ¢aba. Buna ek olarak, yazarin, konulart is-
leyisi esnasinda Tiirkiye’den verdigi 6rnekleri kitabin her yeni baskisinda giin-
celleme cabasi ayrica takdire sayan. Fakat bu ¢abaya goélge diisliren bir durum,
calismanin, yazar tarafindan, farkli alanlarda yapmis oldugu calismalar1 da bir
sekilde degerlendirme imkani olarak goriilmiis olmasidir. Ozellikle kitabin
ikinci béliimiinde yer verilen bagliklarin bir kismi, kitabin biitiinliigiine pek de
denk diismiiyor.

Eserpek, Altan, Sosyoloji, Ankara: AU DTCF Yay., 1981, v+230 s.

“Onséz”, “Girig”, toplam 15 béliimden olugan 2 Kisim ve “Indeks” béliim-
lerinden olusuyor.

Yazar, Kisim I icerisinde degerlendirdigi boliimlerde ortaya cikisindan bas-
layarak 1960’1 yillara kadar sosyolojinin tarihini kisaca vermeye c¢alisiyor. Bu
yoniiyle Kisim I, 6zIii bir sosyoloji tarihi niteligi tasiyor. Derli toplu ve 6zenli ol-
dugu gozden kagmayan bu kisim, belki sosyoloji tarihi agisindan énemli roller
oynayan sosyalbilimciler ve diisiiniirler hakkinda bir fikir sahibi edinme imka-
n1 veriyorsa da, sosyolojinin ortaya ¢iktig1 dénemi ve sosyolojinin ne is gordii-
gii sorusunu yeterince cevaplamiyor.

Kisim I, toplam 7 boéliimden olusuyor. Yazar bu kisimda “Klasik Sosyoloji
Sistemleri” baslikli boliimde Fransiz Pozitivist Ekolii (Saint Simon, Auguste
Comte ve H. Spencer) ile Alman idealist Ekolii (Hegel, Stein, Marx, Riehl) de-
gerlendiriyor (s. 13-31). fkinci béliimde ise biyolojik akim (Lilienfeld ve Scha-
effle), ekonomi ilminin etkiledigi sosyoloji akimlar1 (Schmoller, Biicher ve
Sombart) ve sosyolojinin konusuyla ilgili tartismalar (Treitschke ve Dilthey)
basliklar1 altinda “1860-1900 Yillar1 Arasindaki Sosyoloji Sistemleri”’ni deger-
lendirmeye caligiyor (s. 33-39). “Deneysel Sosyoloji” baslikli boliim ise, yalniz-
ca ve biitiiniiyle Le Play’e ayrilmis (s. 41-45). Durkheim, Pareto, Weber ve Ton-
nies’in tanitildigi Boliim 4’te ise “1900 Yilinda Sosyolojinin Yeniden Sistemles-
tirilmesi’nin nasil gerceklestirildigi sergilenmek istenmis (47-74). “1900’den
Sonraki Sosyoloji Sistemleri” ise Boliim 5’te ve Formel Sosyoloji (Simmel ve V.
Wiese), Psikolojik akim (Tarde, Le Bon ve Vierkandt), Universalist Akim
(Spann) ve Tarihi Akim (Gumplowicz ve Oppenheimer) basliklar altinda de-
gerlendiriliyor (s. 75-83). Bu béliimleri “Sosyoloji ve Diger Sosyal flimler” bas-
likh ve iceriginde ekonomi, antropoloji, psikoloji, tarih, politik bilim ve felsefe
ile sosyolojinin iligkilerinin degerlendirildigi B6liim 6 takip ediyor (s. 85-98).
Kisim I, “1960’larda Teknik Gelismeler ve Sosyoloji” baslikh Boliim 7’ile sona
eriyor (s. 99-103).



372 TALID, 6(11), 2008, Y. Bulut

Kisim 11, daha cok sosyolojinin konusu ve temel kavramlarina ayrilmis du-
rumda. Bu kisimda “Sosyolojinin Konusu” (Béliim 1, s. 107-111), “Sosyal Yapi-
nin Temel Unsurlar (Sosyal Aksiyon ve Etkilesme)” (Bolim 2, s. 113-123),
“Normlar” (Boliim 3, s. 125-144), “Statii ve Rol” (B6liim 4, s. 145-163), “Sosyal
Gruplar” (Boliim 5, s. 165-1849, “Kurum” (B6liim 6, s. 185-192), “Sosyal Taba-
kalagsma” (Bo6liim 7, s. 193-212) ve “Sosyal Yap1” (Boliim 8, s. 213-217) kavram-
lar1 ele aliniyor. Eser, calismada gecen kavram ve diisiiniirlerin isimlerinin yer
aldig1 “Indeks” béliimiiyle (s. 219-230) sona eriyor.

Eserin “sosyoloji tarihi”ni 6zetleyen kismi, belli akimlar ve belli sosyolog, fi-
lozof ve iktisatcilarin diisiinceleri hakkinda bilgiler vermekle birlikte bir biitiin
olarak sosyolojinin nasil bir tarihsel, toplumsal, ekonomik ve siyasal ortamda
dogdugu ve ne tiir islevler iistlendigi konularinda doyurucu olmaktan uzak.
Tiirkce’de mevcut telif ve terciime sosyoloji tarihlerinin pek cogunda da karsi-
miza ¢ikan bu problem, bu kisimla ilgili dile getirilmesi gereken bir husus. Bu
kisimla ilgili olarak ifade edilmesi gereken ikinci bir husus da, eser 1981 yilin-
da basilmis olmasina karsin neden 1960’11 yillara kadar olan dénemle sinirlan-
mis oldugudur. Bu arada, 1960’lar1 da icerecek sekilde sosyoloji tarihinin 6zet
bir sunumu yapilmis olduguna gore, okurun Parsons, Frankfurt Okulu, Yapi-
salcilik vs. gibi bu donemde etkili olan diisiiniir ve akimlardan da bahsedilme-
sini bekleme hakki doguyor. Fakat eserin bu kisminda, bu beklentinin karsilig
yok. Bu da, elbette yazarin yararlandig kaynaklarin ayni zamanda yazarin sos-
yoloji tarihini ele alan bu béliimii planlarken belli bir simirlilik mi1 yarattigi so-
rusunu akillara getiriyor. Bu eksiklerine ragmen, eserin ilk kismi derli toplu ve
ozenli isleyisiyle yararh ve islevsel bir metin olarak dikkati ¢ekiyor. Hele hele,
Tiirkiye’de sosyoloji tarihlerinde dahi ihmal edilen belli isimlere, akimlara, do-
nemlere ve bolgelere yer vermis olmasi da ayrica 6nemlidir.

Sosyolojinin temel kavramlarinin ele alindig1 boliimlerden olusan ikinci ki-
simda dikkatimizi ceken ilk husus, Amerikan sosyolojisinin bariz etkisidir.
Toplumun yapisina ve birimlerine iligkin kavramlar, Amerikan sosyolojisinin
kurucu ve 6nemli isimlerinin (6rnegin Parsons, Blau, Shils vb.) eserlerinden
yararlanilarak islenmis. (Bu anlamda, kitabin ilk kismu Avrupa, ikinci kisim ise
Amerika sosyolojilerinin etkisini tasidig1 soylenebilir santyorum.) Bir diger vur-
gulanmasi gereken husus ise, bu kisimda “sosyal degisme”, “sosyal hareketli-
lik”, “kiltiir” ve “toplumsallasma” gibi bir giris kitabinda olmamasi eksiklik
hissi uyandirabilecek bazi kavramlara yer verilmemesidir.

Eserde Tiirk sosyolojisinden ve tarihinden bahsedilmeyisi de dnemli bir ek-
siklik tegkil ediyor. Kavramlarin islenisinde yine, meselelerin okurun/égrenci-
nin zihninde somutlagsmasina imkan tanimak amaciyla verilen 6rneklerin de
Tiirk toplumundan secilmeyisi de dikkat cekiyor.
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Findikoglu, Ziyaeddin Fahri, ictimaiyat, 3. bs., istanbul: il Hukuk Fakiilte-

si, 1947, 464 s.7

flk baskisi, ‘Ugiincii Basihisa Onséz’den 6grenebildigimiz kadariyla-
1939’da bir sosyoloji dergisinde yayimlanmais (s. 23),8 temel olarak Hukuk Fa-
kiiltesi’'nde okutulan sosyoloji dersi i¢cin hazirlanan bir ders kitabidir. Yazar, ti¢
baski icin ayr1 ayr1 kaleme aldig1 6ns6zlerde, sosyolojinin Tiirk tiniversite siste-
mindeki tarihine iligkin de bilgiler veriyor.

Eser, toplumsal meseleler ve yap1 hakkinda da bilgi sahibi hukukcgular ye-
tistirmek tizere fakiilte miifredatina dahil edilen sosyoloji dersi i¢in hazirla-
nan notlardan olusuyor. Eserin i¢ plani da biitiiniiyle dersin verildigi fakiilte-
nin dzelliklerini yansitir niteliktedir. “Tkinci Basiligin Onsdzii”nde yazar, ders-
te takip edecegi yolu —-ki ayn1 zamanda kitabin i¢ planinm1 da- séyle 6zetliyor:
“Simdi derslerimizde takib edecegimiz yolu anlatacagim: iki semester devam
edecek tedrisatimizin ilk semesteresini umumdi i¢timaiyata hasredecegiz. Sos-
yolojinin ve bu arada hususi olarak hukuk sosyolojisi ile iktisat sosyolojisinin
mevzu ve usullerini, gaye ve tatbikatini izaha calisacagiz. Fakat ictimaiyatin
Hukuk ve iktisat Fakiiltelerinde tedrisatindan maksat diger hukuk ve iktisat
derslerine temas eden meseleler hakkinda nasil sosyolojik arastirmalar yapil-
digim gostermek oldugundan bu gibi arastirmalardan birer niimune viicuda
getirmek lazimdir. Tkinci semester tedrisatinda bu ciheti gbz éniinde tutaca-
g1z. Sizi birinci semester tedrisatinda nazari tedrisatin tatbikatina alistiracagiz
ve ictimaiyat usullerinin hukuki ve iktisadi meselelere nasil tatbik edildigini
yerli hayatimizin hukuki ve iktisadi vakialar1 vasitasile géstermege calisaca-
g12.” (s. 21).

7 Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun I¢timaiyat Dersleri (Istanbul: 1U Iktisat Fakiiltesi Yay.,
1971, 336 s.) bashkli bir calismasi daha bulunmaktadir. Her ne kadar eserin kapaginda “Bi-
rinci Cild: Sosyoloji Doktrin ve Kollar1” alt baghg1 bulunmaktaysa da, burada soziinii etti-
gimiz kitabinin biiyiik 6lciide aymsidir. 1971 tarihli ictimaiyat Dersleri, 1939 tarihli Ictima-
iyat kitabina gore daha sade bir dille kaleme alinmis. B6liim basliklarina bakildiginda “ig-
timaiyat” yerine “sosyoloji” sozcligiiniin tercih edildigi goriilur, fakat alt basliklarda 6nce-
ki baskida kullanimlar aynen kalmus. Bu farkli kullanimlar goriildtigiinde yeni bir bélim
eklenmis intiba1 dogmaktaysa da, alt baghklara bakildiginda tamamina yakin béliimlerin
aynen korunmustur. Mesela 1971 tarihli baskida “Sosyoloji Doktrinleri” baglikli birinci
béliimiin ilk fasli “Doktrinlere Toplu Bir Bakis” (s. 3-25) bashgini tasiyor. Ancak bu fasil Ig-
timaiyat kitabinin “Tarih Felsefesi ve Igtimaiyat” baslikli birinci fasliyla (s. 24-48) aynidir.
Yeni boliimler de eklenmis ayrica. 1971 tarihli kitapta, ilk kitapta olmayan, “Tktisat Sosyo-
lojisi” (Ugiincii Fasll, s. 267-284), “Sanayi Sosyolojisi” (Dordiincii Fasil, s. 285-304), “Kéy ve
Sehir Sosyolojileri” (Besinci Fasll, s. 305-314) ve Folklor, Giizel Sanatlar Sosyolojisi ve Go¢
Sosyolojisi gibi bagliklarin islendigi “Birkag Sosyoloji Kolu” (Altinci Fasul, s. 315-326) bas-
ikl boliimler yeni eklenmis boliimler olarak goze ¢arpiyor.

8 “Birinci Basilisa Ons6z”{in sonunda, 6nséziin yazildig tarih olarak 1 Tesrinievvel 1934 ve-
rilmistir (s. 16).
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Eser temelde “iki kitap”tan olusuyor. Birinci Kitap “I¢timai Doktrinler” ge-
nel baghgini tasiyor ve bu baslik altindaki ilk 4 fasilda (s. 24-112) toplumsali ta-
rih felsefesine, cografi yaklasima, biyolojik faktorlere ve psikolojik durumlara
indirgeyen yaklagimlar {izerinde duran yazar, toplumsalin bunlarin hig birisi-
ne indirgenemeyecegi ve onun kendisine 6zgii birtakim 6zelliklere sahip oldu-
gu sonucuna vartyor. Toplumsal realitenin 6zgiin yanlarn iizerinde ise, “I¢timai
Se’niyet Meselesi” baglikli besinci fasilda duruyor (s. 113-139).

Eserin ikinci kitab1 “I¢timaiyat Kollar1” genel baghgini tasiyor ve ‘I¢timai-
yatta Isboliimii’ baghkl birinci fasilla basliyor (s. 143-147) ve Tiirkiye zaviyesin-
den bu meseleyi ele aldig ikinci fasilla devam ediyor (s. 148-152).

Devam eden kisim iki sosyoloji dalina ayrilmis durumdadir: Hukuk Sosyo-
lojisi ve Ahlak Sosyolojisi. Bu iki dal, iki ayr1 boéliim halinde isleniyor. ‘Hukuk
Sosyolojisi’ ve ‘Ahlak Sosyolojisi’ baslikli iki ana béliimden olusuyor. Hukuk
Sosyolojisine ayrilmis Birinci Boliim, ‘Nazarl Hukuk Sosyolojisi’ ve ‘Tatbiki
Hukuk Sosyolojisi” baslikli iki ‘bab’tan miitesekkildir. Gerek Hukuk ve gerekse
de Ahlak sosyolojileri baglikli b6liimlerde her iki alanin sosyoloji ile iliskisi ve
kendi icerisindeki uzmanlk alanlar1 hakkinda degerlendirmeler veriliyor.

Kitap, ‘Nesebi Sahih Olmayan Cocuklarin Durumu’ konusunda “Adliye Ve-
kaleti Raporu” (s. 430-459) ve “Adliye Raporu Hakkinda Bir Rapor” (s. 460-464)
baslikli iki ekle nihayete eriyor.

Fichter, Joseph, Sosyoloji Nedir?, cev. Nilgiin Celebi, 2. bs., Ankara: Attila Ki-

tapevi, 1994, vi+214 s.

Yapisalci-islevselci bir perspektifle kaleme alinan calisma, “Sosyoloji Ne-
dir?” baglikli bir giris ve 3 ana kisimdan olusuyor. “Kisi ve Toplum” bashgini ta-
styan birinci kisim ‘Sosyal Kisilik’, ‘Sosyal Statii’, ‘Kategoriler ve Kiiltiir’, ‘Grup-
lar ve Birlikler’, ‘Topluluklar’ ve ‘Toplum’ baghkh alt1 béliim iceriyor. “Oriintii-
ler ve Kiiltiir” baghkl ikinci kisim ise, ‘Davranig Oriintiileri’, ‘Roller’, ‘Etkilesim
Siirecleri’, ‘Kurumlar’ ve ‘Kiiltiir’ baglikli beg boliimden olusuyor. “Kiiltiir ve
Toplum” baslikli ti¢lincii ve son kisim ise, ‘Degerler’, ‘Hareketlilik’, ‘Degisme’,
‘Sosyal Kontrol’, ‘Sapma’ ve ‘Sosyokiiltiirel Biitiinlesme’ bagslikli alt1 b6liimden
meydana gelmis. Eserin sonunda, miitercim tarafindan hazirlanmig olan bir
‘Ingilizce-Tiirkce Kavram Sozliigii’ eklenmis. Eser, Tiirkcelestirilirken ‘her bo-
liimiin sonunda Amerikan toplumu icin yapilan analizler”in ceviri dis1 birakil-
digin1 “Cevirenin Onsézii”nden 6greniyoruz.

Eseri, her bir kismin basinda yer alan ve o kisimda ele alinacak konulari
ozetleme amaci tasiyan ciimlelerle tanitmak daha uygun olacaktir. Birinci kis-
min muhtevi oldugu konular1 yazar soyle 6zetliyor: “Bu ¢alismanin kavramsal
yaklagimina gore sosyal kigiler toplumun, davranis oriintiileri de kiiltiiriin biri-
midir. Bu ilk kisimda en kiigiik birim olan kisiden yola cikacak, kisinin baska-
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lartyla kurdugu cesitli birlikteliklerden sonra toplam topluma ulasacagiz. ilkin
sosyal kisi ve sosyalizasyon stiirecini inceleyecek (béliim 1), sonra kisinin sos-
yal statiisii, kisinin toplumdaki bir pozisyonu elde edebilme yollar1 (bolim 2),
kisilerin yer aldig1 sosyal kategori ve y1ginlar (boliim 3), grup ve birlikler (bolim
4) ve topluluklar (béliim 5) {izerinde duracagiz. ilk kismin son béliimii bir bii-
tlin olarak toplumla ilgilidir (b6liim 6).” (s. 17).

fkinci kisma iliskin olarak da su dzetlemeyi yapiyor: “Onceki kisim bize
grup yasaminin sadece kismi bir gériintimiinii vermistir. Eger sosyoloji sadece
sosyal kisilerin ne olduklarini incelemis olsaydi statik bir bilim olurdu. Sosyo-
loji bu kisilerin ne yaptiklarini da incelemelidir. Toplumdaki kisilerin sergiledi-
gi davranis oriintiilerini soyutlayabilmeli ve genelleyebilmelidir. Bu kisimda en
kiictik birim olan kiiltiir driintiisiinden hareket edecek, sonra da kiiltiiriin han-
gi diger oriintiilerle birleserek toplam kiiltiir halinde formlastigini gérecegiz.
Once davranis ériintiilerini inceleyecek (boliim 1), sonra bu bilesimlerin role
dontismesini (boliim 2) ve etkilesim siireclerini (boliim 3) analiz edecegiz.
Oriintii, rol ve siirecler kurumlarin icerigini (b6liim 4), kurumlar da daha son-
ra toplam kiiltiirii olustururlar (boliim 5).” (s. 83).

“Kiiltiir ve Toplum” baslikl ti¢iincii kisimda ele alinan konular ise, yine ya-
zarn ifadeleriyle, sunlardir: “Onceki kisimlar bize kisi ve toplum ile 6riintii ve
kiltiiriin paralel analizine iliskin kavramsal bir cerceve ile baz1 bilimsel i¢g6rii-
ler saglamistir. Bu kisimda ise cesitli sosyokdiltiirel olgularin incelenmesinde bu
iki ayr1 analiz ¢izgisi birlestirilmelidir. Grup yasaminin anlamim ve kiiltiirel alis-
kanlhklar degerlerin analizi ile acikliga kavusturulmaktadir (b6liim 1). Kisiler
hareketliligin hem konulari, hem de ajanlaridir (b6liim 2) ve tiim sosyokiiltiirel
olgular hem degismeye ugrarlar (béliim 3), hem de ¢esitli kontrol formlarindan
etkilenirler (bdliim 4). Kisilerin norm ve degerleri bazen sapma (bolim 5)ya
maruz kalirsa da sosyokiiltiirel biitiinlesme varligin —varhigin siirdiirebilmesi
icin zorunlu olan dereceyi asmadig: siirece- koruyabilir (b&éliim 6).” (s. 141).

Freyer, Hans, Sosyolojiye Giris, cev. Nermin Abadan, 3. bs., Ankara: AU SBF

Yay., 1967, viii+254 s.

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, “Miinster Universitesi Hukuk ve Devlet limleri
Fakiiltesi Sosyoloji Ordinarytis Profesorii” olan Freyer’e, “1955-1956 yilinin bii-
tiin ders y1l1 ve 1956-1957 yilinin yaz soémestri zarfinda sosyoloji kiirsii ve ders-
lerini kendisine tevdi” etmis. Freyer’in Sosyolojiye Giris baglikli kitab1 da, anla-
sildig1 kadariyla, bu dersler vesilesiyle ortaya ¢ikmis bir calisma.

Kitap toplam 6 bahisten olusuyor. Birinci bahis sosyolojinin konusunu ve
metodunu, ikinci bahis sosyolojinin tarihini, {iclincii bahis sosyal hayatin ana
bicimlerini, dérdiincii bahis sosyal hareketlilik meselesini, besinci bahis kdy ve
sehir hayatini ve altinci bahis de aile sosyolojisini iceriyor.
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Giddens, Anthony, Sosyoloji: Elestirel Bir Giris, cev. Ruhi Esengiin ve ismail

Ogretir, istanbul: ihtar Yay., 1993, 168 s.

Eserin i¢ kapaginda, kitabin ismi “Sosyoloji: Elestirel Bir Yaklasim” olarak
verilmis. Alt bashgindan da anlasilacag iizere, alisilmis giris nitelikli ders ki-
taplarindan birisi degil Giddens’in kitab1. Kaleme almus oldugu “Onséz”de de
bu hususun altini ¢iziyor: “Bu kitap sosyoloji konusunda giris niteligindeki di-
ger bircok kitaptan birka¢ bakimdan farklilik gésteriyor. Sosyal kuramin temel
sorunlar1 konusundaki tartismalari bir araya getiriyor; bu da sosyolojinin diger
biitiin sosyal bilimlerle paylastig1 kuramsal ilgi alanlarinin 6ziidiir. Bu konula-
rin sosyoloji ile ilk tanisma firsatini yakalamaya ¢alisanlar i¢in énemsiz oldugu
yolundaki alisilmig gériisii benimsemiyorum. Ayni zamanda bu gibi sorunla-
rin, konunun deneysel igerigine hentiz vakif olmamis bir okuyucu i¢in kavra-
namayacak kadar karmasik oldugu seklindeki ayni 6lciide yaygin goriisii de ka-
bul etmiyorum. Giris niteligindeki eserlerde genellikle rastlanan noktalardan
ayrilan belirli konulara parmak basacagim. Sosyoloji alaninda verilmis eserle-
rin ¢ogu 6zellikle yazarin ve kitabin yéneldigi okuyucu kitlesinin yasadig belli
bir toplum g6z dniine alinarak yazilmaktadir. Sosyolojik diistincenin belli bas-
I1 gorevlerinden birinin alisilmisin kaliplarindan kurtulmak oldugu inanciyla
béyle bir dargoriisliiliikten kacinmaga calisacagim. Ama belki de bu kitabin en
ayirdedici 6zelligi tarihsel olani 1srarla vurgulamasidir.” (s. 9-10).

Yazar, ‘bir elestiri alani olarak” gordiigii sosyolojinin baglami ve tanimi
lizerinde goriislerini dile getirdikten sonra, sosyolojinin problemlerine ¢6ziim-
ler bulmak icin ¢iktig1 ‘sanayi toplumu’na iligkin tartismalarla devam ediyor.
Cagdas diinyada karsilastigimiz sorunlarin ¢oziimiine iliskin farkli diigtintirle-
rin basvurdugu diisiince bicimlerini ayristirmak i¢in ‘sanayi toplumu’ ve ‘kapi-
talist toplum’ kavramlarini birbirine karsit iki temel diisiince bicimi olarak ni-
teliyor. Sonrasinda, ¢cagdas gelismeler 15181nda sinif ve devlet konularinda mey-
dana gelen degisimleri irdeliyor.

Devam eden béliimlerde kent ve kentlesme, aile ve cinsiyet olgularini kapi-
talizm 6ncesi ve kapitalizm mukayeseleri yaparak ele aliyor. Son boliimde ise,
modernlesme kurami, cagdas diinyadaki esitsizlikler ve milli devlet bashklar
altinda kapitalizm ile diinya sistemi arasindaki iliskileri inceliyor.

Giddens, “Sonug: Elestiri Kurami Olarak Sosyoloji” (s. 155-167) baslikli son
boéliimde hem o sayfaya kadar yaptig isi 6zetliyor, hem de sosyolojide yasanan
sorunlarin ¢dziimiinde nasil bir yol takip edilmesi gerektigine iliskin 6nerileri-
ni siraliyor. Yazar, ¢alismasinda, “sosyoloji konusunda uzun siireden beri ege-
menligini siirdiiren diisiince bicimleri ile ¢celisen bir sosyoloji kavramini” tanit-
mak amacinda oldugu iddiasin tasiyor. Elestirisi, “toplumsal davranislara ait
evrensel kanunlar bulmak umuduyla, sosyolojiyi tabiat bilimlerine gore bi-
cimlendirmek isteyenler[in], onu tarihten ayirmak egiliminde” (s. 155) olduk-
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laridir. Yazar, tarih ile sosyoloji arasindaki bagin kurulmasi gerektigini diisiin{i-
yor. Tarihin, ‘biitiin insanlar bicimlendirirken onlarin akillarindan bile gec-
meyen ya da tahmin bile edemedikleri sonuclar dogurdugunu kavramak” zo-
runlulugumuzun altini ¢izen Giddens, “ge¢miste soniip gitmis olan toplum bi-
cimleri ve hayat tarzlari[nin], halen devam eden toplumsal degisim stirecleri-
nin ortaya ¢ikardigi toplumlarin hayat tarzlarindan temelde farkli olan diger
toplum bic¢imlerini bir 6l¢tide anlamamiza, sosyolojinin bir elestiri kurami ola-
rak gorevlerini yerine getirmesine yardimci olabi[lecegi]” (s. 156) iddiasini ta-
styor. Eserinin sonraki sayfalarinda da, bu ihtiyacin Marksizm tarafindan kar-
silandigina iligkin iddialari/yaklasimlar1 cevaplamaya ayirmis ve ‘yeniden ya-
pilanmamis bir Marksizm’in bu sorulara cevap veremeyecegini ifade ediyor.
Ozetle Giddens, elestirel diisiince perspektifinden sosyolojiyi bir yerlere oturt-
maya ¢alismis, temel meselelerini ele almis ve yasadig1 sorunlarin ¢dziimiinde
ya da farkina varilmasinda bir bagvuru kaynagi olarak ‘tarih’e bagvurmanin ge-
rekliliginin altim1 ¢izmisgtir.

Giddens, Anthony, Sosyoloji, Hiiseyin Ozel ve Cemal Giizel (yay. haz.), cev.

Hiiseyin Ozel, Talip Kabadayi, Mine Turhan Kara, Nursen Oral, Isil Bayar

ve Hamdi Bravo, Ankara: Ayrag Yay., 2000, xiv+674s., (2. bs., 2005, 704 s.).

Son dénemde sosyoloji ¢cevrelerinde popiilaritesi hayli artmis bir isim olan
Giddens'’in, iilkemizde de sosyolojiye giris derslerinde yaygin sekilde okutulan
eseri; ‘Sosyoloji Nedir’ sorusundan baslayarak kiiltiirii, toplumu, bireyi, top-
lum tiirlerini, toplumsal etkilesimi, toplumsal cinsiyet ve cinselligi, beden ko-
nusunu, aile, sug, 1rk, tabakalasma ve sinif meselelerini, cagdas 6rgiitlenme so-
runlarini, ekonomik hayati, siyasal diizeni, kitle iletisim araclarini, egitimi, di-
ni, kent, toplumsal devrimler meselesini, kiiresellesme konusunu, sosyolojik
arastirma yontemlerini ve sosyolojik kurami ele alan toplam 21 béliimden olu-
suyor. Kitabin sonunda, ayrica, ‘Temel Kavramlar S6z1iigii’ ve ‘Onemli Terim-
ler S6zlligii’ bashkh iki kiicgiik s6zlitkge de yer aliyor.

Hayli kapsaml ve hacimli olan eserin, ilk dikkati ceken 6zelligi giiniimiizde
sosyolojide yeni arastirma alanlari olarak ortaya c¢ikan meseleleri iceren, ¢ag-
das gelismeleri dikkate alan muhtevasidir. Zaten yazar, ¢calismasinin baslangi-
cinda yer alan “Bu Kitap Hakkinda” baslikli b6liimde eserin bu ydniine isaret
ediyor. Burada belirtilenlere gore, yazar, Sosyoloji'de ‘bir dl¢iide 6zgiinliik ile
biitiin sosyologlarin ilgi alanlar1 icindeki biitiin temel konularin bir ¢dziimle-
mesini birlestirme”yi (s. xiii) amaglamisti. O nedenle de, yine kendi ifadeleriy-
le ‘gereginden fazla inceltilmis kavramlari ortaya atmaya ¢alismiyor; bununla
birlikte, disiplinin en ug¢ sinirlarindan alinmais diisiince ve bulgular(a)” da kita-
binda yer veriyor.

Yillarca sosyolojinin c¢esitli boyutlarina iliskin her diizeyde dersler veren
Giddens, tecriibesini ve temel yaklasimlarini bu kitabi kaleme alirken eserine
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basariyla yansitmay1 becermis. Kitabini yazarken, her biri calismaya ayirt edici
bir nitelik veren belli temalar etrafinda kurmaya 6zen gésterdigini belirtiyor. Bu
temalarin 6nemlilerinden bir tanesinin ‘degisen diinya temas1’ oldugunu belir-
tiyor. Tkinci 6nem verdigi tema ‘toplum yasaminin kiiresellesmesi’dir. Ugiincii
temasi calismanin ‘karsilastirmali bir bakis agisi’yla kaleme alinmasidir. ‘Sos-
yolojiye tarihsel bir bakis acisindan hareketle yaklasilmas: gerektigi’ seklindeki
inanci da dordiincii temasini olusturuyor. Besinci bir tema olarak, kitabin tii-
miinde ‘toplumsal cinsiyet sorunlari’'na 6zel bir dnem verildigini belirtiyor. Al-
tinci bir tema olarak da, kisiyi dzgiirlestirici bir deneyim olarak sosyolojiyle ug-
rasilmasi anlaminda ‘toplum’ ile ‘kisisel’ arasindaki iligkinin dikkate almas.

Her bir béliim, o béliimde islenen ana bashklarin verildigi bir ‘icindekiler
sayfast’ ile baghiyor. Ardindan konuya giriste, o boliimde islenecek temel kav-
ramlar sayfanin tepesine belirgin bir bicimde yerlestirilmis. Ardindan bu bo-
limde nelerden bahsedilecegine iliskin kisa bir giris kaleme alinmis. Sonrasin-
da konudan bahsedilmeye baglanmis ve ilerleyen sayfalarda sosyolojik aragstir-
malardan, gazete ve dergi gibi degisik kaynaklardan aktarilan érnekler ve re-
sim, grafik, tablo ve karikatiir gibi gorsel malzemeler esliginde boliim baghg: is-
leniyor. Her bir b6liimiin sonunda, o béliimde tartisilan konular ve varilan so-
nuclar maddeler halinde 6zetleniyor. O boliimde kullanilan ‘6nemli terimler’
yine bagliklar halinde veriliyor ve “Ek Kaynaklar” bashg: altinda farkli okuma
onerileri sunulmak suretiyle boliim nihayete erdiriliyor.

Gleyse, A. ve A. Hesse, i;;timaiyat Dersleri, cev. Mehmed izzet, Mehmet Kanar
(yay. haz.) istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Yay., 1998 [1999 ?], xvi+358 s. [Es-
ki harflerle ilk bask:: istanbul: TC istanbul Dariilfiinunu, Matbaa-i Ami-
re, 1924].

[lk baskis1 1924 yilinda eski harflerle istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Fakiil-
tesi Nesriyatindan yapilan ve ayn1 zamanda Edebiyat Fakiiltesi'nin 1 nolu ya-
yin1 olan eser; Istanbul Universitesi Sosyoloji Arastirma Merkezi ve Genel Sos-
yoloji ve Metodoloji Anabilim Dali’'nin ¢abalari ve Prof. Dr. Mehmet Kanar ta-
rafindan yeni harflere aktarilmistir.

Durkheimci bir anlayisla yazildigi, hem yeni baskisina sunus yazanlar, hem
de eserin miitercimi Mehmed Izzet tarafindan belirtilmektedir. Yazarlar “sos-
yolojinin konusunun ne oldugundan baslayarak, toplum-birey iligkisi, toplum-
larin tasnifi, sosyolojinin alt dallari, ulusun olusumu, 6zellikleri vb., din, sanat
aile gibi konular1” (s. vii) ele almislardir.

Eser, Mehmed Izzet tarafindan, “i¢timaiyat” okuyanlar ve okutanlar icin
rehber kitap ihtiyacini karsilamak tizere Fransizcadan terciime edilmis. Eserin
kaleme alinis gayesini ve muhtevasini anlamak acisindan, dis kapaginda, kita-
bin baghginin tizerinde “Terbiye ve Ahlaka Miiteallik Tatbikatiyla” ibaresi bu-
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lundugunu belirtmemiz gerekiyor. Mehmed izzet, bu ibarenin metinde gok da
ilm1 bir karsiliginin olmadig1 goriisiindedir (s. xiii).

Kitap, sosyolojiye giris kitabi olarak diisiiniilm{iigse de, sosyolojinin tarihini,
onde gelen belli bash [kurucu] sosyologlari, kavramlarini, yéntemini vs., kisa-
casi disiplini anlatmaktan ziyade belli bir bakis acisiyla (ki bu bakis acisinin
Durkheimci korporatist toplum modeli temelli oldugunu rahatlikla sdyleyebi-
liriz santyorum) sosyolojinin inceleme konusu olan ‘toplum’un bileskelerini,
nelerden tesekkiil ettigini —bir baska deyisle de, ‘nelerden tesekkiil etmeleri ge-
rektigini’- gbsterme gayreti icerisinde bulunuyor. Miitercimin belirttigi ve dik-
kat cektigi lizere de, yazarlarin Fransiz olmalar1 nedeniyle de, biitiin mesele
Fransiz toplumu 6zelinde isleniyor.

Eser “Ictimai Hayatin insan Uzerine Niiftizu” baglikli bir giristen sonra “Bi-
rinci Kisim: fktisadi I¢timaiyat [fktisadi Sosyoloji]” (s. 13-77), “Ikinci Kisim:
Beyti Ictimaiyat [Aile Sosyolojisi]” (s. 79-111), “Ugiincii Kisim: Siyasi I¢timaiyat
[Siyaset Sosyolojisi]” (s. 113-207), “Cina’i I¢timaiyyat [Sug Sosyolojisi] (s. 209-
225)”, “Besinci Kisim: Din, ilim ve Sanatin Mense'i ve Miinasebat1” (s. 227-303)
halinde toplam 22 béliimden olusuyor ve yazarlar tarafindan sunulmus bir
okunacak kitaplar listesi (s. 305-308) ile son buluyor. Eseri yeni harflerle yayi-
na hazirlayanlar tarafindan kitaba bir Osmanlica-Tiirkce “Sozliik” de eklen-
migtir (s. 309-335). Bu niishada belirtilmis olmamasina karsin, kitabin sonun-
da, muhtemelen miitercim tarafindan hazirlanmis bir “Sosyoloji ile ilgili Te-
rimler” sozliigii de bulunuyor (s. 337-343).

Kessler, Gerhard, Sosyoloji, istanbul: iUl Hukuk Fakiiltesi Talebesi Cemiyeti

Nesriyati, 1934, 140 s.

Kitabin i¢ kapagindaki bilgilerden anlasildig kadariyla, eser “Ord. Prof. Dr.
G. Kessler'in Dogent Hikmet Sadik B. tarafindan Tiirkceye cevrilen takrirle-
ri”’nin Fahri Galip tarafindan tutulan notlarindan olusuyor. Eserin yazar tara-
findan bir daha goriiliip goriilmedigi, gozden gecirilip gecirilmedigi bilgisine
eserden ulasamiyoruz. Toplam 7 fasil ve Bibliyografya’dan olusan eserin ilk
fashi “I¢timaiyata Giris” bagh@in tagiyor ve sosyolojinin tanimy, tarihgesi, top-
luma iligkin gelistirilen diisiincelerden sz ediyor. “Fert ve Cemiyet” baslikli
ikinci fasil, birey ile toplum arasindaki iligkileri ve ‘Hakiki Ictima-
i Hayatin Ug Biiyiik Nizam1’ alt baghig1 altinda da feodalizm, kapitalizm ve sos-
yalizmden bahsediyor. “I¢timai Miinasebetler” baglikli {igiincii fasilda, cemaat
ve cemiyet kavramlar1 temelinde toplumsal iligkilerin tasnifine gayret gosteri-
liyor. “Igtimai Gruplar ve Organizasyonlar” bashkl dérdiincii fasilda grup, yi-
gin, kitle vb. kavramlar ‘sekilli ve sekilsiz gruplar’ kavramlari 6zelinde ele alini-
yor. Besinci fashin ilk sayfasina diisiilen notta belirtildigine gére, zaman kalma-
yis1t nedeniyle donemin son derslerinde islenmesi planlanan konular hakkinda
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ozet degerlendirmeler yapmakla, hatta bu derslerde islenecek konularin muh-
teviyatina iligkin bilgiler verilmekle yetinilmis. Buna gore besinci béliimde top-
lumsal hayat, -Comte’un- statik ve dinamik kavramlar1 merkeze alinarak isle-
necekti. Altinci ve yedinci béliim —birlikte diistiniilmiis bir béliimdiir- ise, halk,
devlet ve niifus gibi konular {izerinde yogunlasacakti.

Kitabin elbette 6grencilerin tuttugu notlardan miirekkep olusu, belli bir sis-
tematikten yoksunlugu beraberinde getiriyor. Kopukluklarin ve sicramalarin
olusu, eserin olusum siireci dikkate alindiginda gayet anlasilabilir bir sey. Ese-
rin en orijinal ve 6nemli tarafi, sonunda yer alan Bibliyografya kismidir. Bu ki-
sim, adeta toplumsal hayat iizerine diisiinmek isteyenler icin tasarlanmis ve
onerilmis bir okuma listesidir. Bu yoniiyle de bugiinden ge¢mise doniik bicim-
de sosyoloji konusunda okumak isteyenler icin son derece faydal bir okuma-
calisma programi niteligindedir.

Kessler, Gerhard, Sosyolojiye Baslangig, cev. Z. Fahri Findikoglu, 2. bs., is-
tanbul: isletme iktisad1 Enstitiisii 30. Y1l Yay., 1985 (1. bs., ictimaiyata
Baglangig, istanbul: iU iktisat Fakiiltesi Nsr., 1938), xxxii+254 s.

Eser, 1933 tiniversite reformu sonrasinda Almanya’dan tilkemize goc¢ eden
ve 10U Iktisat Fakiiltesi'nde gorev yapan Gerhard Kessler'in verdigi sosyoloji
derslerinde hasil olan “ders kitab1” ihtiyacini kargilamak tizere kaleme alinmig
ve —0 donemde heniiz dogent olan- Z. Fahri Findikoglu tarafindan Tiirkce'ye
terclime edilen ve 1938 yilinda yayinlanan kitabin yeniden gézden gecirilmis
halidir. Temelde ders notlarina dayanan bir ¢calismadir. Eseri gerek terimler ve
gerekse de ders notlarindan daha derli toplu bir kitaba déniistiirme isinde
Prof. Dr. Amiran Kurtkan’in biiyiik katkis1 oldugu, gézden gecirilmis yeni bas-
ki icin Isletme Iktisad1 Enstitiisii Miidiirii Prof. Dr. Kemal Tosun’un kaleme al-
dig1 “Onsodz”de belirtilmektedir (s. xi).

Toplam 7 boliimden olusan eserin ilk béliimii “Sosyolojiye Genel Bakis”
bashigini tastyor ve sosyolojinin nasil bir ilim oldugundan, ilk sosyolojik diisiin-
celerin ortaya cikisindan, sosyolojinin temel kavrami olarak ‘cemiyet’ten, ce-
miyet ile irk arasindaki bagdan bahsedilmekte ve sosyolojinin ‘manevi bir ilim’
olarak mi1 yoksa ‘tabii bir ilim’ olarak mi1 ele alinmasi gerektigine iliskin tartis-
maya yer vermektedir.

Ikinci béliimde, birey ve toplum konusu ahlak kavramuyla iliskilendirilerek
ele alinmaktadir. Ugiincii béliim tarih felsefesine tahsis edilmigtir. Konu Flo-
ris, ibn Haldun, Machiavelli, Bodin ve Vico gibi diisiintirler 6zelinde tarih fel-
sefesinin ortaya ¢ikisindan s6z edildikten sonra, Aydinlanma dénemi tarih fel-
sefesi, romantiklerin tarih felsefesi ve monist felsefenin tarih konusuna yakla-
simu1 belli filozoflar tizerinden degerlendirilmektedir. Boliim, tarih felsefesinin
eksik kaldiklar noktalarla ilgili kisa bir tartismayla sonlaniyor. Dérdiincii bo-
liimde yazar sosyal iliskileri, besinci b6liimde de sosyal ziimreler ve toplumun
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organizasyonu meselelerini ele aliyor. Gliniimiizde yaygin olarak ‘sosyal
grup’, ‘kitle’, ‘yigin’, ‘kalabaliklar’ gibi isimlerle ifade ettigimiz insan birlikte-
liklerini, Kessler, sekilli ve sekilsiz ziimreler seklinde isimlendirmektedir. Bu
baglik altinda ayrica —giiniimiizdeki adlandirmayla- ‘toplumsal tabakalagsma’
meselelerine deginiyor.

“Sosyal Durumlar” baglikli altinc1 boliimde, yazar, sosyal hareketlilik mese-
lesini kendine 6zgii bir tarzda ele alir. “Halk ve Devlet” baglikli yedinci ve son
boliimde ise Kessler; niifus, halk ve devlet icin dogal temeli olarak gérdiigii me-
kan meselesini ve niifus kavramini ele alir. Bu béliimiin ‘Halk’ baghikl alt bolii-
mii de, klandan ulus devlete (onun deyimiyle ‘Devlet Halkr’) dogru bir evrimi
gosterir bir tarzda ele alinmistir.

Eser, ders notlar1 kaynakli olmasi nedeniyle olsa gerek, dipnot ve kaynak-
¢a icermiyor. Biitiiniiyle serbest bir anlatim tarzi esere hakim. Sosyolojinin or-
taya cikisini temellendirirken tabiat (i¢giidii) ve kiiltiir (akil, iradilik) kavram-
lar1 etrafinda meseleye yaklasmasi dikkat cekici. Cemiyet (toplum) konusunu
ele alirken, meseleyi ahlakla alakalandirmasi da bu ayrimin bir devami niteli-
gi tasiyor.

Cemiyet-fert iliskilerinin anlatildig1 boliimde, ideal bir toplumsal hayat ve
birey-toplum iliskisinin nasil olmasi gerektigi isleniyor. Bu boliimiin iglenisin-
de nasihat veren bir iislup dikkat ¢ekiyor. Baska bir deyisle, toplum denen bir-
likteliginin parcalarinin ne oldugunu gézler 6niine sermekten ziyade, bu orga-
nizmanin en iyi nasil isletilebilecegi —elbette kendi felsefi tercihleri zaviyesin-
den- sunulmaya caligsilmaktadir. Kitapta ahlak konusuna verilen yer ve 6nem
de bu acidan anlaml.

Yazarin hem liberalizme, hem de sosyalizme cevap verme ihtiyaci hissedi-
liyor. Bu baglamda ‘sosyal denge’ problemine 6zel bir 6nem veriyor. Liberal bir
toplum modeli ile sosyalist bir toplum modeli arasinda, ahlakin katkisiyla ku-
rulacak ve yiiriitiilecek bir toplum modeli anlayisini yansitiyor.

Eserin dikkat ¢eken bir diger 6zelligi de, hemen her konu ve kavram iglenir-
ken dénemin Avrupasi ve 6zellikle de Almanyasinda yasanan siireclerle bir se-
kilde baglant: kurulma ¢abasidir. Bu meyanda, eserde irk ve irkeilik, fasizm gi-
bi 6zel tecriibelerin elestiri konusu olarak eserin her sayfasina sinmis oldugu-
nu sdylemek miimkiin. Bu da, Almanya’da yasadiklarinin yazar {izerindeki et-
kisinin boyutlarini gostermesi agisindan énemli olsa gerektir.

1930’larda tiim diinyada yayginlasan planlamaci, korporatist, drgiitlii top-
lum anlayisinin hakimiyeti géze carpiyor. Bu dénemde 6zelde yazarin ve ge-
nelde de Almanya ve Avrupa’nin yasadig1 ‘Nasyonal Sosyalizm’ ve ‘Fasizm’ de-
neyimlerinin izleri eserde siklikla karsimiza ¢ikiyor. Toplumun ve devletin giic-
lii, dengeli, organik ve diizenli olmasi 6nemseniyor. Giiglii fakat toplumun 6z-
giirliik alanlarina saygili bir devlet anlayisina vurgu yapiliyor. Toplum, bu te-
mel bakis acisindan analiz ediliyor. Fert-toplum ve fert-devlet iliskileri biitii-
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niiyle bu agidan ele aliniyor. Ahlak konusuna merkezi bir yer verilmesi de, yi-
ne bu konuyla alakali olsa gerektir.

Eserin bir baslangic kitab1 olmasina karsin, disiplinin temel kavramlarini ve
yontemlerini degerlendirmiyor ya da sinirli bir bicimde ele aliyor olusu énem-
li bir eksiklik. Bu yoniiyle eser bir ‘sosyolojiye giris’ eseri olmaktan ziyade ‘top-
luma giris’ ve hatta ‘sosyolojik bir ilmihal’ niteligi tasiyor.

Kurtkan, Amiran, Genel Sosyoloji, istanbul: iU iktisat Fakiiltesi, 1974,

xiv+326 s.

Kitap her biri birden fazla ‘bahis’e ayrilmis {i¢ ana kissmdan olusuyor. “Kav-
ramlar ve Nazariyeler” baghkh birinci kisim “Sosyal Yapi ile flgili Temel Kav-
ramlar”, “Sosyoloji ile Sosyal Psikolojinin Ortak Kavramlar1” ve “Sosyolojik Na-
zariyeler” baglikli i¢ bahise ayrilmis. Bu kisimda; sosyal yapu ile ilgili cemiyet,
cemaat, menfaat birlikleri, miiesseseler, 6rf ve adetler ve kurumlar gibi sosyo-
lojik temel kavramlar, tutum ve menfaat gibi sosyoloji ile sosyal psikolojide or-
tak olan bazi kavramlar ele alinmistir. “Sosyolojik Nazariyeler” baglikl ti¢iincii
bahiste ise; psikolojist goriisler, sosyolojist goriisler, dediiktif diistiinme bicim-
leri ve —Le Play okulu, mekanik okul, biyolojik okul ve ekonomik okul gibi- bel-
li sosyolojik ekoller degerlendirilmistir.

“Sosyal Biinye” bashkl ikinci kisim “Sosyal Yapinin Fiziki ve Kiiltiirel Ozel-
likleri”, “Sosyal Tabakalasma” ve “Sosyal Miinasebetler” baslikh ii¢ bahisten
olusuyor. Bu kisimda kdy ve sehir yerlesmeleri, kiiltiirel yapi sartlari, sosyal ta-
bakalasma ve sosyal grup kavram ve konulari isleniyor.

“Genel Olarak Sosyal Degisme”, “Sosyal Degisme ve Planlama” bashkli ba-
hisleri iceren “Sosyal Degisme” baglikli {iciincii kisimda ise; sosyal hareketlilik,
sosyal gelisme, sosyal degisme, sosyal biitiinlesme konulari ele alinryor.

Kitabin boliimlerinin islenisinde Ziyaeddin F. Findikoglu, Carle C. Zimmer-
man, P. A. Sorokin ve R. M. Maclver gibi 1950’li ve 1960’11 yillarda Ttirk sosyo-
lojisinde, ozellikle de, IU Iktisat Fakiiltesi biinyesindeki I¢ctimaiyat Enstitii-
sti’'nde gorev yapmis veya kaynak olarak kullanilmis akademisyenlerin ciddi
etkisi goze ¢arpryor.

Lundberg, George A., Clarence C. Schrag ve Otto N. Larsen, Sosyoloji, 2 cilt,
[c. I: cev. Ozer Ozankaya, 470 s., c. II: gev. Ozer Ozankaya ve Ulker Giir-
kan, 392 s.], Ankara: Tiirk Siyasi ilimler Dernegi Yayini, 1970.

Tiirkiye’de sosyoloji, hepimizin malumu oldugu iizere, Kita Avrupa sosyo-
loji geleneginin etkisinde gelisti. Toplumsal olaylar1 tanimlama, algilama ve
yaklasim sekli bu gelenegin etkisinde sekillendi. Amerikan sosyoloji anlayisi ise
Kita Avrupasi sosyolojisi anlayisindan bircok noktada farklilasir.

Amerikan sosyolojisinin —Kita Avrupasi sosyolojisinde gordigiimiiz felsefi
—hatta mantiksal ve epistemolojik- kokeni ya da toplum-devlet iligkilerini mer-



Tiirkge Sosyoloji Kitaplar1 Hakkinda Bibliyografik Bir Degerlendirme 383

keze alan yaklasimlarindan- ¢ogunlukla uzak kaldigini gériiyoruz. Bu yoniiyle
ABD’de sosyoloji doga bilimlerinin mantigina ve yontemlerine daha yakin duru-
yor. Ortaya ¢ikisindaki temel problemlerinin farklihgina bagh olarak da, ABD’de
sosyolojinin laboratuar ortaminda yapilan deneylere, gbzlemlere daha bir 6nem
verdigi, istatistiksel yontemleri daha ¢ok kullandig: sdylenebilir. -Belli bir tarihi
olan- mevcut toplumun yasadig seriiveni, bu siirecte toplumda yasanan donii-
siimii ve bu doniistimiin yarattig1 toplumsal ve siyasal sorunlari, sosyologlarin
kendi toplumlarini uluslar arasi iligkiler baglaminda belli bir yere yerlestirme
kaygilarini, anlama ve agiklama ¢abalarini ‘bir toplum yaratma’ kaygisini 6nce-
leyen Amerikan sosyolojisinde gérmek de dolayisiyla pek olasi olmuyor.

flk baskisin1 1950’lerin baslarinda ABD’de yapan Lundberg, Schrag ve Lar-
sen’in kitab1 da bu anlamda yeni bir sosyoloji anlayisinin Tiirkiye’deki ilk 6r-
neklerinden birisi olmasi acisindan 6nemlidir.

Eser “Cagdas Sosyolojinin Bakis Cercevesi”, “Eylem Diizenleri ve Kuralsal
Diizenler”, “Insanlar-aras1 Etkilesmenin Dinamigi”, “Toplumsal Orgiitlenme:
Eylemlerle Kurallarin Biitiinlesmesi”, “Toplumsal Diizenlerin Sinirlar1”, “Top-
lumsal Kurumlar” ve “Degisim ve Denetim” baslikli 7 ana béliimden olusuyor.
(Ikinci ciltteki béliim basliklarinin numaralandirilmasi, birinci cildin kaldig
yerden devam ediyor. Bu da, eserin orijinalinin tek cilt olmasindan kaynakla-
niyor olsa gerek.) Bu 7 ana boliim, toplam 25 alt boliim baghigi halinde isleni-
yor. Her bir cildin sonunda yazar ve kavram dizini bulunuyor. ikinci cildin so-
nunda, ilkinden farkl olarak bir de “Kavram Aciklamalar1” béliimii bulunuyor
(c.1I, s. 367-379).

Eser bastan sona incelendiginde, yazarlarin zihninde ‘nasil bir toplum’ so-
rusuna verilmis net bir cevabin oldugu izlenimini ediniyoruz. Toplum, insan-
lararasinda gerceklesen bir iliskiler biitiinii olarak kabul ediliyor. Buna uygun
olarak da, ¢alismada, psikoloji disiplininin kavramlarindan ve yaklasimlarin-
dan bolca yararlanilmis. Benlik, insanlararasi haberlesme, simgeler, sdylenti
vs. gibi kavramlar ayrintilh olarak islenmis. Daha ‘cagdas sosyolojinin bakis
cercevesi'nin anlatildigi béliimden baslayarak bu durumu gormek miimkiin.
Ornegin bu ana béliimiin ikinci alt béliimii ‘Davranis ve Bilginin Simgesel Te-
melleri’ baghgini tasiyor. “Eylem Diizenleri ve Kuralsal Diizenler” baslikl: ikin-
ci ana béliimiin 7 nolu alt-béliim baghg ‘Insanlar-arasi1 Haberlesmenin Te-
melleri’ seklinde. Sonraki boliimlerde ‘kiitle haberlesmesi’, ‘goniillii dernekler
ve toplumsal hareketler’, ‘resmi orgiitler’ gibi bashklar tasiyor ve dgrenci-
yi/okuyucuyu/bireyi i¢inde yasayacag toplumun degisik vechelerine hazirla-
may1 amaghyor. Birey/6grenci, boylelikle nasil bir toplum icinde yasadiginin
farkina vartyor, fakat daha da énemlisi, bu toplumsal iliskilere hangi siiregler-
den gecerek ve nasil katilacagi konusunda yonlendiriliyor.

fkinci cildin konulari, daha ¢ok, sosyolojide temel kurumlar olarak deger-
lendirilen aile, din, egitim, ekonomi ve siyaset konularina ayrilmistir. Cildin ve
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kitabin son ana béliimiinde ise, davranig sapmalari, toplumsal degisim, sosyo-
lojik arastirmanin planlanmasi ve sosyal siyaset konulari birer alt béliim halin-
de isleniyor.

Yazarlar, kaleme almis olduklar kitaplarini sosyoloji egitimi almaya yeni
baslayanlar i¢in hazirladiklarinin bilincinde olarak bol bol érneklerle konular1
aciklama yoluna gitmisler. Hayvanlar {izerine yapilan deneylerden sirketler ya
da askeri kurumlar hakkinda yapilan arastirmalara varincaya kadar ¢ok genis
bir yelpazede arastirma sonugclarinin comertce verilmesi, konularin anlagilma-
sinda biiyiik kolaylik sagliyor. Ayrica her alt-bdliimiin sonunda konunun anla-
silmasini saglayacak ‘alistirmalar’ bashkl bir kisma da yer verilmis. Burada bo-
liim iginde kullanilan kavramlarin daha bir yerlesmesini saglayici ya da konu-
nun farkli boyutlarinin sorgulanmasim saglayici sorular sormak suretiyle ko-
nunun islenmesi nihayetlendirilmis.

Mendras, Henri, Sosyolojinin Ilkeleri, cev. Buket Yilmaz, Istanbul: ileti§im

Yay., 2008, 288 s.

Her seyden 6nce, eserin Fransizca’dan terciime bir metin oldugunu belirt-
memiz gerekiyor. Bu 6zelligi, son on yillarda Tiirk sosyal bilimlerine Amerikan
sosyal bilim anlayisinin ve kaynaklarinin hakim olmasi karsisinda, sosyal bi-
limlerin gelisiminde baslica rol oynayan {ilkelerden biri —belki de birincisi-
olan Fransa’da sosyal bilimlerin durumuna, sosyoloji anlayisina iligskin bir fikir
verebilmesi ve sosyoloji 6grencilerinin diinyanin farkli cografyalarinda neler
olup bittigini fark edebilmeleri acisindan eseri 6nemli kiliyor. Bu yoniiyle, bel-
ki, bu sosyolojiye giris kitabi, Tiirkiye’de de son yillarda ilgi duyulmaya ve adin-
dan siklikla s6z edilmeye baglanan Bourdieau, Boudrillard gibi sosyal bilimci-
lerin yetistigi kiiltiirti ve onlarin kendi iilkelerinin sosyal bilimleri {izerinde ne
gibi etkileri oldugunu ya da boyle bir etkinin olup olmadigini gorebilmeleri i¢cin
bir zemin sagliyor.

Koy konusunda uzman bir Fransiz sosyologu olan Henri Mendras’in eseri
sosyolojinin tanimy, tarihi, belli kavramlari, konular ve yaklasimlar iceren 11
boliim ve bir de ‘Sonug’ boliimiinden olusuyor.

Mendras'in ‘okuyucuyu deneyimsel arastirma iizerine kurulu bu miisterek
bilginin unsurlarinr’ (s. 9) sunmak amaciyla kaleme aldig1 Sosyolojinin Ilkeleri,
‘Sosyoloji Nedir’ alt baslikl ‘Giris’ b6liimiiyle basliyor. Bu béliimde yazar, sosyo-
loji ile ‘hem sosyoloji, hem sosyal psikoloji ve hem de etnoloji'yi (s. 9) kastettigi-
ni vurguluyor.® Devam eden paragraflarda Eflatun ve Aristo’dan baslayarak top-

9 Mendras’in bu kanaatini aciklamak i¢in kaleme aldig1 satirlarda bir karisiklik da dikkatimizi
cekiyor. Muhtemelen miitercimin veya musahhihin bir anlik dikkatsizliginin sonucu olan bu
karisiklik, yazarin sosyoloji, sosyal psikoloji ve etnoloji disiplinleri arasindaki ortak noktalari-
na iliskin goriislerini aciklayici ctimlelerinde karsimiza cikiyor: “Kisacasi, etnologlar kendi
icinde bulunduklar1 topluma titiz ve kapsaml bir bakisla bakmaya baglarlarken, sosyologlar
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lum {izerine diisiinmenin seriivenini St. Thomas Aquinas, Thomas More, ibn
Haldun, Montesquieu gibi isimlere kisaca deginerek 6zetliyor. Ardindan sosyo-
lojinin akademik bir disiplin haline gelisinin hikayesini Comte, Durkheim, Marx,
Weber gibi diisiiniirlerden bahisle degerlendiriyor. Sonrasinda da sosyolojinin
kullandig1 yontemlere ve arastirma tekniklerine ¢ok kisa olarak deginiyor.

Sonraki b6liimlerde birey-toplum, toplumsal gruplar, tavirlar ve 6nyargilar,
toplumsal statii ve toplumsal rol, normlar, 6rf ve adetler, modeller ve aktorler,
yapilar ve islevler, geleneksel ve modern toplumlar, kéy ve kent yasantisi, aile
ve akrabalik sistemleri, toplumsal aglar ve 6rgiitlenme, toplumsal siniflar, esit-
sizlik ve miilkiyet iligkileri, toplumsal ¢catisma vb. konular irdeleniyor. Her bir
béliimiin sonunda, o béliimde islenen konularla ilgili kisa bir kaynakca ve ki-
tabin sonuna da yine kitapta kullanilan sosyoloji terimlerin anlamlarini veren
kiiciik bir s6zliik konulmus.

Dipnotlarla 6grencinin dikkatini dagitmayan akici bir tislupla kaleme alin-
mug olan Sosyolojinin Ilkeleri, disiplinin temel kavramlarini basit bir dille anla-
tiyor. Bunun yani sira, sosyolojinin akademik bir disiplin haline gelisinde 6ncii
katkalar1 bulunan Comte, Durkheim, Weber ve Marx gibi diislintirlerin teorile-
rini 6zet olarak ortaya koyuyor. Eserin Fransizca niishasinin 2002 yilinda basil-
mis olmasi, onun sosyoloji alaninda meydana gelen ¢agdas teorik ve metodo-
lojik dontistimlerin, gerceklestirilen ampirik arastirmalarin giincel verileri 1s1-
ginda zenginlestirilmis giincel bir sosyolojiye giris kitab1 olmasini da sagliyor.
Her bir béliimiin islenisinde bu zenginliklerin ve giincellemelerin izlerini gor-
mek miimkiin.

Yeri gelmisken, eserde miitercimin Tiirkce sosyoloji literatiiriinde yerles-
mis bazi sosyolojik kavramlara yeni Tiirk¢e karsilikliklar verdigini de belirte-
lim. Kavram kargasasina yol acabilecek ve herhangi bir disiplinin temel terim-
lerinin yerlesmesi 6niinde sikint1 yaratabilecek bu ugrasiya bir 6rnek olarak
Comte’un meshur U¢ Hal Kanunu’nu, miitercimin ~bence gereksiz bir sekilde-
‘Uc Asama Yasas!’ (s. 12) olarak Tiirkcelestirmesini verebiliriz.

Meray, Seha L., Toplumbilim Uzerine, Ankara: Hil Yay., 1982, 232 s.

Eser, 1978 yilinda vefat eden “Devletler Hukuku” alaninda uzmanlasmig
Prof. Dr. Seha L. Meray'in 1951-1953 yillar1 arasinda AU Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi'nde dogan ihtiyag tizerine verdigi sosyoloji derslerinde 6grencilere dagitti-
g1 teksir halindeki notlarin, yazarin vefatindan sonra kitaplastirilmis halidir.
Eserin teksir olarak 1952’de yayinlandigini, Prof. Dr. Fatma Basaran ve Dr. il-
ber Ortayli’'nin kaleme aldiklar “Prof. Seha L. Meray ve Toplumbilim” baslikl
sunus yazisindan anliyoruz.

yolculuklar yaparak uzak iilkelerle ilgilenir ve sosyal psikologlarin tekniklerini kullanirlar.” (s.
10). [Vurgular bana ait.] Yazarin, bu satirlardan 6nceki ciimlelerinden hareketle, yukaridaki
alintidaki ‘etnolog’ ve ‘sosyolog’ terimlerinin yerlerinin degismesi gerekiyordu.
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Kitap toplam 6 boliimden olusuyor. “Giris” baslikli birinci béliimde genel
olarak sosyoloji, sosyolojinin kurulusu, bugiine kadarki sorunlar1 ve bu sorun-
lara yaklasim bicimleri ele alinmaktadir. Toplumsal degisme ve toplumsal
aragtirmada yontem sorunlari da bu boliim icerisinde ele alinmaktadir. “Niifus
ve Niifus Sorunlar1” baghkl ikinci béliimde, istatistiki verilere dayanarak Ttir-
kiye’'nin niifus yapisinin saptanmasina ugrasilmaktadir. “Sehir ve Koy Toplu-
luklar” baglikl ii¢iincii béliimde; sehir ve koy topluluklart mukayese edilmek-
te, sehirlerin yapisi, sehirlesmenin kosullari, gé¢ ve Tiirkiye'de sehirlesme ve
goc sorunlari ele alinmaktadir. “Toplumsal Gruplanmalar ve Toplumsal Ku-
rumlar” baslikli dérdiincii b6liimde, toplumsal grup kavrami ve gesitleri, top-
lumsal kurumlarin yapisi gibi konular irdelenmektedir. “Aile Kurumu” baglikl
besinci béliimde aile ve aile tipleri; “Kamuoyu” basghkl altinci béliimde kamu-
oyunun olusumu, gelisimi ve 6zellikleri belirtilmekte ve kamuoyu yoklamalari
ornekler egliginde ele alinmaktadir.

Mustafa Namik, ictimaiyat Nedir?, istanbul: Tefeyyiiz Kitaphanesi, 1933,

160 s.

Liselerde verilen sosyoloji dersleri icin (belki ‘liselerde vermis oldugu sos-
yoloji derslerinden hareketle’ demek daha dogru olacaktir) kaleme aldig ese-
rinin hikayesini, yazar, sdyle anlatiyor: “Bu eserim Istanbul Erkek Lisesinde
son sinif fen subesinde gecen sene ilk aylarda verilmis ve bu subeden I¢timai-
yat dersinin kaldirilmasile kesilmis olan takrirlerin talebe arkadaslar tarafin-
dan tizerinde tereddiit olunmus ve sualler sorulmus, noktalarinin genisletil-
mesile ortaya cikmigtir.” (s. 3).

Eserini yazarken kaynak olarak, Durkheim’in sosyoloji anlayisin1 benimse-
yen René Hubert’in ¢alismalarini alan Mustafa Namik, ‘Mukaddeme’de, ayri-
ca 1930’larin Tiirkiyesinde lise ve iiniversite diizeyinde sosyoloji egitiminin
durumuna da -Fransa ile mukayeseli bir bicimde- deginiyor. Eseri kaleme
alirken 6grencilerin elestirilerini dikkate aldigini yine bu yazidan anliyoruz:
“Iste bu ihtiyaglar1 g6z 6niinde tutarak yazmis oldugum bu eserin talebe sevi-
yesile uygun gelmesi icin Kandilli Kiz Lisesi son siniftan Liitfiye ve Miiskiye
Hanimlar intihap ettim. Onlarin noksan ve anlasilmaz gordiikleri yerleri 1s-
lah ettim.” (s. 5)

Kitap, “Ictimaiyatin Tarihi” baghkh béliimle baghyor (s. 7-64). Sosyolojinin
taniminin ve tarihgesinin verildigi bu béliimde, ilk anda goze carpan ozellik,
yazarin felsefeci kimliginden olacak, Aristo’dan Eflatun’a, Locke’dan Roussea-
u’ya antik cagdan giiniimiize pek cok filozofun diisiincelerine yer vermesidir.
Burada ayrica Avrupa ve Amerika’da sosyolojinin durumuna iligskin de kisa ki-
sa bilgiler verilmis.

Devam eden boliim sosyolojinin diger bilim disiplinleriyle iliskilerini de-
gerlendiriyor. “I¢timaiyatin Mevzuu” bashg tasiyan iiciincii ve dérdiincii bo-
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liimler!? temelde toplumsal statik ve toplumsal dinamikle ifade olunan konu-
lara ayrilmis gibidir ve toplumsal olaylarin mahiyeti, nasil g6zlenebilecegi vb.
gibi hususlara yogunlasmistir. “Ictimaiyat bir miispet ilimdir.” ciimlesiyle bas-
layan “I¢timaiyatin Tariki” baslikli béliimde, yazar, Durkheim’den hareketle
sosyolojinin toplumsal olaylar tespit ve analiz yontemlerine deginiyor. “Icti-
mai Vakialar ve Kanunlar” baslikli altinc1 b6liimde yazar, aile, din, ekonomi, si-
yaset ve ahlak sosyolojileri tizerinden belli bash kurumlara iligkin kisa kisa de-
gerlendirmelerde bulunuyor (s. 137-157). Eser bir ‘Netice’ ile sona eriyor.

Nirun, Nihat ve Zeki Erdogmus, Sosyoloji, Ankara: Yaygin Yiiksekogretim

Kurumu, 1977-1978, 134 s.

Yaygin Yiiksekdgretim Kurumu i¢in hazirlanmis olan kitap toplam 11 bo-
liimden olusuyor. Sosyolojinin tanimindan baslayarak belli sosyolojik kavram
ve kurumlarin agiklanmasina girisiliyor. Kitabin boliimleri ortak kalemden ¢ik-
mus degil. Her bir b6liim, yazarlarin biri tarafindan yazilmis ve béliimiin bagh-
ginda da kim tarafindan kaleme alindigi belirtilmis. “Sosyolojinin Tanimi, Ko-
nusu, Amaci ve Sinirlart”, “Sosyolojide Metodoloji”, “Sosyal Gruplar”, “Sosya-
lizasyon” ve “Deger, Norm ve Sosyal Kontrol” bashkl boéliimler Dog. Dr. Zeki
Erdogmus tarafindan yazilmis. Geriye kalan “Sosyal Diistincenin Gelismesi”,
“Sosyolojinin Dogusu”, “Sosyolojinin Gelismesi”, “Sosyal Tabakalagma ve Sos-
yal Hareketlilik”, “Sosyal Yapi, Sosyal Statii ve Sosyal Rol” ve “Sosyal Degisme”
boliimleri de Prof. Dr. Nihat Nirun tarafindan kaleme alinmas.

Ozankaya, Ozer, Toplumbilime Giris, 5. bs., Ankara: ‘S’ Yayinlari, 1984, vii-
i+446s.

Kitap iki ana kesimden olusuyor. “Toplumbilimin Temel lkeleri” baghkli bi-
rinci kesim toplumbiliminin tanimin ve tarihcesini, yéntem ve arastirma arac-
larini, toplumsal olaylarin niteliklerini, toplumbiliminde ortaya ¢ikan uzman-
lasmay1 ve baslica toplumbilim dallarinin islendigi toplam 5 béliimden olusu-
yor. “Toplum Yagaminin Temel Ogeleri” bashkh ikinci kesim ise; toplumsal
gruplar, toplumsallagma, kiiltiir, toplumsal yapi, toplumsal kurumlar, toplum-
sal smiflar, toplumsal degisim, niifus, ekonomi, aile, egitim, din ve iletisim gibi
sosyolojinin temel kavram ve kurumlarini incelemeye ayrilmis toplam 15 bo-
liimden olusuyor. Kitap “Kaynaklar” baslikli bibliyografya kismiyla sona eriyor.

Ozankaya'nin eserinin ilk gbze carpan 6zelligi, yazarin, 6ztiirkce kullanimi-
na gosterdigi 6zendir. Ozellikle sosyolojinin kullandig1 terimleri, bu meyanda
oztiirkcelestirme ve bu kavramlari yerlestirme cabasi dikkat cekiyor. (Bu vesi-
leyle, eserin, 1976 yilinda Tiirk Dil Kurumu tarafindan Bilim Dili Odiilii'ne la-
yik goriildiigiinii de belirtelim.)

10 Kitapta ‘birinci boliim’, ‘ikinci boliim’ ilh. gibi boliimlerin rakamlarla belirtilmesi s6z ko-
nusu degildir.
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Eserin dikkati ceken bir diger 6zelligi, her baskisinda bir 6ncekinden farkli-
liklar gostermesidir. Bu genel olarak gelistirme seklinde kargimiza ¢ikiyor. Or-
negin eserinin 4. baskisinda (Ankara: ‘S’ Yay., 1982) ‘toplumsal yapr’, ‘toplum-
sal kurumlar’ ve ‘ekin’ baglikli béltimler bir 6nceki baskisina kiyasla daha gelis-
tirilmis, ‘niifus’, ‘yerlesim diizeni’, ‘aile’ ve ‘egitim’ béliimleri de Tiirkiye'ye ilis-
kin arastirmalardan elde edilen verilerle tamamlanmaya calisiimis. 5. baskida
da, 6zellikle, toplumbilimin davranis bilimlerine yaptig: katkilar yoniinde egi-
tim, toplumsal kurumlar, aile, ekonomi ve diger bircok boliimde gelistirmeler
yapilmis. 5. baskida 15. béliim olarak yer verilen ‘fletisim’ béliimii 4. baskida
mevcut degil.

Ancak bu tiir gelistirmeler, tamamlamalar, eklemeler yapilirken bazi
onemli ve koklii cikarmalar da yapilmis yazar tarafindan. Ornegin 4. baskida
kitabin sonunda yer alan agiklamali ‘Terimler S6zI:igii’ (s. 393-428) 5. baskida
yer almiyor. Yazarin TDK Yaymnlar1 arasindan ¢ikan Toplumbilim Terimleri
Sozligiil! oldugu da hatirlaninca, bu ¢ikarmanin s6z konusu sézI{igiin yayin-
lanmasiyla alakali olabilecegi de diisiiniilebilir.

Eserde gbze carpan iiciincii bir 6zellik de, birgok konunun islenmesinde,
Atatiirkgiiliik acisindan meselenin nasil goriindiigiinden bahsedilme ihtiyaci
hissedilmesidir. Bir yonden sosyolojik mevzularin Tiirkiye ile baglantisinin ku-
rulmasi acisindan olumlu goriilebilecek bu durum, bir baska acidan da, ¢alis-
ma ideolojik konumlaniglarin etkisini gostermesi acisindan negatif bir 6zellik
olarak karsimiza cikiyor.

Ozkalp, Enver, Sosyolojiye Giris, 6. bs., Eskisehir: Anadolu Universitesi Egi-
tim, Saghk ve Bilimsel Arastirma Calismalar1 Vakfi Yay., 1993, xvi+444 s.
Sosyolojiyi “en basit bicimde insan iliskilerinin bilimsel olarak incelenme-

si” (s. 2) olarak tanimlayan yazar, eserini, “liniversitelerimizin Fen ve Edebiyat

Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltelerinin birinci sinif 6grencilerine sosyolojiyi ta-

nitmak” (s. v) amaciyla kaleme almas.

“Onsoz”, eserin organizasyonu hakkinda da agiklamalarda bulunuyor: “Ki-
tap birbirine bagl bir bicimde gelisen on sekiz b6liimden olusmaktadir. Birin-
ci béliimde sosyolojiyi tanitmaya ve alt dallarim agiklamaya ¢alistim. fkinci bo-
liimde bu disiplinin yontemini, ti¢iincii boliimde ise tarihgesini kisa ve 6z bir
bicimde vermeye ¢alistim. Dérdiincii béliimde kiiltiir konusunu, besinci bo-
liimde ise ¢evremizi olusturan kurumlari tanitmadan 6nce toplumsallasma
konusunu aciklamaya ¢alistim. Daha sonraki boliimlerde sirasiyla, aile, ekono-
mi, egitim ve din kurumlarini hem evrensel boyutta, hem de kendi toplumu-
muz acisindan incelemeye c¢aba harcadim. Kitabin onuncu béliimiinii niifus
konusuna ayirdim. Burada, dnce demografi disiplininin ne oldugunu anlatma-

11 Aym sozliik, eserin ikinci baskisinda (Ankara: AU SBE Yay., 1977) da yer almaktadir. Ozer
Ozankaya, Toplumbilim Terimleri Sozliigii, Ankara: TDK Yay., 1975 (yeni bs.: Ankara: Sa-
vas Yay., 1984).
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ya calistim. Daha sonra ise Tiirkiye'nin niifus 6zelliklerini ve asir1 niifus artigi-
nin gelismeye nasil engel tegskil ettigini acikladim. Onbirinci béliimde, bir 6r-
nekle grup ve grup olgusunu ve bunun insan yasami icin tasidig1 dnemi belirt-
tim. Onikinci béliimde toplumsal tabakalasma konusunu ve bunun kuramsal
boyutlarini basit bir bicimde inceledim. Daha sonraki béliimde ise toplumsal
degismeyi inceledim. Degismenin ne oldugunu, kaynaklarini ve degisme ku-
ramlarini basite indirgeyerek ve elestirini de beraberinde getirerek verdim.

Kitabin onbesinci béliimiinde toplumsal degismenin bir 6rnegini olustu-
ran kentlesme iizerinde odaklastim. Diinyada ve {ilkemizde bu olgunun nasil
ortaya ciktigini, ekolojisini ve ¢agimizdaki kent sorunlarini inceledim. Onalti
ve onyedinci boliimlerde endiistrilesme siirecinin evrelerini, endiistrilesen {il-
kelerin temel karakteristiklerini ve siiper endiistrilesme sonucu ortaya ¢ikan
temel sorunlari inceledim. Onsekizinci béliim olan sug ve toplum adli b6liim-
de ise temelde sug, suclulukla ilgili temel kavramlar ve suc cesitleri tizerinde
durdum. Bu béliimde ayrica ¢cagimizda ¢ok yaygin olarak kullanilan uyusturu-
cu maddeler ve bunlar1 kullanmakla artan suclar1 da inceledim. Kitabin 19. ve
son boliimiinde ise Bilimin ve gelisen teknolojinin topluma nasil yansidigini ve
¢ikardig1 sorunlar sosyolojik agidan inceledim. Kitap, faydalandigim kitap ve
makaleleri iceren bir kaynakca ile son bulmaktadir.” (s. v-vi).

Ozkalp’in kitabs; gerek rahat okunur tislubu, anlagilir dili, her béliimiin so-
nunda boliimiin genel bir 6zetinin yapilmis olmasi ve gerekse de cagdas sos-
yolojide —elbette yayinlandig: tarihte- giindemde olan konular da icermesi
acilarindan 6vgiiye deger bir calisma. Ancak kimi konularn islerken yeterli te-
mellendirme ya da ac¢iklama girisimlerinden uzak durmasi, eserin zaaf nokta-
larindan birini olusturuyor. Ornegin, yazar, “toplum cesitleri’nden bahsettigi
kisimda (s. 10-13), temelde antropolog Robert Redfield’in “geleneksel toplum
(folk society)” ve “kent toplumu” ayriminm 6nceledigi anlasiliyor. Fakat bu ay-
rimin diger ayrimlardan farkini ortaya koyucu ne bir tartisma, ne de bir muka-
yese yapma ihtiyaci hissediyor. Benzer durumlarla, farkli bagliklar altinda da
karsilasabiliyoruz.

Eserin, bizce zayif yanlarindan bir digerini de Tiirk sosyoloji tarihinin ihmal
edilmesi olusturuyor. Yazarin belirttigi gibi, eserin “bir giris kitab1” (s. 68) nite-
ligi tasidiginin elbette farkindayiz. Fakat bu durum, “Sosyolojinin Tarih¢esi’ne
ayrilan ticlincli boliimiin (s. 43-70) yaklasik 15 sayfasini sosyolojinin Avrupa ve
Amerika’daki tarihcesine ayrilmasina karsin, Tiirk sosyolojisine ve sosyologla-
rina ayrilan yerin béliimiin sonunda verilen “6zet”in yarisindan daha az -top-
lam 3 paragraf (1 sayfadan da daha az) olmasinin mazereti de olmamalidir. Ne-
redeyse birkag Tiirk sosyologunun isminin verilmesinden ibaret olan bu kismi1
okuyarak yetisenler, Tiirk sosyolojisinde 6nemli bir gelenegin baslaticis1 ve
stirdiiriiciisii olan Sabahattin Bey, Mehmet Ali Sevki gibi isimlerin varligindan
bihaber kalacaklardur.
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Richard, Gaston, ictimdiyat Hakkinda Ibtidai Malumat, cev. Hilmi Ziya, is-
tanbul: Matbaa-i Amire, 1924, 134 s. (Eski harflerle).

Kitabin sonunda yer alan “Birka¢ S6z” (s. 130) baslikli imzasiz yazi;'2 hem
Gaston Richard ve eserine iliskin bazi bilgiler veriyor, hem de eserin degerini
ifade ediyor. (Richard’in eserinin Fransizca ismi Notions Elementaires de Soci-
ologie’dir.) Bu bilgilere gore, Richard aslen Durkheim sosyoloji anlayisina
mensup birisiydi, ancak daha sonrasinda toplumsal tekamiilde ruhi ve ferdi
amillerin de etkili oldugu goriisiinii kabul ederek eski ekoliinden ayrismistir.
Degerlendirdigimiz bu eserini de, orta dereceli mektepler i¢in kaleme almisti
ve eser (P. L.) imzali bir elestirmen tarafindan L’Anneé Sociologique’in 8. say1-
sinda tenkide tabi tutulmustu. P.L. bu yazisinda Richard’in medeniyet konusu-
na yaklagimina ve Bat1 dis1 medeniyetlere iliskin bilgiler veriyor. Ayrica yazari,
olgulan tespit yargilariyla deger yargilarini birbirine karigtirmakla sucluyor.
Ancak elestirmen, yalnizca Avrupa yaklasimi dikkate alindiginda eserin deger-
li bir calisma oldugunu da belirtiyor.

Eski yaz ile yayinlanmis bu giris kitabi toplam 5 fasildan olusuyor. Birinci
fasil (s. 3-27)’da sosyolojinin tarifi, tarihi, konusu ve ydntemi iizerinde duru-
luyor. kinci fasil (s. 27-50) ‘I¢timaiyat Hakkinda Umumi Mefhumlar’ baghg:-
n1 tasiyor ve Bati toplumunu istatistiki veriler esliginde ele aliyor. “I¢tima-
i Enmiizeclerin Tasnifi ve Insa1” (s. 51-97) baslikli iiciincii fasilda insan birlik-
telikleri, 6zellikle de aile tipleri, yine Bat1 merkezli olmak iizere, isleniyor. “Ic-
timai Istihaleler ve Terakki Meselesi” bashikli dérdiincii fasilda (s. 98-116), iler-
leme konusuna iliskin iyimser ve kétiimser yaklasimlar tartisilir. Besinci fasil
(s. 117-129) “Miisbet Ahlakiyat: Ahlakiyat ve Igtimaiyatin Farki ve Alakas1”
baghgini tasir ve toplumsal hayata bireyin katihimi konularini ele alir ve icti-
maiyat ile ahlakiyat arasindaki farklara dikkat ¢ceker. Eser bazi Fransizca kav-
ramlarin Osmanlica karsiliklarini veren kisa bir “Liigatce” (s. 131-132) ile son
buluyor.

Sezal, ihsan (ed.), Sosyolojiye Giris, 2. bs., Ankara: Mart1 Yay., 2003, vi+626 s.

Eser, Thsan Sezal'in editérliigiinde farkl {iniversitelerimizden dgretim iiye-
si sosyologlarin yazilartyla verdikleri katkilarla hazirlanmis bir kitaptir. Cok ya-
zarh ve degisik gorsel ve yazili materyallerle desteklenmis olan eser, son za-
manlarda Tiirkiye’de yayginlasmaya baslayan yeni bir calisma tarzinin ve ‘ders
kitabr’ yazma anlayisinin iirtindi.

Eser toplamda 6 kisimdan olusuyor. 4. kisim haricindeki kisimlar, tek bir
boéliim halinde islenmis. 4. béliim ise toplamda 13 béliimden olusuyor ve ca-
lismanin agirlik noktasini olusturuyor. Her bir boliim farkli bir yazar tarafindan
islenmis.

12 Muhtemelen ¢evirmen, yani Hilmi Ziya tarafindan kaleme alinmistir.
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Ayni zamanda ¢alismanin da editorii olan Prof. Dr. Thsan Sezal tarafindan
kaleme alinan “Neden Sosyoloji” (s. 5-8) baglikli 1. Kisim, hem bir disiplin, hem
de kitabin ad1 olarak ‘sosyoloji’'nin neden ortaya ¢iktiginin cevabini vermeye
calistyor.

“Sosyolojide Temel Kuramlar” (s. 13-44) baslikli ikinci kismi kaleme alan
Ayse Durakbasa [Tarhan], klasik sosyoloji ve -Comte, Saint-Simon, Durkheim,
Weber vb. gibi- klasik sosyologlardan baslayarak etkilesimcilik, fenomenoloji,
yapisalcilik, postyapisalcilik ve feminist sosyoloji gibi ekollerin genel bir taniti-
mini yapliyor.

Uciincii kisim ‘sosyolojide yontem’ meselesini ele aliyor (s. 47-77). Prof. Dr.
Yusuf Ziya Ozcan ve Ozden Ozbay tarafindan kaleme alinmig olan bu béliim-
de sosyal arastirmanin niteliginden bahsedilerek pozitivizm, yorumlayici sos-
yal bilim, elestirel sosyal bilim, feminist ve post-modern yaklasimlara deginil-
dikten sonra; arastirma siireci, arastirma tiirleri, veri toplama teknikleri, 6lcme
ve 6rneklem olusturma gibi konular ele alinmaktadir.

“Toplum Nasil Olusur: Yapilar” baslikli dérdiincii kisim (s. 79-558), toplam
13 boliimden olusuyor. Aslinda, bu y6niiyle, kitab1 bu kismin olusturdugunu
soylemek miimkiin. Kisimlar arasindaki biiyiik dengesizlik dikkate alininca, ki-
tabin muhtevasinin neden bu sekilde planlandigi merak konusu olmaktadir.
Dordiincii kismi olusturan 13 boliimiin her biri farkli bir sosyolog tarafindan
kaleme alinmistir. Prof. Dr. Vildan Akan ‘Birey ve Toplum’, Prof. Dr. Naci Bos-
tanci ‘Toplum ve Kiiltiir’, Prof. Dr. Thsan Sezal ‘Toplum ve Aile’, Dog. Dr. Aykut
Celebi ‘Toplum ve Siyaset’, Dog. Dr. Sibel Kalaycioglu ‘Toplumsal Tabakalas-
ma’, Yrd. Do¢. Dr. Osman Konuk ‘Toplum ve Egitim’, Do¢. Dr. Zafer Cirhinli-
oglu ‘Toplum ve Saglik’, Prof. Dr. Ercan Tathdil ‘Kentlesme ve G6¢’, ‘Dog. Dr.
Muammer Tuna ‘Toplum ve Cevre’, Yrd. Dog. Abdurrahman Kurt ‘Toplum ve
Din’, Dog. Dr. Yasemin Isikta¢ ‘Toplum ve Hukuk’ ve Prof. Dr. Tiilin Giinsen ic-
li de ‘Toplumdan Kopus: Suc ve Siddet’ basliklar1 altinda basliklarla ilintili me-
seleleri ele almiglar.

Prof. Dr. inan Ozer’in kaleme aldig1 ‘Toplumsal Gelisme/Degisme’ (s. 559-
589) baslikl1 yaz1 eserin besinci kismini ve Yrd. Dog. Dr. Esma Durugéniil tara-
findan tartisilan ‘Kiiresellesme ve Toplumlar’ (s. 591-617) bashg: ise altinci kis-
min1 olusturuyorlar. Kitabin sonunda bir de kavram ve isim indeksi yer aliyor
(s. 619-626).

Eseri olusturan yazilarin icerisine farkl kitaplardan, dergilerden ve gaze-
telerden okuma pargalarinin serpistirilmis olmasi, karikatiir, resim, grafik ve
tablo gibi gbrsel malzemelerin kitabin pek ¢ok yerinde kullanilmasi gerek ko-
nularin zihinlerde somutlastirilmasi ve anlasilmasini kolaylastirmasi ve ge-
rekse de okuma rahatligi saglamasi agisindan olumlu bir 6zellik olarak dikkat
cekiyor.
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Sezer, Baykan, Sosyolojinin Ana Bagsliklari, istanbul: iUl Edebiyat Fakiiltesi

Yay., 1989, 224 s.

Baykan Sezer’in kitabi, alisilagelmis sosyolojiye giris kitaplarindan tiimiiy-
le farkli bir eserdir. Her seyden 6nce, kitabin amaci, bir disiplini onunla yeni
karsilasanlara tanitmak degildir. Sezer, kitabinda, ‘sosyolojinin kendisini tar-
tismay1” hedefliyor (s. 1). Bu anlamiyla kitabin her satir1, yazarin, Tiirk toplumu
olarak ‘kendi sorunlarimiz agisindan’ sosyolojinin temel basliklarinin ele alin-
masl niyetini yansitiyor. Dolayisiyla kitap, her ne kadar, sosyolojinin ne oldu-
gunu, nasil ortaya ciktigini ve ne 6nerdigini tartisiyorsa da, aslinda, bu sorun-
larin bizim sorunlarimiz i¢in ne 6nerdigini tartismay1 amachyor.

Yazar ‘toplum iistii mutlak ve kutsal ¢ikar’ kavramina karsi ¢ikiyor. Fakat bu
tespitin yarattif1 problemlere de dikkat cekiyor: “Sosyoloji, mutlak, degismez
ve toplum-iistii bir genel ¢ikar kavramini reddettikten sonra ileriye doniik bek-
lentileri ve soyut kavramlari, ¢alismalarinin bilimselligini ve objektifligini ka-
nitlayabilmek icin 6ne stirmektedir. Kargasalik buradan kaynaklanmaktadir.
Sosyolojinin kendi bilimselligi ve objektifligini kanitlayabilmek icin 6ne siirdii-
gii dlciitler de tartisma konusudur.” (s. 5). Bu agmazlarn farkinda oldugunu
belirten yazar, devamla, kendi ¢6ziim dnerisini de sunuyor: “Toplumun deger-
lendirilmesi ve boylece genel ¢ikarinin saptanabilmesi ileriye doniik beklenti-
ler ya da bazi soyut kavramlarla miimkiin degildir ama ele alinan her hangi bir
toplumun, bu arada Tirk toplumunun, tarihte oynamis oldugu rol ve buna
bagl olarak tarih icinde edinmis oldugu yer o toplumun degerlendirilmesinde
tek gecerli ve saglam olgiittiir. Toplumlar ve toplumlara bagh genel toplum ¢i-
karlar1 kendiliginden olusmus varliklar ve degerler degildir. Varliklarim ve
ozelliklerini tarihte kazanmislardir. Boylece biribirlerinden farkli ve g¢ikarlar
biribirleriyle catisir toplumlarla karsilasmaktayiz.” (s. 6).

Tiirk toplumunun tarihteki yerine baglh olarak ortaya c¢ikan ‘genel cikarr’
dogrultusunda sosyolojiyle bir hesaplasma amaci tasiyan eser, bu amacini, 3
ana boliimde yapiyor. Sonug niteligi tasiyan ‘Kisaca’ baglikli béliimle de kitap
sona eriyor.

“Bilim Olarak Sosyoloji” (s. 11-63) baslikli béliim, sosyolojinin ortaya ciki-
sinin hikayesini ele aliyor. Bu béliimde yazar, XIX. ytizyillda ve Fransa’da orta-
ya cikan sosyolojinin dogusuna sebebiyet veren toplumsal, tarihsel, siyasal ve
iktisadi kosullarin analizini yapiyor. Bu analize, toplumla ve toplumsal olaylar-
la ilgilenen —psikoloji, iktisat, siyaset bilimi, hukuk vb. gibi- diger disiplinleri-
nin ortaya ¢ikan toplumsal sorunlar1 ¢ozmedeki yetersizliklerini ele almasi da
eslik ediyor.

“Bati’da Sosyoloji” (s. 65-169) baslikli ikinci béliim Bati’da sosyolojinin ge-
lisiminin Saint-Simon, Auguste Comte, Emile Durkheim, Max Weber ve Karl
Marx gibi sosyolojinin kurucu isimlerinin diisiincelerini ve kavramlarini bu do-



Tiirkge Sosyoloji Kitaplar1 Hakkinda Bibliyografik Bir Degerlendirme 393

nemde ortaya ¢ikan toplumsal sorunlara iliskin ¢dziim yaklasimlari baglamin-
da elestirel bir perspektifle isliyor. Bu béliimiin bir alt béliimii olarak belirle-
nen “Giliniimiizde Bati1 Sosyolojisi” bashig1 altinda yazar, yapisalcilik, fonsiyo-
nalizm ve mikro sosyoloji gibi yaklagimlari irdeliyor. Diger bir alt baghkta Bati
sosyolojisinde ortaya cikan —ilkel toplumlar, kiiltiir ve medeniyet, tabakalas-
ma, toplumsal hareketlilik vb. gibi- baslica bazi kavramlar ve konulari ele ali-
yor. Kitabin genelinde oldugu gibi, bu béliimlerde de, okuyucu her sosyolojiye
giris kitabinda bulabilecegi bu kavramlarin son derece farkli, ayn1 zamanda
carpici ve bir o kadar da ufuk acici bir yaklasimla ele alindigini gérecektir. De-
vamla islenen kapitalizmin gelismesi, sosyalizm, parlamenter diizen, milliyet-
cilik, somiirgelerin bagimsizlagsmasi gibi dzellikle ikinci Savas sonrasi sosyal bi-
lim literatiiriinde moda bicimde ele alinan konu ve kavramlar Baykan Sezer ta-
rafindan elestirel bir perspektiften ¢éziimleniyor.

“(...) sosyolojinin her seyden 6nce toplumlarin kendilerinin bilincine var-
malarindan bagka bir sey olmadig (...)"n1 (s. 173-174) vurgulayan yazar, Tiirk
toplumunun sosyolojiyle iligkisini “Sosyoloji Oniinde Dogu” (s. 171-206) bas-
Iikli tigtincti béliimde irdeliyor. Sezer, sosyolojinin kaynagi olarak ‘Bati’da dev-
let felsefesi'ni, Tiirkiye’de ise ‘tarih bilimi’nin oldugu seklindeki nermeyi eles-
tirerek basliyor bu boliime. Yazara gore, Tiirkiye’de sosyolojinin ‘Bati’dan ak-
tarma bir bilim’ kimliginden heniiz kurtulabilmis degildir ve Tiirk sosyolojisi
‘Tiirk toplumunun tarihi ile saglam iliskiler’ kurabilmis degildir.

Baykan Sezer, boliimiin ilerleyen sayfalarinda, Osmanli’da sosyolojiye ilgi
duyulmasinin toplumsal ve tarihsel kosullarini ele aliyor. Devlet olarak batili-
lagma siyasetine karar verisimizin arka plani ve gerekgeleri irdelendikten son-
ra Tirkgiiliik, laiklik gibi sosyolojimizdeki bazi kavramlar yine elestirel bir goz-
le degerlendirilmistir.

Ayn1 zamanda kitab1 da sonlandiran “Kisaca” bashkl béliimde, yazar, 6n-
ceki boliimlerde islenen konularin 6zetleyip degerlendirir ve sosyolojimizden
beklentilerin neler olduguna iliskin diisiincelerini bir kez daha vurgular.

Tan, E. Mine, Toplumbilime Giris, Ankara: AU Egitim Fakiiltesi Basimevi,

1981, x+154 s.

Tan'in “Baslarken” baslikli sunus yazisinda kitabin hikayesi sunuluyor:
“Elinizdeki kitap, Egitim Fakiiltesi 1. simif 6grencileriyle bu fakiiltenin Lisans
Tamamlama Programi 6grencilerinin ESTT 01: Sosyoloji dersinde yararlanabi-
lecekleri bir kaynak olarak hazirlanmistir. S6z konusu ders ise gene ayni fakiil-
tenin programinda yer alan toplumsal igerikli 6teki derslerde de siklikla karsi-
lasilacak temel kavramlardan bazilarinin tanitilmasini kapsamaktadir.” (s. v).
Bu sunustan 6grendigimize gore, yazar, 6grencilerin fakiilte icerisinde gore-
cekleri —egitim sosyolojisi, kdy sosyolojisi, sosyal degisme, Tiirk sosyologlari,
sosyal bilimlerde arastirma yontemleri vb. gibi- baska derslerde ‘enine boyu-
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na inceleyecekleri’ gerekcesiyle bazi kavramlari calismasina dahil etmemeyi
tercih etmis.

Kitap “Bilim ve Toplumbilim”, “Birey ve Toplum”, “Toplumsal Yapi, Kat-
lasma, Degisme” ve “Toplumsal Davranis ve Kiiltiir” bashikli 4 ana béliimden
olusuyor.

“Bilim ve Toplumbilim” baghkl birinci béliimde (s. 1-34) yazar, bilimin ne
oldugundan bahsettikten sonra bir bilim olarak sosyolojinin ortaya ¢ikisi, kla-
sik sosyologlardan ve sosyolojinin alt dallarindan bahsediyor. “Birey ve Top-
lum” (s. 35-61) baglikli ikinci bdliimde toplumsallasma, toplumsal gruplar,
kitle, yigin ve toplum kavramlari ele aliniyor. Ugiincii béliim toplumsal yapi-
ya iligskin tartismalara ayrilmis. Bu béliimde yazar, toplumsal statii, toplumsal
rol, toplumsal tabakalasma, toplumsal hareketlilik ve toplumsal degisme ko-
nular inceliyor. Son béliim, toplumda karsimiza ¢ikan davranig kaliplarini,
toplumsal denetim, norm, sapma, toplumsal kurum ve kiiltiir kavramlarini
degerlendiriyor.

Her bir boliimiin sonunda yararlanilan kaynaklar veriliyor. Son derece ba-
sit, agik ve anlasilir bir dil kullanilmis. Bu y6niiyle eser, baslangic kitaplar i¢in
vazgecilmez standartlari sagliyor. Kitabin, yapisal-islevsel bir sosyoloji anlayisi
ile kaleme alindig1 da ilk elde goze carpan bir 6zellik. Amerikan sosyoloji anla-
yisinin yansimasi olarak degerlendirilebilecek bu durum, ayni1 zamanda kita-
bin belli bir ¢erceveye sahip olmasin ve sistematik bir goriintii sergilemesini
de sagliyor.

Taplamacioglu, Mehmet, Genel Sosyoloji Uzerine Bir Deneme, 2. bs., Ankara:

AU ilahiyat Fakiiltesi Yay., 1969, 102 s.

“(...) belli zaman ve mekandaki toplumu ve toplumsal gercekleri vasifla-
yan, karsilastiran ve yorumlayan bir bilim” (s. 10) olarak tanimladig1 sosyoloji-
yi, yazar, li¢ ana boliime ayirarak ele alir: (1) Genel sosyoloji, (2) Toplumsal
morfoloji, ve (3) Toplumsal fizyoloji (s. 11 vd.).

Sosyolojinin konu, metot ve tarihinin incelenmesini Genel Sosyoloji’'nin,
toplumsal olgularin maddi dayanaklarinin incelenmesi gorevini de Toplumsal
Morfoloji'nin, toplumsal gorevlerin incelenmesini de Toplumsal Fizyoloji'nin
gorev alanina sokar. Bu adlandirmasiyla kabaca 1950’1i yillara kadar sosyoloji-
ye giris kitaplarinin tasnif ve isimlendirmesinde hakim olan bir kavramlastir-
may1 benimsemistir. Toplumsal morfolojiden kasit, bu anlayista, hacmi, insan
yogunlugu vb. gibi toplumun bigimsel 6zellikleridir. Toplumsal fizyolojiden
kasit ise, toplumun belli kurumlar baglamindaki karsilikli gérevlerdir. Bu yak-
lasimda toplumun, toplumu olusturan bireylerin statii, rol vs. kavramlar iize-
rinden anlasilmasi ya da analiz edilmesi yoktur. Daha ziyade, belli kurumlar ve
sosyolojinin alt dallar iizerinden toplumsal isleyislerin analizi s6z konusudur.
Ornegin, toplumdaki ‘norm’, ‘yaptiim’, ‘adalet’, ‘sapma’ gibi mevzular Hukuk



Tiirkge Sosyoloji Kitaplar1 Hakkinda Bibliyografik Bir Degerlendirme 395

Sosyolojisi baghigi altinda ele alinir ve irdelenir. Toplumdaki ‘tiretim’, ‘dagitim’
ve ‘tiiketim’ konulan fktisat Sosyolojisi ve hakeza, ‘ahlak idealleri’ vs. gibi ko-
nular da Ahlak Sosyolojisi basliklar1 altinda irdelenir.

Toplumsal kurumlarin incelenmesinde de, yine giintimiizdeki kullanim-
dan cok farkli bir yaklasim uygulanir: Toplum, kabaca, Auguste Comte’un ‘top-
lumsal statik’ ve ‘toplumsal dinamik’ ayrimi temele alinarak analiz edilir. flkin-
de toplumsal kurumlarin yatay diizlemde irdelenir; ikincisinde ise, toplumsal
kurumlarin (msl. ailenin, siyasetin, egitimin vs.) evrimsel bir siirecte ele alinir.

Yazarin “(...) Bir bakima toplum, uygunlasma (mutabakat), birlikte yasama
ve otorite demektir.” (s. 21) climlesinde oldugu gibi, bu yaklasim daha ¢ok top-
lumu, ortaklasmis olgular/uygulamalar olarak kurumlar {izerinden oku-
mak/anlamak gayreti icerisindedir. Bu yaklasim toplumdaki farklilasmalar1
pek de dikkate alicy, fark edici bir yaklasim degildir elbette.

“Sosyolojinin Tarihi” (s. 67-99) baglikl {i¢lincii béliim, ilk sayfaya diisiilen
nottan anlasildig1 kadaryla, biiyiik 6lciide, Durkheim sosyoloji gelenegine
bagh R. Maunier’in Introduction 4 la Sociologie (Paris: Lib. Felix Alcan, 1929)
isimli kitabindan yararlanilarak kaleme alinmistir. Eserin genelinde de, ayni
kaynaktan ciddi 6lciide yararlanildig1 anlasiliyor. Her bir konu baglhiginin Fran-
sizca karsiliklarinin parantez igerisinde verilmesi de, yazarin takip ettigi sosyo-
loji diinyasina iligkin ipugclar1 sunuyor.

Tezcan, Mahmut, Sosyolojiye Giris: Temel Kavramlar, Ankara, (yaymevi

yok), 1993, xvi+238 s.

“Onsoz”, “Icindekiler”, “Kaynaklar” ve konunun islendigi 21 ana béliimden
olusan eserin —belki de yalnizca bu baskisinin- ilk géze carpan 6zelligi, kitabin
0zensiz ve daginik bir bicimde olusturuldugudur. Esere, adeta, kartlara alinmig
notlarin derlenmesinden olusturuldugu izlenimi hakim. Hemen her béliimde
ve her baghgin islenisinde gorebilecegimiz bu duruma iligkin olarak yalnizca
bir 6rnek vermekle yetinelim: “Bilim Olarak Sosyoloji” baglikli birinci boliimiin
alt baglig1 olarak yazar “I. Sosyolojinin Konusu” basligini attiktan sonra konu-
ya sOyle giriyor: “En genis anlamiyla, insan davranis ve iligkilerini ele alan bir
bilimdir. {lk kez Fransiz Auguste Comte tarafindan kullanilmigtir. Toplumun
genel yasalarini, yasa benzeri diizenlilikleri, egilimleri, toplumsal olgular ara-
sindaki neden-sonug iliskilerini saptamaya calisan bir bilimdir. Sosyolojide te-
mel amac, toplumun ya da toplumsal iligkilerin bilimsel olarak incelenisidir.
Bu yoniiyle sosyoloji, beseri toplumun sistematik incelenmesiyle ilgilenen bir
toplumsal kurallar biitiinii olan toplumun bilimidir. Toplumun her yerinde
mevcut toplumsal davranisin kaliplasmis diizenliliklerini inceler. Bu alandaki
toplumsal kurallar1 ve yasalar1 belirlemeye calisir.

Uygar toplumlar ele alir. Bu toplumlari nesnel olarak inceler. insan davra-
niglarini belirleyen toplumsal ¢evrenin yapisal 6gelerini, bu ¢evrenin olusu-
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munda, isleyisinde ve gelisimindeki diizenlilikleri bir biitiinsellik icinde acikla-
may1 amagclar. ‘Sosyo’, toplumsal; ‘loji’ ise bilimselligi ifade ederek, ikisinin bir-
lesimi, toplumu inceleyen bilim anlamina gelir.” (s. 1)

Kitabin tamaminda karsimiza ¢ikan bu durum, yazarin, konusunu islerken
belli bir sistem dahilinde gitmediginin ve dahasi Tiirk¢e konusunda yeterli
Ozeni gostermediginin bir gostergesi olarak alinmalidir. Ard1 arkasina belli yar-
gilar dile getiriliyor fakat bu yargi ctimlelerinin birbirleriyle alakasini, baginti-
sin1 ve uyumunu kurmak dnemsenmiyor. Dahasi, “gizli 6zne”lerin hakim ol-
dugu climlelerde neden bahsedildigi biitiiniiyle okuyucunun ferasetine bira-
kilmis durumdadir. Siklikla karsilasilan bu gibi durumlarda, okuyucuya, ancak
kitabin Sosyolojiye Giris bashgini tasiyor olmasi yardim etmektedir.

Sosyoloji boliimii 6grencilerine ders kitabi olarak hazirlanan eserin, anlasi-
Iirhiktan yoksun bir bicimde kaleme alinmis olmasi ise, en hafifinden bir giris
kitabinda olmasi gereken en temel 6zellikten, yani anlasilirhliktan yoksunluk
olarak degerlendirilmelidir.

Ozensizligin karsimiza ¢iktig1 bir diger alan da, tercih edilen kavramlarda
kendini gosteriyor. Ornegin eserin 12. sayfasinda yer alan bir alt baglik su sekil-
dedir: “V. Diger Toplumbilimler ve Sosyoloji”. Yazarin bu baslk altinda so6zii-
nii ettigi toplumbilimler ise tarih, siyasal bilim, ekonomi, antropoloji ve psiko-
lojidir. Toplumbilim sosyoloji i¢in kullanilan bir terim olduguna gore, yazarin
kastini ifade edecek kavramin toplumsalbilimler ya da sosyalbilimler olmasi
daha uygun diiserdi.

“Sosyolojinin Konusu”, “Sosyolojinin Yéntem Ilkeleri”, “Sosyolojide Kulla-
nilan Teknikler”, “Degisik Sosyoloji Anlayislar1”, Diger Toplumbilimler ve Sos-
yoloji”, “Sosyolojinin Uzmanlik Alanlar1” gibi alt-ana baghklari igeren bu bélii-
miin “Sosyolojinin Uzmanlik Alanlar1” alt bagliginin sonuna ve bu béliimiin
“Toplumsal Olay ve Toplumsal Olgu” alt bashginin 6ncesine, tam anlamaiyla si1-
gint1 seklinde “Toplum Nedir?”, “Toplumun Ozellikleri”, “Toplum Siniflamala-
r1” gibi {i¢ alt-alt baglik altinda toplumun ne oldugu tanimlanmaya c¢alisilmis.

Boliimlerin ve boliim iclerinin organizasyonundaki sikinti bundan sonra da
devam ediyor. Ikinci boliim, “Sosyolojinin Tarihsel Gelisimi Acisindan Belli
Bagli Sosyologlar ve Gortisleri” bashgini tasiyor. Bu boliimde ise, Auguste Com-
te, Emile Durkheim, Max Weber ve Talcott Parsons kisa kisa degerlendirilme-
ye calisilmis. Fakat siralama itibariyle degil ama 6z itibariyle garip olan husus,
Comte ile Durkheim’in arasinda Hegel ve Marx’a da yer verilmis olmasidir.

Bu béliimden sonra sosyolojinin kavramlarina gecis yapiliyor ve ticiincii
béliimde “toplumsallasma” kavrami irdeleniyor. Sonraki boliimlerde “Top-

oy« » o« » o«

lumsal Statii”, “Toplumsal Kategoriler”, “Toplumsal Yap: ve Kaliplar”, “Top-

» o«

lumsal Rol”, “Toplumsal Takabalasma”, “Toplumsal Hareketlilik”, “Davranis

» o« » o« » o«

Kaliplar1”, “Toplumsal Siirecler”, “Toplumsal Kurumlar”, “Toplumsal Degis-

” o« ” o« » o«

me”, “Toplumsal Denetim”, “Toplumsal Sapma”, “Sosyo Kiiltiirel Biitiinles-
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” o«

me”, “Toplumsal Coéziilme, Bozulma, Diizensizlik”, “Toplumsal Planlama”
baglikli béliimlerle eser devam ediyor. Dikkat ceken bir husus, Statii denilince
akla Roliin gelmesine karsin, b6liimlerin organizasyonunda statii ile rol arasin-
da iki farkli béliimiin yer almis olmasidir. ikinci bir husus da, bir yéniiyle kiil-
tiirle alakali olan “kurum”, “degisme”, “denetim”, “sapma”, “sosyo-kiiltiirel
biitiinlesme” gibi konular islenmesine karsin “kiiltiir” konusuna eserde yer ve-
rilmemis olmasidir.

Eser, “Tiirk Sosyolojisine Elestirel Bir Bakis” baglikli 21. boliimle sona er-
mektedir. Boliim, yazarin “biz bu yazimizda...” diye baglayan ciimlesinden
hareketle, kitaptan bagimsiz olarak kaleme alinmis oldugu ve bilahare yaz
kaybolmasin kaygisiyla kitaba eklenmis gibidir. Eserin sonunda Tiirk sosyo-
lojisinin elestirisine yer verilen boliimde de gerek konunun islenmesinde ve
gerekse de Tiirkce kullanimi agisindan biitiin esere hakim olan 6zensizlik
dikkat gekiyor. Ornegin boliimiin “1. Bati Kavramlarinin Aktarilmasi” baglik-
I1 alt béliimiiniin hemen ilk paragrafi séyle bashiyor: “1. Batidan alinan kav-
ramlar aktarmacilik yoluyla tilkemizde de kullanilmakta ve bu kavramlarin
icerigi Tiirk toplumuna uymamaktadir. Ornegin ‘Cekirdek Aile’ diyoruz. Bati-
daki cekirdek aile ile Tiirkiye’'deki cekirdek aile kavramlar1 aym o6zellikleri
gostermemektedir. Belki yapisal olarak ana, baba ve cocuklardan olusan bir
yap1 olarak ortak 6zellikler gdsteriyor. Fakat Tiirkiye’de bu tiir aile, isleyisi yo-
niinden tamamen farklidir. Yakin akraba iligkilerinin siirdiiriilmesi, komsu-
luk iligkileri, aile iiyelerinin birbirleriyle yogun iliskileri, iiyelerin birbirinden
tamamen bagimsiz olmamalar vs. gibi noktalarda iilkemiz cekirdek ailesi,
genis aile 6zelliklerini kismen tagimaktadir. Dolayisiyla bir Bati kavrami, Ttir-
kiye’de ayn1 nitelikleri gostermemektedir. Bu konuda pek ¢cok 6rnekler goste-
rilebilir. Yine, ‘Gecekondu’ kavrami da Batidakinden gerek yapi, gerek nitelik
bakimindan oldukca farkhidir. ‘Feodal Yap1’ kavramy, yine bir Bat1 kavramdir.
Osmanl feodalitesi dedigimizde, oradaki anlamindan oldukca farklidir. Os-
manlilarin kendine 6zgii, feodal yapidan oldukca farkli bir toprak rejimi ol-
dugunu hepimiz biliyoruz. O halde Batidan aldigimiz her sosyolojik kavra-
min Tiirk gerceklerine uymadigini goriiyoruz. Oysaki sosyologlarimizin bazi-
lar, gerek karsilastirmalarinda, gerekse toplum ¢oziimlemelerinde bu yiiz-
den yanilgiya diismektedirler.” (s. 225-226). Biitiin bir alt b6éliimiin metni bu
kadar. Bu metinde Bat1 sosyolojisinin tirettigi kavramlarin Tiirk toplumunun
ozelliklerini yansitmadigini ve yansitamayacagini 6grenmis bulunuyoruz.
Fakat bu farkliligin nerelerden kaynaklandigi, ayni kurumlarin neden farkli
ozellikler gosterdigini, bu gercegin hilafina davranan sosyologlarimizin kim-
ler oldugunu ve gerekcelerini hi¢bir sekilde 6grenemiyoruz. Kitabin geneline
hakim olan bu yazim tarzi, gercekten 6nemli kavram ve meselelerin hic de
hak etmedikleri bir simirlilik icerisine hapsetmis haldedir. Tiim bir Tiirkiye
sosyolojisine ayrilan boliimiin toplam hacmi 10 sayfadan ibaret. Bu sayfalari
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olusturan metnin de, bir kitap icin abartili sayilabilecek bir satir genisligi ice-
risinde oldugunu da eklemeliyiz.!3

Tolan, Barlas, Toplum Bilimlerine Giris: Sosyoloji ve Sosyal Psikoloji, 2. bs.,
Ankara: Kanaat Matbaasi, 1978 [2. yazim, 3. bs., Ankara: Adim Yay.,
1991], xvi+496 s.

Baglhigindan da anlasilacagi lizere, eser iki farkli disiplin hakkindadir ve iki
temel kitaptan olusur: (1) Birinci Kitap: Sosyolojiye Giris (s. 1-301),4 (2) Ikinci
Kitap: Birey, Grup ve Kitle Acisindan Psikolojinin Toplumsal ve Kiiltiirel Boyut-
lar1 (s. 303-475). Genel bir ‘Bibliyografya’ ile de sonlanir (s. 477-495). Biz, bu ya-
z1da, eserin agirlikli olarak Birinci Kitabini degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Yazarin ‘Ons6z’tinde belirttigi iizere, eser, “Ankara fktisadi ve Ticari Ilimler
Akademisinde okutmakta bulundugul...] sosyoloji dersi ile ayn1 Akademiye
bagh Mugla Isletmecilik Yiiksek Okulu ve Gazetecilik ve Halkla iligkiler Yiiksek
Okulunda verdigi[...] Sosyal Psikoloji derslerine ait notlardan derlenmistir.”
(s. iii). Yazar, miitevazi bir bicimde, calismasini, ‘yalnizca gelistirilmeye muh-
ta¢ bir derleme ve elkitab: taslagi diizeyine ulasabildigi’ni imit etmektedir.
Eserin sonraki baskilarinda yazar, bu diisiincesine uygun olarak, kitabina bazi
eklemeler de yapmugtir. Ornegin yazar Agustos-Aralik 1981 arasinda, eseri iize-
rinde calisarak, eserin 6nceki baskilarinda olmayan “Yabancilasma” bashkl
yeni bir béliim kaleme almistir (bu kisim, Adim Yayincilik tarafindan yayinla-
nan niishanin 281-323 sayfalar1 arasinda yer almaktadir).

“Sosyolojiye Giris” baslikli birinci kitap, her bir b6liim kendi altinda birden
fazla kisma ayrilmak suretiyle toplam 4 ana béliimden olusuyor. Birinci boliim
genel olarak ‘sosyolojinin dogusu ve gelisimi’ konusuna ayrilmis durumda (s.
1-100). Burada sosyolojinin toplusal felsefeden farklilagmasi Saint-Simon, Pro-
udhon, Comte, Marx, Durkheim ve Weber gibi isimler {izerinden gidilerek ele
alinryor. Cagdas sosyolojideki gelismeler ise Talcott Parsons, Robert K. Merton
ve C. Wright Mills gibi isimler degerlendirilerek isleniyor. Boylelikle sosyolojiy-
le yeni tanisan 6grenci ya da okur, sosyolojinin tarihine, kurucularina, klasik-
lerine ve ¢cagdas temsilcilerine iliskin doyurucu bir bilgiye ulasabiliyor. Eserin,
sosyolojiyle ilgisi belki de yalnizca {iniversitede aldiklar ‘sosyolojiye giris’ bas-
Iikl tek bir dersle sinirli kalacak 6grenciler icin kaleme alinmis oldugu hatirla-
nacak olursa, yazarin bu tercihinin son derece islevsel oldugunu séyleyebiliriz.
Ayrica 6zetleme ve degerlendirmelerin faydal olduklar: kadar belli bir derinli-
ge sahip olduklarini da ifade edebiliriz. Amerikan sosyolojisi ve Gurvitch’den
bahsedilen kisimlar giizel bir derleme ve 6zetleme niteligi tasiyorlar.

13 Eserle ilgili bir polemik yazis1 igin bkz. Ismail Dogan, “Universite Ders Kitaplarinda Etik So-
runu ve Bir Ornek: Sosyolojiye Giris”, Toplum ve Bilim, 2003, sy. 97, s. 325-343.

14 Bu eserle ilgili verilen sayfa numaralari, aksi bir agiklama olmadig siirece, eserin 1978 ta-
rihli baskisi icin gecerlidir.
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Bu béliim altinda Tiirk sosyoloji tarihinden de bir bahis a¢ilmis olmakla bir-
likte, Avrupa ve Amerika’daki sosyoloji tecriibesine ayrilan bahis yaninda ol-
dukca az yer verildigi goriiliiyor. Bu kisimda da yalnizca Gokalp ile M. Belik Ki-
ray’dan bahsedilmesi Tiirk sosyolojisi acisindan ciddi bir eksiklik olusturuyor.

fkinci béliim, sosyolojinin konusunu, sosyolojinin diger sosyal bilimlerle
iliskisini ve sosyolojinin alt dallarini ele aliyor (s. 101-184). Hayli kapsaml bir
béliim niteligi tasiyor.

Ugiincii boliimde, sosyolojinin temel kavramlari ve yéntemi degerlendirili-
yor (s. 185-283). Bu béliimde sosyolojide kullanilan yontemler, toplumsal de-
gisme, toplumsal farklilasma, toplumsal tabakalasma, toplumsal hareketlilik,
niifus, aile, sosyallesme gibi bazi kavram ve konular ele alinmis. Yazar; sosyal
grup, statti, rol gibi kavramlarin sunumunu ise, eserin “Birey, Grup ve Kitle A¢1-
sindan Psikolojinin Toplumsal ve Kiiltiirel Boyutlar1” baglikl ikinci kitab1 iceri-
sinde yapmay tercih etmis (6rnegin sosyal grup icin bkz. s. 397-411). Bu yo-
niiyle de, diger giris kitaplar1 arasinda 6zglin bir yere sahip. Yontem ile aragtir-
ma teknikleri kavramlarinmi birbirinden ayristirarak vermesi takdir edilmesi ge-
reken bir dikkat gostergesi. Ancak ayn 6l¢iide, kavramlarin net bir taniminin
yapildigini ya da kusatici bir tarzda islendigini séyleyemiyoruz. Konu belli bir
bicimde anlatiliyor, ancak sonucta ortaya bir tanim ¢ikmiyor.

Son bir sey de, eserin dili ve islubuyla ilgili séylememiz gerekiyor. Eser, dil
ve {islup acisindan son derece giizel. Akici ve anlagilir bir Tiirk¢ce kullanilmas.
Eserin i¢ organizasyonu gayet derli toplu, sistematik ve fonksiyonel. Hatta son-
raki baskilarda, kitaptan faydalanmay1 artirmak icin olsa gerek, yazar, metin
icerisine ara bashklar koymus.

Topcu, Nurettin, Sosyoloji, istanbul: Dergah Yay., 2001, 198 s.

Ik baskis1 1952 yilinda yapilan bu ders kitabs,!s aslen, liselerde okutulmak
uizere hazirlanmigtir. Kitap toplam 12 boliim ve ‘Okunacak Eserler’ baglikli iki
sayfalik bir béliimden olusuyor.

Yazar eserine sosyal olaylarin 6zelliklerini, toplum ve birey iligkilerini, sos-
yolojinin insana neler kazandirdigini ve sosyolojide kullanilan yontemleri isle-
digi ‘Sosyal Gergeklik’ baghkl béliimle baghyor. fkinci, ii¢iincii, dérdiincii ve
besinci boliimlerde morfolojik bakimdan toplumlarin gelisimi ele alinmstir.
Durkheim’in c¢ercevesine uygun olarak sekillenen bu boéliimlerde, sirasiyla,
klan, boy, siteler ve millet (ulus) gibi toplum tiirleri iktisadi, siyasi ve dini aci1-
lardan isleniyor. Devlet konusunun ele alindig1 altinci b6liimde, liberal, sosya-
list, fagist ve komiinist devlet tipleri isleniyor. Ayrica laiklik ve demokrasi kav-
ramlar da igleniyor. Yedinci béliimde din, sekizinci boliimde aile, dokuzuncu
béliimde ahlak konular1 ve kurumlari isleniyor. Onuncu boliim iktisadi faali-

15 Eserin baginda yer alan ‘Birinci Basilisa Onsbz’ baghkli yazinin sonunda verilen tarih
1931'dir (s. 10).
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yetlerin cagdas toplumda kazandig1 dneme ayrilmistir ve {iretim, isb6liim{i, ik-
tisadi teskilatlanmalar ve —fiyat, deger, miilkiyet gibi- baz iktisadi kavramlar
ele alinmistir. ‘Medeniyet ve Kiiltiir’ bashikli onbirinci béliimde ilim ve giizel
sanatlar konular igleniyor. Onikinci b6liim ise, gercek hakikat ve deger kav-
ramlarina ayrilmistir.

Ulken, Hilmi Ziya, Sosyoloji, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1943, 288 s.

Eser 1930-1932 yillar arasinda, yazarin, Galatasaray Lisesi'nde vermis ol-
dugu derslerden olusuyor. “Ikinci Basilisa Onséz”de yazar tarafindan belirtil-
digine gore, ilk baskisinda'® yalnizca ‘i¢timai morfoloji’den bahsedilmekte ve
‘ictimai fizyoloji’ye hic yer verilmemisti. 1943 tarihli bu baskisinda ise, esere ik-
tisat, hukuk, ahlak, ideoloji boliimleri dahil edilmis.

Zimmerman, Carle C., Yeni Sosyoloji Dersleri, cev. Amiran Kurtkan, istan-

bul: iU iktisat Fakiiltesi Yay., 1964, xii+390 s.

1963-1964 dgretim yilinda Tiirkiye’de bulunan ve 1U Iktisat Fakiiltesi'nde
dersler veren Zimmerman'in eseri, “Giris” boliimiinde yer alan “Derslerimizde
bu meselelere daha teferruath olarak girecegim. Burada onlara sadece isaret
ediyorum. Programin ileri safhalarinda bu karisik problemlerle yapacagim
miicadelelerde bu ve buna benzer hususlarda miisamahanizi rica ederim.” (s.
7) seklindeki ifadelerinden anlasildig1 kadariyla, verdigi ders i¢in hazirlamis ol-
dugu ders notlarinin terciimesinden olusuyor.

‘Girig’ b6liimiiyle birlikte toplam 19 bahsi iceren 4 temel kisimdan olusan
eser, 1960’larin basinda, sosyal bilimlerde meydana gelen degismeleri ve XIX.
ylizy1l sosyolojisinden farklilagsmalar1 gormek acisindan faydali ve islevsel bir
ders kitabr. 1990’larn ikinci yarisinda Sosyal Bilimleri A¢in: Gulbenkian Ko-
misyonu Raporu ile tekrardan giindeme gelen tartismalarin belki de ilk 6rnek-
lerinden birisidir Zimmerman’'in calismasi. Yeni donemde sosyolojinin nasil
bir hal alacag1 ya da almakta oldugu, ge¢cmis donemin hakim sosyoloji anlayi-
styla karsilastirmali bir bicimde ele alintyor. Bu yoniiyle de eser, sosyolojiye gi-
rig kitaplarinin aligageldik (belki de ‘olmasi gerekli’ diyebilecegimiz) alani ya da
disiplini tanitma amacindan ziyade sosyal bilimlerdeki gelismeleri, degisimle-
ri ve tartismalari felsefi bir tislupla sunan bir ¢alisma 6zelligi tasiyor.

Kitabin bashigindan baglayarak her bir kisim ve boéliim bagligi da bu duru-
mu gozler 6niine seriyor. Ornegin birinci kismin bashg “Yeni Teori”. Bu kisim-
da yer alan ilk boliim, inkilap tiirlerinden bahsediyor ve XX. ylizyilin 6ne ¢ikan
ozelliklerini gozler 6niine sermeye calisiyor. Ardindan da sosyoloji alaninda
ortaya cikan cagdas akimlar ele aliyor. Bu bahiste, yazarin Arnold J. Toynbee

16 Kitab1 Nurettin Topcu'nun ‘Biitiin Eserleri’ dizisinin 17. kitab1 olarak yayima hazirlayanla-
rin kaleme aldig1 ‘Sunus’ yazisindan 6grendigimize gore, eser son baskis1 1984 yilinda ol-
mak tizere toplam 14 baski yapmuistir. Dergah Yayinlan tarafindan yayinlanan eser, kitabin
1971 tarihli baskisi esas alinarak hazirlanmistir.
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ve P. A. Sorokin gibi isimleri 6nemsedigini anliyoruz. fkinci bahiste ise, ‘degis-
me sosyolojisi’ olarak adlandirdig ve ‘statik’ olarak degerlendirdigi XIX. ytizyil
sosyolojisinden farklilasan ‘dinamik’ XX. yiizyil sosyolojisine duyulan ihtiyac-
tan s6z ediyor. Ugiincii bahiste, yazar, kitabinin ana béliimlerini 6zetliyor. De-
vam eden boliimlerde de, bu plana uygun olarak belirledigi bashklari islemeyi
stirdiiriiyor.

Kitaba genel olarak baktigimizda Zimmerman'in doga bilimlerinde meyda-
na gelen gelismeleri yakindan takip ettigi ve sosyolojik teoriye olan etkisi baki-
mindan 6nemsedigi anlasiliyor. “Karbon 14’le Tarih Tesbitinin Sosyal Degisme
Teorisine Etkisi” baglikli altinci bahis bu ilginin bir gostergesi olarak degerlen-
dirilebilir.

Kuramsal diizeyde meydana gelen tartismalar 6zetlendikten ve degerlendi-
rildikten sonra, ikinci kismi olusturan yedinci, sekizinci, dokuzuncu ve onun-
cu bahislerde, yeni dénemde ortaya cikan liderlik anlayisinin ve yeni aydin si-
nifinin ortaya cikisi ve gelisimi ele aliniyor.

“Yeni Aile Sistemi” bashgini tastyan ticlincii kismu olusturan 11., 12., 13. ve
14. bahislerde aile sisteminde meydana gelen degisimler ve ortaya cikan yeni
aile tipinin temel 6zellikleri irdeleniyor.

Dordiincii kisim ‘Yeni Topluluk Sekli’ bashgini tasiyor ve temelde koy toplu-
lugunun yapisi ve 6zellikleri sehir toplulugu ile mukayeseli bir bigimde sunulu-
yor. Bu kismin konularinin Tiirkiye merkezli tartigildiginm da ifade edelim. Ozel-
likle 17. ve 18. bahisler, biitiiniiyle Tiirk koy topluluklarinin analizine ayrilmis
durumdadir. 17. bahis “An’anevi Ziraat Kéyii (Tiirk Koy Cemaatine Ait izahlar)”
bashgin tasiyor ve Tiirk kdyiiniin genel 6zellikleri ve tipleri ele alintyor. 18. ve
son bahiste ise, Tiirk koy hayatinin 1slahina yonelik 6neriler sunuluyor.

Yeni Sosyoloji Dersleri, 1945 sonrasinda sosyal bilimler alaninda ortaya ¢i-
kan tartismalar1 biitiin boyutlariyla ve miikemmel bir kusaticilikla sunmuyor,
ancak sosyolojide yasanmaya baslayan déniisiimlerden Tiirk sosyal bilim ¢ev-
relerini erken bir tarihte haberdar etmesi acisindan 6nemli. Bugiinden bakail-
diginda da, 1960’larin basinda Tiirkiye’deki sosyoloji ve sosyal bilim egitimi-
nin geldigi durumu anlamak acisindan da 6nemli bir kaynak eser olma 6zelli-
gi tasryor.

|\

Tiirkce’de yayinlanmus telif ve terciime sosyolojiye giris kitaplarinin bibli-
yografik bir degerlendirmesini yapmay1 amacgladigimiz yazimizda, yayinlan-
mis tiim eserleri ele aldigimiz iddiasinda degiliz elbette. Bunu yapmaya ¢alis-
tik, ancak yine de eksiklerimizin kaldiginin farkindayiz. Farkinda olduklarimiz,
kiinyelerine ulasmakla birlikte kendilerini bizzat inceleme imkani bulamadigi-
miz yayinlardir: Ornegin Hamide Topcuoglu'nun, Onal Sayin’in, Kazim Nami
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Duru’nun, R. Konig'in ¢alismalar: gibi. Yayinlanmis olmakla birlikte bilgisine
ulasamadigimiz eserler de s6z konusu olabilir. flerleyen zamanda bu konuda
yapilacak yayinlarin, bu eksiklerimizi gidermede faydali olacagi muhakkaktir.

Burada incelemeye calistigimiz eserlerden hareketle, konu ile ilgili olarak

belli sonuglara varmak miimkiin olmaktadir:

1. Tirkce’'de yaymlanmis sosyolojiye giris kitaplari, biiylik 6l¢lide dersler
icin hazirlanan notlarin derlenmesinden olusmus eserlerdir. Bu durum,
ozellikle telif eserler icin gecerlidir. Bu tespit, bir iki istisnas1 bulunmak-
la birlikte, Tuirkiye’de ders vermek {izere bulunan yabanci akademisyen-
lerin kitaplar icin de gecerlidir. Yabanc dilden 6zellikle terctime edilen
eserlerin ise, profesyonel bir hazirligin ve calismanin {iriinii olduklari
her bakimdan kendini hissettiriyor.

2. Buna bagl olarak kitaplarin planlanmasi miifredata paralellik arz ediyor.
Bunun yanu sira, kitaplarin muhtevasi dersi veren hocalarin 6zel ilgileri-
ni ve ¢alisma konularini yansitir nitelikler de tasiyor. Hatta konu ile dog-
rudan alakasi olmayan fakat hocanin —ayni zamanda yazarin- 6zel ilgisi-
ni ¢ceken konular da kitaplarin bir boliimiinii olusturuyor ya da kitabin
béliimleri icerisinde bu 6zel ilgilerden siklikla bahsediliyor. Sosyolojiye
giris kitab1 kaleme alan hocalarimizin, ders verdikleri kurumun 6zel ihti-
yaclarini da derslerinde —dolayisiyla da kitaplarinda- gézetmeleri de ge-
nelde karsilasilan bir durum olarak karsimiza cikiyor.

3. Eserler incelendiginde, birkag istisna disinda hemen tiim telif kitaplari-
nin belli bir sistem, yontem ve bakis acisindan yoksun olarak kaleme
alindig1 anlasiliyor. Konularin islenmesinden yazarin nasil bir toplum ve
nasil bir sosyoloji anlayisina sahip oldugu konusunda bir fikre ulasmak
cok zor. Zorlugu yaratan perspektif yoksunlugu, ayni1 zamanda konula-
rin islenisinde okuyucuyu iki arada bir derede birakan, kafasim karisti-
ran bir iislup ve kendine 6zgii sosyolojik bir dil yaratiyor. Baska bir deyis-
le, sosyolojiye giris kitaplarinda karsimiza cikan kapali anlatimlarin, an-
latilanlardan bir sey anlayamama ve okuyucu iki arada bir derede birak-
ma durumlarinin da bu zorluktan kaynaklanma olasilig1 yiiksektir. Yuka-
rida bahsedilen kusatici bir perspektiften yoksun olma, ayni zamanda
eserde bir daginiklik da olusturuyor. Ayni kitap icinde birbirinden farkl
yaklasimlarla ele alinmig konulara, kavramlara ve hatta ayni kavram ve-
ya konularin farkli yaklasimlar dogrultusunda pes pese islendigini gore-
biliyoruz. Kitabin biitiinii ve yazarin sosyolojik anlayisi, ne oldugu acik-
lanmamis ve aciklanamayacak eklektik bir sosyoloji anlayisina varma
tehlikesi barindiriyor. Kargasa seklinde tezahiir eden bu eklektisizm, as-
linda, okuyucunun/égrencinin de kafasini karistiriyor. Terciime eserle-
rin telif eserlere en avantajli olduklar1 nokta da burasidir. Zira o kitapla-
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rin, belli bir sosyoloji anlayisinin temel alinarak kurgulanmis olduklar:
her kavram ve konunun islenisinde kendini hissettiriyor. Bu da gerek
eserin i¢ planlamasi ve gerekse de konularin islenisinde belli bir uyum
yaratiyor. Eserlerin net ve basit bir anlatim se¢meleri de yine bu 6zellik-
leriyle alakali olsa gerektir.

4.Telif eserlerde siklikla kargsilasilan noktalardan bir tanesi de, eserlerin co-
gunun egitimbilim prensiplerini dikkate alarak yazilmadigidir. O neden-
le de, 6zelde sosyoloji, genelde ilgili tiim disiplinlerin 6grencilerinin ve
okuyucunun sosyolojiye iliskin bazi seyleri ilk olarak kendisinden 6gre-
necekleri, disipline girecekleri kapiy1 acacak bu kitaplarda; onlarin isleri-
ni zorlastiracak, kafalarini karistiracak ve belki de sosyoloji ile sicak bir
iliski kurmalarina engel olacak bir tislup tercih edilmistir. Yazar, sosyolo-
ji 6grencisinin 6grenmesi gereken noktalar: yalnizca kendi ilgisini dikka-
te alarak kaleme aliyor ve o dogrultuda agiklamalar yapryor. Yazarin var-
dig1 ve ifade ettigi sonuclarin muhatabinin, sosyolojiyle ilgisi heniiz yeni
dolayistyla belli kavram ve konulara vukufiyeti sinirli olma ihtimali yiik-
sek birisinin oldugu ve dolayisiyla da ona uygun bir iislup ve seviye tut-
turmasi gerektigi ihmal ediliyor. Bu yoniiyle sosyolojiye giris kitaplarinin
pek cogu, 6grenciyi bilgilendirici degil, konu ile ilgili belli bir fikre/yoru-
ma/yargiya varmasini saglamaya doniiktiir. Alt yapidaki eksikliklerin ise,
bu durumda, bilingli bir sosyoloji yorumuna varmay1 degil, ezbercilige
dayali bir mukallitligi beraberinde getirecegi de muhakkaktir.

5. Yine bu pedagojik egilimleri dikkate almayan yaklasimin bir sonucu ola-
rak, yazarlar konulari belli seyleri okuyucunun bildigini varsayarak acik-
lama yoluna gidiyorlar. Bu da, konunun okuyucu nezdinde kapaly, icine
niifuz edilemeyen ve muglak bir sey olarak kalmasina sebebiyet veriyor.
Muhtemelen bu ve yukaridaki problemler, eserin asil olarak ders notu
veya derste anlatilanlarin kitaba doniistiiriilmesi seklinde hazirlanma-
sindan kaynaklaniyor. Ancak derste —yani konusma ortaminda- bu kapa-
hiiklarin giderilmesine imkéan varken yazili ortamda ek bir kilavuza ihti-
ya¢ duyulacagi ve bunun da pek de miimkiin olamayacag ihmal ediliyor.

6. Terctime eserlerde konu ile ilgili yapilmis gerek kendi iilkelerinde ve ge-
rekse de ait olunan sosyolojik ve kiiltiirel gelenek icerisindeki tiim aras-
tirmalarin verilerinden ve sonuclarindan basariyla yararlanildigi goriilii-
yor. Eserlerin yeni baskilarinda da 6zellikle bu tiirden konularin siirekli
giincellenmeye 6zen gosterildigi de gozleniyor. Fakat telif sosyolojiye gi-
ris eserlerinde Tiirkiye'ye 6zgii 6zelliklerden yeterince bahsedilmemesi,
konularin ve kavramlarin Tiirkiye’den 6rneklerle somutlastirilarak anla-
tilamamas1 durumuyla siklikla karsilasiyoruz. Bu simirhiliklardan kurtul-
mus eser sayisi son derece az. Fakat son donemlerde yazilan eserlerde bu
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konuya verilen dnemin arttigin1 gézlemlemek de memnuniyet vericidir.
7. Tlirkge’de yaymnlanan sosyolojiye giris kitaplari, kaynak ve ait oldugu ge-
lenek itibariyle Tiirkiye'nin yasadif1 seriivene bagh olarak da farklihklar
arz ediyor. Gerek terciime eserlerde ve gerekse de telif eserlerde bu duru-
mu gozlemlemek miimkiin. Cumhuriyetin ilk yillarinda kaleme alinmis
sosyoloji kitaplarinda yogun bir Fransiz sosyolojisinin ve tabi-
i ki Durkheim sosyoloji geleneginin etkisi gozlenirken, 1940’1 ve 1950’li
yillardan itibaren bu etki Almanya’dan gelen hocalara yerini birakir. 1960
sonrasinda ise ABD’deki sosyoloji anlayisinin etkisi ders kitaplarinin ge-
rek planlanmasinda ve gerekse de konularin islenisinde kendisini hisset-
tirir. Sosyolojiye giris kitaplariin, yalnizca, etkilendikleri cografyalar ve
sosyolojik gelenekler baglaminda incelenmesinin ise sosyolojimiz aci-
sindan faydal sonuclar doguracak bir calisma olacag muhakkaktir.

A Bibliographical Evaluation
of Sociology Textbooks in Turkish
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Abstract

In this article it was aimed to evaluate bibliographically the introductory textbooks to
sociology, one of the indispensable tools in the education of sociology. The specified
and evaluated textbooks were given alphabetically on the basis of the surnames of
their authors, and each of them was tried to be analyzed in terms of its content and
perspective, its genre and characteristics of language, and how it was constructed.
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Sezer.
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Ozet

Bu calismada sosyoloji egitiminin en 6nemli araclarindan birisi olan sosyolojiye giris
ders kitaplarinin bibliyografik bir degerlendirmesi amaglanmistir. Tespit edilebilen ve
incelenebilen eserler, yazarlarin soyadlar1 baz alinarak alfabetik olarak siralanmis ve
her birisi, muhtevalari, eserlere hakim olan yaklasim bigimleri, kurgulari, tislup ve dil
ozellikleri bakimindan degerlendirilmeye calisiimistir.
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