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Tiirk Diisiince Diinyasinda Cemil Meri¢ ve Eserleri

Cengiz SUNAY"

Giris

Satasan bir tislup, rahatsiz eden, tedirgin eden; ama diisiinmeye davet eden, hakikati
aramaya c¢agiran, onerilerini getiren ya da sizi 6neri getirme sorumluluguyla bas basa bi-
rakiveren sarsicl bir yazi tarzi, bir fikirleri sunus yontemi.! Devamli arastiran, sik sik lii-
gatlere, ansiklopedilere, kitaplara bagvuran, notlar alan, geviriler yapan, ézetler cikaran,
boylece biriken malzemeyi fisleyen, dosyalayan, fazla titiz, fazla caligkan, fazla diiriist bir
fikir is¢isi Cemil Merig. Ogrenen, 6grendiklerini, kafasinin ve gonliiniin siizgecinden ge-
cirerek, 6gretmek icin ¢irpinan, her diistinceye acik, her diisiince adamina karsi sevgi ve
saygi dolu bagimsiz bir fikir adami.?

Tiirk diisiince diinyasinda miimtaz bir yere sahip olan Cemil Meric {izerine yaz-
mak, dogrusu zevkli ama bir o kadar da ¢etin bir istir. Bu dev kalemi anlatmak icin ev-
vela onu iyi anlamig olmak gerekir. Meri¢’i anlamak i¢in de kuskusuz onun kadar kes-
kin bir zeka ve iyi bir birikime sahip olmaya gerek oldugunu séylemek bile yersizdir.
Bu satirlarin yazari olarak bu nitelikleri tasimadigim yoniindeki beyanim ise, aslinda
bir tevazu degil, bir itiraftir. Yine de, bdyle bir yaz1 yazmaktan muradim onun eserle-
rinden aldigim entelektiiel gitdanin {izerimde biraktig1 borg icin 6denmesi gereken bir
kefaret oldugu bilinmelidir.

Olmek, unutulmaktir. Hatirlandikga yasiyoruz (10.11.1978), (Jurnal II, s. 222).

Cemil Meri¢’in vefat ettigi 1987 yilinda heniiz lise 1. sinif talebesiydim ve adini hi¢
isitmemistim. Oliim haberinin televizyondan verildigini hatiriyorum. Ebediyete inti-
kal eden herhangi bir fani olmadigini, ismi anons edildiginde sdyle bir akimdan ge-
¢irmigtim. Oyle ya her vefat haberi televizyondan verilmezdi. 1989'da iiniversiteye
bagladigim zaman, Istanbul Universitesi’'nin merkez kampiisiindeki 6grenci kalabali-
g1 i¢inde, genellikle sag ve Islamci genglige mensup talebelerin elinde ilk kez Bu Ul-

* Ars. Gor., Kocaeli Universitesi [IBF Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Bolimii.

1Mahmut Ali Meric, “Entelektiiel Bir Otobiyografi”, Cemil Meric, Bu Ulke, Istanbul: Ileti@im Ya-
yinlari, 1994, s. 11.

2 Mahmut Ali Merig, “Entelektiiel Bir Otobiyografi”, Merig, Bu Ulke, s. 17.
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ke'yi gordiim.® Ust siniflardan tanigikigim olan bir arkadagimin elinde de Bu Ulke'yi
goriince onceleri pek ilgilenmedim. Ancak kitabin hemen her giin gordiigiim arkada-
sin elinde neredeyse bir ay boyunca tasinmasi merakimi celp etmeye basladu. izin is-
teyerek kitabi elime aldim. Aman Allahim! Birkag sayfa okuyordum, ama higbir sey
anlamiyor, sonra tekrar basa doniiyordum. Iste o zaman anladim ki, belli bir birikime
sahip olmaksizin Cemil Meri¢ anlasilmaz. Ortadgretim ile yiiksekdgretim arasindaki
derin ucurumun ilk kez o zaman farkina vardim. Bizler ortaégretimin kaymak tabaka-
sindan, tiniversitelere geliyorduk ancak birdenbire entelektiiel bir boslugun icinde
kendimizi buluyor, konusulan dili hi¢ bilmiyor, anlamiyorduk. Tefekkiir diinyamizin
zirvelerini okuyamiyor, okusak da idrak edemiyorduk. O zaman i¢in Cemil Meric’in
kitaplarin1 okumaya karar vermis ancak bu karari uygulamay1 10 y1l ertelemistim. Bu
10 y1li stirekli okuyarak, 6grenerek gecirecek, resmi tedrisatin disinda kendimi diisiin-
ce deryamizin dalgalarina birakacaktim. Ne kadar yetistim bilemiyorum. Meri¢’i oku-
maya baslamadan 6nce 1998’de ilk kez Cemil Meric {izerine degerli yazar Ahmet Tu-
ran Alkan tarafindan hazirlanmis bir yiiksek lisans ¢alismasini* okudum. Alkan’in ki-
lavuzlugunda Meric’i anlamaya calistim. Ardindan Meri¢’in karanlik diinyasina 1s1k
tutmaya calismis, birkag sahsiyetten biri olan Halil A¢ikg6z'tin, Cemil Merig’le olan
mesaisi esnasinda tuttugu notlarindan hazirladig: kitabi.?

Artik Cemil Meri¢’in diinyasina aracisiz girebilirdim. En azindan bu cesareti buluyor-
dum kendimde. iletisim Yayinlar1 hocanin eserlerinin yeni baskilarini yapmaya bas-
lamisti. Hemen bu baskilar1 edinmeye basladim. Cemil Hoca'nin eserlerinin fletisim
Yayinlar tarafindan basilmasi ¢ok faydali olmustur. Vaktiyle Hoca’'nin yaptig: serze-
nis gec de olsa yankisin1 bulmustur.

Sag okumuyor. Bogsuna bagiriyorum. Sol diyalogdan kagiyor. Kiiskiin. Otiiken’in bastigi
kitap okunmazmus. Peki, siz basin! Cevap yok. Bu cemberi kirmak miimkiin degil. Son
tahlilde, hudutlu imkanlarimizi isteyene bezletmekten baska care yok. Sol, sagin goster-
digi dostlugu gostermiyor. Thanet etmisiz! Neye ve kime?” (28.7.1974), (Jurnal II, s. 200).

Once tabii ki, Bu Ulke,® ardindan Jurnal-17 ve “Jurnal-2, Umrandan Uygarliga,’
Saint Simon (Ilk Sosyolog, Ilk Sosyalist),'® Kirk Ambar,'' Magaradakiler,'? Bir Diinya-

3 “Cemil Meri¢’in muhafazakar oldugunu kayitsiz bir bicimde iddia etmek zordur. Ne var ki,
onun diisiincesine sahip cikanlar, daha ziyade muhafazakarlar olmustur. Gergekten, Tiirki-
ye’de muhafazakar olarak anilan kimselerin duyarh olduklar1 bazi konularin tizerinde hassasi-
yetle durmasiyla muhafazakar bir kitleye hitap ettigini séylemek miimkiindiir”, Firat Mollaer,
“Sokratik Bir At Sineginin Serencami: Entelektiiel, Tiirk Epistemik Cemaati ve Cemil Meri¢'i
Anlamak”, Diistinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s. 91.

4 Ahmet Turan Alkan, Dogu ve Bati Karsisinda Cemil Merig, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1993.

5 Halil Agikgdz, Cemil Meric ile Sohbetler, istanbul: Seyran Yayinlari, 1993.

6 Cemil Merig, Bu Ulke, Istanbul: {letisim Yaynlari, 1994.

7 Cemil Merig, Jurnal I (1955-65), istanbul: Iletisim Yayinlari, 1993.

8 Cemil Meric, Jurnal II (1966-83), Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1993.

9 Cemil Meri¢, Umrandan Uygarliga, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1998.

10 Cemil Meric, Saint Simon: Ilk Sosyolog, Ilk Sosyalist, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2000.

11 Cemil Merig, Kirk Ambar, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1998.

12 Cemil Meri¢, Magaradakiler, 1stanbul: Iletisim Yayinlari, 1998.
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min Esiginde, '3 Isik Dogudan Gelir,'* Kiiltiirden Irfana,'s Bir Facianin Hikdyesi,'® Sos-

yoloji Notlari ve Konferanslar.\7

Bu calismada Tiirk diisiince diinyasinin bu dev kaleminin hayati, eserleri ve oriji-
nalitesi {izerinde durulacaktir. Kuskusuz geriye doniip eserlerini yeniden okuyup en
azindan altini ¢izdigim yerleri tekrar okudukg¢a bu isin ne kadar zor oldugunun bilin-
cine bir kez daha vardim. Ancak yine de Meri¢ hakkindaki kiilliyata farkli bir perspek-
tiften bakan yeni bir katki yapmaya ¢alistim. Yaptigimin bir katki mi1 yoksa bilinenle-
rin tekrar1 mi oldugu, tabii ki okuyucunun takdirindedir.

1. Cemil Meri¢ Kimdir?
fletisim Yayinlar tarafindan yeniden basilan Bu Ulke'nin girisinde Cemil Meri¢’in
kisa hal terctimesi su sekilde verilir:

CEMIL MERIC, kendini “Yazar ve hocayim. Baglica isim diisiinmek ve diisiindiiklerimi
cemiyete sunmaktir” diye tanimlayan 6zgiin bir fikir adamidir. 1916’da Hatay’da dogdu.
Ailesi Balkan Savasi sirasinda Yunanistan'dan go¢miistii. Fransiz idaresindeki Hatay’da
Fransiz egitim sistemi uygulayan Antakya Sultanisi’'nde okudu Terciime biirosunda ¢a-
listy, ilkokul 6gretmenligi ve nahiye miidiirliigii yapti, istanbul’a gidis gelislerinde Nazim
Hikmet, Kerim Sadi gibi Tiirk sosyalistleriyle iliskiye girdi. Stalin’in Teori ve Pratik’ini ge-
virdi. “Hatay hiikiimetini devirmeye calistig1” suglamasiyla yargilanip hapis yatti.
1940’da Istanbul Universitesi'ne girip Fransiz Dili ve Edebiyat 6grenimi gordii. Mitkkem-
mel diizeyde Fransizca okuyup yazan Meric, ingilizceyi anliyor, Arapcay1 kendi ifadesiy-
le “sokiiyor”du. Elazig’da (1942-45) ve Istanbul’da (1952-54) Fransizca 6gretmenligi yap-
t1. 1941'den baslayarak Insan, Yiicel, Giin, Ayin Bibliyografyast dergilerinde yazmaya bas-
ladi. 1U’de okutmanlhk yapti (1946-74), Sosyoloji Boliimiinde ders verdi (1963-74).
1955’de, gozlerindeki miyopinin artmasi sonucu gérmez oldu, ama olaganiistii calisma
ve liretme temposu diismedi. 20. Asir, Donem, Yapraklar, Yeni Insan, Kubbealti, Tiirk
Edebiyat: dergilerinde yazilar1 yayimlandi. Hisar dergisinde “Fildisi Kuleden” bashgiyla
siirekli denemeler yazdi. 1974’de emekli oldu ve yillarin birikimini ardarda kitaplastir-
maya giristi. 1984’de 6nce beyin kanamasi, ardindan felg¢ gecirdi, 13 Haziran 1987’de ve-
fat etti. ilk telif eseri Balzac iizerine kiiciik bir incelemeydi. Hint Edebiyati (1964), daha
sonra Bir Diinyanmin Esiginde bashgyla iki kez daha basild1. Saint Simon: Ilk Sosyolog Ilk
Sosyalist, 1967’de ¢ikt1. 1974’den sonra yayimlanan kitaplari sunlardir: Bu Ulke (1974, 5
bask1), Umrandan Uygarliga (1974, 2 baski), Magaradakiler (1978, 2 bask), Kirk Ambar
(1980), Bir Facianin Hikdyesi (1981), Istk Dogudan Gelir (1984), Kiiltiirden Irfana (1985).
Cemil Meri¢’in kimisinin izini kendi de yitirdigi ve “kitapcida kayboldu” diye andig1 ¢cok
sayida cevirisi arasinda Uriel Heyd'in Ziya Gokalp: Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri
(1980), Thornton Wilder'in Kopriiden Diisenler (1981) ve Maxime Rodinson’un Bati’y:
Biiyiileyen Islam (1983) adli eserleri sayabiliriz.

13 Cemil Meric, Bir Diinyanin Esiginde, Istanbul: iletisim Yayinlar1,1994.

14 Cemil Meric, Isik Dogudan Gelir, istanbul: Pinar Yayinlari, 1984.

15 Cemil Merig, Kiiltiirden Irfana, istanbul: insan Yayinlari, 1986.

16 Cemil Meric, Bir Facianin Hikdyesi, Ankara: Umran Yayinlari, 1981.

17 Cemil Merig, Sosyoloji Notlart ve Konferanslar, istanbul: iletisim Yayinlari, 1993.
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Bu kisa hal terctimesinde en dikkat ceken yon kuskusuz Meri¢’'in hayatinin son 33
yilin1 gérmeyerek gecirdigidir. Cocuklugundan itibaren rahatsiz olan gézlerinin 15181,
okumaya kars1 duydugu biiyiik sevginin de etkisiyle 6nce yavas yavas azalmaya bas-
lamis, sonrasinda tamamen sonmiistiir. Meri¢’in hayat1 6ylesine 1stirap ve bunalim-
lar icinde ge¢cmistir ki, onun usta kaleminden ¢ikacak otobiyografik bir romanin, Al-
man Edebiyatinin zirvesi sayillan Goethe'nin Gen¢ Werther'in Istiraplar’ndan'® daha
asag1 kalmayacag soylenebilir.

Meri¢’in hayatina damgasinmi vuran ilk gelisme, daha dogmadan 6nce meydana
gelmistir. Ailesi, coken bir imparatorlugun geriye cekilisinin en 6nemli simgesi olan
gociin siijelerinden biridir. Bambagka bir cografyadan yine bambaska bir cografyaya
kopup gelmislerdir. Kizi, Umit Meri¢'in ifadesiyle “bu hicret olayi, bu ailesinin kokiin-
den sokiilerek mechul ufuklara siiriiklenmesi olayl, Cemil Meri¢’in gerek psikolojik
yapist gerek toplumsal kisiligi tizerinde son derece etkili olmustur.”!® Yalniz bir ¢o-
cuktur. Ustelik gozliikleri vardir ve sik sik mahalledeki ¢ocuklardan dayak yer. Catik
kasl ve sert bir babasi, kendi deyimiyle “silik ve mizmiz” bir annesi vardir. Yalnizligi
karsisinda duydugu istirabi kitaplara siginarak gidermeye calisir Kiiciik Cemil. Bu ha-
leti ruhiye icinde Meric, o yillardaki icine kapanmay1 s6yle anlatir:

Bol bol dayak yiyor, her cesit hakarete ugruyorum. Sikayet edecegim kimse yok
(26.10.1980), (Jurnal II, s. 249).
Anliyorum ki, zalim ve kiyici bir gercekten kurtulmanin tek caresi, reel diinyadan kitap-

lar diinyasina siginmak (Bu Ulke, s. 21).

Sokakta dislanmasinin iki nedeni vardir. Bunlardan ilki konustugu dil, ikincisi ise
gozliikleridir. Antakya'nin ekseriyetini olusturan Arap ¢ocuklar nezdinde o, payitahti
simgelemektedir. Bu iki 6zelligi 6nceleri Kiigiik Cemil tizerinde biiytiik bir utanc kay-
nag1 iken zaman iginde bir gurura doniigsmiistiir.?° Fiziki zayiflig1 nedeniyle, mahalle-
deki ¢ocuklar karsisinda diistiigii aczi gidermeye calisan Kiiciik Cemil spora baslar.
Bu onun karsisindakilere karsi kendisini ilk kez techiz etme tesebbiisiidiir. Maddi
planda, viicudunu gelistirerek mukavemet azmini kendi kendisine asilayan Meri¢’'in
bu kararliligy, entelektiiel hayatina da tesmil olmustur. Arap ¢ocuklarinin giiclii bede-
nine karsi kendi bedenini giiclendiren Merig, gogmen bir ailenin ¢cocugu olarak ana-
yurdundan ailesini sokiip buralara siiriikleyen Bat1 karsisinda da, ileride Bat1 kiiltii-
rityle donanarak Bati'ya meydan okuyacaktir.?!

Ailesinin etkisiyle onceleri din adami olmak ister. Ancak ¢ocuklugundaki kotii
Arap imgesi bu imgeyle dzdeslesen Islam’a kars: olumsuz bir 6nyargiy1 da beraberin-
de getirdiginden birden bire sogur dininden.

18 Johann W. Goethe, Werther, cev. Mediha Sayar, Istanbul: Baha Matbaasi, 1968. Daha énce ya-
pimus ve karsilastirildiginda birbirinden oldukga farkli imis gibi goziiken bir baska terciime
icin bkz. V. Gote, Geng Verter'in Cektikleri, cev. A. Kami, Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1940.

19 Umit Meri¢ Yazan, Babam Cemil Merig, Istanbul: fletisim Yayinlari, 2003, s. 11’den aktaran,
Murat Beyazyiiz ve Erol Goka, “Kronolojik Bir Biyografi Yerine Psikobiyografi [“Kronoloji: Ap-
tallarin Tarihi...” Cemil Meri¢]”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s. 18.

20 Beyazyiiz ve Goka, a.g.m., s. 24-25.

21 Beyazyiiz ve Goka, a.g.m., s. 25.
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Suurundaki devrimler sonucu, imandan siipheye, siipheden inkéara, inkardan maddeci-
lige gecer; ama s1gindig1 her kale onu ¢evresinden bir kat daha koparir, insanlardan bir
kat daha uzaklastirir. O artik bir olmayanin veya bir olacagin pesindedir. $ahsiyetini, go-
riinen cemiyet icinde, goriinmeyen cemiyeti secip, tahtin1 onun bagrinda kurmak sure-

tiyle fethedebilecegi inancindadir.??

Antakya Sultanisi'nde Fransiz kiiltiiriiyle tanismasiyla birlikte, bir yandan Arap
cocuklar tarafindan asagilanmak, diger taraftan somiiriicti Bat’y1 tanimakla birlikte

degisik bir aksiilamel gelistirir. Soven milliyetci bir tutum takinmaya baslar. inangsiz-

Iig1 heniiz sistemli bir felsefi ekole bagliliktan ileri gelmemektedir. Tamamen antiArap
bir ferdi deneyime dayalidir. Ta ki Madde ve Kuvver'i?® okuyana kadar:

On birinci sinifta lise kiitiiphanesinden alip okudugum ‘Madde ve Kuvvet’ bir cesit imti-
yaz sagliyordu bana, hayali bir imtiyaz. Kendini ¢evresindekilerden iistiin goren bir uka-
la. Cevresindekiler inanip inanmadiklarim bilmiyorlar, o, inanmadigini biliyor artik, da-
ha dogrusu 6yle bir vehim icindedir. Avrupa ilminin comertce sundugu bu fetvayla kiis-
tah ve magrur. Buchner’i ne kadar anladi, anlayabilir miydi? Kestirmek giic (...) ve mii-
him de degil. Ateizm bir kaleydi, bu kaleden sevimsiz ve aptal bir diinyaya meydan oku-
yacakti. Bogazina sarilan kordiigiim ¢oziilmiistii kismen. (...) Ateizme gelisim tamamen
teorik (Bu Ulke, s. 29-30).

Lise yillarinda ¢ok basarili bir 6grencidir Meri¢. Cok okur ve ¢ok yazar. Kompozis-
yonda hep birincidir. Her aklina geleni yazmanin, yazi yazmak demek olmadigini da-
ha ¢ocukluk déneminde 6grenmis, mutlak hakikat diye takdim edilenlerin aslinda fi-
lozoflarin, hakikati kendilerine gore ele almalariyla ickin bir siibjektiviteye sahip oldu-
gunu 6grenmistir.2* Cok iyi hocalardan ders alir. Hayatina ve tislubuna tesir eden ilk-
yazi dersini de lise tigte, biiyiik bir mahcubiyete diiserek alir.

Lise li¢’te Bazantay Fransizca hocamiz oldu. Bazantay edebiyat fakiiltesi mezunu ve ede-
biyat doktoru idi. Bir ara miidiir de oldu liseye. Yaz1 hayatimda ilk gurur darbesini ondan
yedim. Tarihle ilgili bir kompozisyon s6z konusuydu, konuyu ¢ok iyi hatirlamryorum.
Kendimden emin, on bes yirmi sayfa karalayip takdim ettim. Kagitlar geri verildi, yine en
iyi numaray1 ben almistim: yirmi {izerinden yedi. Yazdiklarimin dértte {icii silinmis, ke-
narina ‘gevezelik, konu ile alakas1 yok, uyuyor musunuz’ gibi iltifatlar doktiiriilmiistii.
Dayak yemekten ¢ok daha agir bir hakaretti bu. Ama ilkyaz: dersi idi. Anladim ki aklina
geleni yazmak yazi1 yazmak degildir (Bu Ulke, s. 25; Jurnal I, s. 252).

Gevezelikten nasil kacilacagini, konunun disina nasil ¢ikilmayacagini ondan 6grendim
(Jurnal II, s. 348).

22 Mahmut Ali Merig, “Entelektiiel Bir Otobiyografi”, Merig, Bu Ulke, s. 14.

23 Miitercimi Baha Tevfik olan bu eser, madde ve kuvvetin ebediligini savunur. Duyular alemi
disini reddettigi icin Almanya’da biiytik tepkiler yaratan bu eser neticesinde miiellifi isinden
atilir. Tip tahsili gormiis olan Friedrik Ludwig Buchner pozitivizmin Almanya’daki en 6nem-
li temsilcilerinden biridir. Siileyman Hayri Bolay, Tiirkiye'de Ruh¢u ve Maddeci Goriisiin Mii-
cadelesi, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1967, s. 111, dipnot 9.

24 Mahmut Ali Merig, “Entelektiiel Bir Otobiyografi”, Merig, Bu Ulke, s. 13.
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Evet, basaril bir 6grencidir ancak gozlerinin zayiflig1 ilk darbesini cebir dersinde
vurur. Tahtay iyi gorememesi yliziinden bu dersten ikmale kalir. Muayene edilir ve
alt1 derece miyop oldugu anlasilir. 1933’tin 23 Eyliil'tinde ilk yazisini kaleme alir ve bu
yaz1 yerel Yenigiin gazetesinde F. Y. Yilmaz miistear1 ile yayimlanir. Yazinin baghg ise
“Geg kalmig bir musahabe”dir.?> Tam liseden mezun olacagim derken lise egitimi bir
yil uzar, meyustur Meric. Son sinifi okurken felsefe sinifini secer ancak hocalarina kar-
s1 haddi asar. Bu yiizden okulu terk etmek zorunda kalir. Oysa mezun olabilseydi,
Miilkiye'nin kapilar1 ardina kadar kendisine acik olacakti.

Antakya Lisesi'ndeki 6grenimi bitmeye yakin kesilince Istanbul’a gelerek Pertev-
niyal Lisesi'nin on ikinci simifina kaydolur.26 Felsefede hocasi thsan Kongar’dir. Tarih-
te Resat Ekrem Kogu. Fransizcada ise Nurullah Atag. Ozellikle Ata¢ hakkindaki goriis-
leri cok olumsuzdur.?” Halil Acikg6z’'iin naklettigine gore hakkinda sunlar séyler:

Atac otantiktir, kendisidir. Ata¢ tam bir deliydi evladim. Kendisini tanirim. Babasi Ata
Bey, Hammer miitercimi. Galatasaray Lisesi'nde okutulmak iizere bir de fktitaf adli oku-
ma kitab: yazdi. Ata¢1 Galatasaray Lisesi'ne verdiler, okuyamadi. Ata¢ haylaz ¢ocuk.
Atac’1 Isvicre’ye gonderdiler, okusun, diye; orada da okuyamadi. Dért sene kald1. Bu sii-
re zarfinda Fransizca 6grendi. Burada onu arkadaslar1 Fransizca hocasi yaptilar. Fransiz-
cayl giindelik nesriyati takip edecek kadar biliyordu. Babasindan da Osmanlica 6grendi.
19361937’lerde yaziyordu, bir séhret degildi. O yazilariyla da hicbir sohret olamadi. Uy-
durca gikinca sohret oldu. ismet Pasa 1936-1937’lerde yanina bas terciiman olarak ald1.
Atag higbir seye inanmaz. Kendisi iyi bir aileden geldigi halde adam olamadi. Uslubuyla
kendisidir. Sevimli insandir, ciddiye alinmamak sartiyla sevimlidir. Cumhuriyet devrinin
tipik bir kalem sahibi ve sahsiyetidir. Etrafindakilere bol bol iltifat dagitird1. Herkes onun
icin Ata¢’t methederdi. Cumhuriyet devrini temsil eden bir aydin tipidir.28

Nazim Hikmet ve Kerim Sadi?® ile tamisir. Onlar i¢cin kendi imzasini kullanmadan
iki kitap cevirir Tiirkce'ye: Gaston Jeze’'in maliye ile ilgili 400 sayfalik bir kitab1 ile Sta-
lin’in Teori ve Pratik adli kitabi. Vaat edilen terctime paralarin1 alamaz. Gegim sikinti-
s1 cekmektedir Merig. Tekrar Iskenderun’a déner ve bir miiddet ilkokul 6gretmenligi
yapar. Bir imtihan sonucu Iskenderun Terciime Biirosuna reis muavini olur. Bes alt1
ay civarinda calisir. Y1l 1938’dir artik. Hatay anavatana katilma siirecine girmistir ve

25 Soz konusu yazi i¢in bkz. F. Y. Yilmaz, “Ge¢ Kalmus Bir Musahabe”, Murat Yilmaz (yay. haz.),
Cemil Merig, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 2006, s. 57.

26 Gorebildigim kadariyla, Cemil Meri¢ hakkinda, en iyi makale Mollaer tarafindan yazilmistir.
Tabii ki bu kanaat sadece bizi baglar. Meri¢'in Istanbul’a gelisiyle birlikte olusmaya baglayan
Istanbul algis1 pek miispet degildir. Mollaer’den bizim de katildigimiz su ciimleleri okuyoruz:
“Cemil Meri¢’in Istanbul’u ¢ogu zaman, muhafazakarlarn tarihi siirekliligi duydugu Aziz bir
sehir degil, icinde yasayanlarin kibri, yiizeyselligi ve tasra korkusu ile olsa olsa bir ‘Kahpe Bi-
zans'tir.” Mollaer, a.g.m., s. 95.

27 Yalgin Kiigiik’'tin, Ata¢’in kiz1 Meral Tolluoglu'ndan aktardigina gore Atag’in delismen elesti-
riciligi dayak yemesine bile yol agmis. Atac, Melih Cevdet’ten iki kez, Oktay Rifat’tan ise bir
kez, siirlerini begenmedigini yazdig gerekgesiyle dayak yemis. Bkz. Yalcin Kiigiik, Aydin Uze-
rine Tezler—4, Istanbul: Tekin Yayinlari, 1990, s. 533.

28 Acikgoz, a.g.e., s. 50-51.

29 Kerim Sadi, Meri¢’e gore Tiirk sosyalizminin Plehanov'udur. Kerim Sadi’'nin en 6nemli eseri
olarak kabul edilen kitap icin bkz. Kerim Sadi (Ahmet Cerrahoglu), Tiirkiye'de Sosyalizmin
Tarihine Katki, (Mete Tuncay’'in Sunusuyla), istanbul: iletisim Yayinlari, 1994.
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once bagimsiz bir cumhuriyet olmaktadir. Tiirkiye’'nin, sancaktaki idare amirlerinin
Tiirk olmasi icin Fransizlar nezdindeki girisimi sonucu, Fransizlar tarafindan Akte-
pe’ye nahiye miidiirii tayin edilir. Sadece 22 giin siiren bir memuriyet. isine Hatay Va-
liligi'nden gelen bir telefonla son verilir. Reyhanli’ya doniip, Bati1 Ayranci kdytinde il-
kokul 6gretmenligine baslar. Tiirk Hava Kurumu’'nda sekreterlik, Belediyede katiplik
gibi gecici gorevlerde de bulunur. 1939’da hiikiimeti devirmeye tesebbiis sucuyla iki
aylik bir tutukluluk siirecinde yargilanir ve beraat eder. Muhakeme edildigi giinleri su
sozleriyle anlatir Meric:

Mahkemede Marksist oldugunu haykirdigl zaman tek is¢inin elini stkmis degildi. Sadece
namuslu olmak, korktugu icin sustu dedirtmemek istiyordu Zaten yasanilmaz bir diinya-
da idi artik, cinsi buhran, ruhi buhran... en kii¢iik bir pirilt1 yoktu hayatinda. Bir siginak-
t1 Marksizm, bir kacisti, bir yasama gerekgesiydi, belki de inaniyordu Marksizm’e. Ezili-
yordu ve ezilenlerin yanindaydi... Kitaplardan tanimisti sosyalizmi. Ne kadar anlamisti,
anlayabilir miydi? Smif kavgas: yoktu Hatay’da, ciinkii sinif suuru yoktu. Marksizm, ger-
cekten mechule yani rityaya kagist. Insanlar seviyordu. Ama sigindig1 her kale insanlar-

dan biraz daha uzaklastirtyordu onu (Bu Ulke, s. 34).

1940’da bir tiirlii firsat bulamadig: yiiksek6grenim gorme imkanini yakalar. Ya-
banci Diller Okulu’'na burslu talebe alindigini, oraya girebilecegini 6grenmistir. Oku-
la miiracaat eder, giris sinavini kazanip iki y1l okur, iki y11 da Fransa’ya staja gonderi-
lecektir. Ancak savas kosullar yiiziinden iki yillik 6greniminden sonra gonderilmeyi
bekledigi Fransa’daki staja gidemez. Mecburi hizmet yiikiimliiliigiinii tamamlamak
tizere Elazig’a gonderilir. Fransizca 6gretmenligi yapmaya baslar. Burada kendisin-
den 11 yas biiyiik olan cografya d6gretmeni Fevziye Mentesoglu ile tanisir ve evlenir.30
Y1l 1942’nin 19 Martidir. Ozellikle gbzleri gormez olduktan sonra, icine diistiigii bu-
nalimi agmasinda, intihar diisiincesiyle gecen yillar1 atlatmasinda ¢ok emegi gecen
karisina kars1 olan duygularini su ciimlelerle ifade eder:

Yillardir kelimelestirilmesi gii¢c korkular icindeyim. Karimin her rahatsizigl suurumda
korkunc diisiinceler yaratiyor. Ondan 6nce ben 6lmek istiyorum. Bu arzunun tahlilini
yapamayacak kadar sersemim. Onsuz bir diinya diisiinemiyorum. Géziim ne ¢ocuklari-
m1 goriyor, ne herhangi bir gelecek tasavvur edebiliyorum. Gozlerimi kaybettikten son-
ra ideal bir mutluluk diistinemezdim. Ama hayati yine de seviyordum. Zilletleri, korkula-
11, bitip titkenmeyen endiseleri ile. Diyebilirim ki biitiin insanhk tek kiside toplanmist1.
Onu kaybedersem her sey bitecekti. Bu, sevgiden ¢ok hastalikti, ama ben bu hastaligin
stirmesini istiyordum. Kagak birtakim zevkler aradigim oluyordu, fakat sonunda beni ha-
yata baglayan gercek ve yeri tutulmaz insan oydu. Annem gibi, ablam gibi bir seydi o. Na-
sil hayatima boylesine girebilmisti, bilemiyorum (6.3.1983), (Jurnal II, s. 343).

Ben heyecandim, ‘spontanéité’ idim, siirdim, bohemdim. Karim, sakin bir yaz aksami,
firtinasiz bir liman... Karim miikemmel bir anneydi. Bayag tarafi yoktu, temizdi, safti, es-
ki Roma’nin istikrarin, tistiinltiglinii yapan feragatkar, vazifesinas kadinlardan biri. Ka-
sirgadan kagmak isteyen bir geminin giivenle sigiacag bir liman... (Bu Ulke, s. 39).

30 Meri¢’in bulug cagina girdikten sonra kadinlarla olan iliskisi sorunlu bir iliski olmustur. Cemil
Meric’in Fevziye Hanimla evliligi bir delikanlinin kazara ¢aldig bir kapinin agilmasiyla basla-
mustir. Bu yorum igin bkz. Berrin Koyuncu Lorasdagi ve Hilal Onur ince, “Melankoli ve Ente-
lektuiellik: Alternatif Bir Cemil Meri¢ Okumasi”, Diistinen Siyaset, Y1il: 2006, sy. 22, s. 63.



flk yazilan terciime tenkitleridir ve Ayin Bibliyografyas: dergisinde yaynlanur.
Gozlerindeki rahatsizlik nedeniyle askerlikten muaf tutulur. lk kitabi Balzac’tan yap-
g1 Altin Gozlii Kiz%! terclimesidir. Terclimenin basina uzun bir Balzac tizerine ince-
lemesini yerlestirir. 1944’ten 1947’ye kadar terciime tenkitleriyle Yurt ve Diinya,% Yii-
cel, Giin, Amag dergilerinde goriiliir. 1945’'in 1 Nisan'inda oglu Mahmut Ali Merig
diinyaya gelir. Elaz1g’daki stajyer 6gretmenliginden istifa eder. Balzac’tan Otuzunda-
ki Kadin ile Ferragus’tan Oniiglerin Romani'ni gevirir ve yayinlar.

1946'da, yani Balzac'tan Kibar Fahiselerin Ihtisam ve Sefaleti'ni terciime ettigi y1l
iki seving birden yasar. Karanlik giinlerinin bir numaral refakatcisi ve asistani, kiz
Umit Meri¢ hoca hanim diinyaya gelir. Ardindan bu yilin sonlarina dogru smavla Is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’'ne Fransizca okutmani olur. 1947-1953 arasi
yazim siireci bir ara duraklar gibi olur. 1948’de Victor Hugo'nun Hernani adli piyesi-
ni terctime etmek vazifesi Milli Egitim Bakanhg tarafindan kendisine verilir. Bu ter-
ctimeyle cok ugrasir

Hernani'ye kag yilim1 gémdiim, kim farkina vardi?.. Emil’in 6ns6zii ile en az bir ay ugras-
tigimi kime anlatabilirim?.. Ve sonra Hint, kusurlariyla, darmadaginikhig ile inisi ¢ikigi ile
bir kita (13.3.1964), (Jurnal I, s. 315).

Biittin kitapcilan dolasir, toz toprak icinden ayiklar, kavun koklar gibi alir gelirdim. Her
birinin bir fedakarhk hikéyesi var. Her biri bir kesifti. Bilmeden aliyordum. Hicbirisini
kimseden 6grenmedim bu kitaplarin. Herkesin kiitiiphanesinin temelinde var. Akat, Ber-
ke, Izzet, Ali, Fuad, Biilent, Ik mektepte 6 numara gozliik taktim. Ortada 10, Istanbul’da
12 oldu (Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, s. 408).

1951’de muafiyet imtihanina girecek Hukuk Fakdiltesi 6grencileri icin, F. H.Say-
men ve Mosy0 Louat ile 43 sayfalik bir Fransizca Yardimci Metinler kitapgig1 hazirlar.
Ayni y1l Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Béliimii'ne doktora 6grencisi olarak kaydolur. Is-
tanbul Isik Lisesi’ne Fransizca gretmeni olur. Lisedeki 6gretmenligi ile istanbul Uni-
versitesi'ndeki okutmanhgi birlikte yiirtitmeye devam eder. 1954’{in ilkbahar aylarin-
da bir dost ziyareti doniisii aniden yere y18ilir ve gozlerini kaybeder. Ayni yil, yaz ay-
lar1 boyunca Istanbul Cerrahpasa Hastanesinde yatar, birkag basarisiz goz ameliyati
gecirir, bir goziinde retina tabakasi catlamistir, digerine katarakt sonucu perde inmig-
tir. Ameliyatlara yurt disinda devam edilmesinin uygun olacag: sonucuna varilir. 21
Ocak 1955'te, Denizyollarinin Tarsus isimli vapuruyla, tek bagina Istanbul’dan Marsil-
ya'ya, oradan da trenle hayallerinin sehri Paris’e gider ama kordiir artik, Paris’i gore-
mez. Evet, Meri¢ kor bir adamdir artik. Kiz1 Umit Meri¢'in ifadesiyle o, “Ama” bir in-
sandir ancak, amahgina ama diyen, &mahgna aman vermeyen bir insandir artik.3
Ancak bu mukavemet kisa siireli bocalamanin, intihar temayiiliiniin ardindan gelen
bir “kendini kiiliinden, yeniden yaratmanin” ardindan gelir.

31 Cemil Meri¢’e ait olan terciimeye ulasamadik. Bizim elimizdeki terciime baskasi tarafindan
yapilmustir. Honoré De Balzac, Altin Gézlii Kiz, cev. Vahdet Giiltekin, Istanbul: Dogan Kardes
Matbaacilik, 1971.

32 Yurt ve Diinya dergisi hakkinda hazirlanmus giizel bir calisma icin bkz. Abdiirrahim Karade-
niz, Diisiince ve Edebiyatimizda Yurt ve Diinya Dergisi, Ankara: Kiiltiir Bakanhg Yayinlari,
2002.

33 Umit Merig, “Karanliktan Isik Eleyen Adam”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s. 12.
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Ben goremedim Paris’i... Paris evde yoktu... Ben rityadayken gordiim Paris’i, giilimsedi
ve kayboldu... Reyhaniye’nin ¢gamurlu sokaklarini, kerpic kuliibelerini ve maymun azma-
n1 insanlarini, kotli yazilmis naturalist bir romanin esneten teferruatini okur gibi, yillar

yili seyreden gozlerim, Paris’te kapaliydilar (8.10.1963), (Jurnal I,s. 256).

Hayatinin sonuna kadar karanliga mahktmdur artik. Sik sik intihar diistintir. En
yakin destekgisi esi Fevziye Hanmimdir. Fevziye Hanim, Fransizca ve eski yazi okuya-
bilmektedir. Kiz1 Umit bir miiddet sonra nébeti devralir. Onlar okur, O dinler ve not-
lar aldirir. O séyler, onlar yazar. Zamanla bu goniillii sekreterler takimina izzet Oku-
yan, Mehmet Akif Ak, Cevat Ozkaya, Muhsin Demirel, Mehmet Tekin, Berke Vardar,
Lamia Cataloglu, Sadik Goksu, Ali Ozgﬁven, Halil Acikgoz ve Server Tanilli de katilir.
Bir Diinyanin Esiginde isimli eseri Hint Edebiyat: ad1 altinda 1963’te yayinlanir.

Bir Diinyanin Esiginde serlevhali kitabinin yazilis 6ykiisii ilginctir ve bunu bir r6-
portajinda dile getirmistir. “Esasen ben bir diinya edebiyati tarihi yazmak istiyordum.
Hintle basladim. Hint’i sevdim ve dort sene Hintle mesgul oldum, sonra kismen iran’t
da yazdim fakat tamamlayamadim. Ben biitiin diinya edebiyatlarin1 yazacaktim.
Diinya edebiyat tarihi olacakti. imkanlar miisaade etmedi.”34 Hint tepeden tirnaga in-
sandir, heyecandir, histir. Brahman, Vaisya, Sastriya, Sudra ve Parya. Hint kast siste-
minin merhaleleri. Tenasiihe inanir Hint, herkes vyerini bilecek, ictima-
iteskilatlanmanin esasina aykir1 hareket etmeyecektir. Buna riayet ettikce, ruhu ytice-
lecek ve bir sonraki hayatinda kast atlayabilecektir.

Hint'te kolelikten eser olmayisina ¢ok sasar Megasthenes, Hint'teki kastlarin en zavall
Sudralar bile Yunanistan’daki kolelerden kat kat hiir, kat kat bahtiyardirlar. Savascilar sa-
vas olmadigl zamanlar, istedikleri gibi yasarlar. Ciftciler savas zamanlarinda bile, isleri
glicleriyle ugrasabilirler (Bir Diinyanin Esiginde, s. 30).

Jurnal tutmaya da bu yilda baslar, mektuplarla zenginlesen Jurnal, araliklarla 1983
yili ortalarina kadar devam eder. Jurnal’de ismi cok sik gecen, Meri¢’in hayatina giren
bes kadindan en iz birakani Ingilizce gretmeni Lamia Cataloglu ile tanisir.35 “Lamia
Hanim, Meri¢'in yaraticiligini giiclendirecek olan biridir.”36 Edebiyat Fakiiltesi Sosyo-
loji b6liimiinde, sosyoloji ve kiiltiir tarihi dersleri vermeye baslar. Dersleri o kadar ilgiy-
le dinlenir ki, sadece sosyoloji béliimii 6grencileri degil, diger fakiilte talebeleri de ders-
leri dinlemeye gelirler. Diizensiz de olsa emekliligine kadar bu dersleri vermeye devam
eder. Derslerinde isledigi temel diisiince, her diisiinceye ve her diisiinene saygidir.

Cemiyetle beraber hakikatler de gelisir. Tek tehlike bunu kavramamak, kizil sal gormiis
Ispanyol bogasi gibi, her diisiinceye ve her diisiinene saldirmak: bu canim memleket bu
yiizden bir ctizzamllar tilkesidir. Ben herhangi bir tarikatin sdzciisii degilim. Yani ilan

34 Mubhsin Karabay, “Cemil Meri¢”, Tiirk Edebiyati, Haziran 1993, sy. 236, s. 327, nkl. Oguzhan
Karaburgu, “Cemil Meri¢'in Dil ve Edebiyat Uzerine Diisiinceleri”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006,
sy. 22,s.123.

35 Lorasdag ve Ince, 6zellikle Umit Merig tarafindan, Cemil Meric ile Lamia Hanmim arasindaki
duygusal iliskinin gérmezden gelindigine, bunun da annesinin arkasinda duran bir kizin ta-
bii refleksine dayah oldugunu ifade ediyorlar. Bkz. a.g.m., s. 74.

36 Hakan Mertcan, “Bir Cileye Siirgiin: Cemil Merig ve Jurnal”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22,
s. 207.
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edecek hazir bir formiiliim yok. Derslerimde de, konusmalarimda da tekrarladigim ve
daragacina kadar tekrarlayacagim tek hakikat: her diisiinceye saygi (29.4.1964), (Jurnal I,
s. 357).

Benim trajedim su birkac satirda: sevebileceklerim dilsiz, dilimi konusanlarla konusacak
lakirdim yok. Yani, dilimle, zevklerimle, heyecanlarimla, yarimla ‘Biiyiik Dogu’ kadro-
sundanim. Diisiincelerimle, inan¢larimla Yon’'e yakimim. Bu bir kopus, bir parcalanis.
Baska bir trajedi de su: Yabanci dil bilenler Tiirkce okumuyor, ben yabanci dil bilmeyen-
lere hitap edemiyorum, daha dogrusu yabanci dil bilmeyenler, kendi dillerini de bilmi-
yorlar... (19.11.1964), (Jurnal I, s. 362)

1967’de Saint-Simon : Ilk Sosyolog, Ilk Sosyalist basilir. Tlginctir ki, Hint Edebiyati
eseri yayinlandiginda sag§ damgasini yemistir. Saint Simon ile birlikte bu kez sol yafta-
st yapistirilir boynuna.3” Yazi calismalar1 yogun olarak stirmektedir. Bir yandan dergi-
lerde makale ve tenkitleri ¢ikarken bir yandan kitaplarinin yeni baskilar1 yapilmakta-
dir. Nihayet 1974’te Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Fransizca okutmanligin-
dan emekli olur. Aym yil, Bu Ulke ve Umrandan Uygarliga adli eserleri de basilir. Tiir-
kiye Milli Kiiltiir Vakfindan “fikir dalinda” 6diil alir. Ayni yildan itibaren Tiirk Edebi-
yati, Kubbealti Akademi dergilerinde ve Orta Dogu gazetesinde yazilari cikmaga bag-
lar. 1979’da Uriel Heyd’den Ziya Gokalp: Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri®® isimli kita-
b1 cevirir. 1981’de Bir Facianin Hikdyesi basilir. Thornton Wilder’in Kopriiden Diigen-
ler adli kitabini Lamia Cataloglu ile birlikte terciime ederler. Ankara Yazarlar Birligi
Dernegi tarafindan “yilin yazan” segilir. 1983’te Maxime Rodinson’un Baty: Biiyiile-
yen Islam adh eserini Tiirkgemize kazandirir. Ayni yilin 7 Mart giinii 41 yillik bir bera-
berlikten sonra esini kaybeder. 1984’te Isik Dogudan Gelir adl kitab1 yayimlanir. Ayni
yilin Agustos ayinda bir beyin kanamasi gecirir ve sol tarafina fel¢ iner. Cerrahpasa
Hastanesi’'nde {i¢ ay siiren bir tedaviden sonra taburcu olur. 13 Haziran 1987 giinii,
kendisini yataga mahk(im eden uzunca bir hastaliktan sonra, 71 yasinda hayata goz-
lerini yumar. Karacaahmet Mezarlig1'na esinin yanina defnedilir. Cemil Meri¢ hakkin-
da séylenmis en 6zlii ifade Hasanali Yildirim’'inmis gibi goziikiiyor. Cemil Merig,
“Cumbhuriyet devrinde fikri zeminini kaybeden Tiirk diistincesindeki ahenk yoksunlu-
guna mubhalif diigtintir”diir.3?

2. His Diinyas1

Zor ve problemli bir cocukluktan sonra, bir o kadar da sorunlu bir bulug ¢agi geci-
rir Merig. Yillar sonra geriye baktiginda, diiriist, samimi bir otopsikolojik tahlil yapar:

Ne yapabilirdi? Kadina susamisti, sefkate susamisti, hayata susamaisti. Yalnizdi. Ve polis
takibindeydi. Ve hicbir timidi, ama hicbir timidi kalmamisti. Unutmak istiyordu. Yasadi-

g1 unutmak istiyordu. Kitaplarini elinden almiglardy, istikbalini elinden almuslardi, onu

37 Beyazyliiz Goka, a.g.m., s. 44.

38 Uriel Heyd, Ziya Gokalp’in Hayati ve Eserleri (Tiirk Milliyetciliginin Temelleri), ¢ev. Cemil Me-
rig, Istanbul: Sebil Yayinlar, 1980. flgingtir ki, bu eser sanki daha iyisiymis gibi Kiiltiir Bakan-
hig tarafindan ikinci kez terciime ettirilir. Bkz. Uriel Heyd, Tiirk Ulusculugunun Temelleri,
cev. Kadir Giinay, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1979.

39 Giiney Cegin, “Cemil Meri¢’e Armagan”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s. 214.
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o6liime mahkim etmislerdi. Sokmen Siier, sana bu memlekette is yok, diye bagirdi, aklin
varsa intihar et (6.2.1963), (Jurnal I, s. 91).

Kuskusuz, hayatinin en trajik hadisesi gozlerini kaybetmesidir. Ger¢i Meric, ¢o-
cuklugundan itibaren zaten belli bir gorme zorlugu yasamaktadir. Gézlerindeki miyo-
pinin seviyesi, yillar icinde iyice artar. Bir dost ziyareti doniisiinde, merdivenlerden
inerken sendeleyerek yuvarlanir. Ayaga kaldirildiginda ilk s6zii: “Higbir sey gormiiyo-
rum” olur. Yil 1954’tiir ve Meri¢ hentiiz 38 yasindadir. Kitaplarin diinyasinda yasayan
herhangi bir fert icin gozlerini kaybetmekle ipte sallandirilmak esdegerdir.

Kitap bir limand1 benim icin. Kitaplarda yasadim. Ve kitaptaki insanlar1 sokaktakilerden
daha cok sevdim. Kitap benim has bah¢emdi. Hayat yolculugumun sinir taslari kitaplar.
Bir kanat darbesiyle Olemp, bir kanat darbesiyle Himaleya. Ayr bir dil konusuyordum
cagdaslarimla. Gurbetteydim (14.10.1966), (Jurnal II, s. 53).

Biiyiik bir yikim yasar Meric. Cogu kez intihar diisiiniir. Hayatinin sonuna kadar
gomiildiigli karanlikta kendisine 151k tutacak basta esi ve ¢ocuklari, dostlar1 yardimi-
na kosacaklar, onlar okuyacak, o dinleyecektir artik. Buna ragmen korliigii hicbir za-
man i¢ine sindiremeyecektir. Yazdig1 satirlarin icine serpistirir isyanin:

Ben alisamadim korliige. Bu kelime telaffuz edildikce biiyiik bir kabahat islemisim gibi
yiiziim kizartyor. Gozlerimi gostermek istemiyorum. Korler biitiin devirlerin ve tilkelerin
paryas1. Kor miistin? Kor olasica! Hay kor seytan Roman’in biitiin canavarlara biitiin sii-
riingenlere acilan kapilar korlere kapali. Neden? O halde istiraplarindan bir roman bir
siir de yaratamayacak kor. Kimin hikayesini anlatsin? (15.2.1963), Jurnal I, s. 108).

Diisiinen, tireten, siirekli okuyan bir insan icin kolay degildir kor olmak. Bir an
gozlerimizi kapatip birka¢ saat hi¢ agmayarak yasadigimizi farzedelim. Bu karanlik
diinyaya bir 6miir boyu nasil katlanabilecegimizi tahayytil edelim. Meri¢’in 1zdirabini
bir parca anlayabilmek belki kabildir ancak geri kalan 33 yil1 kor bir adam olarak ya-
samay1 yine de tahayyiil edemeyiz. Meri¢’in isyan1 kimi zaman Tanr1’yadir. i¢ diinya-
sinin sabirla tahakkiim edilmis kaleleri bazen isyan giillelerine yenik diiser. O anlarin-
dan birinde higkiriklara gark olmus bir adamin ctimlelerini okuruz:

Gozlerim agilmadan bahtiyar olmama imkan yok. Ne dostluga, ne sevgiye... Tefekkiire de
inanmiyorum. Bazen 1stirap aninda biiyiik seyler diisiind{igtimii vehmediyorum. Allah’a
varacaksin. Fakat neden zulmediyor bu kadar? Mutlak adalet ve sevgi olmasi lazim. Niye
aliyor goziimii? Bana acimiyorsa, memlekete acisin. Diistinme kabiliyeti, ihtiyaci vermis
(Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 407).

Gozlerini yitirmek Meri¢’'in hayatinda yasadig acilarin cabasi gibidir. Yasadigi
miinevver muhitinde yalmzdir. His diinyasinda yalniz. Caliskandur, kil kirk yararcasi-
na titizdir. Ceyregi bile etmeyecekler el tistiinde tutulup taltif edilirken, bir kosede bi-
rakilmighig biiyiik bir yeis icinde yasar. Siginacak bir kuytusu bile yoktur.

Yillarca a¢ kaldim. Koca bir sehirde yapayalniz ve a¢ kalmak. Képeklerin biskiivilerle bes-
lendigi bir diinyada ag¢ bir aydin, a¢ bin aydin, a¢ milyonlarca aydin. Ama beni acliktan
fazla isyana siiriikleyen tek olusumdu. A¢ ve tek olmak. Gurbet ve aclik. Bu sehrin kaldi-
rimlarinda bir bagka ag Cemil Merig hi¢bir zaman dolagsmamugtir, diye diisiiniirdiim. im-

paratorluk okuma yazma bilen her tebaasina sahane caizeler dagitmisti. Ben diisiinen,
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okuyan ve temsil ettigi, temsil ettigini sandig1 beseri kiymetleri lekelememek icin ag kal-
maya, agliktan kivranmaya razi olan adam. Sonra bu aghk yalniz midenin degil, daha
korkunc agliklarla kol kola idi. Tenin achg gonlin achgl. Yasamadim. Cocuklugumu,
gencligimi, yasamadim. Hep kafamin {izerinde yiirtidii viicudum. Seni seviyorum sozii-
niin bir yalan, bir teselli, bir alay olarak bile muhatabi olmamak. Muhatabi1 ve miitekelli-
mi (27.3.1963), Jurnal I, s. 151).

Yoklugun sikintisini hayatinin hemen her aninda ¢ekmis, muzdarip, cilekes bir
aydindir Meri¢. Kimi zaman maddi kiymetleri asagilayan ironik misaller de verir:

Deli Ibrahim, Osmanogullar’'nin en akillisi. inci baliklara atilmak i¢in yaratilmig olma-
saydi, denizlerde ne isi vardi? (Bu Ulke, s. 294; Jurnal I, s. 230).

Yerini yadirgayan bir hali vardir ¢ogu kez. Mizmiz bir adam da degildir aslinda.
Hayattan yedigi silleler karsisinda cogu kez sendeler ama her defasinda tutunacak bir
dal bulur ve ayakta kalir. Zirvelerin hiilyasini kuran biri i¢in bunu hi¢bir zaman bir
muvaffakiyet saymaz. Miisteki climlelerinde kimi zaman teselli de eder kendisini. Ha-
yatindaki ilk ask durag: Liibnanh bir fahise olan Linda’dir. Son durak ise Lamia Ha-
mim. Resat Nuri'nin Dudaktan Kalbe isimli romanindaki Hiiseyin Kenan’in Lamia’si-
na olan vuslatsiz aski karsisinda, annesinin mezar1 basinda haykirdigi ctimlelere?
benzeyen su ctimleleri Lamia Hanim’a yazdig1 bir mektupta okuyoruz:

Baska bir tilkede dogmaliydim, bagka tilkede veya baska bir ¢cagda, en iyisi hi¢ dogmama-
ltydim. Anlagilmadim, anlagilmadim, anlasilmadim. Hayatim bir bozgunlar silsilesi. Hic-
bir kavgam zaferle taglanmadi. Ben ezeli bir maglubum. Ama tarihi yaratan bu maglup-
lar, bir iilkeyi onlar ebedilestirir. Sen, tek miikafatim benim (20.11.1966,), Jurnal I, s. 89).

Homo homini lupus ya da insan insanin kurdudur. Dost meclislerindeki riyakar-
higa kars1 da isyan1 vardir Meri¢’in. Raki sofralarinda memleket kurtaran Tiirk aydini-
nin mecalsizligi sadece acik denizlerin azgin dalgalarinda bocalayan bir geminin s1g1-
nacak bir liman bulamayisi misali, yaslanacag bir ictimai sinifin olmayisiyla birlikte,
bir parca da kendi icindeki vefasizligidir ona gére. Muavenete en ¢ok ihtiyac duydugu
giinlerinde yaninda bulamamustir hi¢birini.

Gecen aksam Berke’lerde ortaya bu konu atildi. Neden Avrupa bizden ileri? Neden bizde
adam yetigmiyor vs. Igimden alev gibi kelimeler yiikseldi. Ve yanan bir kémiirii ¢igner gi-
bi dislerimi siktim. Neden yetissin? Yildizlar sondiirmeye ¢alisan bir obskiirantizm. Ates
boceklerine tahammiilii yok bu gecenin. Ben elimde demir asa, ayaklarimda carik Hint’i
kesfe cikarken hanginiz bir tesvik sadakasi liitfettiniz aslanlarim? Aradigim kitaplar eli-
me ge¢mesin diye kiitiiphanelerden toplayip evinize sakladiniz. Aslan*! yirmi kurugluk
kitaba yirmi lira istedi. Ve zavall maniiskirim aylardan beri arafta bir habennekanin?? ve-
recegi hiikmii beklemektedir (27.2.1963), (Jurnal I, s. 128).

40 “Ben hayatin bir maglubuyum anne...”, Resat Nuri Giintekin, Dudaktan Kalbe, Istanbul: In-
kilap Kitabevi, ts., s. 287.

41 Emin olmamakla birlikte, Elif Kitabevi sahibi Aslan Kaynardag olsa gerek.

42 “Ahmakhg darbi mesel olmus bir kimsedir, ahmak manasinda kullanilir.” Abdullah Yegin,
Osmanlica-Tiirkge Yeni Liigat (islami—flmi—Edebi—Felseﬁ), [stanbul: Hizmet Vakfi Yayinlari,
1992, s. 212.
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Hint {izerine calistig1 yillarda, konunun hicbir tecessiis yaratamadigini gérdiigiin-
de daha da bir hiiziin kaplamistir icini. Etiyle, kemigiyle, ruhuyla kendisini Bati’ya tes-
lim eden Tiirk aydininin bu lakayt tavrini i¢ine sindiremez bir tiirlii. Tiirk aydininin
goziinde tek medeniyet vardir: Greko-Romen medeniyeti. Gerisi insanligin emekleme
caginda c¢ikardig: agu sesleridir. Merig icinden istihza etse de bu tavra, yine de kizar,
veryansin eder.

Ex Oriente Lux... Gemimiz Marsilya’da uzaklasirken, kendi kendime tekrarliyorum bu
sozleri, istemeyerek: Isik Dogudan Gelir (Istk Dogudan Gelir, s. 154).

Vehbi Eralp’in® dudak biikiisiinii bir tiirlii unutamiyorum.”Simdi birak bunu, ciddi sey-
lerden bahsedelim, hanimefendi nasil?” Bu adamlarin karsisinda konusmak. Hele bu ka-
dar bozuk bir ruh haleti icinde. Gercekten bu kadar degersiz mi Hint? Salih Zeki, Berke,
Fuat, Oktay, Semsi, herkes, herkes ilgisiz. Oglum bile basilsin da okuruz diyordu. Ne ya-
pabilirim? (26.1.1963), (Jurnal I, s. 148).

3. Uslubu ve Dil Sevgisi

Diislincenin dogabilmesi i¢in evvela bir dile ihtiyac var
(Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 139).

Bir seylere sahip olunmadikca, bir seyleri kaybetme korkusu igine diisiilmez. Ce-
mil Meric, tislup sahibi bir yazardir. Bu yilizden Tiirk dili izerindeki tasfiyecilik dalga-
sina kars sert bir kaya gibi dimdik ayaktadir. “Dil diisiinceyi tastyan bir tasit, icinde
diistinceyi bulunduran bir kaptir. Diisiinmenin gercek temeli, soyutlama, temsil, zih-
nin iglemleri yapabilme ve sembolleri kurabilme gibi yeteneklerdir.”**

Muzlim hayatimin biricik serefi, biricik zevki, biricik manas1 Tiirk¢enin miidafaasidir
(12.11.1970), Jurnal II, s. 173).

30’lu yillardaki dil inkilabi furyasi karsisinda aleni muhalefetini tislubuna yansitir.
Mazisi, kokii olmayan kelimelerin yerlerine ikame edildikleri, Tiirkceye mal olmus
tiim kelimeleri 1srarla yazar ve telaffuz eder. Uydurmacilik hareketine kars: o kadar
sert, o kadar acimasizdir ki, bu yeni hareketi argonun bile asagisinda tasvir eder:

Argo, kanundan kacanlarin dili. Uydurma dil, tarihten kaganlarin... Argo, korkunun 6r-
diigli duvar; uydurma dil suursuzlugun. Biri giinahlar gizleyen pege, 6teki irfan1 bogan
kement. Argo, yarali bir vicdanin sesi; uydurma dil, hafizasini kaybeden bir neslin. Argo,

her iilkenin; uydurma dil, tilkesizlerin (Bu Ulke, s. 84).

Bir milletin hiiviyetini yok etmenin ilk hamlesi, o milletin dilinin yozlastirilmasin-
dan geger. Merig, Tiirk dilinin basina gelen felaketlerin en biiyiigii olarak tasvir ettigi,
binlerce yillik mazinin miiktesebatini bir safra gibi atan harf inkilabi karsisinda ver-
yansin eder. Ustelik feryadinin en manal tarafi, tarihinde hicbir zaman miistemleke
olmamis bir memlekette, bu isin bizzat o tilkenin miinevveri eliyle yapilmis olmasidir.

43 Ttrk felsefesinin gozde simalarindan biri olan Halil Vehbi Eralp’le yapilan bir soylesi ve ad1
gecenin bibliyografyasi i¢in bkz. Arslan Kaynardag, Felsefecilerle Séylesiler, Istanbul: Elif Kita-
bevi, 1985, s. 65-78.

44 Celalettin Divlekgi, “Dil-Diigiince Iligkisi Baglaminda Cemil Meri¢’in Dil Hassasiyeti”, Diisii-
nen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s. 129.
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Alt1 yiiz senenin 6tesine atlamak, yani milli tarihte alt1 yiiz senelik bir parantez, bir ucu-
rum. Dil-Tarih Kurumu sefin bu emrini sadakatle basarmaya c¢alisti. Tarih gomiilmez. Bi-
nalaryla, sokaklariyla, miizeleriyle, mezarlariyla yok edilmesi imkansiz bir sahittir. Sira
dile geldi. Yeni harfler zaten gelenegin, irfan geleneginin sirtina indirilen bir baltaydi. Se-
lanikliler, Rusya’dan gelen Tiirkler ve seften iltifat gormeye kosan kizanlar dili tahrip icin
cansiperane bir gayret harcadilar. Mustafa Kemal isin maskaraliga vardigimi anladi, ama
is isten gecmisti (30.1.1964), (Jurnal I, s. 301).

Asrilesme bayragini tefekkiir kulelerine ceken zevata karsi, adeta “bari ylizlinii
dondiigiin Bati'nin allamesi gibi hareket et” der. Eskiyi tasfiye edip, yeniyi kurmanin
belki maddi alemde miimkiin olabilirliginden babhisle, bir milletin maseri hafizasinin
ete, kemige biirlinmiis hali olan dil tizerinde yapilan miidahaleler karsisinda isyankar
kaleminden su satirlar dokdiliir:

Kamus, bir milletin hafizasi, yani kendisi; heyecaniyla, hassasiyetiyle, suuruyla. Kamusa
uzanan el namusa uzanmugtir. Her mukaddesi yikan Fransiz Ihtilali, tek mukaddese say-
g1 gostermis: kamusa. Eski sozliige kizil bir kiilah gecirdigini sdyleyen Hugo, tek kelime
uydurmamis; sembolizm’in {i¢ silahgoru de dyle. Ama kullandiklari her kelime yeni. Hey-
hat! Bati’da cinnet bile terbiyeli (Bu Ulke, s. 86).

Meric nazarinda, Tiirk matbuat aleminin sahlanis tarihinin zirvesi II. Mesrutiyet
donemidir. O yillardaki kiraathaneler, ismiyle miindemi¢ mekénlardir. Okuryazar
mevcudu azdir ancak biri okur, otuzu dinler. Gazeteler, mecmualar, sadece kendi ig-
lerini yaparlar. Her biri birer mekteptir. Tek gecim kapilar1 vardir: kariler. Hiir tefek-
kiiriin ilk kivileimlar cakmaya baslamistir dergilerde. Ancak bir miiddet sonra yegéne
velinimetini kaybederler.

Sonra meshur facia: harf ve dil devrimi. Hadi her seye yeni bastan soyun! Birikim yok. Bu
beyin ameliyatlar1 6liimle neticelenmezse, ne zaman, hangi bahtiyar sartlar iginde yeni-
den 6grenmeye baslayabilecegiz? (21.10.1980), Jurnal II, s. 248).

Dergiler, Tkinci Mesrutiyet’te bir hitabet kiirsiisiiydii, hitabet kiirsiisii veya bayrak. Altin
¢aglar1 yeni harflerin kabulii ile sona erdi. Eski okuyucularini kaybettiler, yeni okuyucu
nesilleri yetisinceye kadar devletten yardim beklemek zorunda kaldilar. Cumhuriyet in-
telijansiyasinin en acil vazifesi, maziyi tasfiye ve hali takviyeydi. Takrir-i Stikin Kanu-
nundan 1940’lara kadar, dergilerimiz, hi¢cbir “asir1” diistinceye, daha dogrusu diisiince-

ye yer vermezler (Bu Ulke, s. 101).

Takrir-i Stiktin®® sonrasi donemde sindirilen muhalefet karsisinda, artik iyiden iyi-
ye tek yonlii propagandanin icra edildigi tilkedeki kiiltiir siyasetinin mimarlari, yepye-
ni bir umde ittihaz ettiler: Halkcilik. Reayadan yurttasa dogru tekamiil edecek bir

45 Takrir-i Siikin Kanununun c¢ikarilmasi éncesinde, Dogudaki isyan karsisinda, énlemlerin
sertlestirilmesi goriistinde olan CHF i¢indeki siddet yanlisi grup, firka grubunda bir genel g6-
riisme act1. Hentiz Fethi Bey hiikiimetinin bes giin 6nce aldig1 giivenoyu ertesinde yapilan ge-
nel gériisme sonucunda, 2 Mart 1925’te 60 oya karsin 94 oyla Fethi Bey’e giivensizlik belirtil-
di. Yeni Hiikiimet Ismet Pasa tarafindan kuruldu. Tevfik Gavdar, “Cumhuriyetin Baglangicin-
da Filizlenen Demokrasi ve ‘Takrir-i Stikn’ Yasas1”, Birikim, Agustos 1989, sy. 4, s. 39. Tiirki-
ye Cumbhuriyeti'nde tek partili yillara gidisi 6nceleyen Takrir-i Stikiin dénemine iligkin olarak,
hala en faydah eserlerden biri, belki de birincisi olan su kitaba bkz. Mete Tungay, T.C.'nde 4
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halk. Halka dogru gitmenin biricik enstriimani olarak halkin anlayacag bir dil siar
edinilecekti. Makyavelizm hiikmiinii icra etti. Gayeyi ihdas icin vasita, ehemmiyetini
yitirdi. Hedef asrilesmek, medenilesmekti. Vasita ise vulgarizasyon. Meri¢ bu nokta-
daki tenakuzu su ciimlelerle ifade ediyor:

Tiirk¢enin bedbahtlig, tabii tekamiiliinii yaparken, birdenbire ziplamaya zorlanmasin-
dan olmugtur. Nesiller arasindaki kopriiler ugurulmus ve hafizadan mahrum bir nesil tii-
retilmistir. Hafizadan yani kiiltiirden (...) “Halkin tuttugu Tiirk¢e” ne demek? Hangi
halk? Tirkiye'nin kuzeyi, glineyi, dogusu ile batis1 ayni vokabiileri kullanmaz. Biitiin
memleketler boyledir. Nereyi olcti alacagiz... Sonra, “bugiinkii nesil”. Bugiinkii nesil,
agabeylerinin hafizasi zorla igdis edilen ikinci nesildir. Devlet kanal ile nereden ¢iktig
bilinmeyen, igri biigrii kelimeler onlarin geng beyinlerine zorla sokulmus. Halk Partisi,
uydurcaciligi devrimcilik olarak gostermis. Dil Kurumu elindeki kaynaklar1 bu ugurda se-
ferber etmis. Zavalli aydinlar neye ugradiklarini, ne yapacaklarini sasirmislar. Dil Kuru-
mu, kuruldugu giinden bugiine, hangi selahiyettar ilim ve sanat adamini etrafinda top-
lamis? ilim zaten yok... “Halkin tutmas1” neyle belli olacak? Mesela, yeni harflerden 6n-
ce, ilk mektep tahsili yapan her Istanbullu Refik Halit’i, Resat Nuri'yi, Halide Edip’i rahat
okuyabiliyordu. O halde halk kim? Halk, ilk tahsil géren istanbulluydu o devirde. Ik tah-
sil yaygin bir hal aldiktan sonra, adeta {iniform hale geldikten sonra, ilk tahsil yapan her-
kes “halk” olacakt1 ve tabiatiyla Refik Halit’i, Resat Nuri'yi, Ahmet Mithat'1 anlayacaktu...
(14.1.1963), (Jurnal I, s. 70-71).

Tiirk dilinin modernlestirilmesi, arilagtirilmasi hususunda uydurcaciligin bayrak-
tarhigin1 yapanlara karsi sert ifadelerle hiicuma gecen Meri¢’in, incitmekten kacinma-
yan, bir anlamda edebi sovgiilerle (!) siisledigi ctimleleri okundugunda, asabi ruhuna
eslik eden dis gicirtilarim1 duyar gibi oluyoruz. Atag bahsinde aldig1 notlarindaki su
climleler, ismi gecenlerin, yakininda bulunduklar takdirde, neredeyse girtlaklarina
sarilacagi hissini veriyor.

Ttirkiye, biitiin kiitiiphaneleri yakilan, biitiin mazisi, biitiin tarihi imha edilen bu bed-
baht iilke, bu panayir soytarisindan daha miinasip bir mezarci bulamazdu. fliksiz, usare-
siz, ruhsuz bir edebiyat. Melih Cevdet ve benzerleri, Atac giibreliginde yetisen son man-
tarlar. Anadolu, basindaki oturagi tekmeleyip bu stipriintiileri temizlemedikce, namuslu
fikir adamlarinin siginacag iki yer var: 6lim ve cinnet (4.12.1967), (Jurnal II, s. 160).

Tiirk romaninin Bati romani karsisindaki geriligi bahsi acildigi zaman Meric, miis-
tekilerin isin kiinhiine vakif olmadiklarinda 1srar ediyor. Bat1 edebiyatinin klasikleri
terciime edilirken ¢ok biiyiik bir hata yapilmistir ona gére. Once Tiirkge gegmisiyle ve
bugiiniiyle yok farzedilmis, yeniden kurulmaya ¢alisilmigtir.*6 Sonra kokstiz, musiki-

Tek Parti Yonetiminin Kurulmast (1923-1931), Istanbul: Cem Yaymevi, 1992, s. 127-183;
TCF’nin kapatilmasiyla birlikte baslayan bu donem hakkinda farkli bakis agilarinin tiriint
olan ¢alismalar yapilmistir. Bunlardan en 6énemli ikisi sunlardir; Erik Jan Ziircher, Terakki-
perver Cumhuriyet Firkast, gev. Giill Gagali Giiven, Istanbul: Baglam Yayinlari, 1991; Nevin
Yurdsever Ates, Tiirkiye Cumhuriyetinin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Istanbul: Sarmal
Yayinlari, 1994.

46 Oysa Semsettin Sami, Ahmet Mithat Efendi, Nabizade Nazim, Recaizade Mahmut Ekrem, Na-
mik Kemal, Filibeli Ahmet Hilmi, Mizanci Mehmed Murad’larla baslayan bir roman gelene-
gimiz olusmaya baglamisti. Robert P. Finn, Tiirk Roman (ilk Dénem 1872-1900), gev. Tomris
Uyar, Ankara: Bilgi Yayinevi, 1984, s. 17-122.
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siz bir uydurma dil kampanyasi baglatilmis, gézde zekalarimiz bu abesle istigal ede
gelmislerdir ([27.3.1982], Jurnal II, s. 325).0ysa Meri¢’e gore;

Roman, gelisen ictimai bir sinifin emellerini dile getirir, Bizde ne boyle bir sinif var, ne
ortak bir diinya gortisii. Beylik yalanlar bir yana, telkin veya teblig edecegimiz ortak bir
diisiince, ortak bir inang veya ideal var mi1? 1928’de alfabeye baslayan bir millet 1936’da
nasil kendisini ifade edecek (Kirk Ambar, s. 325).

Ask manasini kaybetti. Roman neyi anlatacak? Eski zaman romaninin konusunu yapan
nice buhranlar da yumusadi. Tanr1'ya inanmayan bir diinyanin ¢ocuklari icin agk, her-

hangi bir jest. Romanin buhram buradan geliyor (Kirk Ambar, s. 149).

Belli bir ¢evrede maddi ve manevi vasiflar kesin olarak sinirlanmis; kucaginda yasadig:
cevreye istihalarinin, emellerinin veya tutkularinin etkisiyle tepki gosteren yahut ta ama-
cina ulagmak icin bu ¢evreden faydalanmaya kalkisan kisiler olacak ki roman dogabilsin
(Kirk Ambar, s. 249).

Sadece edebiyata degil, devlet idaresine de sirayet eden uydurcaciligin boyutlari
inanilmazdi.4#” Mebuslar 6nce saylav oldular tutmadi, sonra milletvekili. Atag tilcikle-
rinin egliginde Mogolcadan taylar devsirildi. Teskilat1 esasiye, anayasa; suray: devlet,
danistay; mahkeme-i temyiz, yargitay; meclis, kamutay yapildi (Magaradakiler, s.
259). Demokrat Parti'nin iktidara gelisiyle birlikte eski lisana geri doniildii. Ancak bu
hamle, 27 Mayis'in gerekcelerinden biri olan irticaya verilen tavizin delillerinden biri
sayildi.*® Miirteci ya da kelimenin kendisi kadar itici bir terctimesiyle: gerici. Meri¢ bu
mefhum kesmekesine sert bir darbe daha vurur:

Ne giizel tarif: “Gerici, bir toplumun gelismesini saglayacak hicbir yeniligi istemeyen, her
yoniiyle eskiyi 6zleyen ve eski diizeni getirmege calisan (kimse)” (Meydan Larousse). Ta-
rifin tek kusuru bu ucubenin hangi cagda, hangi tilkede yasadigini sdylememesi. Murdar
bir hal’den muhtesem bir maziye kanatlanmak gericilikse, her namuslu insan gericidir.
IV. Murat’a, Siileyman devrine don! diye haykiran Koci Bey’den Resit Pasa’ya kadar Os-
manh Devleti’'nin biitiin 1slahatgilar gerici. Dante, yasadig1 cagdan igrenir. Balzac eseri-
ni iki ezeli hakikatin 151g1nda yazar: kilise ve krallik. Dostoyevski maziye asik. Dante geri-

ci, Balzac gerici, Dostoyevski gerici! (Bu Ulke, s. 80).

Tiirk dilinin Arapca ve Farscanin esaretinden kurtarilmasi hareketi. Ya da “lisani-
mizdaki ecnebi kelimeleri ihrac edecegiz”. Siiphesiz bu siyasetin tek bir gayesi var: bir
kiiltiir iklimini terk, medeni milletlerin kiiltiir iklimine iltica. Oysa bir lisan kelime tas-
fiyesiyle degil, varolan1 muhafaza, olmayani kendi tabiat: i¢inde istihsal etme, ya da

47 Bu hususlar hakkinda kisa ve 6z olarak iyi bir anlatim i¢in su eser biiyiik bir 6nemi haizdir:
Uriel Heid, Tiirkiye'de Dil Devrimi, cev.Nejlet Oztiirk, Istanbul: IQ KiiltiirSanat Yayincilik,
2001.

48 Ezanin Arapca okunmasina geri doniilmesi suretiyle miirtecilere verilen taviz 6nemli ihtilal
gerekcelerinden kabul ediliyordu. Oysa Arapc¢a ezan okumayi yasaklayan kanun maddesini
Tiirk Ceza Kanununa koyan CHP de TBMM'de teklifi desteklemis ve parti sozciisii Cemal Re-
sit Eyiliboglu kiirsiiye gelerek: “Arapca ezan meselesinin bir ceza konusu olmaktan ¢ikarilma-
sina aleyhtar olmayacagiz. Boylece tasari, partilerin miisterek mal olarak kabul edilmelidir”
demistir; Nazli Ilicak, 15 Yil Sonra 27 Mayis Yargilaniyor, {stanbul: Kervan Yayinlari, 1975, c.
I,s. 201 vd.
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iktibas etmek suretiyle gelisir, inkisaf eder.* Bu noktada Meric, Cezmi Ertugrul’dan
bir iktibasla meseleyi 6zetler:

“Diller birlik ve safliklarim kaybederek gelisir. Insan zekasi yeni fetihler yaptikca dil de
yeni mefhumlarla zenginlesir. Yasayan ve ilerleyen bir milletin dili, oldugu yerde kalmaz.
Yabanci kaynaklardan aktarilan kelimeler, o dilin 6z mali olur, anlamazlar bir daha. Biz
onlar ¢ikardik saniriz, ama bir de bakariz ki kisa bir zaman sonra hep birden geri don-
miisler. Diller de toplumlara benzer; kendilerinde olmayani temas ettikleri medeniyet-
lerden alirlar... Kelime iktibaslan dili gelistirir, zedelemez... Norman istilastyla Ingilizce-
ye ¢ok genis Olciide Fransizca sozler girmis, dil degismis mi? Hayir. Kelime hazinesinin
biiyiik bir kism1 Roman kaynakli, ama Ingilizce bir Cermen dilidir. Almanca, ingilizce,
Fransizca, Latinceden yalniz kelime almakla kalmamus, bir siirii de kural almistir... ingi—
lizcedeki mefthumlardan yiizde seksenden fazlasinin biri Sakson, 6teki Latin menseli iki
ayr1 karsilig var. Tipki bizim gibi. Kelimeler dilin hammaddesi. Dili yapan nahiv. Ana ku-
rallar1 ayakta durdukga, o dile diinyanin biitiin kelimeleri girse, bagimsizhig tehlikeye
diismez. Dildeki kesmekes yabanci kelimelerin ¢oklugundan gelmiyor, anarsi kafamiz-
da” (Magaradakiler, s. 264).

Merig, dil tizerinde yapilan tahribat karsisindaki suskunlugun en biiyiik sebebinin
harplerde meydana gelen miinevver kirnrminin oldugu fikrindedir. Binbir zorlukla,
memleketteki pek az mektepten yetisen, II. Mesrutiyet’in hiirriyet havasinda pisen,
mahdut miktardaki miinevver, harplerde harcanmistir. Geri kalanlar ise yapilanlar
karsisinda ya susmus ya da alkis tutmuslardir. Oysa dilde inkilap yapilamaz, bu tam
anlamiyla bir ¢ilginhiktir. Cemiyet gelistikce dil de gelisir. Osmanlica diye isimlendiri-
len dil, Anadolu’da mukim Islamiyet’i benimsemis, halis Tiirk¢edir. Tiirk dili ailesinin
bat1 kolu (Magaradakiler, s. 267). Isin garibi;

Arap harflerini miidafaaya yeltenen bir tek hoca ¢ikar: Yahudi Avram Galanti.>° Harf dev-
rimi, kiitiiphaneleri tugla yiginina gevirir, irfanimiz1 diine baglayan kopriiler ugurulmus-
tur. Miistagripler, zaferin sarhosluguyla bedahetlere meydan okurlar. Higbir iilkenin esi-
ne rastlamadig bir vandalizme inkilap adi verilir: Dil inkilabi. Bu asir tasfiyecilik ¢ikma-
za saplaninca sahneye yeni bir nazariye ¢ikarilir: Giines Dil Teorisi.>! Bu dahiyane bulus

49 Kismen 1980 sonrasinda bu anlayis yerlestirilmeye calisildi. Buna gore dil canli bir varliktir.
Dilin gelisimine disaridan miidahalede bulunulamaz. Dil planlamasi ve 6zlestirme ad: altin-
da kelime tasfiyeciligi yapilamaz. XIX. yiizy1l dilbilim anlayis1 da bunu 6ngormektedir. Kami-
le imer, Tiirkiye'de Dil Planlamasu: Tiirk Dil Devrimi, Ankara: Kiiltiir Bakanhg Yayinlari,
2001, s. 160.

50 Avram Galanti, harf inkilabina su iki temel gerekceyle karsi ¢ikiyordu:

1 Hars ve medeniyet sahibi olan bir millet, mazisini unutmagi arzu etmez ise, bir miiessesemi
ictimaiyye olan lisaninin yazisini degistiremez... Tiirkler eski bir harsa ve medeniyeti malik
olduklarindan, eslafin, miiteaddid asirlarda yazdiklar asarin yazisini terk edemezler!

2 Tiirkce miiteaddid asirlardan beri Arapga ve Acemce ile yogrulmus ve biitiin fikri mahsulleri
de bu iki lisan ile mesbu’dur. Latin harfli Tiirkge ile kelime yapmaya yarayan dokuz harfin li-
sanimizdan ihraciyla lisanimiz ilerleyemeyeceginden terakkimizi te'min edecek olan Arapca
yazinin ibkasi zaruridir”; Avram Galanti, Arabi Harfler Terakkimize Mani Degildir, Latinize
Eden: Fethi Kale, istanbul: Bedir Yayinlari, 1996, s. 56.

51 Dilde devrim siart ile dilin perisan edildigi yoniindeki serzenisin tarihi ta o sasah giinlere ka-
dar gider. Biitiin Tiirk lehgelerini bilenlerin yakindiklari sey aynidir: Sadece Dil Kurumunun
lehgesini anlamiyoruz. Giines dil teorisinin isim babasi olan Atatiirk, bu fikriyat1 Viyanal bir
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intelijansiyanin namusunu kurtarir. Tiirkge biitiin dillerin anasi olduguna goére 6zlestir-
mege ne liizum var. Ama bir kere ok yaydan firlamistir. Intelijansiya ebedi sefin 6liimiin-
den sonra biisbiitiin gemi aziya alir. Dil devrimi politikanin emrindedir artik. Ona dil
uzatmak, devlete kars1 koymaktir. Aydinin tek hiirriyeti vardir: dili tahrip. Mektepler ne-
sillerin hafizasin1 nesebi gayr sahih “tilcik’lerle doldurur. Giidiimlii basin bu yikiciiga
alkis tutar (Magaradakiler, s. 266).

Geri kalmiglikla alfabe arasinda kurulan dogru oranti karsisinda Meri¢’in syleye-
cekleri vardir. Ruslar, Cinliler alfabelerini degistirmediler. Yunanlhlar ve Japonlar da.
Diinyanin dort bir yanindan Filistin topraklarina gelip, 1948’de Israil devletini kuran
Yahudilerin kullandiklar alfabe de ibrani alfabesidir. Oysa geldikleri iilkelerin bilim-
de, sanatta, ticarette kalburiistii insanlariydilar. Meri¢’e gore bu fikriyatin kaynagi di-
saridadir. Niyet ne kadar iyi olursa olsun, netice tam bir yikim olmustur.

Harflerimizi degistirmemizi ilk defa teklif eden Islam diigmani Volney'dir. Miinif Pa-
sa'nin® hocasidir. Dil davasi yoktur, intelijansiyanin yabancilagsmasi, bagkalagmasi, diis-
manlagmasi vardir. Tiirkiye’de halk kendi kitaplarini, aydin Bati'min kitaplarini okur.
Halkin anlayacag bir dil konusmaktan elbette ki utanacaklardi. Sonra Kuran’daki keli-
melere tahammiil edemediler. Miinevvere kelimelerde bile tahammiil edemediler. Haki-
katte dil davasi yok, Tiirk insaninin hafizasindan igdis edilmesi var (Sosyoloji Notlar: ve

Konferanslar, s. 295).

Merig sik¢a, “madem alfabeyi degistirdiniz, bari Tiirk tefekkiiriiniin zirvelerinin
eserlerini latinize edin” der. Ancak bu ¢agrinin yankisi bambagka bir bicimde yansir.
Tiirk dilinin zirve kalemleri sadelestirme adi1 altinda berbat bir {islup ve ahenkle yeni-
den okuyucuya sunulur.’® Bu vesileyle, yapilan bir sadelestirmeyi, bir y1gin yanlsla-
riyla birlikte 6rnekler vererek tenkit eder ve ciimlelerini séyle baglar:

Namik Kemal terciime edilemez! Cevdet Pasa terciime edilemez; Belagattaki iktidarini
dosta diismana kabul ettiren bir nesir tistadini1 musikisiz, donuk, koksiiz bir ifadeyle ko-
nusturmak ne biiyiik hadnasinashk. Hele Pasa’y1 zaman zaman Atag tilcikleri ile miyav-
latmak, utanmazligin ta kendisi. (Umrandan Uygarliga, ss. 323-324).

Cemil Meri¢’in elestiri oklarini firlattig1 bir bagka saha ise Bati dillerinden Tiirkge-
mize terciime edilen eserlerin aslina karg1 gosterilen sadakattir.>* Uslup ve belagat bir

doktor olan Kvirgi¢ tarafindan Fransizca yazilan bir ¢alismadan almistir. Viyanali'ya gore ilk
diisiince giinesle alakaliydi. Dillerin dogusu da giinese baglanmaliydi. Falih Rifk1 Atay, Can-
kaya, Istanbul: Dogan Kardes Matbaacilik A.S. Basimevi, 1969, s. 479; Zaman icinde teorinin
nasil alaya alindigina iliskin olarak bazi eserlerden derlenerek ortaya konmus su kisa ancak
ilging yaziya bakilabilir; Resimli Gayriresmi Tarih, “Tiirk Dehasinin Uriinti Muhtesem Bir
Teori!”, Birikim, Haziran 1989, sy. 2, s. 56-61.

52 Miinif Pasa ve Mecmuai Fiinun hakkinda daha genis bilgi icin bkz. ismail Dogan, Tanzimatin
Iki Ucu: Miinif Pasa ve Ali Suavi (Sosyo-Pedagojik Bir Karsilastirma,) Istanbul: iz Yayinlar,
1991, s. 43-182.

53 Maalesef bu furya hala siiriiyor. Okudugumuzda bir gariplik oldugunu sezdigimiz, Ahmet fh-
san Tokgdz'iin Matbuat Hatiralarim (Istanbul: fletisim Yayinlari, 1993) isimli kitabinin da ay-
n1 isgiizarhga kurban gittigini, titiz arastirmaci Ali Birinci’den 6grendik. Ali Birinci, Tarih Ug-
runda Matbuat Aleminde Birkag¢ Adim, [stanbul: Dergah Yayinlari, 2001, s. 9-38.

54 Ayni hassasiyeti kimilerine gore ucuk, bize gore ise hakikatlerini ayiklamak kosuluyla dikkate
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tarafa eserin miiellifine yazmadig seyleri yazdirmak gibi garabetlerin sergiledigi ten-
kitlerinde, eserin aslina ait bir paragrafi bir tarafa, terciimeyi diger tarafa koyar. Bil-
hassa miikemmel Fransizcasinin, bir o kadar kuvvetli Tiirk¢esinin egliginde aslina en
sadik ve ahenkli terctimeyi yapar. Netice okuyucunun kanini donduracak kadar tirkii-
tlictidiir. Evet, cogu yerde miiellifi degil, miitercimi okumusuzdur. S6zlerini cogu kez
asagidaki misalde goriildiigii gibi igneli bir tarzda nihayete erdirir.

Tekamdil seyrini takibeder, kelimeler sabit ve aydinlik birer mefhum haline gelir, baska bir
deyisle lafizlar dolarken alfabe devrimi, arkasindan dil devrimi, diistincenin yeni fetihlere
kanatlanmasini 6nler. Hafizasini kaybeden nesiller yeni bir dil 6grenmek zorundadirlar.
Anlamak, fikri bir ihtiya¢ olmaktan ¢ikar séylememek icin konusulur. Kitaplar, sesli bir
siikitun abidesidirler. Dogudan kopmustuk. Batiy1 tanimiyorduk. Medeniyet bir hamle-
de fethedilemez. Terciimeler, yabanci bir diinyanin dokiintiilerini aktarmisti (Magarada-
kiler, s. 238).

Ararat Yayinevi'nin Miilkiyet Nedir?'i dilimize kazandirmak istemesi alkislanmaya layik
bir davranis. Ne yazik ki bize sunulan terciime bir garabetler sergisi. Zavalli Proudhon
ugrayabilecegi felaketlerin en korkuncuna ugramis. Yayinevinin kendisine saygisi varsa
bu pacavrayi piyasadan toplatmahdir (Umrandan Uygarliga, s. 326).%°

Terctime hatalar1 sadece bu tip eserlerde mevcut degildir. Kutsal metinlerin
Tiirkceye yapilan terciimeleri de vahim hatalarla doludur. Merig, agaca dalip, orma-
n1 géremeyen dar uzmanlagsmani rahle-i tedrisinden asla gecmemistir. Engin teces-
stislinii izlerken bile bas dondiiriir. Kutsal kaynaklara iliskin vukufiyeti 6zellikle Isik
Dogudan Gelir baslikl kitabindan takip edilebilir.6 Su kritik ve terciimeden kaynak-
landigi i¢in birgok 6nemli eserde de aynen iktibas edilen ifadeyi, dogrusunu yazarak
diizeltir Merig.

Kitab1 Mukaddes'teki bir bagka terciime hatasi da Matta incil'inde: “Devenin igne deli-
ginden ge¢cmesi, zenginin Allah’in melek@ituna girmesinden daha kolaydir. Miitercim,
Yunanca kamelos (deve) ile kamilos (halat) kelimelerini karistirmis. Yani ignenin deligin-

den gececek deve degil, halat! (Umrandan Uygarliga, s. 338-339).

Diger bir tercime tenkidinde ise, sair Cemal Siireyya tarafindan Bouthoul’'dan ter-
ciime edilen ve 1971’de Varlik Yaymnevi tarafindan nesredilen Toplumbilimin Tarihi
isimli eserdeki terciime hatalarini bir bir siraladiktan sonra, Yayinevinin s6z konusu
eserin dilimize sair Cemal Siireyya tarafindan cevrildigini belirtip, “Bu da degerini art-
tiran ayr1 bir 6zelliktir” seklindeki notuyla istihza edercesine s6yle yazar Meric:

deger arastirmaci Yalcin Kiiciik'te de gormekteyiz. Yazar, Thomas More'un Utopya’sinin ge-
virisi icin, yapitin ¢evirenleri olarak zikredilenler tarafindan ¢evrilmeyecek kadar bozuk bir
ceviri oldugunu 6rneklerle ispathyor. Yal¢in Kiigiik, Bilim ve Edebiyat, Istanbul: ithaki Yayin-
lar1, 2004, s. 615-629. Milan Kundera'nin Varolmanin Dayanilmaz Hafifligi (gev. Fatih Ozgii-
ven, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1989) isimli eserinin geviri elestirisi icin bkz. Yalgin Kiigiik,
Estetik Hesaplasma, Istanbul: Tekin Yayinevi, 1987, s. 81-132.

55 Maalesef Meri¢’in bu ¢agris1 yankisin1 bulmamustir. S6zkonusu ceviri yakin bir tarihte bir bas-
ka yaymevi tarafindan aynen yaymlanmistir. Bkz. Pierre Joseph Proudhon, Miilkiyet Nedir?,
cev. Vedat Giilsen Uretiirk, Istanbul: Toplumsal Déniigiim Yayinlari, 1998.

56 Cemil Meric, Istk Dogudan Gelir, Istanbul: Pinar Yayinlari, 1984, s. 82-156.
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Birden Baudelaire’i hatirladim. $air, sair i¢cin ne demis: “dev kanatlar yiiriimesine engel
oluyor”. Fikra malum: sairlige heveslenen bir semsiye imalatcisi yazdiklarin1 Moliere’e
yollamig. Ustadin cevabi su: “Siz semsiye yapin, hep semsiye yapin, yalniz semsiye ya-
pn.” Biz de sayin saire: Siz siir yazin, hep siir yazin, yalniz siir yazin diyecegiz (Umran-
dan Uygarliga, s. 330).

Cemil Meri¢’in kaygisinin ana ekseni Divlek¢i'nin ifadelerindeki endiseden kay-
naklaniyor gibi goziikiiyor. Ne diyor Divlekgi: “Duygu ve ruh diinyamiz, kendisine su-
nulan imkanlar cercevesinde kendisini diga vuracaktir. Stiphesiz bu imkanlarin en ba-
sinda ise dil ve edebiyat gelmektedir. Ferdin ruh diinyasi, dil bakimindan kendisini di-
sa vuracak iyi bir kanal bulamadig1 durumlarda ise, imkanlarla miitenasip olarak da-
ralma, sikisma riskiyle karsi karsiya kalacaktir. Daralmis bir goniil diinyasiyla hayata
miidahil olan fertlerin, hem cinsleriyle iletisim catismasi yasamasi ise kaginilmaz gi-
bidir.”5”

4. Tefekkiir Diinyas1

Cocuk denilebilecek bir cagda 6grenmeye basladigl, hayatinin sonuna kadar miikem-
mel diizeyde okudugu, yazdigl, konustugu Fransizca, ona Garp diinyasini aracisiz ta-
nmima imkani vermistir. “Cemil Meri¢ insanligin {irettigi biitiin klasiklere Bat1 veya Do-
gu demeden sahip ¢ikar, sathilesmeye ve kutuplagsmaya prim vermez.”>® Meri¢ belli
bir ideolojiye hapsedilemeyecek kadar stimullii bir diisiiniirdiir. Yine de 6zellikle son
kitab1 Kiiltiirden Irfana ile biraz daha muhafazakar ideolojiye yaklasmis, neredeyse
muhafazakarlikla ortiisiir duruma gelmistir.>® Bati'nin ruhunu en ince teferruatiyla
ogrenen Meric¢’in, son tahlilde Bati, daha dogrusu Avrupa hakkindaki kanaati en iyi su
ciimleleri ile 6zetlenebilir:

Biitiin Kuran’lar yaksak, biitiin camileri yiksak, Avrupalinin géziinde Osmanliy1z; Os-
manli, yani Islam. Karanlik, tehlikeli, diisman bir yigin! (Umrandan Uygarliga, s. 9).

(...) Batrinsaninin géziinde Hach Seferlerinin yalinkili¢ ve tekbir getiren ciindileriyiz. Av-
rupa’nin bir nevi tezadi idik. Yani kitayr tamamliyorduk—S$imdi maymunuyuz. Yani hic-
bir haysiyeti, hicbir hikmeti viicudu olmayan ananesiz, haysiyetsiz, sirnasik golgesi. Av-
rupa materyalizmine ragmen Hiristiyan’dir. Hiristiyanlik Dogu ismi anilir anilmaz sahla-
niverir.5 Iscisi de, Marksisti de, Hiristiyan’dir hep Avrupalinin. Durup dururken Hiristi-
yan degildir belki. Ama Hiristiyan bir devletle Miisliiman bir devlet arasinda bir tercih
yapmak gerekince safkan Hiristiyan’dir. Biz Miisliiman oldugundan, Dogulu oldugun-

dan, Tiirk oldugundan utanan, aczinden tarihinden, dilinden utanan suursuz bir y1gin

57 Divlekgci, a.g.m., s. 136-137.

58 Murat Yilmaz, “Cemil Meri¢: Magaradan Cikanlarin Yol Arkadas1”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006,
sy. 22,s.7.

59 Cemil Fedayi, “Cemil Merig: Kiiltiirden Irfana”, Diisiinen Siyaset, Y1l: 2006, sy. 22, s. 157.

60 Asaf Hiiseyin’e gére; Bati'nin islam diismanliginin temelinde, Hiristiyanligin ve onun érgiitlii
din adamlan sinifinin, kolektif hafizaya naksettigi diismanhk yatmaktadir. Ciinkii Islam; tev-
hid-sirk catismas: temelinde insa ettigi muvahid catisina, ruhbanlhigl reddeden bir anlayisi
oturtmustur ki, bu da en ¢ok isa’nin ve dolayisiyla Tanr’nin yeryiiziindeki vekilleri olduklart
iddiasindaki kilise ve rahipler sinifinin otoritelerinin yikilmas: demektir. Asaf Hiiseyin, Bati-
min Islam’la Kavgast, cev. Mesut Karagahan, Istanbul: Pinar Yayinlari, 1991, s. 13 vd.
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haline geldik. Nermi Uygur Orta Gag felsefesi okutur, {bn Riigt'iin adin1 anmaz. Berke
edebiyat tarihi yazar, Endiiliis siirinden habersizdir. Kendi kendine kazik atan, efendile-
rimiz glicenmesin diye hazinelerini giibre ile kamufle eden bir entelijansiya. Sonra Kib-
r1s davasinda Bat1 insaninin bizi destekleyecegini diistinmek gibi sazan baliklarini kah-
kahadan catlatacak bir hamakat (6.5.1965), (Jurnal I, s. 384-385).

Aydinlanma dénemiyle bambagka bir vetire icine girmeye baslamigtir Bati. Insan
merkezli diisiinceyle birlikte Batili aydin yepyeni bir epistemik cemaat yaratmigtir.5!
Zihniyette meydana gelen bu biiylik devrim, Gylesine tesirlidir ki, sadece Dogu ile de-
gil, skolastik donemdeki kendi gecmisiyle de biiyiik bir epistemolojik hesaplasma
icindedir Bat1 aydini. Biri insani kidinatin merkezine oturtur, digeri ugsuz bucaksiz ev-
rende fani bir varlik olarak tasvir ederken, sonug sasirticidir. Cemil Meric bu celigkiyi
su ctimlelerle ifade ediyor:

Machiavelli ile Freud iki miisahit. Biri politikay: ilimlestirmis, 6teki ruhiyati. Avusturyali
hekim ¢agdas insanin kulagina, “Canavarsin” diye fisildiyor canavar ve hasta. Dertlerinin
kaynag1 annene duydugun itiraf edilmez sehvet, babana besledigin hayvanca kiskanglik.
Ve Avrupaly, asirlarca gizli kalmis meziyetleri birdenbire kesfedilmis gibi magrur. Psika-
naliz karh bir mit. Kilisesi, rahipleri, ayinleri var. Suuralty, her istedigini kolayca elde eden
mutlu azinhgin imtiyazi. Yiginin bu gibi inceliklerden haberi yok. Upanisat “Tanrisin” di-
yor insana. Freud “Itsin” diyor. Hangisi hakli? Sairi dinleyelim: “Gokten yiicesin, toprak-
tan bayag1. Yokluk zulmetiyle bagliysan, toprak, flahi nurun tecelligahi isen, ars.” (Feyzi
Hindi), (Bu Ulke, s. 208).

Tiirk diistince diinyasinin yillar yili ¢6zemedigi bircok problemin kékeninde, bize ait
olmayan bir diinyanin meselelerini kendimizin saymamamiz oldugu yoniinde bir ka-
naati okuruz Meri¢'ten. Bambaska bir iislupla kars1 karsiyayizdir. Oyle ki, Sol ve sag
catismasinin yasandig: yillar icinde kaleme alinan ciimleler, siddetin olabildigince
hiikiim siird{igii yetmislerin Tiirkiye’sinde taraflara akliselimi tembihlemektedir.52
Tiirkiye'deki siyasi akimlar arasinda yapilan ideolojik tasnifin saginda ya da solunda
olmanin kriterlerinin bir kez daha tartismaya agilmasina davettir bu.

Methumlarin kah giiliing, kah korkun¢ maskelerle raksa ¢ikig: bir karnaval balosu, fikir
hayatimiz. Tanimiyoruz onlari, nereden geliyorlar bilen yok. Firavunlara benziyorlar, ka-
labaliga cehrelerini gostermeyen firavunlara. Ve aydinlarimiz, o mechul heyulalar icin
ehramlara tas tastyan birer kole. Kavga, insanla kader arasinda degil artik, insanla kelime
arasinda. Riiyalar1 o bayraklastiryor. Yiginlar onun i¢in yasiyor, onun igin doviisiiyor,
onun i¢in oliiyorlar. Mukaddeslerin rengine biirtinen bir bukalemun kelime, semavi ki-
taplarin eytam. Ve en tehlikelileri, topragimizda dogmayanlar. Sol’la sag, bu karanlik ka-
filenin 6nciilerinden ikisi. Sol, Latincede mes'um, eski Almancada egri demek... Cehen-
neme inen merdiven hep sola biikiiliir. Sag, kibar ve imtiyazli; Rabbin sevgili kullar sa-
ginda oturacaklar, diyor Tevrat. Sol’la sag'in yeni bir hiiviyetle politikaya sicrayisi, Fran-

61 Epistemik Cemaati bilim sosyolojisi cephesinden inceleyen su miikemmel ¢alisma biiytik bir
onem tagimaktadir. Hiisamettin Arslan, Epistemik Cemaat (Bir Bilim Sosyolojisi Denemesi),
Istanbul: Paradigma Yayinlari, 1992.

62 12 Eyliil darbesinden hemen sonra yayimlanan kitabinda inceledigi meseleler hep yetmisle-
rin siddet eylemlerinden miilhem hususlardir. Bkz. Cemil Meri¢, Bir Facianin Hikdyesi, An-
kara: Umran Yayinlari, 1981.
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siz Thtilali’yle yagit. Napolyon ordulari ihtilalin ideolojisini diinyanin dért bucagina tagir;
ideolojisini, yani kelimelerini. Avrupa, Fransa’nin mirasin1 muhabbetle benimser... aym
manevi iklim, aym i¢timai yap1. Once burjuvazinin bayragidir sol, sonra dérdiincii sini-
fin... hiirriyettir, terakkidir, miisavattir. Saga tiirbedarlik duser; tiirbedarlik, yani ezeli de-
gerlerin bekgiligi. Hangi ezeli degerlerin? fhtilal, istibdadin tasfiyesiydi; miijdeydi, timit-
ti, gelecekti. Sag daima ¢ekingen daima korkak, daima sevimsizdir. Cekingendir, ciinkii
maziyi temsil eder; maziyi, yani keyfiligi, kanunsuzlugu. Korkaktr, zira kanl imtiyazlarin
ve karanlik istismarlarin mirascisidir. Sevimsizdir, hangi mezarligi tirpermeden seyrede-
biliriz? Avrupa’nin son iki yiiz yillik tarihi, sol'un zaferleri, sag'in hezimetleri tarihidir (Bu
Ulke, s. 77-78).

Osmanl yikilisin1 anladigl andan itibaren yiiziinii Bati'ya ¢evirdi. Ancak bu yonelis
birkag asir 6ncesinin fiituhat nidalarryla bezenmis bir yonelis degildi. Bat1 artik fethe-
dilecek topraklari olan bir cografya degil, kendisinden pek cok sey 6grenilecek bir 6g-
retmendir. Bir tiir mukallidi olmak istedi Osmanli Bati'nin. Direnebilir miydi? Belki,
ama taklitten 6te yapabilecegi pek bir sey yok muydu? Osmanli aydini agisindan ye-
nilik, gézleme ve deneye dayali bir siirecin sonuglarina gore yapilanlar degil, analojik
ve ¢ikarsanan hamlelerdi.5® Bu tavri insani insiyaklar cercevesinde bir parca anlagilir
bulmaktadir Merig.

Tiyatroda biri 6kstiriince herkes oksiirtir, bir kasint1 duyar herkes. Taklit insiyak, insiyak-
larn en giicliilerinden biri. Karsi koydunuz mu sinirleriniz gerilir, bir sugluluk duygusu
icine diisersiniz. Herkes tarafindan kabul edilen bir haksizliga isyan etmek kolay mi?
(Magaradakiler, s. 55).

Cemil Meric’in yasadig yillar Tiirkiye’sine bir géz atalim. 1916 dogumlu bir aydin-
dir Meri¢. Gégmen bir ailenin Hatay’'da biiylimiis bir ¢cocugudur. Resit oldugu yil
1934’tiir. Neler olmaktadir o yillarda? Tek partili rejim 1925 tarihli Takriri Stiktin ka-
nunuyla kapatilmis olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'ndan sonra tam anlamiy-
la yerlesmigtir. Hele 1930’daki Serbest Cumhuriyet Firkasi% muvazaaciligina bile ta-
hammiil edilememistir. 1931 tarihli CHP kongresiyle rejim artik tam anlamiyla bir
otokrasidir. Dartilfiinun inkilaba yeterli destegi vermedigi gerekgesiyle reform adi al-
tinda genis tasfiyelere muhataptir.6> 1928’deki harf inkilabi ile nesiller arasindaki kop-
riiler ucurulmus, dil ve tarih tezleriyle Tiirk tarihinin son 1000 yilina teget gecilmis-
tir.%8 Rejimin niteligi yoniindeki elestiri bir yana, ne dil ne de tarih tezlerine bile itiraz
edilememektedir. Basin sansiir altindadir. Aykir1 olmak bir yana en masum tenkitler
bile gbzden diismeye yeterlidir. Bu yillarda buluga eren tecessiis sahibi bir cocuk icin
hiirriyet kavraminin 6zii ne anlam ifade eder? Aydinin bitmeyen cilesi, rejimin sela-

63 Giiney Cegin, “Cemil Meri¢ Ya Da ‘Entelektiiel’'in Mesleki Denklemi Olarak Elestiri Temayii-
liinii Ilkelestirmek”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s. 107-108.

64 Siirecin ayrintilari i¢in bkz. Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralari, istanbul: fletisim Yayin-
lari, 1994, s. 25-51; Cetin Yetkin, Serbest Firka Olay:1, istanbul: Toplumsal Déniistim Yayinla-
11, 1999, s. 39-83.

65 Nursen Mazici, “Oncesi ve Sonrasiyla 1933 Universite Reformu”, Birikim, Agustos 1995, sy.
76, s. 56-70.

66 Erik Jan Ziircher, “Giines Dil Teorisi ve Tiirk Dil Reformundaki Yeri”, Birikim, Haziran 1989,
sy. 2,s.52-55.
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meti ugruna hiirriyetinin tahdit edilmesi tehlikesi. Peki, ne yapacaktir aydin, bu sart-
lar icinde aydin olarak kalabilecek midir? Sadece o yillara 6zgii bir durum degildir bu.
Yillar i¢inde Tiirk aydininin bitmeyen cilesini hiilasa eder Meric:

Aydin... hangi aydin? En masum kitaplarin yurda girisi yasaktir. Polis kiitiiphane tahribi-
ne memur, mahkeme tefekkiirii tasmalamaya, tasmalasa iyi, Abelardize etmeye, diipe-
diiz toz etmeye. Ama kokiinii kaziyacak tahrip kuvvetlerini imal eden yine aydinin ken-
disi. Hakim de polis miidiirti de liseden ¢ikar, tarih okur, edebiyat, felsefe okur... Hoca

efendi kafasina karanligi1 bosaltmigsa ne yapsin? (28.1.1963), (Jurnal I, s. 82-83).

Kitaptan degil kitapsizliktan korkmaliy1z. Biitiin ideolojilere kapilar1 agmak, hepsini tani-
mak, hepsini tartismak ve Tiirkiye'nin kaderini onlarin aydinhginda fakat tarihimizin bii-

yiik mirasina dayanarak insa etmek. Iste, en dogru yol (Bu Ulke, s. 94).

Peki, gercek entelektiiel kimdir? Meric, Tanzimat biirokrasisinden, dogal olarak
Terctime Odasr’'ndan dogan Tiirk entelektiielinin dayanacag, sirtin1 verecegi bir kuv-
vet yoktur diyor. Bu yiizden, kimi Ingiliz, kimi Fransiz kimi ise Rus Sefaretiyle irtibat-
lidir. Oylesine bir irtibattir ki bu, Mahmut Nedim Paga degildir artik sadrazamin adj,
Mahmut Nedimof’tur. Mithat Pasa’nin tevkifi en ¢ok ingiltere’nin tepkisini geker. Pa-
sanin katlinin énlenmesi isine ingiliz Sefiri memur edilir. Lordlar ve Avam Kamarasi
karisir.67 “Sosyal yapisi icabi, Tiirk intelijansiyasi devletle kader birligi icindedir.”68
Kapikulu geleneginden gelen devlet ricali, sarayin giiclii kollarinda emniyetsiz ve te-
dirgindir bir donem. Saray inisiyatif merkezi olmaktan ¢iktiktan sonra, yeni miidafiler
arar kendine. Tutunacak tek dali kalmigtir. Reform hareketlerinin cebir merkezleri
olan Batili biiyiik devletlerin sefirleri. Meric, bu zafiyetle paralel olarak, Tiirk entelek-
tlielinin tutunacak ictimai bir sinifi bulunmadigindan bahisle, son tahlilde entelektii-
el olmanin ana belirleyicisi olan iilkesine baglilik ve yalnizca iilkesinin haklarini sa-
vunma vazifesini yerine getiremedigi kanaatine varir.

Ttrkiye'de ictimai siniflar mevcut olmadigindan entelektiiel de yoktur. O halde ben de
entelektiiel degilim. Acaba? Siniflarin kaotik bir mahiyet tasidigi bir tilkenin kendine go6-
re meseleleri yok mudur? Gercek entelektiiel 6nce {ilkesinin haklarini, diisman bir diin-
yaya haykirmakla gorevlidir. Yani riiseymi bir mahiyet tasiyan su veya bu sinifin ideolog
veya demagogu olmamalk, tilkesinin biitiiniini, biitiin {ilkelere kars1 miidafaa etmek va-
zifelerin en buytigii degil mi? (6.8.1975), (Jurnal II, s. 208-209).

Gerek 1913 tarihli, gerekse 1927 tarihli iki Tesvik-i Sanayi Kanunu ¢ikarilmistir bu
iilkede. Amag, gayrimiislimlerin elindeki iiretime yonelik meziyetleri, yerli bir burju-
vazi yaratmak icin Tiirk ahaliye aktarmak. Zaten cumhuriyetin kurulmas: 6éncesinde
toplanan Izmir iktisat Kongresi'nde liberal iktisat siyasetinin takip edilecegi garantisi
verilecekti. Tabii ki bu garanti bir anlamda milli miicadele yillarindaki Tiirk-Sovyet
yakinlagmasinin bir rejim degisikligi boyutu olmadigini gostermek amacina matuftu.
Lozan 6ncesinde verilen bu garantiler Bat1 icin ¢ok 6nemliydi. 1929’a kadar gorece

67 Bekir Sitki Baykal, Mithat Pasa (Siyasi ve Idari Sahsiyeti), Ankara: Kiral Matbaasi, 1964, s. 80;
Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, ¢ev. Metin Kiratli, Ankara: TTK Yayinlar1, 1996, s.
158-168.

68 Meric, Bir Facianin Hikayesi, s. 150.
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devlet piyasada diizenleyiciydi. Aktif yatirnmci kimligi pek yoktu. Miibadeleyle birlik-
te atil kalan kimi sektorler yerli miitesebbislerle dolmustu. Ancak koksiiz, geleneksiz
bu yeni palazlanan sinifta bir burjuva karakteri yoktu.5 Thtikara, karaborsaya, acente-
cilige, risksiz kazanca temayiilii vardi. Telleri biikerek ¢ivi diye devlete satmaktan,
mallar1 6nce stoklayip bir miiddet sonra kitlik sayiasi yaratmasiin ardindan iki ti¢
misli fiyatla satmak gibi desiseli islere giristi.” Heniiz riistiinii ispat edemeyen ciliz
burjuvazinin diinya capinda bas gosteren iktisadi buhran karsisinda distiigii aczin
sonucunda devletcilik uygulama sahasima konuldu. Pragmatik olarak sapilan bu yeni
yolu ideolojiye doniistiirmeye calisan eski Marksist bir grubun ¢ikardig1 Kadro dergi-
si ise iki yillik bir yayin hayatindan sonra ortadan kayboldu.”! Meri¢, Bat1 burjuvazi-
siyle bizimkileri karsilagtiriyor:

Tiirk burjuvazisi kirk haramilerden” daha haysiyetsiz bir gete: Cete bile degil. Bul karay1
al paray1. Bu burjuvazinin iki marifeti var: hayasizlik ve el cabuklugu. Hicbir zaman dii-
stinmedi bu simf. Burnunun ucundaki felaketi gormeyecek kadar ahmaktir ve piglerini
asefal birer hilkat garibesi gibi kaldirimlara bosaltiyor. Bu bir simif degil, bir panayir gru-
bu. Batida tarihin akisini degistirdi burjuvazi, sonra ihtiyarladi, bunadi, hastalandi. Ama
Flaubert’in biitiin kiifiirlerine ragmen asildir. Flaubert de o sinifin evlad: degil mi? Bur-
juvazi on dokuzuncu asrin cihangir simfi. Kazandig her zafer bir sabrin, bir zekanin, bir
kesfin miikafat1. Burjuvazi servetini sokakta bulmadi. Hazineyi bekleyen ejderleri kuyu
basindan uzaklastirdi. Topragin bagrindan figkirtti medeniyeti. Bizde Galata sarraflari-
nin acgikgozliigline 6zenen soyguncu, kapicilik yapmaktan aciz, kokstiiz ve kopiikten iba-
ret bes bin kisi, on bin kisi, miihendisiyle, eczacisiyla, fabrikatoriiyle, plajcisiyla hergele.
Toprak agalar1 bu heriflerden daha necip, daha civanmert, daha halis. Bunlar tefeci. Ve
biz ayn1 mahallenin, aym iklimin icindeyiz (15.9.1963), (Jurnal I, s. 244-245).

Yasaklar karsisinda bitmeyen isyanini haykiran Merig, diisiince hiirriyetinin sinir-
lar bir kez cizilmeye gorsiin, artik diisiince diye bir seyin kalmadigi kanaatindedir. Bir
milletin kendi tarihinden, kendi geleneginden kopusu sonunu hazirlar. Bu tam anla-
muyla bir felakettir ve ona gore; bu felaket Tiirkiye’nin basina gelmistir. Oysa Avru-
pa’da, goritinenin aksine olan biten her sey bir kopus degildir. Niceligin istikrarh biri-
kimi karsisinda doniisen nitel déniistimler:

1789, 1848 veya 1917 bir kopus degil, bir baglanistir. Diisiinceye saygi, diislinceye tole-
rans ne demek? Diisiince kutsaldir, tek kiymetidir insanin. Hog gérmek degil, distince-

nin cenin oldugu yerde secdeye kapanmak. Boyle bir askla diisiince mabedine girerse-

69 Haldun Derin, Tiirkiye'de Devletcilik, istanbul: Gituri Biraderler Basimevi, 1940, s. 81-83; Kor-
kut Boratav, Tiirkiye'de Devlet¢ilik, Ankara: Savas Yayinlari, 1982, s. 86-89.

70 Fikret Bagskaya, Paradigmanin Iflast (Resmi Ideolojinin Elestirisine Girig), istanbul: Doz Yayin-
lari, 1991, s. 135.

71 Kadro Hareketine iliskin olarak bkz., Sevket Siireyya Aydemir, fnkllap ve Kadro, Istanbul:
Remvzi Kitabevi, (1990); Timugin Faik Ertan, Kadrocular ve Kadro Hareketi, Ankara: Kiiltiir Ba-
kanlig1 Yay. 1994; Mustafa Tiirkes, “A Patriotic Leftist Development Strategy Proposal in Tur-
key in the 1930’s: The Case of The Kadro (Cadre), Movement”, International Journal of Midd-
le East Studies, 2001, sy. 33, s. 91-114.

72 Meri¢’in bu tabiri su ¢alismaya isim babaligi yapmig midir? Bilinmez. Mustafa Sonmez, Kirk
Haramiler: Tiirkiye'de Holdingler, Ankara: Arkadas Yayinlari, 1990.
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niz, siz de diistinenlerden biri olabilirsiniz. Tiirk insan1 Bat1 diinyasini tamimak i¢in Ba-
t1'nin biitiin diisiince diinyasini tanimak, sonra kendi diinyasina déonmek zorundadir

(Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 266).

Hiirriyet {izerine soyledikleri tizerinde uzlasmamak miimkiin mii? Bu ctimlelerin
dokiildiigii yillarda bir aydin olarak icinde bulundugu sartlar az ¢ok tahayyiil edebi-
liriz. Dedik ya; Meri¢c cumhuriyet modernlesmesinin son siirat icra edildigi yillarin ¢o-
cugudur. Milli Sef doneminde,” o da 22 ile 34 yaglarindadir. Bu yillar, maddi imkéan-
sizlar bir yana diisiinen bir kafanin en ¢ok ihtiya¢c duydugu gidadan mahrum gecen
yillardir: Hiirriyet!

Gergek hiirriyet yalmz hak degil kuvvettir de: Yeteneklerini adaletin hakimiyeti ve kanu-
nun himayesi altinda gelistirmek iktidar1. Kullanilamayan soyut bir hiirriyet, hiirriyet mi-
dir? Sokak fenerleri kérlerin ne isine yarar? inmelilere yiiriiyebilirsiniz diye kanun ¢ikar-

mak yeter mi? (Magaradakiler, s. 203).

Peki, aydin mazlum ve bicare midir, hi¢ mi sucu yoktur tiim bu olup bitenlerde?
Tiirk aydini aydin olabilmenin hakkini verebilmis midir, bedel 6demis midir? Hayir
diyor Meri¢. Aydinin da kendine 6zgii bir tekdmiil seyri vardir. Tiirk aydininin milad:
Tanzimat’tir. Tanzimat'tan itibaren aydin, halkla arasina duvarlar 6rmiistiir. Hele y1l-
lar ilerledikce Bati’dan devsirdigi fikirleri basmakalip kendi memleketinde tatbik et-
meye calistikca, kul, reaya olan halkin bu gayret karsisinda gosterdigi mukavemeti
gordiikce cileden cikmistir. Modern bir memleket ingasinin reayadan vatandaga teka-
miil eden vetiresine kulaklarim tikamais, bir tiir reaya yaratmaya ¢alismustir bir yan-
dan. Halk ve aydin arasindaki yabancilasmanin tabii sonucu olarak, gitgide kacar,
uzaklasir yurdundan Tiirk aydini. Halk cahildir, siiriidiir, nankordiir ona gore.

Yiikselig devrinde aydin, toplumun herhangi bir ferdidir: zevkleri ile zilletleri ile mukad-
desleri ile. Ne imtiyaz1 vardir, ne imtiyaz pesindedir. Tanzimat, Babiali'nin Avrupalilag-
masl. Biirokrasi, halktan da, saraydan da kopar. Aydin da biirokrattir, hem de ¢ok nazl,
cok hassas, ¢ok hercai bir biirokrat (Bu Ulke, s. 135).

Tiirk aydini yangindan kagar gibi uzaklastyor yurdundan. Hayur, kirlettigi bir odadan ka-
¢ar gibi. Unutuyor ki vatani kenefe ¢eviren kendisi. Aydin, Tanzimat’tan beri kapitalizmi-
nin suursuz simsar1. Tanzimat bir medeniyetin fethi degil bir 1rzim teslim. Ve aydin ha-
rabe haline getirdigi bu memleketin enkazindan bir seyler yiiklenip Bati’ya kagmak isti-
yor. O enkazla yeni bir bina kurmak gii¢ sey. Ama zavalli dostlarim, diinyanin en giizel
cografyasini cehennemlestiren biziz!.. Bavulunuzda, hafizanizda o cehennemi tasityorsu-
nuz. Kacis, daima zelilanedir. Bu kacis bir kendini arayis da degil, pervanenin 1s18a kos-
masl da. Hiirriyet, hiirriyet, ne hiirriyeti? Mevcut hiirriyetleri kullaniyor musun? 1963
Ttirkiyesi Voltaire’lerin Fransa’sindan yiiz kere daha hiir. Voltaire’ler nerede? (13.2.1963),
(Jurnal I, s. 106).

Merig, diistinen biiytiik bir kafaydi ama o da bir insandi. Kimi yazdiklarinda bazen
tenakuza diistiigiine de sahit olmaktayiz. Birinci Cihan Harbinde, verilen sehit mikta-

73 Bu doneme iliskin olarak yapilmis iki 6nemli ¢alisma i¢in bkz. Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli
Sef Dénemi, 2 cilt, Istanbul: Iletisim Yay., 1996; Osman Akandere, Milli Sef Dénemi, Istanbul:
iz Yayincilik, 1998.
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11 icinde yedek subaylar, bir anlamda aydinlar tam anlamiyla kirnma ugradilar, der ki
dogrudur. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan hemen sonra baslangicta 600 kisi-
lik bir liste ile sinirdis1 edilecekler belirlenmistir. Ne var ki bu liste 150 kisi ile sinirla-
narak tekemmiil ettirilmistir, dogru. Ancak Meri¢’in ifadesiyle bu listede aydin deni-
lebilecek insan sayisy, listenin tigte biri bile degildir.

1914 savasinda sehir dolusu aydin kaybettik. O savasi yedek subaylar yapti, Yedek subay-
lar yani entelijansiya. Sonra Sevr ve Lozan.. Mustafa Kemal? 150 aydini mektepten tale-
be kovar gibi sinir dig1 etti. Zaten memlekette diisiinen adam sayis1 da asag1 yukari o ka-
dardi. Sonra sol cenaha dondii, onlar da, kirkayak tepeler gibi, ezdi. Cavit beyi ast1. Son-
ra filozof istiyoruz, Kuzum ne filozofu? Demokrasi kahramani inénii bes hocay kiirstisii
ile beraber ugurdu.” Tan matbaasi sosyalist lider Tiritoglu'nun himmeti ve hiirriyetper-
ver tiniversite gencliginin kuvvet ve kudreti sayesinde yerle bir edildi. Zekeriya® radikal
sosyalist bile degildi, demokrat ve oportiinistti (11.8.1963), (Jurnal I, s. 215), Mollaer,
a.g.m.,, s. 95..

Derken bir baska yerde de; yiizellilikler hakkinda acimasiz ifadeler kullanir. Mek-
tepten kovulan talebeler gibi tek kalemde {izerlerinin ¢izildigini, tiim{iniin diisiinen
insanlar olduklarini, zaten memleketteki tiim diisiinen insan sayisinin ancak o kadar
oldugunu sdyleyen Meri¢’in su ifadelerinde, ilk kanaatinde Mustafa Kemal bu mese-
leden dolay1 suclanirken, sonrasinda 6viiliir:

Ah bu ¢okiis devirleri! Mustafa Kemal yiiz elli sirtlan kovdu memleketten. Tek kusuru
ameliyat1 yarida birakmasi. Siileyman Nazif kara giinii somiirgeci devletlerin suratina tii-
kiiriirken, bu beyefendiler Ingiliz zabitlerine sefahat sofralar1 hazirhyorlardi. Yurdu kazu-
rattan kurtaran adam Mustafa Kemal. Ama mikrobu 6ldiiremedi (29.11.1963), (Jurnal I,
5. 277).

Avrupa karsisinda nefret ve korkunun altinda yatan hayranlikla ickin bir mahcu-
biyet yasar Tiirk aydini. Bat’'y1 yiiziinden okumustur. fhtilallerle ¢alkalanan Avru-
pa’da, kendi gelenegi icinde tutarh birgok fikir ekoliinden bir ona, bir buna sarilir. Us-
telik Bati’da ¢ok zayif tesirler birakan bircok yari filozof, Tiirkiye’de s6hret yapar. Her
telden calar. Romandan alir entelektiiel gidasini. Memleketinin ahalisine bir somiirge
valisinin zihniyeti cercevesinden bakar, yabancilagsmistir.”” Ya izm'ler:

74 “Cemil Meric, Kemalizm’e siki bir bi¢cimde 6rgiilenmis analitik temelleri saglam bir elestiri y6-
neltmez belki ama Peyami Safa'nin Tiirk Inkilabina Bakislar da yaptig gibi muhafazakarin
Kemalizm’e eklemlenme ugrasina da yonelmez.”

75 Niyazi Berkes, Muzaffer Serif Basoglu, Behice Boran, Pertev Naili Boratav ve Adnan Cemgil’in
entelektiiel portreleri icin bkz. Kurtulus Kayal, Tiirk Diisiince Diinyasinda Yol Izleri, Istanbul:
fletisim Yayinlari, 2001, s. 101 vd.; a.mlf., Tiirk Diisiince Diinyasinin Bunalimi, Istanbul: leti-
sim Yayinlari, 2000, s. 27 vd.

76 Tan Hadiseleri ve Dil-Tarih tasfiyeleri birer vandalizm 6rnekleridir. Ayrintilar su ti¢ hatirat-
tan takip edilebilir; Sabiha Sertel, Roman Gibi, 1919-1950, Istanbul: Cem Yayinlari, 1978, s.
255-293; Zekeriya Sertel, Hatirladiklarim, istanbul: Remzi Kitabevi, 2000, s. 185-215; Yildiz
Sertel, Ardimdaki Yillar, istanbul: Milliyet Yayinlari, 1990, s. 90-95. Ayrica bkz. Ugur Mumcu,
Kirklarin Cadi Kazani, istanbul: Tekin Yayinlari, 1993, s. 91 vd.

77 Hasan Tiizen, “Cemil Meri¢’te Aydin, Kiiltiir ve irfan”, Diisiinen Siyaset, Yil: 2006, sy. 22, s.
114.
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[zm’ler idrakimize giydirilen deli gomlekleri. {tibarlar1 menge’lerinden geliyor. Hepsi de
Avrupali (Bu Ulke, s. 90).

Nezleye yakalanir gibi ideolojilere yakalaniyoruz,”® ideolojilere ve kelimelere. Tanzimat
nesli, hi¢ olmazsa bu bahiste, iffet ve haysiyetini korumus. Kalktigini iddia ettigimiz Ka-
pitiilasyonlar, ruh diitnyamizda yasiyor, hem de biitiin habasetiyle. Alafrangalik, zevki ve
tefekkiirii dumura ugratan bir kabuk (Bu Ulke, s. 126).

Derken yanhs anlasildigini ifadeyle bir baska yerde soylediklerini sdyle acar:

Emperyalizmin taarruzlarina kars1 geng zekalar1 uyarmak icin “ideolojiler, idrakimize
giydirilen deli gomlekleridir” demistim. Bu diistur, ideolojiler aleyhine ideolojik bir ikaz-
di. Bat1 diislincesinin, daha dogrusu diisiincenin reddi i¢in bir fetva sanildi. Yiginlar te-
fekkiire her zaman siipheyle bakmistir. Bilgiyle zirhlanmamis kalabaliklar i¢in asirtya
kacmayan bir yabanci diismanhg emniyetli bir hisardir. Ama émiir boyu hisarda oturul-
maz (Kiiltiirden Irfana, s. 50).

Aydinin temel problemi suydu: Bati'y1 yeknesak, miispet, tepeden tirnaga alim,
tepeden tirnaga objektif, tepeden tirnaga insanligin tekamiiliiniin zirvesi sanryordu.
Avrupa, sekiilarizmin vataniydi. Avrupa diinyevi emellerin, uhreviyata galebe caldi-
g1, bir yeryiizii cennetinin modeliydi. Lakin Avrupa i¢in insanlik demek, Avrupali in-
san demekti. Diinyanin geri kalani, tekamiiliin safhalarindan birine takilip kalmus,
kemale ermesi icin kendini Avrupa’nin eline teslim etmesi gereken bir ilk mektep co-
cugu. Miistemlekecilik i¢in tiim psikolojik telkin vasitalari kullanildi. Avrupa sadece
etini, kemigini istemiyordu, Asya’dan, Afrika’dan Kadim Amerika’dan. Ruhunu da is-
tiyordu; mukaddeslerini, hiiviyetini var eden her ne varsa birakmaliydi onlari. Diya-
lektik islemis, zitlar ¢atismis, yepyeni bir senteze varilmisti. Once tilkelerin aydinlar
nezdinde yankisini buldu bu ¢agri. Onemli bir kesimi Faustvari bir pazarlikla ruhla-
rin1 sattilar.” “Ulkelerinde kendilerini bir yabanci gibi géren ve burada olmaktan
‘hi¢cbir manevi haz duymayan’ larin vatana nasil bir yararlar olabilirdi ki?®® Uygarh-
gn zirvesine varmak dnceleri miimkiin bir gayeydi. ikna mekanizmas: isledi, gayret-
ler netice vermeye basladi. Bat1 ikinci yiiziinii gosterdi bu kez. “Her millet medeni
olamaz, medeni olmak dogustan getirilen kabiliyetle miindemictir.” Bati’dan gelen
bu ilk hikmet kivilcimlar (1) Renan’a aittir: islam terakkiye manidir. Efgani’den gelen
ciliz miidafaa karsisinda, giir bir itiraz daha yiikselir. Namik Kemal’'in miidafaaname-
si, oyunu bozan ilk namuslu cevap yerindedir.8! Meri¢ Avrupa’nin bu tutumunu su
ctimlelerle aktarir:

78 “Nezleye yakalanir gibi ideolojilere tutulmak istemiyorsak onlar tarihi ve cografi cergeveleri
icinde dikkatle incelemek zorundayiz.” Cemil Meric, “Bir Kitabin Diistindiirdiikleri”, Fahret-
tin Arslan (cev.), Ilimler ve Ideolojiler, istanbul: Umran Yayinlari, 1981, s. ix.

79 Artik diinya edebiyatinin mah olmus bu 6liimsiiz eserin Tiirkgesi icin bkz. Goethe, Faust, cev.
Celal Oner, istanbul: Alkim Yayinevi, 2006.

80 Mehmet Evkuran, “Aklin Vicdana Dokunusudur! [Umrandan Uygarliga Kitabinin Tanitimi ve
Serhi Mahiyetinde Bir Calisma]”, Diisiinen Siyaset, Y1l: 2006, sy. 22,s. 171.

81 Su eser siyasi ideoloji olarak Islamcihigin fikri énciilerinden biri olarak Namik Kemal, Ali Sua-
vi gibi yerli kalemlerin miiessiriyetini mercek altina almaktadir: Miimtaz’er Tiirkone, Siyasi
Ideoloji Olarak Islamciligin Dogusu, istanbul: Iletisim Yayinlari, 1990.
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Avrupa Tanzimat'tan beri ayn1 emelin kovalayicisidir: Tiirk aydininda mukaddesi 6ldiir-
mek. Mukaddesi yani Islamiyet’i. Bu mukaddesin yerine kendi mukaddesini agilayamaz-
di. Giinkii misyonerin hedefi, Devleti Aliye’yi Hiristiyanhga kazanmak yani, Devleti Aliy-
ye ile biitiinlesmek degil, ezeli diismanini “etnik” bir toz y1gin1 haline getirmekti, istedi-
gi kaliba sokacag1 suursuz ve iradesiz bir toz yigin1. Kaldi ki Islam’a teklif edecegi bir mu-
kaddesi de yoktu, Avrupa’nin. Tahrip ameliyesi hi¢ degilse aydinlar “kesimi”’nde tam bir
basartya ulasti. Bati'nin muharref Hiristiyanliga tevcih ettigi tenkitleri kendi dinimiz i¢in
de gecerli sandik. “Hiirendis”likleriyle 6viinen nesiller tiiredi. “Hiirendis”ler ananeye
diismandilar, tek mabutlar: vardi: teceddiit; tek mabetleri: Avrupa. Celal Nuri, Abdullah
Cevdet, Baha Tevfik ve Sabahattin Bey vs. Sézde bir isyand1 bu... taassuba, istibdada kar-
s1 zekanin direnisiydi (Bu Ulke, s. 174).

Asagidaki ctimleleri 11. siniftayken Ludwig Buchner’in Madde ve Kuvvet'ini oku-
yan ve ateizme gelisinin tamamen teorik oldugunu stdyleyen, mahkemede “Mark-
sist’'im” diye haykiran bir aydinin kaleminden okuruz. Din kitlelerin afyonu mudur?
franl sosyolog ve devrimin entelektiiel cephesindeki en gozde simasi1 Dr. Ali Seria-
ti'nin tespitlerini hatirlatan ctimleler. Ne diyordu Seriati? Dine Kargi Din.8? Din yoz-
lastirilip tahrif edildigi takdirde: Evet, din kitlelerin afyonudur. Aslina sadik kalindig:
miiddetce, dindzellikle islam, tevhitte manasini bulan devrimci sahlanisin manifesto-
su. Mesele teizm-ateizm catismasi degil: tevhid-sirk ¢atismasi.

Din, 6zellikle islam, Avrupa i¢in bir afyondur, biitiin ideolojiler gibi. Avrupa’nin tarihi,
bir siif kavgasi tarihidir. Osmanl icin suurdur din, tesaniittiir, sevgidir. Osmanl toplu-
mu insan haysiyetine inang birligine dayanir. Hegel belki hakli: tarih tezatlar icinde geli-
sir. Osmanli'nin tezadi Avrupa’dir, Bati’da maddecilik batil'in hisarlarini yikan bir dina-
mit, diisiincenin dinamiti; Osmanh Imparatorlugu’'nda maddecilik bir kendi kendini
tahrip cinneti. Avrupa, Osmanl tilkesine papaz ihrac eder. Hiristiyanliga davet i¢in mi?
Ne miinasebet. Tek emeli, Osmanli’y1 dinsizlestirmektir. Dinsizlestirmek, yani “etnik bir
toz” haline getirmek. Bir kelimeyle: dinsizlik, Bati'nin yiikselen siiflari i¢in ne kadar ha-
yirhysa, bizim i¢in o kadar mesumdur; onlar icin ilerleyis; bizim i¢in ¢6ziiliis ifade eder
(Bu Ulke, s. 177-178).

Cemil Meri¢’e kimi yerlerden ddiiller verilmistir. Ancak o hi¢cbir zaman bir 6diil
avcist olmaya 6zenmemistir. Yazdiklar birilerinin hosuna gitmesi icin yazilan seyler
degildir. Zaten miikafatlar hususunda da oldukga kotiimserdir. Omriiniin uzun bir
béliimiinii karanlik bir diinyada gegiren bu biiyiik miitefekkir, tek bir 6diil olduguna
inanir diisiinen bir kafa icin: hiirriyet.

Miikafatlar konusunda bendeniz son derece siipheliyim. Hakikatte armaganlar ciliz ka-
biliyetleri, 6liime mahk{im kabiliyetleri, yasatmaya memur birer yardimcidirlar. Yani, bi-
rer koltuk degnekleridirler. Simdiye kadar hicbir “deha” armaganlar sayesinde insanliga
kendini kabul ettirmemistir... Edebiyat¢inin, “fikir adami”nin herhangi bir “kurulu di-
zen”den, herhangi bir “miiessese”den, herhangi bir “otorite”den isteyecegi tek sey var-

dir: Hiirriyet icinde kendini ifade etmesine ses ¢ikarilmamasi... Hakikatte miikafat bir

82 Ali Seriati, Dine Karst Din, gev. Hiiseyin Hatemi, istanbul: Isaret Yayinlari, 1990. Seriati hakkin-
da ayrica bkz. Cengiz Sunay, “1980 Sonrasi Tiirkiye’sinde Siyasal Islami Bilincin Gelismesin-
de Terctimenin Roli (Seriati-Kutub-Mevdudi)”, Tiirkiye Giinliigii, Yaz 2006, sy. 85, s. 82-97.
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“kanat” degildir, fikir adamu igin... bir zincirdir. Biz bu zincirden tamamen miistagniyiz

(Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 383-384).

Diistince diinyamizda meydana gelen biiyiik felaketler karsisinda kimi zaman
tmitsizlige kapilir ama yine de her tiirlii stkint1 ve mesakkat karsisinda diliyle, kale-
miyle dogru bildiklerini aktarmaktan ¢cekinmez Meri¢. Dogu ile Bat1 arasinda kurdu-
gu kopriiden gecmek isteyen herkese karsi yollar1 acik tutar. Yalnizlagtirildig: bu diin-
yada tek kisilik bir ordu gibidir. Biitiinii kucaklama hissi ¢ercevesinde dar uzmanlas-
manin i¢ine sikismaz. Hem yerli, hem evrensel olmaya gayret eder. Eserlerini okurken
genis tecessiisiiniin izlerini siirmekte bile yorulur okuyucusu. Eski Yunan, Hint, fslam
cografyasi, Tiirk tefekkiirti, edebiyat, felsefe, sosyoloji hemen her alandaki yetkinligiy-
le eski cag filozoflarini hatirlatir. Diinyadan gé¢cmeden énce yeni nesillere cok 6nem-
li iki tavsiye birakir geride:

Hadisi serif, kendini taniyan Rabbini de tanir buyuruyor. Once kendilerini tanimalilar;
kendilerini yani ikbal ve idbarlariyle tarihlerinin biitiiniinii, kendi dillerini, kendi dinle-
rini, kendi irfanlarini. Sonra insanligin tarihine egilmek, Asya ve Avrupa’nin her diisiin-
cesini hi¢bir pesin hiitkme saplanmadan incelemek. Bu cetin yolculukta iki ¢etin yardim-
ciya ihtiyag var: 1) Milli irfan hazinelerini taramaya yetecek zengin ve kokli bir Tiirkce
(Islam harflerini 6grenmeden béyle bir fethe ¢ikilabilecegini sanmiyorum). 2) Bir Bati di-
li, Avrupa’yl, imtiyazli birkag ziippenin vesayetine ihtiyac duymadan bizzat tetkik etmek
icin bir bat1 dilini bilmekten baska ¢are yoktur. Sonra “ikra” emri celiline uymak. (Kiiltiir-
den Irfana, s. 394-395).

5. Tiirk Sosyolojisine Katkis1

Cemil Meric¢’i okurken onun engin tecessiisiiniin sinirlarini tespit etmek adeta im-
kéansizlasir. Nesri siirlestiren tislubu karsisinda ¢ogu kez her ciimlesi tizerinde dakika-
larca diistincelere dalar insan. Bir miiddet sonra o biiyiilii tislubu, okuyanin tislubuna
da sirayet eder. Bildiklerini ya da ifade etmek istediklerini yazan her kalem eger Meric
okuruysa, ister istemez her bir cimlesinde kendisini ele verir. Bir Cemil Merig sosyo-
lojisi var m1? Tabii ki Meric tek basina bir sosyolog degil, bir miitefekkirdir. Kendi ta-
biriyle “miinzevi ve miitecessis bir fikir is¢isi”. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiilte-
si Sosyoloji boliimiinde verdigi sosyoloji derslerinde sosyolog adaylarina dénce o bii-
yiilii tislubuyla sosyolojinin dogusunu anlatir.83 Ardindan yillar yih Ttirk aydininin di-
maginin peygamberi olmus, pozitivizmin®* oldugu kadar bu ilmin de (!) babasi olan
Comte’u; Prens Sabahattin’in mektebi Le Play’i, hocas1t Edmond Demolins’i; Ziya Go-
kalp’in Durkheim’ini.
83 Sosyolojinin dogusu ve gelisimi, Tiirkcede en iyi su eserde anlatilmistir kanaatindeyiz: Nuret-

tin Sazi K6semihal, Sosyoloji Tarihi, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1982.

84 Bu felsefi anlayisa gore bir ifadenin, bir goriistin ya da bir yarginin gegerli olarak kabul edil-
mesi, onun denetlenebilir, dogrulugu ispatlanabilir veya kisaca dogrulanabilir olmasina bag-
hdir.” Safak Ural, Pozitivist Felsefe (Bilimde ve Felsefede Dogrulama), Istanbul: Remzi Kitabe-
vi, 1989, s. 9. Su eser, Tiirk aydininin pozitivizm macerasini arastiran ve miikemmelligini ha-
la koruyan 6nemli bir calismadir: Murtaza Korlaelgi, Pozitivizmin Tiirkiye’ye Girisi, Istanbul:
Insan Yayinlari, 1985.
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Sosyoloji buhranlarin ¢ocugu. Comte, ihtilalin 6liime mahktm ettigi Katolikligi, “insan-
Iik dini” ismi altinda hortlatan bir yar deli. Le Play stiriiyii ser kuvvetlerine kaptirmak is-
temeyen kiliseyi temsil eder; ser kuvvetlerine, yani sosyalizme. Durkheim, sarsilan diize-
ni rasyonalizm rayina oturtmaya calisan bir haham torunu. Ortak vasiflar1 kétii birer na-
sir olmak. Dava: Hiristiyan Bati toplumunu istikrara kavusturmak, dérdiincii sinifin
atakliklarini 6nlemek. Bir Fransiz yazar “coban képekleri” diyor {istatlara. Fransa 1958’e
kadar liselere almiyor sosyolojiyi. Bizde 14’ten beri kiirsiisii var. Yeni teolojinin {i¢ eknu-
mu -Le Bon ve Demolins gibi yamaklariyla birlikte fkinci Mesrutiyetin en itibarda kahin-
leri. Hangi meselemize aydinhk getirdiler? Baska bir diinyanin, baska bir medeniyetin
¢ocuguydular. Yeryiiziinde yasadigimizdan bile haberleri yoktu neredeyse. Biiyiik bir is-
ticalle ithal edilen bu sahte ilim tek ise yaramus: nesillerin uyanmasini énlemek (Bu Ul-
ke, s. 183).

Sosyoloji eger insan cemiyetine bir aydinlik getirmisse, bu ilmin 4 kurucusu var; Saint Si-
mon, Proudhon, Marx ve Comte. Bunlar icinde en fazla Comte’un yeri belirtilmistir. Bii-
tlin cemiyeti kucaklayan bir sosyolojiden bahsedilemez, ancak bir palier’ler (basamak-
lar) sosyolojisinden bahsedilebilir. Proudhon sosyalizme adaleti getirir ve Tanr1’y1 kovar.
Laiklestirir sosyalizmi. Isci istismarini belirtir. Kolektif giic artikdeger’i 1840’dan itibaren
ortaya atar. Insamin cemiyet icinde ezilmemesini ister (Sosyoloji Notlari ve Konferanslar,
S. 246).

Cemil Merig, cinnet anlarinda aklina gelenleri, diizgiin, tutarh ve nefis Tiirkce’siy-
le jurnaline kaydetmistir. Stirekli diisiinen bu kafanin, yaymlamay: planladig kitapla-
rin gerisindeki ilk kivileimlar buralarda kayithdir. Tenkidin en miithis 6rneklerini oku-
ruz burada. Cinnet anlarinda diyoruz, hani her insanin agzina geleni asabiyetinin en
zirvesindeyken sdylemesi, yapmasi gibi bir sey. Cinnet anlarinda insan hep yanls
soylemez, ancak yaptiklar1 ya da soyledikleri konusunda cezai mesuliyetlerini diisii-
necek halde degildirler cogu kez. Tiirk sosyoloji tarihinin iftihar edecegi en 6nemli ge-
lisme bilindigi gibi Avrupa’nin Fransa’dan sonra kurulan ikinci sosyoloji kiirsiistiniin
Dariilfiinun biinyesinde kurulmus olmasidir.8> Ancak Meri¢ bu hususta ayni kanida
degildir. Biz de sosyoloji bir besinci kol faaliyetidir ona gore.8 Dolayisiyla memlekete
getirenler de bu faaliyetin icindedirler. Kendi ctimlelerinden okuyalim:

851902’de toplanan Jontiirk Kongresinde Prens Sabahattin grubunun tasfiyesi bir anlamda Tiirk
sosyolojisinin yoniinii de tayin etmistir. Ziya Gokalp’in etkisiyle Durkheim sosyolojisi uzun
yillar Dartilfiinun’daki sosyoloji miifredatinin icerigini olusturmustur. Prens Sabahattin,
Durkheim sosyolojisini, toplumsal evrimin ferdi hayat disinda ve ferdi zorlayic1 mahiyette
olan giicleri miicerret kavramlar olarak ele almayisini bununla birlikte kolektif suura geregin-
den fazla ehemmiyet verirken, ferdi vasiflarin kifayetsiz kalmasindan dogan biinye bozukluk-
larini teshis edememesinden dolay yetersiz gérmesi sebebiyle, idari yapinin merkeziyetgili-
gini elestiriyordu. Ademi merkeziyetci bir idari yap1 6nerirken, bunun muhtemel pargalan-
may1 yaratacagl ongoriisiinii bir vehim olarak goriiyordu. Amiran Kurtkan, Genel Sosyoloji,
Istanbul: IU Yayinlari, No: 1946, 1974, s. 86; Prens Sabahaddin, “Tehlike Karsisinda Meslek”,
Tiirkiye Nasil Kurtarilabilir? Ve Izah’lar, Ankara: Ayrag Yayinlari, 1999, s. 3-29; ismail Coskun,
“Sosyoloji Béliimiiniin Tarihine Dair”, ismail Coskun (ed.), 75. Yilinda Tiirkiye'de Sosyoloji,
istanbul: Baglam Yayinlari, 1989, s. 14.

86 Ayni yondeki bir goriis igin bkz. Ismail Raci El-Faruki, Bilginin Islamilestirilmesi (Genel Calis-
ma Plani ve Ilkeler), cev. Fehmi Koru, Istanbul: Risale Yayinlari, 1995, s. 80.



Tiirk Diisiince Diinyasinda Cemil Merig ve Eserleri 559

Bizde sosyoloji kiirsiisii, ayn1 programin baska bir tarzda ve baska bir planda uygulanisi-
dir. Yani Selanik kanali ile Hiristiyan bat1 burjuvazisi, imparatorlugun istikbalini kontrol
altina almak ve onu kendi meseleleri iizerinde diisiinmekten alikoymak arzusundadir.
Ziya Gokalp’in, Mehmet Izzet'in, Necmettin Sadak’in temsil ettigi sosyoloji tek hedef gii-
der: Tiirk zekasini kendisini zerre kadar ilgilendirmeyen konularla mesgul etmek, gele-
cek nesillerin uyanmasini 6nlemek. Bu sosyoloji bir besinci koldur. Bir ihanet mihraki-
dir. Bugiin de ayn1 habis emelleri sadakatle gerceklestirmektedir (29.12.1971), Jurnal II,
s. 177-178).

Beseri ilimler ne derece ilimdirler? Bu sualin cevab: simdilerde bile net degildir.
Evet, begeri ilimlerin ilim olma vasfini haiz olup olmadiklar1 hangi kriterlerle belirle-
necek? ilim objektif midir? Meri¢’in bu cetrefil suale verdigi cevap ilginctir. Bir kere
modern bilimin siyakina itirazi vardir. insan1 merkeze alan, tanriy1 yeryiiziinden ko-
van modern ilim 6nce giines merkezli kozmolojiyi yikmistir. Evrenin biricigi, fezanin
merkezi diinya, artik evrendeki galaksilerden birindeki giines sisteminin i¢inde, ona
tabii herhangi bir gezegendir.8” Diinyaya atfedilen kutsiyetin yikilisi, hoyratca bir ta-
biat talanini baslatan en 6nemli epistemik kopusu beraberinde getirir.8% Diinya, giig-
lillerin ayakta kaldig: tabii seleksiyona tabi tiirlerin kavga alani. Kavga bitmemesizce-
sine siiriiyor ve siirecek.8 Insan tiirii de bu kavgaya tabi. Merhamet zayiflarin silahi.
Irk nazariyeleri bu kavganin mesruiyet temeli. Ne varsa Bati’da var. {limlerin mucitle-
ri hep Batily, araya giren biri varsa hemen kovulmali ya da ismi anilmaksizin iistii ¢i-
zilip sdyle bir gecilmeli. ibn Haldun’u®® misal gosterir. ibn Haldun beseri ilimlerin il-
mi olan umran ilminin kurucusudur. Oysa Bati i¢in tarih XVIII. yiizyila kadar bir ma-
sallar yiginidir, destandan daha tatsiz, romandan daha abes bir yazi tiirii.! Tarih ilmi-
nin banisi ibn Haldun’dur. Lakin:

Durkheim’in kurdugu Annele Sociologique dergisinin koleksiyonunda (1890-1964) ibn
Haldun’un bir kere dahi ad1 gegmez. Sosyoloji kitaplar1 da tistad1 ¢ok defa diinyaya gel-

87 Cemal Yildirim, Bilim Tarihi, istanbul: Remzi Kitabevi, 1983, s. 92 vd.

88 Ibrahim Uslu, Cevre Sorunlari (Kdinat Tasarimindaki Degisimden Ekolojik Felaketlere), Istan-
bul: iz Yayincilik, 1995, s. 55 vd.

89 Su ifadeler Bati'nin diinyanin diger milletlerine bakis tarzini ¢ok iyi yansitiyor: Amerikan Se-
natosu’nun coskulu hatiplerinden Beveridge, ““Tanr1’ diyor, bin y1l siiresince Toton halklari-
ni1 ve Ingiliz dilini bosuna ve tembel bir kendi kendine hayran olma i¢in hazirlamadu. Bizi kar-
gasanin egemen oldugu yerde diizeni kurmamiz i¢in diinyanin diizenleyici efendileri yapti.
Bizi barbar ve yashlik giicsiizliigiine diismiis, halklar1 yonetebilmemiz icin ¢ekip ¢evirmeye
yetenekli kildi. Boyle bir kuvvet olmaksizin, diinya barbarliga ve karanhga diiserdi. Biitiin di-
ger wrklar arasinda, Amerikan halkini, en sonunda diinyanin ilk kusagim yonetmek icin sec-
kin ulusu olarak atad1.” Bkz. Raimondo Luraghi, Sémiirgecilik Tarihi, ev. Aydin Emeg, Istan-
bul: Sosyalist Yayinlar1, 1994, s. 313.

90 Mukaddime’'nin, Ahmet Cevdet Pasa (Cevdet Pasa; Piri Zade Sait Molla tarafindan {icte ikisi,
stislii ve tantanali bir dille gevrilen eserin cevirisini tamamlamistir [Isik Dogudan Gelir, s.
231]), Zakir Kadiri Ugan, Turan Dursun ve Siilleyman Uludag tarafindan daha 6nce Tiirkceye
cevirileri yapilmist1. En yeni gevirisi bkz. ibni Haldun, Mukaddime, 2 cilt, ¢ev. Halil Kendir, Is-
tanbul: Yeni Safak Gazetesi Kiiltiir Armagani Yayinlari, 2004.

91 Meric, Kiiltiirden Irfana, s. 79.
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memis farzederler. Cuvillier'nin iki ciltlik maniielinde (1952) bir dipnotuna misafir edilir
iistad. Iste Batinin dillere destan kadirsinashig (Istk Dogudan Gelir, s. 227).

ibn Haldun’un bugiine kadar Bati'nin el kitaplarinda adi gegmez. Avrupa tarafsiziig
temsil ettigi, her tiirlii diistinceye kapilarini agtig1 halde, Dogu’ya kapalidir. Yalniz Do-
gu’'ya m1? Marx, 1917’den sonra diisiince tarihine kapilan kirarak girer. Buna mukabil
birgok solcular da, sagin miitefekkirlerini adamdan saymaz. ideolojiler de, kilise gibi yo-
baz yetistirir. Taraf tutmayan insan, sahsiyeti felce ugramis insandir. Kimse tarafsiz de-
gildir ve tarafsiz bir sosyoloji de yoktur (Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, s. 19).

Avrupa sosyolojisinin dayandig spekiilatif felsefenin dislandigi, daha cok alan
arastirmalari, anketlerle anlik kamuoyu yoklamalarina dontistiiriilen amerikan tarzi
sosyolojinin,?? hakikati arama agkindan miilhem bir gayeden miitevellit olmadigini
belirten Meri¢ sunlar séyliiyor:

ikinci Diinya Savasi'ndan sonra yeni putlar ¢ikmis, ortaya: Truman, Marshall plani ve
Amerikan sosyolojisi, Bu “bilimsel” sosyolojinin ilk amaci, Amerikan is cevrelerinin mut-
lak hiikiimranhigini saglamak; ilk kesiflerinden biri sosyodrama. Sosyodramanin teme-
linde soyle bir pesin hiikiim yatar: Amerikan toplumu miimkiin diinyalarin en iyisi, ama
isletmelerde ufak tefek aksakliklar goriilityormus, adam... Bu canim diizene ayak uydur-
mayan birkac ruh hastasi, psikodrama veya sosyodrama ile afiyete kavusturulur, olur bi-
ter (Bu Ulke, s. 184).

Asabiyet insiyaki giiclii olan Araplarin bir atasozii vardir: “Kardesime karsi ben,
yegenimize karsi kardesim ve ben, yabanciya kars1 yegenim, kardesim ve ben.”9 Ba-
tili filozoflar arasindaki her ihtilaf, Dogu s6z konusu oldugunda bir ittifaka doniistir,
der Merig. Batili insanin tekamiiliin son asamasi oldugu yontindeki ortiilii irk¢iligin
izlerini Marx ve Weber mukayesesinde ortaya koyar.** Evrensel bir sosyal bilim fara-
ziyesinin miimkiinati, Batili {istatlarin zihni melekeleri boyle isledikce yoktur.

Avrupaliya gore, Marx’la Weber sosyolojinin iki diisman kardesidir. Ama Dogu s6z konu-
su oldu mu, rakipler anlasmazliklarini unuturlar, cografi kaderciligi “bilimsel” bir haki-
kat gibi sergiler Marx; “lilkedas”larinin Dogu’yu somdiiriirken vicdan azabi duymamalari
icin, bir kurt masalh uydurur: A.T.U.T. Weber’in hareket noktast ise su: Avrupa diinyanin
kalbgahi; insan biitiin biiyiik fetihlerini Avrupa’nin kilavuzlugunda gerceklestirmistir.
Oteki medeniyetler, birer emekleme, birer baglangig, birer miisvedde. Avrupa’nin ayirict
vasfi: akilcilik. Cagdas tarihin mimari: burjuvazi. Diinyanin baska ilkelerinde burjuvazi
olmadig icin, Avrupa’ninkine benzeyen bir medeniyet de yok. Bircok iilkeler kapitaliz-
min esigine kadar gelmisler, fakat kapitalizme gegmemisler. Sinai kapitalizm, Protestan
ahlakinin® eseri (Bu Ulke, s. 185).

92 H. Bayram Kagmazoglu, “Tiirk Sosyolojisinin Bugiinkii Durumu Uzerine”, Ismail Cogskun
(ed.), 75. Yilinda Tiirkiye'de Sosyoloji, s. 146-147.

93 Ernest Gellner, Muslim Society, Londra: Cambridge University Pres, 1981, s. 69, nkl. Bozkurt
Giiveng, Tiirk Kimligi (Kiiltiir Tarihinin Kaynaklar), stanbul: Remzi Kitabevi, 1995, s. 1.

94 iki filozofun iyi bir mukayesesi icin bkz. Karl Lowith, Max Weber ve Karl Marx, gev. Niliifer Yil-
maz, Ankara: Doruk Yaynlari, 1999.

95 Max Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, gev. Zeynep Aruoba, Istanbul: Hil Yayin-
lar1, 1985.



Tiirk Diisiince Diinyasinda Cemil Merig ve Eserleri 561

Tekere comak sokar, ezber bozar Merig. Tiirkiye'nin sancili yillarinda birer amen-
tli hitkmiinde olan Marksizm’e dair yazdiklari, gercekten ilging ve yeni seylerdir. Ki-
taplarinin hemen hepsinde Marx’a ve Marksizm’e dair yeni yorumlar yapar ve yeni
bilgiler verir. Marx'in, Bati diisiince geleneginin bir rengi olduguna dair hakikati gor-
mezden gelenlere kars1 oldugu kadar, Marx'1 tistiinkorii reddeden, sikca tekrarladigi
deyimle, Marx’a ve Marksizm’e dair bir sey duyduklarinda “Kizil sal gérmiis Ispanyol
bogasi gibi” saldiriya gecenlere karsi da bir ikazdir yazdiklari.

Tarihin ictimai siniflar arasinda bir menfaat catigmasi oldugunu, sosyalizmle uzak yakin
ilgisi olmayan, Marx'dan ¢ok 6nce yagsamig Restorasyon tarihgileri soylemistir. Tarihte s1-
nif kavgasini séyleyenlerden biri de, tamamen antisosyalist olan, burjuvalara “Zenginle-
sin, is¢ilerden ¢ok vergi alin, diisiinemesinler” diyen Guizot’dur. (...) Marx icin, siif kav-
gasl, tarihin muharrikidir, glintin birinde siniflar ortadan kalkacaktir, istihsal vasitalari
biitiin cemiyetin mahdir. Burjuvazi, aristokrasiyi ortadan kaldirir ve proletarya dogar.
ideal, tezle antitezin insanla tabiat arasinda olmasidir (Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar,
s. 34-35).

Kadim zihniyetin kutsiyet atfettigi bilinemeze ve anlasilamaza kars: sergiledigi
korkuyla karisik sayginin bir donem icinde doniiserek ilahi vahiyden, sekiiler dinlerin
peygamberlerine ve onlarin kitaplarina yéneldigini yazar Merig. Ustelik bilimi yegane
rehber edindigi siariyla hayata baktigini iddia edenlerdeki bu insicamsizlik, miistehzi
bir edayla giiliimsetir tistad1.

Kur’an’in Arapgasi’'ni kimse anlamazdi, ama mukaddes kitap diye dururdu, ayni sey sim-

di Kapital igin s6z konusu (Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, s. 95).

Bat'nin biiyiik simalar1 arasindaki fikri gelenegin rabitasim1 kopardiginiz anda
baglis1 bulundugunuz filozofun da elini ayagim biinyesinden ayirmis olursunuz. Do-
gu'nun Bati'ya bakisindaki en biiyiik yanlhs da budur iste. Hegel’'in diyalektigini bil-
mezseniz, diyalektigin Kadim Yunan’daki atasi Heraklit’i de atlamigsiniz demektir.%
Marx’'in isimlendirmesiyle biiyiik cogunlugunu Fransiz diisiincesinin yogurdugu iito-
pist sosyalistler olmasayd, bilimsel sosyalizmin ¢igir1 agilamazdi. Ingiliz ekonomi po-
litigi olmaksizin art1 deger ve somiirii, dolayisiyla azalan karlar kanunu ortaya ¢ikma-
yacakti. Siyak ile sibaki gbzden kacirdikca yorum hep yanhs olacaktir.

Saint Simon’un, Feuerbach’'in, Hegel'in olmadigi yerde Marx'in tek bahsi anlagiimaz.
Diistince bir biitiindiir. Diistince yalniz Marksizm degildir. Marksizm bir metoddur, bir-
¢ok karanlklar1 aydmlatmigtir. Tam bir Marksist olmak anti-Marksist olmak demektir.
Marx’1 bir peygamber.olarak telakki ettigimiz andan itibaren, Marx bir ilim adami olmak-
tan ¢ikar. Hicbir tilkenin tarihi bagka bir tilkenin tarihine benzemez. Diyalektik insan dii-
stincesinin vardigi son merhaledir, ciinkii herhangi bir hadiseyi kokleri ve uzantilariyla,
biitiin tezatlarinin icinde incelemektir. Kendi kafasiyla diistinmek, hi¢bir mektebe bag-

lanmamak demektir. Bu ne bir liberalizm, ne bir eklektizmdir. Fikir adami ¢aginin biitiin

96 Serif Mardin bir s6ylesisinde tam da bu fikri isliyor: Serif Mardin, “Serif Mardin’le Din ve Dev-
let Sosyolojisi Konusunda Soylesi”, Ali Bayramoglu, Diin ve Bugiin Felsefe, Kitap 1, Istanbul:
Bilim/Felsefe/Sanat Yayinlari, 1985, s. 140-166; a.mlf., Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset (Makale-
ler 1), Mumtaz’er Tiirkéne ve Tuncay Onder (der.), istanbul: Heti§im Yayinlari, 1991, s.
102-103.
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fikirlerini kendi potasinda halleder. 3. Enternasyonal Koestler’in tabiri ile cok kuvvetli
iradesi olan, ama odun kafali insanlar yetistirmistir. —Stalin’in 6liimiine kadar Ciinkii 3.
Enternasyonal bir kiliseydi. Diisiince mumyalastig1 giin cesetlesir. Marksist diisiince bu
kilisenin disinda gelisir (Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, s. 140).

Marksizmin XIX. yiizy1l Avrupa’sinin verili kosullarinda dogan diinyay1 ve hayati
izah etme, yorumlama tarzi vardir. Orneklemi sadece Avrupa’dir. Marx Dogu’yu ¢ok
sathi goriir. Materyalizmi aydinlanma dénemi 6ncesi, skolastigin bogucu cenderesi
karsisinda vaziyet almis, Fransiz materyalizminin Almanya’daki yankisi, Feuerbach’a
dayanur. iktisadi diizende, dominant bir mevkide bulunan kilisenin tereddisi kargisin-
da, yiikselen hakli isyan, religion manasinda®’ gu aforizmay1 dogurur: “Din kitlelerin
afyonudur”. Burjuvazi, feodaliteyi devirmek icin kiliseyi devirmek zorundaydi ve de-
virmistir.

Marx “Din halk i¢in afyondur” derken daima Hiristiyan kilisesini kastetmektedir. Tahtin
cinayet ortagi olan kilisedir. Muzdarip ve 6fkeli kalabaliklar tevekkiile zorlar kilise. Had-
dizatinda sosyalizm dine karsidir denemez. Sosyalizm, insanlar1 uyutan, onlarin istisma-
rini kolaylastiran, uyutucu bir inancin karsisindadir. Din de biitiin ideolojik miiesseseler
gibi tarihin bir devrinde uyutucu olabildigi gibi, bir bagka devirde bir kurtulus olabilir
(Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 143).

Marx ve Marksizm'i sikca inceledigi yazi ve konusmalarinda bir gercegin altini 1s-
rarla ¢izer Meri¢. Hegel'le tek miinasebetinin onun terminolojisini kullanmis olmasi-
dir. Temel fikirlerinin hemen hepsi Proudhon ile Saint Simon’a dayanir. Proudhon ile
Saint Simon’u tanimaksizin Marksizm taninmis olmaz, der. Ozellikle Saint Simon’u
¢ok 6nemser. Oylesine bir 6nemseyistir ki bu, hakkinda kitap yazdigi yegane sosyo-
logdur. Saint Simon’un titopist bir ilim dini tasarisi vardir.?® Dev bir diisiince ve kav-
ga adamuidir Marx. Ayni zamanda ¢ok iyi bir teskilatcidir. Yine tekrar ifade etmek ge-
rekir ki der ve ekler:

97 Bat1 dillerindeki “religion” kelimesi ile Arapga’daki “din” kelimesinin icerigi birbirini tam an-
lamiyla karsilamaz. Kuran’da yiize yakin yerde gecen din kelimesi Arap dilinde su anlamlara
gelir: Hitkkmetmek, yonetmek, galip gelmek, hal ve tavir, ceza ve 6diil, boyun egmek, isyan,
hesaba ¢cekmek, hesap vermek, orf, sakinmak, kolelestirmek, yonetici atamak. Ayrica din de-
yene fiil kokiinden gelmesi itibariyle, bas egmek, itaat etmek, 6diing almak, bor¢ etmek, adet
edinmek, bag egdirmek, idare etmek anlamlarina da gelir. Bkz. Ali Unal, Kuran'da Temel Kav-
ramlar, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1990, s. 122; Yasar Nuri Oztiirk, Kuran'in Temel Kavramla-
r1, Istanbul: Yeni Boyut Yayinlari, 1994, s. 85; Ebul Ala El-Mevdudi, Kuran'a Gore Dort Terim,
¢ev. Osman Cilacy, Istanbul: Beyan Yayinlari, 1991, s. 99-111. Oysa “religion” sézciigiiniin an-
lami bu kadar kapsayici degildir. Bu sézciik Latince’de baglanmayi, saygiyl, kurallara uymay1
iceren bir anlama sahip olup, daha yumusak bir itaati ¢cagristirir. Bkz. Sinan Kabaagag ve Er-
dal Alova, Latince-Tiirkge Sozliik, Istanbul: Sosyal Yaynlari, 1994, s. 515.

98 “Yikilan kilisenin yerine yeni bir mabet kurmak istiyordu: bir bilgi, bir sevgi, bir inan¢ mabe-
di. Teolojiden bosalan tahta ilmi oturtuyordu. Newton’un mezari basinda bir yardim defteri
acilacak, her millet katilacakti bu yardima; herkes gonliinden kopani verecek, toplanan para
en ¢ok oy alan adaylar arasinda pay edilecekti: tic matematikgi, ti¢ fizik¢i, ti¢ kimyacy, {ic fiz-
yolojist, li¢ edebiyatcl, ti¢ ressam, ti¢ miizisyen... diinyay1 bu yirmi bir kisilik divan yonete-
cekti” (Saint Simon: Ilk Sosyolog, Ilk Sosyalist,.s. 30).
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Kim olursa olsun, ne kadar bagh bulunursak bulunalim, mutlaka onu incelemeye, biiytik
bir saygi ile baslamak zorundayiz, Machiavelli nasil okumaya en iyi elbiselerini giyerek
baslarsa, biz de insanhgm karanhk gecesini aydinlatan her diisiince adamina saygi ile
yaklagsmaliy1z. Teslimiyet ondan sonra olmali. Fikir adaminin tek vasfi kafasiyla diisiin-
mek ve bir kilisenin esiri olmamaktir. Yoksa insan iki ayakl tiiysiiz bir mahliik olmaktan

¢ikar, tiiylii bir hayvan, yani papagan olur (Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 238-239).

Tiirk disiince geleneginin bir kotii aliskanligina dikkatleri ceker Merig. Tiirk aydini-
nin, daha dogrusu, Tiirk solunun Marksizm'le tanigmasinin ardindan takindig: tutu-
mu tenkit eder. Yonii ve bicimi nasil olursa olsun, ilim ile iman arasindaki menfi bir-
likteligi elestirir ve sunlar1 soyler:

Cagimizin en yaygin, en dinamik felsefesi Marksizm’dir. Fakat Tiirk insam Marksizm’le
temas ederken, semavi dinlerden biri ile temas eder gibidir. Bir peygamber degildir
Marx, ona yapilacak en biiyiik ihanet, kitaplarinin yobazi olmaktir. Din tecriibe disidir,
irrasyoneldir. Inanilir veya inamlmaz. Allah’in varhg ile yoklugu ilim dig1 bir meseledir.
Hicbir ilim Tanr’'nin varhigini veya yoklugunu ispat etmez. Bir Einstein, bir Pascal, bir
Sokrat, yani insanliga stiphecilikleriyle yol gosteren bircok insan Tanr1’ya inanirdi. Haki-
katte inan¢ Feuerbach’in sandig1 gibi insanin kiiciilmesi degil, biiylimesidir. Onun bii-

yiik taraflarini gokkubbeye aksettirmesidir (Sosyoloji Notlari ve Konferanslar, s. 253).

Marx’a karst duydugu saygi ve hayranlik Meri¢’i digerleri gibi fanatik bir “Marx
neylerse giizel eylercilige” gotiirmemistir. Marx ve diisiince diinyasina 6nerdikleri
hakkinda bilgi sosyolojisine iligkin tespitleri vardir. Bir kere her bilim adami yasadigi
cevre ve entelektiiel birikimin belli bir aninda dogar. Upuzun tarihsel vetirenin i¢in-
deki kisacik bir duraktir mrti, her insan gibi. Yine yasadig yillar1 ne kadar verimli de-
gerlendirirse degerlendirsin, 6grendikleri ve 6grendiklerinden hareketle yepyeni ve
yaratici yeni fikirleri mutlak degildir. Insanhigin asirlarin siirekliligi icinde biriktirdigi
ilim deryasina akitilmis birka¢ damladir sadece. Bu cercevede kendisine ve yazdikla-
rina karsi atfedilen sekiiler kutsiyete karsi, muhaliftir Meric.

Marx kim? Asagi yukari bir asir 6nce yasayan ezik bir entelektiiel. Toplumlar1 ydneten ge-
nel kanunlar1 bulmak istemis. Yazilanlar1 okumus, olaylarn izlemis. Iki laboratuari var: Ki-
tap ve gercek. Ama aragtirma alani oldukga sinirh: Giiney Almanya, Londra civari, ingil-
tere ve Kuzey Fransa. Ve gozlemleri altmis yih kucakliyor sadece. Cok calismis. Yaman bir
zekas, kil kirka yaran bir dikkati var. Ama tarih ilmi gelismemisti heniiz. Sosyal ilimler-
de genel kanunlar olmayacagini anlayamazdi. Sinif kavgasi, tarihi bir tespitten ¢ok, He-
gel diyalektigine gosterilen asir1 bir saygi. Kabul edelim ki, Marx'in inceledigi ¢cag icin fay-
dali bir ipucu ama yetersiz. XX. asrin ilk yarisina ait biitiin hadiseleri aydinlattig1 sdyle-
nemez. Hele Ronesans’1 anlamak istedik mi, hi¢bir ise yaramaz. Ortacag i¢in biisbiitiin

manasiz. Misir’a gelince liitfen sus (Magaradakiler, s. 60).

Ogrencilerine verdigi 6giitlerde sik¢a tekrarladig bir husus vardir: her diisiinceyi,
diistineninden 6grenmek. Bu hususta Marx ve Proudhon’dan misal verir. Oyle ki, dev-
leti siddetin merkezinde gérme, dolayisiyla zuliimden kurtulusun biricik sart1 olarak
once devletten kurtulmak gerektigini ifade eden ilk diisiiniirdiir Proudhon.

Niikte diiskiinii Proudhon, anarsi kelimesine sahip ¢ikmis. Yikicidan cok, kurucu olan

Proudhon, anargiden diizensizligin tam tersini anliyordu. Diizensizligi yaratan hiikiime-
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tin kendisi idi. Ancak hiikiimetsiz bir toplum tabiat diizenini yeniden kurabilir ve sosyal
ahengi gerceklestirebilirdi. Boyle bir toplumu ifade icin Bat1 dillerinde bir kelime vardi:
Anarsi (Bir Facianin Hikadyesi, s. 45).

Anarsizm: Sosyalist diistincenin kollarindan biri; hiirriyet endisesi, devleti bir an 6nce or-
tadan kaldirma arzusu agir basan bir sosyalizm. “Her anarsist sosyalisttir, ama her sos-
yalist mutlaka anarsist degildir” (Fischer) (Bir Facianin Hikadyesi, s. 40).

Sosyalizm, kurulu diizenin elestirisi. Anarsizm, sosyalizmi de elestirir. Yani elestirinin

elestirisi (Bir Facianin Hikayesi, s. 41).

Biiyiik bir déniisiim geciren Bati’da, yalmizca Marksist sosyalizm yoktur. Diger
sosyalizmleri de tanimak gerekir. Ancak bilinecegi {izere, her bir diislince ekolii, tam
ziddiyla degil, temsil ettigi diislince 6beginin icinde ayrisan, kendisine en yakin bas-
ka diistince ekolleriyle en fazla cebellesir. Bu nedenle birinin digeri hakkinda soyle-
dikleriyle degil, bizzat kendisiyle kurulacak diyalogla her biri taninmalhdir.

Biz bu kavganin disindayiz. Biitiin diisiinceleri tanidiktan sonra bir karara varmaliyiz.
Proudhon diigmani tarafindan, Marx tarafindan tanitilmigtir. Marx da senelerce diigsman
olarak tanitilmistir, diigmanlari tarafindan. Bugiin ayni1 metodolojik hata, Proudhon ko-
nusunda mevcut. (Pléhanov-Marksizmin Temel Meseleleri). Terciimeler fena,?® ama bu-
lanik da olsa, Marksizm hakkinda bir fikir sahibi olunabilir. Oysa 6biir sosyalizmler hak-
kinda hicbir kitap yoktur. William Blake “Hakikati sdyle, birak yalanci, algak, hainler sen-
den uzaklagsinlar” der. Bir diisiince tezatlariyla biitiindiir. Biitiin izmler ancak tenkitci
bir gozle okundugu zaman size bir seyler verecektir. Sosyalizmin diger insanlarin1 da
diismanlarindan taniyoruz. Bu duruma bir son verelim. Kendi kafanizla diisiinmeye ¢a-

hisiniz. Hicbir otorite kabul etmeyiniz (Sosyoloji Notlar: ve Konferanslar, s. 240).

Meri¢, Marx hakkinda yazarken, konusurken yine déner dolasir bir zaafa dikkat
ceker. Kuskusuz 6zellikle altmislardan sonra siyaset ile sosyal bilimler arasinda kuru-
lan biiyiik etkilesimdeki bas mimar: Marx ve Marksizm’dir. Tiirk {iniversitelerinde 6g-
renim goren 6grenci gencligin énemli bir boliimiiniin goziinde, emperyalizmin kiska-
cindaki memleketi kurtaracak biricik regete Marx tarafindan yazilmistir. Bu recetenin
tatbiki ile tiim sorunlar c¢oziilecek, bir anlamda yeryiizii cenneti olarak tasvir edilen
sosyalizm kurulacak dertler bitecektir.!% Oysa Merig, elde tekdmiiliin tedriciliginden
gecerek kemale ermis mutlak bir recete bulunmadigindan Marksizm’in de bundan
beri olmadigini su ciimlelerle belirtir:

Insan her yasaga kars1 diigkiindiir. Sosyalizm de tehlikelerle dolu yasak bir bélge idi. O da
Avrupa’dan geliyordu ama Avrupa’dan ¢ok Dogu’'nun ezilen milletlerine sesleniyordu.

Hiirriyet, terakki, anayasa gibi soyut bir kavram degil, “bilimsel bir diinya gortisii” idi.

99 Marksist klasiklerin terciimeleri hakkinda yapilan elestiriler hala siiriiyor. Marx ve Engels ta-
rafindan kaleme alinan kiigiik ancak énemli bir ¢alisma olan Alman Ideolojisi hakkinda, kita-
b1 tekrar ceviren Hamdullah Erbil’in ilk ¢evirideki ¢eviri yanlislar1 6rnekleri icin bkz. K. Marx
ve F. Engels, Alman Ideolojisi, cev. Hamdullah Erbil, istanbul: MELSA Yayinlari, 1990, s. 7-11.

100 Altmiglardaki Tiirk solu {izerine su iki calisma 6nemlidir: Murat Belge, “Ttirkiye Cumhuriye-
ti'nde Sosyalizm (1960’tan Sonra)”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, istanbul: ile-
tisim Yayinlar1, 1983, s. 1955-1962; Necmi Erdogan, “Demokratik Soldan Devrimci Yol'a:
1970’lerde Sol Popiilizm Uzerine Notlar”, Toplum ve Bilim, Giiz 1998, sy. 78, s. 22-37.
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Genglerimiz hiirriyetin sarhoslugu icinde bu memnu meyveyi kabugu ve ¢ekirdegi ile yu-
tacaklardi ve yuttular. Bir din oldu sosyalizm. Marx Hz. Muhammed’in yerini aldi, Kapi-
tal Kur’an’in. (...) Oysa Marksizm bir doktrin olmadan once, bir arastirma yéntemidir.
Bir tekke seyhi degildir Marx. Belli bir ¢agda, belli, belli bir b6lgede yasamus, her insan gi-
bi, bir¢ok zaaflar1 olan bir diisiince adamu. insanliga en biiyiik armagani: diyalektik (Ma-
garadakiler, s. 230-231).

Merig, Marksizm’in kiymetini, sundugu tarihin her zaman ve zeminde isleyen
mutlak yasalar1 oldugu yoniindeki mesakkatli ancak sonu mutlu biten bir neticeye ev-
rilen teorik-pratik formiillerinde gérmemektedir. Zaten buna itirazi1 vardir. Mark-
sizm’in asil kiymeti Bati’'nin yekpare bir hakikatler biitiinii ve son tahlilde insanligin
son merhalesi olmadigi, tiim diinyanin tam bu noktada Bati’dan yonelen biiyiik sal-
dir1 karsisinda teyakkuza gegmesi gerektigi yoniinde yine Bati menseli yepyeni bir aci-
Iim olmasidir. Kuskuyu, elestiriyi ve arastirma metodunu en sistemli, en anlasilir bir
bicimde insanligin hazinesine armagan etmistir. Marksizm'’i dogru okuyup, onu fetis-
lestirmedikce mesele yoktur.!! Marx'in asil olarak dne stirdiigi temel diisiince sudur:
Maddi iiretim giigleri gelismelerinin belli bir aninda varolan tiretim iligkileriyle ya da
onlarin hukuki ifadesi olan miilkiyet iligkileriyle catigirlar. Uretici giiclerin birer gelis-
me kalib1 olan bu iliskiler, iiretici giiclerin gelismesini engellemeye baslar. iste tam bu
anda toplumsal devrimler dénemine girilir.

Descartes’in XVII. yiizyillda Avrupa’da basardig: diisiince devrimine benzeyen bir diisiin-
ce devrimi yaratmistir bizde Marksizm. Avrupa’nin yalancihigina, kapitalizmin sémiirti-
stine dikkatimizi cekmistir. Anlatmigstir ki Bat1 diisiincesi dokunulmaz bir hakikatler bii-
tlinii degildir. Her sinifin, her milletin, her camianin kendini korumak i¢in uydurdugu ya-
lanlar var. Bati'dan icazet almadikca Bati'y1 tenkit edemezdik. Marksizm bize bu icazeti
verdi. Yani suurumuza takilan zincirleri kirdi ve Avrupa biiytistinii bozdu. Bir diisiince
adami Marksc1 olabilir mi? Markscilik, bir izme yani bir kiliseye baglanmak, onun nas’la-
rin1 degismez hakikatler gibi kabul etmekse, elbette ki hayir, insanhigin diistince tarihin-
de Marksizm’e layik oldugu yeri vermek, bir Eflatun’a, bir ibn Haldun’a, bir Descartes’e
veya bir Saint Simon’a gosterilen saygiy1 Marx'tan da esirgememek ise, elbette ki evet.
Marx ¢agdas Bati disiincesinin en biiyiik temsilcilerinden biri, belki de birincisidir.
Marksizmi dinlestirmek Marx’'1 anlamamaktir. Konserve hakikatler sunan bir sarlatan de-

gildir Marx. Marksizm tenkittir, siiphedir, arastirma yontemidir (Magaradakiler, s. 232).

Marx hakkinda nihai goriisii ise sudur: O asla dokunulmaz elestirilemez ilahi vah-
ye mazhar olmus bir peygamber degildir. Kendi entelektiiel biyografisinin farkl aga-
malarinda bile fikirleri giin gectikce berraklasmis, kimi zaman tamamen terk ettigi
diislinceleri olmustur. Dolayisiyla izmlerin cenderesine sokulmay1 hak etmeyecek ka-
dar biiyiik bir filozoftur. Sémiiriicii Bati'nin bu asil evladini donuklastirmak, hem ha-
tirasina hem de yazdiklarina karsi yapilabilecek en biiyiik hakarettir.

101 Benzer durum Islam Devrimi 6ncesinde iran’da da vardu. iran’da Tudeh Partisi'nde érgiitlen-
mis sosyalistler, devrimin Islami boyutu disinda, ittifak zincirinin ise icindeydiler. Marksizmin
etkisinin artmasi, Seriati gibi bir entelektiieli bile tedirgin etmis, Marksizm ve Diger Bati Safsa-
talari ismiyle kitaplagtirilan konferanslar1 vermesine yol agmustir. ingilizce terciimesi Marxism
and Other Western Fallacies olarak yapilirken, Tiirkceye, Marksizm ve Diger Bati Diisiinceleri
(cev. Fatih Selim, Istanbul: Birlesik Yayincilik, 1993) ismiyle terciime edilmistir.
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Marx'in ayirici vasft: ictimai hakikatlerin ezeli ve cihansiimul olmadigini anlamis ve an-
latmis olmak. “Kapital”in yazari biliyordu ki, diisiince, belli bir ¢cagin, belli bir cografya-
nin, belli bir irkin imtiyaz1 degildir. Ve ilmin carki, kiiflenmis bir saatin akreple yelkova-
1 gibi kendi 61diigii giin durmayacaktir. Ne garip tecelli: diinyanin en diyalektik kafasi,
diyalektige kars1 kullanilan en miiessir silah oldu, Marksist ne demek? Marx, ne vahye
mazhar bir peygamberdir, ne tecriibe dis1 bilgilerle donanmus bir kahin. Onu beserilik-
ten uzaklastirmak, beseriyete kazandirdig: birkac biiyiik hakikate ihanet degil mi? Haya-
t1, zaaflari, hastaliklariyla, belli bir milletin, belli bir asrin adamidir Marx. fzm’ler bu ma-
nada insan idrakine giydirilen deli gomlekleridir. Her ...ist, koltuk degnegi olmadan yii-
rilyemeyecegini itiraf eden bir zavallidir. izm’ler birer anakronizm yani kaliplasan, can-
lihgini yar yariya kaybeden birer konserve diisiince. Bati’dan gelen hicbir “izm” masum
degildir (Bu Ulke, s. 187188).

Cemil Meri¢’in dogrudan dogruya sosyolojiye iliskin olarak kaleme aldig1 en
onemli eseri Saint Simon: Ilk Sosyolog, Ilk Sosyalist baslikli eseridir. Diisiince diinya-
mizin ¢ok s1g ve kisir tartigmalarin ekseninde, siyasi kutuplagmalar ve miicadelelerin
giidiimiinde yol aldig1 yillarda ortaya konulan bu eser, orijinalitesinden hicbir sey
kaybetmemistir. Saint Simon ismi o yillarda hala siyasi diistinceler tarihine iligkin bir-
kac kitabin icinde, Bati siyasi ve sosyal diisiincesine katkida bulunmus diisiiniirlerden
biri olarak goriiliiyor, sosyoloji ve sosyalizm hususundaki 6nciiliigii bu kadar derinle-
mesine yapilmis bir analize konu olmuyordu. Meric¢’in bu eseri yazdiktan sonra boy-
nuna solcu yaftasi vurulmustur. O yillarda bu tip etiketlemelerin bir aydin i¢in ne ka-
dar olumsuz sonuclar yarattigini belirtmeye herhalde gerek bile yoktur.

Eski ile yeni bir arada yasayamazdi der Saint Simon: Eskinin amaci fetihti, yeninin {ire-
tim. Birinin bayrag1 nas (dogma) idi, 6tekinin akil. Ister istemez catigsacaklardi. Fransiz
Thtilali 600 y1l 6nce baglayan oyunun son perdesi; tarihin ¢ggkmeye mahkam ettigi miies-

seseleri, yerle bir eden zelzele. (Magaradakiler, s. 117).

Dahiyi tanimlarken soyle bir 6zdeyisle baslandig1 olur kimi kez “Mozart Afrika’da
dogsaydi, Mozart olamazdi ama sirf Salzburg’'ta dogdugu icin de Mozart olmad1”. Bi-
rey ile yasadig1 toplum arasindaki iliski bigiminin dogrultusunu bu 6zdeyis cok net
bir bicimde sergiliyor. Sosyolojinin, bireyi bir anlamda imal eden toplum ile birey
arasindaki iliski yumagindaki 6geleri siralarken tiim bu siirecin adini toplumsallasma
olarak tarif ettigi biliniyor. Bir toplumsal alt grup olarak kendine has bir ¢evresi, bel-
ki de ruhu bulunan epistemik cemaat bu noktada ¢ok daha dikkate deger 6zelliklere
sahiptir. Cemil Merig, diisiince tarihine damgasini vuran filozoflar1 iste tam bu nok-
tada ele aliyor.

Toplumun i¢inde bir¢ok toplumlar var. Biiylik adam, kucaginda yasadig: toplumun tivey
evladi diink{i, yarinki, otelerdeki bir toplumun cocugu. Rousseau’yu Rousseau yapan yii-
zlinii gérmedigi annesiyle ayyas babas1i mi2 Marx, avukat Marx'in oglu olmaktan ¢ok Ro-
usseau’'nu Saint Simon’un, Hegel’in cocugu. Kaderimizi ¢izen toplum, ama ona teslim

olunca yokuz, denizdeki herhangi bir dalgayiz artik.192 Dalgalarin bir tarihi var mi? Kisi-

102 Asagi yukar1 ayni seyleri Seriati de soyliiyor. Tarih, toplum, benlik ve doga olarak isimlendir-
digi ve kamil insan olmak i¢in asilmasi gereken zindanlar olarak tasvir ettigi bu olgular icin
bkz. Ali Seriati, Insanin Dort Zindani, cev. Hiiseyin Hatemi, istanbul: Isaret Yayinlari, 1990.
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lik bir kopus, bir olmayana, bir olacaga baglanistir. Goriinen toplum i¢inde gériinmeyen
toplumu se¢gmek. Insan tabiati degistirirken kendini de degistirirmis, yalniz tabiati degis-
tirirken mi? Biiylik adam bir devin sirtina tirmanan ciice, diyor Michelet. Belki dogru,
dev: Goliat yani yiiriiyen dag parcasi, sirtindaki ciice: Davut yani zeka. Biiyiik adam, ka-
labalhig1 tekme ile uyandiran kilavuz. Sonra uyanan Caliban efendisini parcalar (Bu Ulke,
s. 218).

Sonu¢

Tiirk diisiince diinyasinin en miimtaz kalemlerinden biridir Cemil Meri¢. Kusku-
suz onun engin deryasmnin i¢inde kula¢ atmak cok kolay bir hadise degildir. Kimdir
Cemil Meri¢? “Miinzevi ve miitecessis bir fikir iscisi”. Bir ayag1 Bati’da, digeri Dogu’da
olan, aydinlarin bile tek tiplestirilmeye calisildigi bir donemde kendisi kalabilmis bir
elin parmaklarini1 gecmeyecek kadar kit olan ii¢ bes aydindan biri. Yazinin basinda da
belirtildigi gibi, tek sermayesi okumak olan bu ¢ilekes aydin, en kiymetli duyu uzvu-
nu kaybetmis, 6mriiniin kalan diger yarisim1 “kor bir adam” olarak tamamlamuistir.
Yalniz bir ¢ocukluk devresi gecirir. Ezilen, horlanan bir cocuk olarak yasar, buluga er-
diginde kararini vermistir. Kitaplarin diinyasina siginacak, tek dost olarak kitaplar1 ka-
bul edecektir. Oyle ki heniiz gozlerini kaybetmemistir, ancak gittikge 15181 sonmekte-
dir gozlerinin. Salah Birsel’in tanikligina gore; gozlerinin feri yavas yavas sondiikce o
daha bir inatla sarilir kitaplara. Bir masa ve {izerinde bir sandalye, onun tizerinde Ce-
mil Merig, tepede kitapla arasinda otuz santim mesafeyle bir ampul. Gecegiindiiz
okuyan bir adam.

Cemil Meric'in eserlerinde Tiirk tarihi ve diistincesiyle ilgili olarak en sik giinde-
me getirdigi, iki mithim hadise vardir. Bunlardan ilki, Yeniceri Ocaginin ilgasi; ikinci-
si ise harf ve dil inkilaplaridir. Her ikisini de miispet karsilamaz ve menfi bakisini, ge-
rekgeleriyle birlikte tek tek izah eder. Uslup sahibi bir yazardir. Yazdign hemen her
meseleyle ilgili olarak kullandigi kavram ve kelimeleri ele alarak ise baslar cogu kez.
Liigatlere, muteber yazar ve ansiklopedilere dayanarak onlar1 6nce bir berraklastirir.
Hiirriyete asik dogasi, yazilarini kaleme alirken sectigi edebi tiirii de belirlemistir: De-
neme. Hicbir miikellefiyet altina girmeden istedigini sdyleyebilecektir boylece. Dog-
matizme diismez, tek bir hakikat olduguna inanmaz. Daragacina kadar tekrarlayaca-
gin1 soyledigi tek bir dogmasi vardir: Her diisiinceye saygi. Bati'ya karsi temkinli, Do-
gu’'ya kars1 sefkatlidir. Bat1'yla bazen sevisir, bazen doviisiir. Isyan1 diinyay: kendin-
den ibaret goren Bati'yadir. Uzakdogu, Ortadogu, Yakindogu hep sémiirgeci Bati'nin
kendine gore tasavvur ettigi diinyaya iliskin zihniyetini tasvir eder. Kapitalizmi diin-
yanin basina gelen en biiytiik felaket olarak géren Meric, heliosentrik kozmolojinin ta-
biata atfettigi kutsiyetin yikilisiyla birlikte meydana gelen tamahkarhgin, siirekli {ire-
tim olgusunu tetikledigini, milli sinirlar icindeki ihtiyaclarin {izerine ¢ikan iiretimin
yarattig1 buhran ile birlikte baslayan yeni pazar arayislarinin somiirgeciligi yarattigini
ortaya koyar. Bat1 karsisinda bocalayan Dogu’'nun aydinlarinin care arayislari icinde
yer alan Baticilar1 ise miistagripler olarak tamimlar. Suursuz miistagripler ona gore Ba-
tinin her hastaligini ithale memur bir anonim sirkettir.

Kiymetli yazar Ahmet Turan Alkan’in giizel calismasinin sonunda yaptig gibi, Ce-
mil Hocanin bir otokritigi ile calismamaizi bitirelim:
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Hayatinin sonuna yaklagsmis bir insan olarak, zaten coktan beri kaybettigim yasama se-
vincini, bu siniflar tistii hakikatlerin taharrisinde buluyorum. Bu itibarla mezarlarin ote-
sinden seslenir gibi seslenebilirim ¢agima, daha dogrusu tilkeme. Ama okunur muyum,
sesim duyulur mu? Meshur bir adam da degilim, kalabaligin benimsedigi edebi bir nevi
temsil etmiyorum. Ne romanciyim, ne sair, ne tarihci. Sadece diiriistiim, ¢ok okudum,
¢ok diistindiim. Beseri ihtiraslardan uzaklagmigim; biitiin bu vasiflar bir diisiince adami-
nin hamurunu yapar (Bu Ulke, s. 58).
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Cemil Meri¢ and His Works in Modern Turkish Thought

Cengiz SUNAY

Abstract

Cemil Meric¢ (1916-1987) was one the leading Turkish thinkers of modern era. Meri¢ was a
profoundly original thinker who authored numerous books as well as translated many
works to Turkish. He devoted his life to an unending quest for learning, teaching and thin-
king. Although he suffered from blindness in the last thirty two years of his life, he deeply
influenced modern Turkish thought through his efforts of establishing a bridge between
Western and Eastern thoughts. This study examines Cemil Meric around five major points.
Firstly, this article will try to examine the extraordinary life of Cemil Meric, which definitely
left its mark on his intellectual maturation. Secondly, an effort will be made to analyze the
emotional world of Meri¢ through his writings. In the third part, we will try to look at Ce-
mil Meric¢’s style of writing and his devotion to Turkish language visavis the ever lasting de-
bate of style and language in Turkish thought. The fourth part will focus on Meri¢’s world
of thought while the last part will be on his place in Turkish sociology by examining the so-
ciology lectures he gave in Istanbul University as well as his famous book on French thin-
ker Saint Simon.

Key Words: Political Left, Political Right, Intellectual, Ideology, the West, the East, the Tur-
kish Language Revolution, Turkish Sociology, Marx.

Tiirk Diisiince Diinyasinda Cemil Merig ve Eserleri

Cengiz SUNAY

Ozet

Cemil Meric, Tiirk diisiince diinyasinin 6nde gelen kalemlerinden biridir. 1916-1987
yillar1 arasinda yasamus, telif ve terciime bircok eserin altinda imzas1 bulunan 6zgiin
bir fikir adamidir. Diisiinceye ve diisiinene karsi olan sevgisi, bitip tiikenmek bilme-
yen 6grenme ve 6grendiklerini 6gretme arzusuyla gecen bir 6miir stirmiistiir. Dogu ve
Bat1 diisiincesi arasinda kurmaya calistig1 kopriiyle, hayatinin son 32 yilim1 4ma bir
adam olarak gecirmesine ragmen, Tiirk diisiincesinin ydniinii ve seyrini etkilemistir.
Cemil Merig, bu calismada, bes ana eksen etrafinda incelenmistir. ilk eksen, diisiinii-
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riin yetisme tarzinin irdelenmesinde biiyiik 5nem tasiyan hayatidir. Sira disi bir 6miir
gecirmesinin entelektiiel hayatinda biraktig: izlerle kurulan ilgisi ortaya konulmaya
calisilmugtir. fkinci béliimde; his diinyasi, yazdiklarimin egliginde ortaya konulmaya
calisilmigtir. Ugiincii béliimde ise Tiirk diisiincesinin giindeminden diismeyen iislup
ve dil tartismalar icinde Meric’in tislubu ve Tiirkge sevgisi tizerinde durulmustur.
Dordiincii béliim, yazarin tefekkiir diinyasim1 konu edinmektedir. Besinci boliimde
ise, gerek Istanbul Universitesi'nde verdigi sosyoloji dersleri, gerekse Saint Simon
hakkinda kaleme alinmais bir kitabin miiellifi olmasindan 6tiirii, Tiirk sosyolojisinde-
ki yeri ve 6nemi {izerinde durulmustur. Cemil Meri¢ hakkinda yazilan hemen her ki-
tap ya da makalede artik gelenek halini almis olan yazarin yazdiklarindan alinan dog-
rudan iktibaslar bu calismada da tarz olarak belirlenmistir. Bu tarz ile Cemil Meric’e
asina olmayan okuyuculara, Meri¢’in tislubunun lezzetini tattirmak amaclanmistir.

Anahtar Kelimeler: Sol, Sag, Aydin, Entelektiiel, Dogu, Bati, ideoloji, Harf Inkilabz,
Tiirk Sosyolojisi, Marx.



