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Abstract

We tried to study Kazakhstan’s foreign trade with the Customs Union, by meaans of
econometric methods that we have used in our article. The main purpose of this study is to analyze
the change of the Customs Union in the export of Kazakhstan. In this study, we analyzed the effect
on the export of Kazakhstan, using 2005: 1-2014: quarterly data for the third period by least squares
method. Data were taken from the website of Kazakhstan's Statistics Committee and the World
Bank website. According to the results, Customs Union which was created between Russia, Belarus
and Kazakhstan has affected on export of Kazakhstan.
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AHHOTaANUA

Ananu3 BHemHell ToproBau Kasaxcrana B pamkax TaMOXKEHHOTO COro3a IPOBENEH C
HCIOJIb30BAaHUEM HKOHOMETPHUECKUX MeTo0B. (OCHOBHOM II€JIbI0 JIaHHOTO MCCIIEOBAHUS
ABJIAETCSA AHAJIN3 Ka3axXxCTAHCKOI'O JKCIIOpTa IOCIE BXOXAECHHA B TaMOKEeHHBIM coro3. B aTom
HCCIe0BaHUM MBI TpoaHanu3upoBanu nepuoi ¢ 2005 r. mo 1 kBapran 2014 r. KsapranbHbie
JaHHbIE HCCIIEZIOBaHbl METOJOM HaMMEHBIIMX KBaJapaToB. lcmoib3oBanack CTaTUCTHKA C BeO-
caiftoB Kaszaxcranckoro craructudeckoro komutera W BceemuphHoro Oanka. beun ycTaHoBieH
¢baxTop BnusHUS TamMOKXEHHOTO cO03a, co3naHHoro mexnay Poccuelt, benapyceio n Kazaxcranowm,
Ha skcnopT Kaszaxcrana.

KuroueBsble ciioBa: TamoxkeHHbIN coro3, KazaxcraH, MeTO[ HAMMEHBIINX KBAaJpaToOB, UMIIOPT,
JKCIIOPT.

Giris

Dunyada ki kiresel hareketlilik ikinci diinya savasindan sonra daha etkin bir hal almaya
baslamistir. Sanayilesmenin hiz kazanmasiyla birlikte o dénemde Ulkelerin artan tretim hacimleri
icin i¢ piyasalarin disinda daha genis pazarlara ulasmak istemeleri ekonomik entegrasyonlarin
temellerini atmistir. Ulkeler kuracaklar entegrasyonlarla tretim hacimlerini artirmak, daha genis
piyasalara ulasmak, ihtiyaclari olan teknolojiye daha kolay ulasa bilmek ve de ithalat ve ihracatla
dis ticaret hacimlerini artirmak gibi saya bilecegimiz bircok nedenlerden dolay: ekonomik birlikler
kurmaya baslamislardr.

Kiiresellesme, tlkelerin tek bir pazar olmas: yolunda atilan adimlar diyebiliriz. Ulkelerin her
tarld ticari kisitlamalardan arinmis bir piyasa arzusu ticareti serbestlestirme taleplerinin bir
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drinuadar. Bunun igin muiracaat edilen yontemler ise uluslararasi ve bolgesel ekonomik
entegrasyonlar kurma cabalariyla ortaya ¢ikmaktadir. Giiniimiiziin ilk sayabilecegimiz uluslararasi
entegrasyon Ornegi ise 1947 yilinda 44 iilkenin katilimiyla gergeklesen GATT(General Agreement
on Tariffs and Trade)’tir.

Kiiresellesme ile diinyada en ¢ok goriillen entegrasyon sekli ise bolgesel anlamda glimriik
birlikleridir. Gliimriik birliklerinin olusumunda, ekonomik, siyasi, kilttrel, din, dil gibi faktorlerde
etkin rol oynamaktadir. Giimriik birliklerinin ilk 6rnegi olan ve 1834 yilinda kurulan Alman
Glimriik Birligi (Zollverein) i¢inde 18 devlet yer almistir’(Karluk, 2011: 3). Bunun yaninda yakin
zamanda Kkurulan diger bir 6rnek ise 1948 yilinda Belgika, Hollanda ve Liiksemburg tarafindan
kurulan ‘Benaliiks’tiir’(Dura ve Atik, 2007: 8).

Kazakistan 2010 yilina kadar hazirlik asamasi siiren ve 2010 yilinda islemeye baglayan giimriik
birligiyle birlikte Rusya ve Beyaz Rusya ekonomik entegrasyonun bir parcasi olmustur.

Ekonomik entegrasyonlar

Entegrasyon; kelime koki itibariyle Latinceden gelen birlesme anlaminda kullanilmaktadir.
‘Aynm1 zamanda; Entegrasyon ‘parcalari biitiin i¢inde birlestirme’ ekonomik entegrasyon ise ‘bir
gurup ulusal ekonominin birleseme siireci, ya da ayrilik rolii oynayacak unsurlarin ortadan
kaldirilmas1’ olarak tanimlanmistir.”(Atamer, 2004:3).

‘Ulkeler ekonomik bakimdan iiretim kapasitelerini genisleterek verimliligi arttirmak ve bunun
neticesinde de toplumsal refah diizeyini yiikseltmek amaciyla ekonomik entegrasyonlara girerler.
Boylece ekonomik ve siyasal egemenliklerinden kismi olarak vazge¢meleri karsisinda toplumsal
refah1 arttiric1 garantiler alabilirler. Ulkelerin bolge disi bloklara karsi daha biyik bir rekabet
gicune sahip olarak, politik alanda daha etkili olmak istemeleri yani politik potansiyelin
yiikseltilmek istenmesidir. Ekonomik entegrasyonun bir diger nedeni ise, bolgesel olarak bir arada
yasamak durumunda olan komsu iilkelerin birbirleri ile ¢atigsmalar1 yerine giliclerini bir araya
getirerek ¢ikar ¢atigsmalarini onlemektir’(http://tr.wikipedia.org/wiki/Ekonomik_entegrasyon).

Ekonomik entegrasyon turleri

Asagidaki tabloda bu zamana kadar diinya da goriilmiis olan ekonomik entegrasyonlarin
ozelliklerine gore adlandirilmis oldugunu gérmekteyiz. Bu siniflandirma da birlesmelerin kapsadigi
alan ve iilkelere kazandirdig1 imtiyazlar belirtilmistir.

Tablo1: Ekonomik Biitiinlesmeler ve Ozellikleri

Politika Tarife ve Ortak dig | Faktor Iktisadi Iktisat
kotalarin tarife hareketi | politikalarin politikalarimin
kaldirilmast harmonizasyonu birlesmesi

Serbest Ticaret EVET HAYIR | HAYIR HAYIR HAYIR

Gumrilk EVET EVET | HAYIR HAYIR HAYIR

Birligi

Ortak Pazar EVET EVET EVET HAYIR HAYIR

E'i(ﬁi“kom"‘ EVET EVET | EVET EVET HAYIR

Ekonomik ve EVET EVET | EVET EVET EVET

Siyasal Birlik

Kaynak: Ertirk, 2006:59
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Giimriik birligi

Glimriik birlikleri, diinyada gerceklestirilen bolgesel ekonomik entegrasyon asamalarindan en
onemlisidir. Giimriikk birligi ile asil olan; ‘mal piyasalarinda biitiinlesme amaglanmis ve
biitiinlesmeye katilan {ilkeler arasindaki mal akimlarimi1 kisitlayan giimriik vergileri ile dis ticaret
kontrolleri kaldirilmakta; {igiincii {ilkelere kars1 uygulanan giimriik vergileri esitlenmektedir’(Nart,
2010;2874).

Konuyla ilgili yapilan ¢alismalara baktigimizda; Temiz, dilek 2009 yilinda yaptig1 ¢alismada
Tiirkiye’nin girmis oldugu giimriik birliginin belirlenen dénemler arasinda (1992:1-2007:3) (lkenin
net ihracatina olan etkisini incelemis ve tlilkenin ticaret hacminin arttig1 sonucuna ulagmistir. Ancak
giimrik birligiyle Tiirkiye’nin net ihracatinda bir diisiis oldugunu EKK yontemi yardimiyla
bulmustur.

Asel isakova ve aleksandir plehanov 2013 yilinda yaptiklar1 ¢alismada ‘Glimriik Birligi ve
Kazakistan ihracati” adli eserlerinde yeni tarife politikalarinin iilkenin ihracatin1 etkileyip
etkilemedigini incelemis ve sinirl bir yararin oldugunu belirtmistir. Daha fazla fayda etmek i¢in
ekonomik birlik iginde hizmet sektdriinlin ve piyasalari serbestlestirmekten gectigini belirtmistir.

Seyhun dogan ve Semanur soyyigit kaya 2011 yilinda yaptiklar1 ‘GB sonrasinda (1996-2009)
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile dis ticaretinin iilke ve fasil bazili yogunlasma analizi’ adl
caligmalarinda; Avrupa Birligine yapilan ihracatta yapisal bir degisim gozlendigine ve fakat
ithalatta Avrupa Birligi’ne bagimliligin azalmasi yoniinde yapisal bir degisimin goriilmedigi
sonucuna varmislardir.

Nejat Erk, vd. (1999) ‘Glumriik Birligi Sonrasi Tiirkiye Dis Ticareti’ne Yoksullastiran Biiyiime
Hipotezi Cercevesinde Bakis: Zaman Serisi Analizi’ adl1 eserlerinde dis ticaret hadlerine gelen bir
sokun donemli bir biiyiime etkisi ve yiiksek genlik gostermedigini ortaya koymaktadir. Ondort tilke
bazinda yapilan ¢alismanin benzer etki-tepki fonksiyonuna sahip olmasi, elde edilen ekonometrik
sonuglar giiclendirmektedir

Hakan Yalginkaya, vd. (2009) Avrupa Birligi Siirecinde Tiirk Imalat Sanayi Dis Ticaretinin
Rekabet Gicu: 1989-2009 Dénemi VAR Analizi’ adli eserlerinde ulastiklart sonu¢ doviz kuru
politikasinin ihracata dayali biiylime modelini benimseyen Tiirkiye’de ara malina bagimli bir
gOriinlim ortaya ¢ikardigi ve bunun ekonomideki kirilganligi daha da belirginlestirerek her tiirli
digsal sok karsisinda dis ticaret politikasini ve dolayisiyla ekonomi politikasini etkiledigini ortaya
cikartmiglardir.

Ekonometrik Yoéntem ve Veri Seti

Bu ¢alismada, Kazakistan’in ihracati iizerine etkisi 2005:1 — 2014:3 dénemi icin ekonometrik
yontemler kullanilarak incelenmektedir. Ekonometrik analizde ti¢ aylik veriler kullanilmistir, veriler
Kazakistan’in Istatistik Kurulunun internet sitesinden ve Diinya Bankasmin internet sitesinden
alindi.

[k olarak degiskenler belirlendi, ihracati etkileyebilecegi diisiiniilen degiskenler aciklayic
degiskenler olarak bir ekonometrik model kuruldu. Degiskenleri belirlemede, bu konuyla ilgili
baska iilkelerde yapilan ampirik ¢alismalara bakilarak, o ¢alismalarda kullanilan modellere gore
Kazakistan i¢in de bir model kurmaya ¢aligildi. Kurdugumuz ekonometrik modele en kiiglk kareler
yontemi uygulandi, elde edilen tahmin sonuclarina gore, ihracat {izerinde etkisi anlamsiz ¢ikan
degiskenler modelden atilarak nihai modele ulagilmistir. Bu uygulama sonucunda ihracatin, gayri
safi yurt i¢i hasila, Kazak tenge’sinin dolar karsisinda doviz kuru, tenge’nin Rus rublesi karsisinda
doviz kuru, biitce aciginin bir fonksiyonu olabilecegi goriilmiistiir. Kurulan bu ekonometrik modele,
Gimriik Birligi’nin baslangic yili olan 2010 yili ig¢in bir kukla degisken konularak analiz
yapilmistir. Bu calismadaki amag, “GB Kazakistan’in ihracatin1 etkilemistir” hipotezini test
etmektir. Bu bakimdan, ihracat yukarida belirtilen degigkenlerin bir fonksiyonu olarak kabul
edilmesine karsin, bu degiskenlerin ihracati hangi yonde etkiledikleri ya da gercekte etkileyip
etkilemediklerinin tartigmasi bu ¢aligsma kapsami disinda birakilmistir.
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Calismada kullanilan degisken tamimlari asagidaki gibidir:

EX: fhracat,

GDP : Gayri Safi Yurt ici Hasila,

ERD : Reel Efektif Déviz Kuru (tenge’nin ABD dolar1 karsisinda),

ERRU : Reel Efektif Doviz Kuru (tenge’nin Rusya rublesi karsisinda),

BUT : Biitce Acigi (negatif degerler acig1 belirtir)

DUMMY: Glimriik Birligi’nin baslangi¢ yili olan 2010 y1l1 i¢in konulan kukla degisken

Dummy = 0 (2010°dan 6nce)

Dummy =1 (2010’dan sonra)

Olusturulan ekonometrik model asagidaki gibidir:

EX, = u+ a,DUMMY, + a,ERD, + a;ERRU, + a,GDP, + a;BUD, + ¢,

GB’nin Kazakistan’in net ihracati {izerinde etkisinin oldugunu gdosterebilmek i¢in 2010 yilina
konulan kukla degiskenin anlamli olmasi gerekmektedir. Bunun i¢in ¢alismada asagidaki hipotez
test edilmektedir:

Ho: p=0

Hi: p=1

Ampirik Sonuglar

Kurulan ekonometrik model icin EKK yontemi uygulanmistir. Bu modele ait EKK tahmin
sonuglari tablo 2’de verilmektedir.

Bu denkleme ait spesifikasyon testleri yapilmistir, onlarin sonuglar1 asagidaki tablo 3’de
verilmektedir.

Yaptigimiz testlerin sonuglarina gore, i¢sel baginti sorununun olmadigi, ARCH ve eksik
tanimlama sorununun bulunmadig1 ve degisen varyans sorununun bulunmadigi goriilmektedir. Bu
bakimdan yapilan hipotez testlerinin giivenilir oldugu sdylenebilir. Sekil 1’deki normallik testi
sonuclarina gore, %35 hata payi ile hata terimlerinin normal dagilima uydugunu sdyleyebiliriz.

Yukaridaki sekil 5’te 2005:1-2014:3 donemi arasinda yapisal kirilmanin gerceklesip
gerceklesmedigini tespit edebilmek i¢in, hata terimlerinin kareleri kullanilarak alt ve iist sinir
degerleri olusturulmustur. Cusum-testi sonucuna gore bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki
iliski 2005:1-2014:3 donemi arasinda smirlarin digina sapma gostermemektedir. Sonug olarak,
kurulan ekonometrik modelde yapisal kirilmanin ger¢eklesmedigini soyleyebiliriz.

Tablo 2 — EKK Tahmin Sonuglar1
Bagiml Degisken: EX

Degiskenler Katsay1 t-istatistik Olasilik
C 17001.22 2.128110 0.0409
DUMMY 1801.099 1.893814 0.0470
ERD 196.7067 8.490458 0.0000
ERRU -457.2015 -4.620692 0.0001
GDP 0.000157 2.318243 0.0268
BUD 0.006687 2.084259 0.0450
R-squared Mean dependent var
0.896705 15696.40

0.881055

Adjusted R-squared

S.D. dependent var
5626.188

S.E. of regression

Akaike info criterion

1940.385 18.11980

Sum squared resid Schwarz criterion
1.24E+08 18.37573

Log likelihood Hannan-Quinn criter.
-347.3361 18.21163

F-statistic Durbin-Watson stat
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57.29490 1.311839
Prob(F-statistic)
0.000000

Kaynak: Kazakistan’in Istatistik kurulunun verilerine gére hesaplandi. www.stat.kz

Tablo 3 — Kurulan ekonometrik modelin gegerlilik tetstleri

Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 0.2581
(4 gecikme) p=0.1765
Ramsey RESET Test 1.581999
p=0.1850
ARCH (4 gecikme) 0.7234
p=0.6882
White 0.973458
p=0.5231

Kaynak: Kazakistan’m Istatistik kurulunun verilerine gore hesapland1 www.stat.kz

Sekil 1: Normallik testi
8

Series: Residuals
7 — Sample 2005Q1 2014Q3
Observations 39

Mean -5.94e-12
5 e Median -383.7492
Maximum 3737.156
41 ] ] Minimum -3969.515
Std. Dev. 1808.228
31 — Skewness  -0.069368
Kurtosis 2.689785

Jarque-Bera 0.187657

2
1

Probability 0.910439
0 } T

4000 3000 -2000 -1000 O 1000 2000 3000 4000
Kaynak: Kazakistan’in Istatistik kurulunun verilerine gére hesaplandi. www.stat.kz

Sekil 2: Yapisal Kirilma Analizi
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Sonug

EKK tahmin sonuglarina gore, %5 anlamlilik diizeyinde GDP’nin, BUD’in ve ERD’1n ihracat
tizerinde pozitif anlamli, ERRU’nin ise negatif anlamli bir etkisinin oldugu goriilmektedir. Daha
once de ifade edildigi lizere, bu calismadaki amag, “GB Kazakistan’in ihracatini etkilemistir”
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hipotezini test etmektir. Bu bakimdan, bu degiskenlerin net ihracati hangi yonde etkiledikleri ya da
gercekte etkileyip etkilemediklerinin tartismasi bu ¢alisma kapsami diginda birakilmastir.

“GB Kazakistan’in ihracatint etkilemistir” Ongdriisiinii test etmek acisindan, EKK tahmin
sonuglarindaki DUMMY kukla degiskeninin anlamli olup olmamasi durumu 6nem kazanmaktadir.
Daha once ifade edildigi iizere, bu ¢alismada

Hy: p=0

H; : p=1 hipotezinin test edilmesi amaglanmustir.

DUMMY kukla degiskenine ait t-istatistik’ine bakildiginda, %5 anlamlilik diizeyine gore sifir
hipotezin reddedildigi goriilmektedir. Bu sonu¢, DUMMY kukla degiskeninin modelde anlamli
oldugunu ve modeli agiklama giicliniin bulundugunu gostermektedir. Buradan hareketle “GB’nin
Kazakistan’in ihracatini etkiledigi” sonucuna ulasilabilir.

Kazakistan’in GB sonrasinda ticaretin, ithalat lehine bir dagilim gosterdigi goriilmekteydi. EKK
tahmininde elde ettigimiz bu sonucu birlikte degerlendirdigimizde, Giimriikk Birligi sonrasinda
ticaret hacminde bir artis olmasinin yaninda ihracatta da bir diisiis gozlendigi ifade edilebilir.

Calismada daha c¢ok glimriik birliklerinin dis ticarete etkisi incelenmistir.Kazakistan, Rusya ve
Bayaz Rusya’nin 2010 yilinda kurmus olduklar1 Avrasya Ekonomik Birligi’nin Kazakistan
ihracatin1 ne sekilde etkiledigini inceledik. Genelde giimriik birliklerinin gelismekte olan iilkelere
en 6nemli etkisi, birlige liye olduktan sonra birlik i¢i ithalatlariin artmasidir. Nitekim Kazakistan
icin de bunu dogrular nitelikte olmustur.

Yapilan analizde ¢ikan sonuca gore Kazakistan’in glimriik birligi doneminde ithalati artarken
ihracatinda bu artis goriinmemektedir. Kazakistan glimriik birigi istatistiklerine baktigimizda
birligin Kazakistan’in dis ticaret hacmini artirici etkisini gérmekteyiz.

Bu ¢alisma da 2005:1-2013:3 doneminde “Avrasya Ekonomik Birligi’nin Kazakistan’in net
ithracati tizerindeki etkisi”, kurulan ampirik bir model ile ekonometrik yontemler kullanilarak test
edilmistir. Kullanilan istatistikler giimriik birliginden sonra 4 yili kapsamaktadir.

Avrasya Ekonomik Birligi’nin Kazakistan ekonomisine statik etkileri agisindan baktigimizda
olumlu veya olumsuz net bir fikir soyleyememekteyiz. Fakat uzun doénemde giimriik birliginin
dinamik etkileri Kazakistan’in lehine olabilecegi sdylenebilir. Birlik igerisinde Kazakistan dogal
kaynaklar1 ve genis pazar olanaklariyla uzun dénemde kendi lehine ¢evirmesi beklenebilir.
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