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Oz

1969 yilinda dogan Marie Darrieussecq Fransiz ¢agdas kadin yazarlar
arasinda 1996 yilinda yayimlanan romani, Truismes ile dikkatleri {lizerine
¢ekmis iiretken bir yazardir. Yazarin Tirkce ’ye Disi Domuz adiyla ¢evrilen
bu ilk romani, galistig1 parfiimeri magazasinda, miisterilerin cinsel arzularini
karsilayan, anlatic1 geng kadinin, ge¢irdigi moral degisime kosut olarak disi bir
domuza doniigsmesini konu edinir ama alegorik arka alanda, ciddi bir toplumsal
elestiri gdzlemlenir ve bu yoniiyle de roman toplumun metaforik bir aynasi
olarak karsimiza ¢ikar.

Biz bu c¢aligmada, kapitalizmin dayattig1 tiikketim aligkanliklari,
ideolojiyi yoneten, kapitalizmi yiiriiten eril giiciin kadin1 zorladig1 giizellik
anlayisi, “esen bir toplum” saviyla, marjinal olan1 sokiip atmaya, farklilari,
sistemin, toplumun ve cografyanin sinirlart disina itmeye dayali her tiirden
sOmiirii, baski, siddet, bagimli kilma, kisitlama, ydnlendirme, engelleme,
tutsaklastirma yontemleriyle kendini gosteren eril tahakkiimii incelemeye
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calisacagiz. Caligmada, eril tahakkiim alanimin yalmizca erkek giiciiniin
varligiyla bi¢imlenmedigini, olusumda disil etkenlerin yaninda toplumda yer
edinmig goriiniir, gériinmez gii¢ 6gelerinin de etkili oldugunu vurgulamaya
calisacagiz. Ayrica yazarin vurguladigi iizere, daha biiyiik bir “viicut” olan
toplumun, anlaticinin viicudunun gecirdigi degisim ve bozulmaya kosut olarak
nasil bozuldugunu, bdylesi bir toplumda kimi eril odaklarinin gii¢c savagiminin
yarattig1 toplumsal kokusmayi da vurgulamaya galisacagiz. Calismamizin
sonunda eril tahakkiimiin yalnizca eril 6gelerden beslenmedigini, disil
giiclerin, sistemin, ideolojinin ve kimi toplumsal kurumlarin da onun “seytani”
varhigini berkittigine dikkat ¢cekecegiz.
Anahtar Kelimeler: Tahakkiim, Eril, Giig, Toplum, Somiirii.

Abstract

Born in 1969, Marie Darrieussecq is a prolific writer who drew
attention among contemporary French writers with her novel, Truismes,
published in 1996. This novel describes the transformation of a young woman
into a pig parallel to her moral transformation in a perfume shop where she
works to satisfy the sexual desires of customers but in the allegorical
background, a serious social criticism is observed, and in this respect the novel
emerges as a metaphorical mirror of society.

In this study, we will try to study the masculine domination which
manifests itself in various forms such as male domination in consumer habits,
in the conception of beauty imposed on women by male power governing
ideology and driving capitalism. We will emphasize that male domination has
a strict relationship with all kinds of exploitation, pressure, violence,
submission, restriction, imprisonment. In our work, we will emphasize that
the domain of male domination is not only shaped by masculine power, but
also, feminine factors have a part in this formation. We will also try to
emphasize, as the above mentioned author points out, how society which is a
larger "body" is distorted in parallel with the change and deterioration of young
woman's body. In addition, we will underline the social corruption created by
power struggle by males in such a society. We will note that at the end of our
work, male domination is not only fed by masculine items, but also feminine
forces, system, ideology, and some social institutions have also strengthened
its "evil" presence.

Keywords: Domination, Masculine, Power, Society, Exploitation.

1- Toplumsal Cinsiyet ve Eril Tahakkiim

Toplumsal cinsiyet, toplumun kadin ve erkek rollerini, kadin ve
erkeklerden beklentilerini, toplumda egemen iktidar yapisinin ve buna
bagli olarak ideolojik oriintiiniin kendine varlik alan1 agmak, var olan
varlik alanin1 giiglendirmek ve mesrulastirmak amaciyla, kendi ¢ikarina
uygun, egemenliginin devamini saglayacak deger kaliplari iginde
tasarlay1p yogurarak bigimlendirmesi, yapilandirilmasi anlamina gelir.
Toplumsal cinsiyet kurami, toplumun, erkek ve kadin bedenlerini
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toplumsal olarak yapilandirdigini, erkege ve kadina farkli roller
yiikledigini, farkli davranis modelleri benimsettigini, her bir cins i¢in
farkli beklentiler iirettigini savunur. Bu bi¢imde, bir yandan, egemen
“olanlarin bakis acisiyla olusturulmus kategoriler” yaratirken, diger
yandan toplumun yarattigt ger¢ek ya da sembolik siddet
mekanizmalarini da kullanarak kadin ve erkegi bu kategorilere uymak,
boyun egmek zorunda biraktigi gorlsilinlin altim ¢izer. Yalniz,
toplumsal cinsiyet yapilandirmasi bunu cinslerden birinin yararina
digerinin zararina olacak bi¢cimde diizenler. Kuskuya yer birakmayacak
bir bi¢imde bu yapilandirma tarihin ¢ok uzun zamanlarindan bu yana
ve giiniimiizde erkek cinsinin istiinligiine olanak saglams, erkek de
sahip oldugu bu istiinliigii siirdiirebilmek, sahip oldugu ayricaliklar
koruyabilmek, kendine taninan askinlik icinde giiciinii daha da otelere
tastyabilmek i¢in toplumsal cinsiyet yapilandirmasinin rakip ya da kars1
tarafta konumlandirdigi kadin cinsine ve onun her tiirden, tezahiir,
anlayis ve temsil iiriin ve tiirevlerine karsi bir tahakkiim uygulamasini
oteden beri siirdiire gelmistir. Iste bu yoniiyle de “erkegin iistiinliigiiniin
ve hakim oldugu istiinliik alanindaki gii¢ iliskilerinin bir yansimasi1”
olan eril tahakkiim ve toplumsal cinsiyet kavramlar1 birlikte anilir
olmustur. Oteden beri ve giiniimiizde eril tahakkiimiin yoneldigi kesim
her ne kadar biiylik bir oranda kadinlar olsa da etki alani1 kadinlar
asmakta erkek cinsini de icine alacak bir boyutla biitiin toplumu
kapsamaktadir. Bu yilizden de eril tahakkiimii elestirirken bile
Bourdieu’niin dikkat ¢ektigi gibi “kendileri de tahakkiimiin iiriinii olan
diigiinme bicimlerine basvurma riskini tasiriz” (Bourdieu, 2016: 17) ve
“toplumsal diizen, amaci, iizerine temellendigi eril tahakkiimii tasdik
etmek olan devasa bir sembolik makine gibi isler.” (Bourdieu, 2016:
22) Bildigimiz iizere Pierre Bourdieu Eril Tahakkiim adli kitabinda
kavrama olduk¢a derinlikli, kucaklayici, kavramla iligkisi olabilecek
biitiin alanlar1 kapsayici bir bakis agisiyla yaklagsmakta ve “tahakkiimiin
toplumsal baginin biling diizeyine “ (Bourdieu, 2016: 20) ¢ikigin1 da
sorgulamaktadir. Dolayisiyla eril tahakkiimden de oncelikle erkek ve
kadin bedenleri iizerinde belli bir toplumsallastirma eylemi
gerceklestirerek, ardindan da isgiiclinlin cinsiyet¢i boliiniimii ile de
erkegi kadin cinsi karsisinda tistiin, hitkmeden, kadini hitkkmedilen bir
konuma yerlestiren toplumsal cinsiyetin erkek merkezli bakig agisinin,
erkege bagislanan sinirsiz giiciin ve yetkinin, erkege gosterilen dlciisiiz
bagislayicilik ve ayricaligin dncelikle kadin cinsi ve sonra da duyarh
biitiin bilingler iizerinde yarattig1 baskiyi, iirettigi siddeti, yol agtigi
degersizlik duygusunu, neden oldugu tinsel ¢okiintiiyli ve her tiirlii
travmay1 anlamak gerekir.
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2-Eril Tahakkiimiin isbirlik¢ileri

“Kendi belirledigi pratikler tarafindan siirekli olarak
megsrulastirilan ”(Bourdieu, 2016: 48) eril merkezli bakis agis1 ve eril
tahakkiim toplumda o denli bir mesruiyet ve haklilik temeli tizerinde
oturur ve Oyle bir nokta gelir ki artik “eril diizenin giicii, kendi
hakhiligini  ispat  etmeye yeltenmemesinde  goriiliir ve onu
megrulastiracak soylemlerde dile getirilmeye ihtiya¢ duymaz.
Toplumsal diizen, amaci, tizerine temellendigi eril tahakkiimii tasdik
etmek olan devasa bir makine gibi isler” (Bourdieu, 2016: 22). Eril
tahakkiimiin kag¢inilmaz, Oniine gegilemez, geri dondiiriilemeyen,
degistirilemeyen bir kiiltiirel kod, deyim yerindeyse bir genetik
zorunluluk olarak ortaya c¢iktigi noktada artik tahakkiim edenle,
tahakkiim altina sokulanin igbirliginden s6z edilebilir. Bu durumu
Bourdieu, “hiikmedilenler de, dayatilan simirlamalari  zimnen
kabullenmek suretiyle kendilerine uygulanan tahakkiime ¢ogu zaman
bilmeden, kimi zaman da istemeden katlkida bulunurlar” (Bourdieu,
2016: 55) ifadesiyle, bir bakima eril tahakkiimiin i¢ dinamiginin bir tiir
kabullenme oldugunu vurgulayarak dile getirir. Bu kabullenme elbette
kadin cinsini, birden, eril tahakkiimiin bir isbirlik¢isi durumuna
sokmakta ve kadin hem eril tahakkiimii bizzat uygulayan eril giicle,
hem de bu tahakkiimii onaylayarak eril giice yardake¢ilik yapan istemli
ya da istemsiz kadin ihaneti ile miicadele etmek zorunda kalmaktadir.
Héléne Cixous Médusa’nin Giiliisii adli incelemesinde, eril merkezli
bakis agisiin, kadinlar1 kadinlarin en biiyiik diismani haline getirdigine
deginerek soyle der: “Kadinlara karsi en biiyiik sugu islediler, sinsice
ve siddetle kadinlart kadinlardan nefret etmeye ve kendilerinin diismant
olmaya, kendi simwrsiz giiclerini kendilerinin aleyhine harekete
gecirmeye ve kendi erkeksi gereksinimlerinin icracisi olmaya
zorladilar”' (Cixous, 1975: 41) Kimi kadmlarin, kadmlarin eril
tahakkiime kars1 giristikleri savagimin yaninda yer almamalar1 ve hatta
¢ogu zaman eril tahakkiimiin igbirlik¢isi olmalari, kendi yazgilarimi
oldugu gibi kabul etmeleri, erkeklere 6zgii oldugu iddia edilen agkinlik
yerine ickinlige kapanip kalmaya bagkaldirmamalari1 ne yazik ki dogal
olarak karsilanmakta ve baskin eril bakis agisi tarafindan toplumun
uyumu adina gerekli goriildiigii icin de takdir edilmektedir. ikinci Cins
adli kapsamli kitabinda konuyu, varolusgu bir bakis agisiyla oldukca
derinlikli bir bi¢cimde inceleyen Simone de Beauvoir, Donovan’in
deyisiyle “otekiligin insan diistincesinin temel bir kategorisi”'(
Donovan, 2005: 232) olduguna inanir. “Erkek kadina gére degil, kadin

! Kaynakcada Fransizca ve Ingilizce yer alan kaynaklardan yapilan alintilar bizim
tarafimizdan ¢evrilmistir.
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erkege gore tamimlanir” diisiincesini temel alan Beauvoir, kadinlarin
kendileri olmalarinin 6niiniin erkek bakis asisinin olusturdugu somut
gercekliklerin engellemeleri, “saglam toplumsal, iktisadi temeller”
(Beauvoir, 1976: 261)yiiziinden tikandigini1 vurgular ve kadinlarin, bir
takim kisisel cikar ve kazanimlar karsiliginda, tiim kadinlarin
kendilerini her bakimdan 6zgiirce ve tam anlamiyla var edecekleri bir
cinsiyet devriminin savasgilar: olmayi reddettikleri goriisiinii savunur:
“Kadinlarin ¢ogu hi¢bir eyleme girismeksizin, yazgilarina boyun
egmektedir, bu yazgiyi degistirmeye ¢alisanlar benzersizliklerine sahip
ctkmaya degil, onu agmaya 6zen géstermislerdir. Diinyanin akisina,
erkeklerle anlasarak, erkek bakis acilart icerisinde katilmislardir.” (
Beauvoir, 1976: 159) Bu bicimde “Kendi varligina yaslanmasina izin
verilmeyen kadinin olanca agirligi ile erkegin swrtina bindigini” (
Beauvoir, 1976,: 130) vurgulayan Beauvoir kadmin bagimliliginin
birbirinin igine gegmis, birbirini iireten ve besleyen siireglerine dikkat
cekmektedir. Boylece kadinin erkege baglilik dinamikleri toplum
tarafindan tiretilse bile, kadinlar da, kendilerini gerceklestirebilecekleri
olanaklardan yoksun olduklar1 igin, bir bakima ¢aresizlikten, bu
tahakkiime katlanarak, erkek bakis acisini olumlayarak bu dinamikleri
beslemek zorunda birakilmaktadir.

Hig kuskusuz eril tahakkiimiin kadin igbirlik¢ileri yaninda daha
baska etkili giic kaynaklar1 da vardir. Bu gii¢ kaynaklar1 basta aile
olmak iizere, gelenekler, din, ahlak, egitim kurumlari, hukuk, siyaset ve
diger toplumsal kurumlardir. Bu gii¢ kaynaklar1 eril tahakkiimii kimi
zaman fakli pratikler halinde uygularken, kimi zamanda organik bir
biitiin halinde eylemde bulunurlar. Ama ayr1 ayri, ya da bir arada
etkinlik gostermeleri yaratilan sarsintinin igerigine bir dokunca
getirmez, yalnizca siddetini etkiler. Bir biitiin olarak eylemde
bulunduklarinda kuskusuz sarsint1 daha siddetli olur, tahakkiim daha
derinden duyumsanir. Ayri ayr1 eylemde bulunduklarinda ise aralarinda
gizli ya da agik bir isbirligi siirekli mevcuttur. Ornegin ailenin, gocuk
egitimi ve cinsel yapilandirma (kimliklendirme) pratikleri i¢inde dinin
emir ve yasaklart her zaman basat bir islev istlenirler. Yine aile
tahakkiimiinii uygularken her durumda gelenekleri yardima ¢agirir. Din
yasalari ve toplumsal ahlak kurallari her zaman bir birlerini
destekleyecek ve biri digerinin acigini kapatacak bir isbirligi i¢cinde
calisirlar. “Okul (ancak, Kilise ya da Ordu gibi baska devlet aygitlar
da) bir siirii beceri égretiyor, ama bunu egemen ideolojiye tabi olmayi
va da bu ideolojinin pratiginin egemenligini saglayan bicimlerde
yapiyor.” diyen Althusser (2003: 159) de tezimizi desteklemektedir.
Ailenin yapamadigini ya da yarim biraktigini okul tamamlar, hatta anne
babalar ¢ocuklarim “bizim sézlimiizii dinlemiyor ama sizinkini dinler”
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teslimiyeti iginde okullara tam bir goniil rahatlig1 ile teslim ederler.
Eger erkek, erkeklik olgusunun gereklerini belli bir yasa kadar
edimsellestirememisse bu kez “asker ocagi” devreye girer ve tam erkek
olamamis erkegi erkeklik kivamina gelinceye kadar pisirir. Fazla
pisenleri “egitim zayiat1” marifetiyle devre dis1 birakir. Akil
hastaneleri, hapishaneler, yatili okullar ve hatta kapitalist sistemin kimi
is kollari, fabrikalar, sirketler...vb. eril tahakkiimiin sistematik ve
diizenli bir bi¢cimde pratik edildigi ve iiretildigi alanlar olarak etkinlik
gosterirler. Biitiin bu pratikler kendisi de erkek olan bir devlet baba
denetimi ve yetkesi altinda gergeklestirildiginde daha once de
belirtildigi iizere eril tahakkiim de kendini hakli gdstermeye ihtiyac
duymadan rasyonellestirilmis kiiltiirel ve toplumsal cografyas1 i¢cinde
Ozgiirce serpilmeye, gelismeye, yeni tahakkiim bicimleri tireterek
giiclenmeye devam eder. Zira “tabi kilma mekanizmalarinin sémiirii
ve tahakkiim mekanizmalar ile iliskileri disinda incelenemeyecegini
soyleyen” Michel Foucault (2016: 64) nun da belirttigi gibi “cogu
zaman devlet, bireyi gérmezlikten gelen, sadece biitiinliigiin ya da
yurttaslar toplulugu icindeki bir smmifin ya da grubun demeliyim,
¢ikarlarini gézeten bir siyasi iktidar tiirii olarak tasarlanr.” (Foucault,
2016: 64)

Tahakkiimiin en ayricalikli gii¢ kaynaklarindan biri de bilgidir.
Bilgiyi bu denli ayricalikli bir eril tahakkiim araci olarak gérmemizde
belki bizi Michel Foucault yonlendirmis olabilir. Zira Faoucault’ya
gore “ bilgi ve iktidar biri digerini baskilayan ya da aldatan birer
“kendilik” degildirler, tersine bir sistemin kabul edilebilirligini
sezmemize olanak saglayan ortak bir ¢cekirdege sahiptirler. “ Daha
ziyade iktidarin bilgiyi iirettigini (sadece onu kullandigr icin onu
destekleyerek ya da yararl oldugu i¢in uygulayarak degil), iktidarin ve
bilginin dogrudan birbirlerini icerdigini, bir iktidar alani ile bagintili
bir yapr olmaksizin iktidar iliskisi olmadigr gibi, iktidar iligkileri
ongormeyen ve olusturmayan bir bilginin de olmadigini kabul etmek
gerekir.” (Foucault, 1975: 32) tiimceleriyle Foucault bu ortak ¢ekirdegi
vurgular. Ama her ne olursa olsun bilginin ve 6zellikle de gizli tutulan
ya da herkesin eriminde olmayan bilginin, ayricalikli bir gii¢ kaynag:
ve bir tahakkiim aract oldugu tartisma gotiirmez bir gercektir.
Kuskusuz burada so6zii edilen bilginin, dogru ve gercek bilgi olmasi
beklenir ama tahakkiim araci olarak kullanilacak bilginin mutlaka
gercek, dogru bilgi olmasi zorunlu degildir. Gergekligi tahakkiimii
yiiriiten giicler tarafindan dayatilmis diizmece bilgi de etkili bir
tahakkiim aracidir ve tahakkiim edenin gereksinim duydugu bilgi tam
da bu tiir bilgidir ve belki de dogru ve gergek bilgiden daha etkilidir.
Zira bu tir bilgi bir yandan tahakkiim edenin iktidarim
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mesrulastirmaya, tahakkiim gerekgelerini akla yatkin kilmaya yararken
diger yandan her tiirlii tahakkiim pratiklerinin 6niinii agar ve tahakkiim
araclarinin yeniden iiretilmelerine olanak saglar.

Bilginin tiiriiniin ne oldugu bu noktada pek de belirleyici
olmayan bir ayrint1 olarak kalir. Onemli olan ister bilimsel bilgi, isterse
Fransizcada “information” sdzciigiiniin karsilig1 olan bir konuya iliskin
edinilen bilgi ve bununla ilgili olan dogru, gergek kavramlari olsun, bu
bilgiye sahip olanlarin, onu elinde bulunduranlarin onu bir tahakkiim
araci olarak kullanabilme gii¢leridir. Tahakkiim edenlerin elinde,
bilginin her tiirii giiglii bir tahakkiim aracina doniisiir. Hem bilimsel
bilgi, hem diizmece bilgi, hem de bir konu hakkinda edinilen dogru ya
da yalan yanlis bilgi. Dlizmece bilgiyi bir yandan tahakkiim eden, bu
tahakkiimii mesrulastirmak, rasyonalize etmek i¢in kullanirken, diger
yandan da Dbilimsel bilgiden smirsiz bir giic araci olarak
yararlanir.(Hitler donemi buna giizel bir ornektir.) Diger yandan
saklanan bilgi de tahakkiim edenin elinde etkili bir gii¢c kaynagi haline
gelir. Orta Cag bu durumu Ornekleyici tanikliklarla doludur. Bilgiyi
elinde bulunduranlarin, bunu kitlelerden saklamasi bilme ve bilmeme
diyalektigi iizerinde ilerleyen etkili bir tahakkiim ortami olusturur.
Althusser ideolojiyi gercgek iliskilerle kurulan simgesel iliski olarak
tanimlar ve “insanlarin ideolojide ger¢ek varolus kosullarini, gercek
diinyalarint degil, her seyden once sozii edilen gercek varolug
kosullariyla  olan iliskilerini”  (Althusser,  2003: 189)
“tasarimladiklarin1” one siirerken dolayli da olsa ideolojinin iirettigi
bilgiyi de tartigma konusu yapmakta ve bu da bizde tasarimlama
cercevesinde diizmece bilginin ideolojinin ve dolayisiyla iktidarin ve
tahakklimii yiirlitenlerin elinde nasil bir glice doniisebilecegi
diisiincesini uyandirmaktadir. Giiniimiizde (bile) halkin cehaletinin,
tahakkiim edenlerin tahakkiimlerini 6zgiirce, kiistah¢a ve korkusuzca
siirdiirebilmelerine sinirsiz olanaklar sagladigi bilinen bir gercektir.
Bunun yaninda agiklanmayan, gizli tutulan bilimsel gercekler, bir takim
buluslar yine yiizyillardan beri ve modern diinyada tahakkiimiin giiglii
bir araci olma 0&zelligini slirdiirmektedir. Giiniimiizde belki ilag
endiistrisi, ilagbilim bagta kanser olmak iizere kimi hastaliklarin ilacini
buldugu halde bunu gizil bir gii¢ arac1 olarak kullanabilmek i¢in gizli
tutmaktadir.

Belirtmek gerekir ki bilgiden beslenen ve bilgiye yaslanan
biitiin pratikler acik ya da gizli eril tahakkiimiin hizmetine sunulurlar.
Gelenek yoluyla aktarilan bilgi, kiiltiirel kod i¢inde islenmis bilgi, hatta
kimi zaman kitapsal bilgiler, ok masum olarak goriilen pratik bilgiler
eril tahakkiime icazet ¢ikarirlar ve tahakkiimii Foucault’un da belirttigi
gibi “ aslinda anlamina ve sonuglarina bazen toplumun en ince
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dokularinda bile rastlanabilen bir iktidar yapisina doniistiiriir.”
(Foucault; 2016: 82) Ier. Bu c¢er¢evede iktidar olmak i¢in
yapilandirilmis, bilinglerine erkekligin gorev oldugu kazinmis bir
erkekligin iktidar aglig1 gekmemek i¢in, erkekligi liretmesi, stoklamasi,
pazar yaratmasi, pazarlamasi ve yeniden {iretmesi bi¢iminde siiriip
gider. Deyim yerindeyse erkeklik hem eseyli, hem de eseysiz iirer.
Erkekligi hem kadin hem de erkek besler. Hem bilgi hem bilgisizlik
emzirir.

3-“Truismes” ve Eril Tahakkiim

Marie Darrieussecq 1969 dogumlu cagdas sonrasi Fransiz
edebiyatinin, dikkat ¢ekici temsilcilerinden biridir. Edebiyat egitimi
goren ve edebiyat doktorasina sahip olan Darrieussecq ayni zamanda
bir psikanalisttir. Bu bildirinin biitiincesi olan Truismes adli kitab1 1996
yilinda 27 yagindayken yazar. Yazarin altinci kitab1 olan bu anlati kisa
stirede 100 bin satis rakamini yakalar ve 34 iilkede otuz dile cevrilir.
Roman kisaca, ¢aligtigi parfiimeri magazasinda zengin, iktidar sahibi,
niifuzlu kisilere ve politikacilara pazarlanan giizel bir gen¢ kadinin bu
duruma bir tepki olarak domuza doniigmesini anlatir. Ama roman bir
tiir alegori olarak da okundugunda daha da anlam kazanir ve yazar
toplumu, Bourdieu’niin de belirttigi gibi “amaci, iizerine temellendigi
eril tahakkiimii tasdik etmek olan devasa bir makine gibi” ( Bourdieu,
2016: 22) betimler. Ama bu betimlemeyi yaparken yazar, hi¢ de kolay
bir yol segmez. Bagvurdugu yol, kimi Darrieussecq yorumcularinin
israrla  vurguladiklar1 gibi olduk¢a rahatsiz edicidir. Yaratacagi
rahatsizligin farkinda olan yazar da anlatisinin hemen ilk tiimcelerinde
bunu belirtmek ihtiyaci duyar: “Bu dykiiniin ne denli saskinlik yaratip
boguntu sagcacagini, insanlart ne denli alt iist edecegini biliyorum. Bu
elyazmasm yaymlama sorumlulugunu tistlenen yayincimn basimin bir
yigin belaya girecegini de tahmin ediyorum. Kuskusuz kodese
girmekten kurtulamayacak, bu nedenle basina ac¢tigim dertlerden
dolayr  kendisinden oziir diliyorum.” (Darrieussecq, 1997: 9)
Yazdiklarinin okuru da rahatsiz edecegini diisiinen yazar ondan da
kendini bagislamasinin ister ve devam eder: “Ama ne yazik ki, bu
kitapta yapacagim densizlikler sadece bununla kalmayacak ve
bunlardan rahatsiz olacak zevattan, liitfedip beni bagigslamalarini
istirham edecegim.” (Darrieussecq, 1997: 10) Anlaticinin deyimiyle
Oykiiniin yarattigi rahatsizligin nedeni, kadinlar {lizerinde eril giiciin en
dikkat ¢ekici, en belirgin pratiklerinden biri olan cinsel somiiriiyl ve
cinsel ticareti agiga vurmak icin, yazarin sansiire pek de bagvurmadan
anlattiklaridir. Uzun siire i arayan geng¢ bir kadm bir parfiimeri
magazasinda is bulur ve burada yaptig1 isin hassasiyeti dolayisiyla,



The Journal of Social Sciences Institute |59

kitapta gen¢ kadmin ise kendi istemi dogrultusunda bagvurdugu
belirtilir. Magazada calismaya baslayan gen¢ kadin kisa siirede
kendisinden ne tiir bir hizmet beklendigini anlar ve gercekten de
kendinden bekleneni yerine getirir “meslek ahlaki konusunda oldukga
titiz” oldugu i¢in de isini kusursuz bir bi¢imde yapmaya c¢alisir. Bu
nokta da kugkusuz ilk akla gelen soru, kadinin bdyle bir isi neden
siirdlirdiigiidiir. Kitabin hemen basinda gen¢ kadinin uzun siire is
aradig belirtilse de bu giiglii bir dayanak olarak algilanmayabilir. Kimi
yorumcular da geng kadinimn akil sagliginin yaptigi isin bir tiir fahiselik
oldugunu kavrayamayacak kadar bozuk oldugunu vurgularlar. Kitapta
anlatic1 gen¢ kadimin birkag kez akil hastanesine yatip ¢iktigi anlatilir
ama bu onun ise baglarken de aklini kagirmis olduguna iliskin gii¢lii bir
kanit olusturmaz. Ama kitap boyunca anlaticinin domuzluk ile insanlik
arasinda gidis geliglerinin yarattigi gerilimin onun akil sagligim
bozdugu izlenimini edinebiliriz. Anlasilan, yazar, kurgunun ig
dinamigini olusturan devindirici 6geyi tiim gizemi bogacak bir
zorunluluga dayandirmak yerine, alegorik okumalara da olanak
saglayacak bir belirsizligi bilerek yaratarak kurguyu belli bir olumsallik
boyutu lizerinden yiiriitmeyi yegliyor. Ama durumu hassas kilan sey,
eril tahakkiim agisindan kadinin bunu isteyerek mi yoksa istemeden mi
yaptigt  degil, kadmm bedeninin erkek diinyas1 tarafindan
nesnelestirilmesi ve kadinlarin kapitalizmin de destegiyle bdyle bir
“meslegi” yapmak zorunda birakilmalari, kadinin toplumun iktidar
matrisi igindeki yeridir. Bu durumu yazar kendisi ile yapilan bir
sOyleside soyle dile getirir: “Bagslangi¢ta degisime ugrayan bir viicudun
oykiistinii anlatmak istiyordum. Kafamda belirgin bir bigcimde izledigim
cok giiclii oykiisel bir orgii olusturan bir dizi belirti vardi: derinin
kalimlagsmasi, kulaklarin uzamasi... vb. Bu beni ¢ok eglendiriyordu.
Ama bu mahrem viicudun yolunu izlerken onu bir uzama yerlestirmek
gerektigini fark ettim, ornegin bu kadina bir meslek vermek. Bu da beni,
bu bedeni daha biiyiik bir beden olan toplum icine yerlestirmeye
yoneltti. Bu benim igin, toplumsal elestiri adina bilingli bir istekten éte,
bozulan bir kadin bedeni ile yine bozulan toplum arasinda bir ayna
oyunuydu sanki.”” Yazarin bu ifadesi tam da Bourdieu niin belirttigi
gibi, “biitiiniiyle eril tahakkiim etrafinda insa edilmis bir toplumsal
diinya” da (Bourdieu, 2016: 73) kadin bedenine bigilen rolii tanimlar.
“Kapitalist toplum diizeni icinde kadin bedeni nesnelesmis ve bir ticari
metaaya doniistiiriilmiistiir, .” Bu durumu “Erkek icin ne siklik, ne de
giizellik, kendini nesne haline getirme eregini giider(.../...) Kadindansa

2 Entretien avec Marie Darrieussecq pour Truismes,

http://www.gallimard.fr/catalog/entretiens/01034522.htm internet sayfasindan 09.02.
2018 tarihinde ulagilmistir
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toplum, tam tersine bir cinsel nesne olmasini ister” (Beauvoir, 1976,
199) diyen Beauvoir agik bir bigimde ortaya koyar. Dolayisiyla
kapitalist diizen geregi bu nesne icin bir arzu uyandirilmasi, bir pazar
yaratilmasi gerekmektedir. Bunda kadinin iradesi kiiciik bir ayrintidir
zira iradesi ile nesnelesmek istemeyen kadin yaninda, diizenin ve
sistemin oyununa gelen ve ya daha 6nce belirttigimiz gibi, tahakkiimde
bulunanlarla igbirligi yapan bir kadin her zaman bulunmaktadir.
Irigaray bu durumu su tiimcelerle betimler: “Bu yiizden kadin erkek icin
bir kullamim degeri, erkekler arasinda bir degisim degeri, diger bir
deyisle bir metaadwr. Bu nedenle kadin, ederi yaptiklar: islerin
standartlarina gereksinim ve isteklere gére isci, tiiccar, tiiketici gibi
ozneler tarafindan belirlenecek olan maddi diinyanin koruyucusu
olarak kalwr. Kadinlar, babalari, kocalar:t ve onlari pazarlatanlar
tarafindan fallik olarak damgalanmiglardir. Bu markalasma onlarin
seks ticaretindeki degerini belirler.” (Iriigaray, 1985: 24)

Bir arabanin bile, yaninda duran yar1 ciplak giizel bir kadinin
bedeni {izerinden pazarlandig1 bir diizen iginde, Irigaray, Cixous ve
Kristeva gibi kimi elestirmen ve yazarlarin edebiyatta kadin var olusu
baglaminda bir kuramsal ¢er¢eve olusturmakla kalmamalar1 ve ayrica
olgu saptamasi iizerinden bunun toplumsal ve kiiltiirel koddaki yerine
de isaret etmeleri oldukca dikkat ¢ekicidir. Burada pazarlanan aslinda
araba degil kadin olmakta ve kapitalist diizen acimasiz bir bi¢imde eril
tahakkiimii hem kadinlar hem de erkekler iizerinde uygulamaktadir.
Kadma toplum tarafindan yakistirilan bu islev, toplumsal cinsiyetin,
tikel eyleyicileri ve kurumlar tarafindan, acik siddet, simgesel siddet
marifetiyle ve iktidar, ideoloji ve tahakkiimiin diger aygitlarinin
maharetiyle deyim yerindeyse toplumun dokusuna islenir. Bdylece
kendi iginde biitiinliiklii bir kendilik ifade eden “kadin”, eril beklentiler
ve toplumsal dayatmalar etkisinde, en masum bi¢imiyle ‘“albeni”
sifatiyla ifade edilen bir yigin cinsel ¢agrisimlarla oriilii bir kadin
imgesine indirgenir, doniisiir. Bu da Bourdieu de su bigimde somut
olarak dile getirilir: “Kolektif beklentiler, dayattiklart ézel beklentiler
araciligiyla bedenlere kalict yatkinliklar biciminde kazinmaya
meyleder.” (Bourdieu, 2016: 81) Bu kitapta gen¢ kadimin domuza
doniisiimiinii bu indirgemeye bir tepki olarak okumak gerekir. Burada
yazar, sozlii edilen cagrisimlara indirgenerek bir kadin imgesine
doniistiiriilen kadin kendiliginin deformasyonunu alegorik bir bi¢cimde
gozler Oniine serer. Kadinin itiraz etmeksizin kendinden bekleneni
yapmasi eril tahakkiimiin kendini igine ¢ektigi tutsakligi aci bir bigimde
gozler Oniine serer. Kadin bir taraftan para kazanma araci olurken diger
taraftan da erkegin giiclinli gostermesi, tahakkiimiinii, kendini iiretebilir
ve yenileyebilir dinamik bir olusum i¢inde mesru kilabilmesi i¢in para
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harcama arac1 olur. Beauvoir’in ¢ok ¢arpici bir bigimde dile getirdigi
lizere “kadin ister para kazanma isterse para harcama aract olsun, her
iki durumda da kéledir” (Beauvoir, 1976,: 261)

4- Eril Tahakkiimiin Toplumsal Oriintiisii

Toplumsal diizen erkeklerin tahakkiimlerini siirdiirebilecekleri,
iiretebilecekleri ve bunu uygulayabilecekleri bir  bigimde
diizenlenmistir. Kugkusuz bunda en biiyiik etken erkeklerin iiretim
iliskilerini egemenlik iliskilerine doniistiirebilmedeki biiylik becerileri
ve toplumsal cinsiyetin buna olanak taniyan ortami hazirlamasi, bir
bakima eril tahakkiime onay vermesidir. Bu noktada ¢agdas kapitalist
sistemlerde sistemin 6ziinii olusturan bilesenler erkekligin, otoritenin,
tahakkiimiin ve siddetin birbirlerini destekleyecekleri bigimde
orgiitlenmistir. Eril tahakkiim kadin bedenini nesnelestirerek bir cinsel
objeye doniistiirme ve bunun ticaretini yapma siirecinde hem insana
0zgli psisik siireclerden, libidoya iliskin arzulardan hem de bu arzuyu-
ve bunun yaninda diger arzular1 da- uyandiran, besleyen, canli tutan
kapitalist stratejilerden yararlanir. Bu baglamda moda sektord,
kadinlara dayatilan giizellik anlayisi cercevesinde ortaya ¢ikan giizellik
diriinleri ve parfiimeri sektorii ve bunlara bagli olarak gelisen estetik
cerrahi sektorii de eril tahakkiim ve somiiriiyii destekler.

Disi Domuz’da geng kadinin cinsel olarak somiiriilmesinin, eril
tahakkiimiin arka bah¢esinde koskoca bir moda, parfiimeri ve giizellik
endiistrisi sektorii bulunmaktadir. Yazar degisime ugrayan bir bedeni
daha biiyiik bagka bir bedene, bir toplum igine yerlestirirken, her iki
bedenin degisimini birbiriyle etkilesimi iginde yansitmayi amagclar.
Kitapta parfiimeri magazas1 goriiniimii altinda yapilan cinsel
sOmiiriiniin devasa bir toplumsal art alan1 oldugunu goriiriiz. Toplumun
kiiciik olgekte bir benzetimi olarak diisiiniilmiis bu parfiimeri
magazalarinda ve masaj salonlarinda geng ve giizel kadinlar siyaset
adamlarina, zengin erkeklere ve toplumun ileri gelen kisilerine
pazarlanir. Magazalar zincirinde kapitalizmin en kat1 kurallari isletilir;
“miisteriler iyi para édiiyorlardi. Patron bana daha tiiksek bir yiizde
bwrakiyordu, benden ¢ok memnundu benim en iyi is¢isi oldugumu
soyliiyordu” (Darrieussecq, 1997: 26) bigiminde kapitalizmin emek
sOmiiriisiinii s6ziim ona ddiillendirmeyle 6rtme cabasina gonderme
yapan anlatict yapilan 06diil toreninde “hiicre yenilenmesi ve
makromolekiillerin yeniden birlesimi icin ¢ok etkili DNA’li bir Gilda
krem setine hak kazandigini” sdyler ve bu kremin c¢ok iinlii bir marka
oldugunu da belirmeden gecemez. Daha sonra, “zincirin miidiirii beni
fivatlarumi indirmeye zorladr ve ben de miiesseseye zarar vermemek
icin yiizde payimi indirmek zorunda kaldim, artik toplu tasim araglarin
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ve yiyecegimi karsilayacak kadar kazaniyordum” (Darrieussecq, 1997:
38) tiimceleriyle eril kapitalist yapilanmanin somiirii diizenini nasil
islettigine dikkat ¢eker. Burada dikkat edilmesi gereken sey bunun basit
bir emek ya da hafife alinamayacak bir kadin somiiriisii olmasi1 degildir.
Bir emek giiciinii ise yararken sonuna kadar kullanmak, ise yaramadig1
diisiiniildiigiinde de firlatip atmanin G&tesinde, parasal kazancin,
tahakkiim edenlerin iretim iligkilerini egemenlik iliskileri bigimine
donistiirmek yoluyla elde edilen maddi giiclin tahakkiim edenlerin
giiclinli daha da arttirmasi ve yeni gii¢ alanlar1 yaratma olanagi
saglamasidir. Boylece Disi Domuz’da kadin, bir yandan kendi
bedenine yabancilasirken, ve bedeni Irigaray’in (1985: 179) belirttigi
gibi piyasa mali, saydam bir bedene doniisiirken (bu kitapta genc
kadinin domuza doniismesini bu bigimde degerlendirebiliriz) bir
yandan da mekana yabancilagir, bu mekan kadin bedeninin
somiiriildiigii calisgma mekani, is ortami olabildigi gibi, somiiriiye
ugradigi, eril tahakkiime maruz kaldig1 her tiirden mekandir. Bu iki tiir
yabancilasmay1 topluma yabancilagsma izler. “Miisterilerin delice
heveslerine karst giderek daha gii¢ katlanir oluyordum, hepsi hakkinda
bir diisiincem vardi. Susuyordum, kuskusuz gérevimi yapiyordum, bana
bunun igin para odiiyorlard:, ama adet gérmekten yoksun kalan
viicudumun artik séz dinlemedigini hissediyordum...Caliyma beni
yozlagtirnusti; artik altinda inliyordum... Sonunda kendimden igrenir
olmustum... Cukurun dibine yuvarlanmistim. Maneviyat diye bir sey
kalmamigt:” (Darrieussecq, 1997: 21, 32, 35) tiimceleriyle yalnizca bir
beden olarak goriilen ve cinsel bir objeye indirgenerek de “disi domuz
metaforu ile dile getirilen icine indirgendigi hayvansilik ile kadin
kalma iradesi arasinda sikisip kalmis olan bir kadinin durumunu gozler
oOniine serer. Bu ayn1 zamanda kadinin iradesi ile bir cinsel nesne olarak
erkeklerin cinsel arzularina boyun egdirilmis hayvansi kadin islevi
arasindaki savasimi da ¢arpici bir bi¢imde ortaya koyar.

Kadin1 bir cinsel objeye doniistiiren eril anlayis, diger yandan
tikketime 6zendiren kapitalizmin de destegiyle ona bir takim giizellik
Olciitleri dayatir. Bundan da koskoca bir parfiimeri ve moda endiistrisi
beslenir. Elbette kadinlara dayatilan giizellik Olgiitleri de eril bakis
agistyla bigimlenir. Biitlin bunlar, moda da iginde olmak iizere, kadinin
cinsel obje olma durumunu giiclendirmeye yonelik olarak, kadinin
yaratict kadinhigin1 degil, disiligini 6ne cikarmaya odaklanirlar. Bu
durumu Sandra Barkty’nin goriislerine dayanarak aciklamaya calisan
Josephine Donovan su tiimcelerle gozler Oniine serer: “Barkty; Batili
toplumda  bircok kadinla i¢sellesen Oteki’'nin  moda  giizellik
kompleksinin tiirettigi bir sey oldugunu kararina varir. O, kitle iletigim
araglari, ozellikle reklamlar tarafindan basarilan kiiltiirel beyin yikama
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yvoluyla i¢sellesir. “Her yerde miikemmel kadin giizellik imgeleriyle
karsilasiriz-eczanelerde, kozmetik reyonlarinda siipermarketlerdeki
dergi rafinda, televizyonda” Ve kadinlar kendilerini iste bu erkekler
tarafindan belirlenmis giizellik standartlarina gore 6l¢meyi ogrenirler.
Boylesi yanlis standartlar i¢sellestirilmistiv, bunlar kadinlarin
kendilerine iliskin fikirlerin bir par¢asi haline gelirler.” (Donovan,
2005: 261)

Darrieussecq’in anlatisinda da anlatic1 kadin galigtig1 parfiimeri
magazasinda bdyle bir giizellik dayatmasi ile karsi karsiya gelir. Zaten
giizel ve seksi bulundugu igin almmustir ise. Ama giizelligini ve
disiligini 6n plana ¢ikarmas1 gerekmektedir. “Magazalar zinciri
miidiirii, parfiimeri mesleginde igin en onemli yaninin her zaman giizel
ve bakimli olmak oldugunu, dar kesimli is onliiklerini cok begenecegimi
ve bu giyimin bana ¢ok yakisacagini séyledi.” (Darrieussecq, 1997: 11)
tiimceleriyle dile getirilen bu dayatma salt kadim pazarlamak art
niyetiyle degil, en masum ifadelerle bir erkegin goziine hos ve cekici
goriinmelerine yonelik yapilsa bile kadinlar i¢in olduk¢a onur kirict bir
durum olmahidir. Viicudunda degisime yonelik belirtiler olugmaya,
teni kalinlagmaya ve kilo almaya bagsladiginda geng¢ kadinin goziiniin
Oniine parfiimeri magazasindaki manken fotograflart  gelir
(Darrieussecq, 1997: 22), diger taraftan magazalar zinciri miidiirt, kilo
vermesi, makyaj yapmasi konusunda baski yapar. (Darrieussecq, 1997:
39) Bu bigimde eril bakis a¢is1 kadinin zarifligini kdleliginin bir araci
haline getirir. Simone de Beauvoir bu durumu oldukg¢a c¢arpict
tiimcelerle dile getirerek sdyle der: “Kélesi oldugu modanin eregi onu
ozerk bir birey gibi gostermek degil, askinligindan koparip erkeklerin
arzulayacag bir av haline getirmektir.” (Beauvoir, 1976, : 199)

Geng kadinin viicudundaki degisim, belli zamanlarda domuza
donligmesi basit bir degisim degildir. Gen¢ kadin i¢in ruhsal
yaralanmalara yol agan ve bu agidan sonuglari yikici olan bir degisimdir
daha ¢ok. Ama biitiin bunlarin yaninda, kadin bedeninde bir yigin
bozulmalari, deformasyonu, kadinsi zarafetin, inceligin ve kadina 6zgii
diger fiziksel 6zelliklerin degisimi, neredeyse biitiiniiyle yok olmasi, bir
hayvan, disi bir domuz bedenine doniisiimii sonucunu doguran oldukga
ciddi bir siirectir. Geng kadinin bu degisimle ilgili olarak en saplantili
korkularindan biri kuskusuz kadinst 6zellikleri kaybetmesiyle ilgilidir.
Elbette ki Beauvoir’in da vurguladig lizere tiim kadinligi bedenine
indirgenmis kadinin bu kaygisi anlagilabilir bir kaygidir ve bu noktada
bir dermatologdan ya da en azindan kozmetik iirlinlerinden yardim
beklemesi olduk¢a dogaldir. Anlatici, “ dergiler tarafindan salik
verilen kremleri asirip oOzenle derime siiriiyordum” (Darrieussecq,
1997: 36) der. Ama kitabin alegorik okumalara agik bir yan1 oldugunu
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animsadigimizda yazarin asil amacinin burada kadina belli bir giizellik
kalib1 bigen eril anlayisa ve bunun arkasindaki kozmetik ve moda
endiistrisine yonelik bir elestirinin varlig1 agiktir. Kadinlar1 daha kolay
tahakkiim edilir bir duruma indirgemek i¢in, eril bakis agis1 Barkty’den
almtilayan Donovan’in belirttigi gibi, “kadini sahte bir nesne-benle
ozdeslestirir.” (Donovan, 2005: 260) Bu nesne-ben giizellik tiriinlerine
teslim edilmis, tamamen yabancilasmis bir bendir: “bedenimi her biri
farkli bozukluga iyi gelecek sekilde hazirlanmis binlerce kremle
kremlenmeliyim, onu yaglamali, ovmal, pudralamali, tiras etmell,
agda yapmali, tiylerini almali, kokusunu gidermeli tam dogru
fondotenle kapatmali, ¢ok siki bir diyetle her tarafin kiiciiltmeliyim.”
(Donovan, 2005: 262) Kadinin cinsel nesneye doniistiiriilmesini ve
erkek egemenliginin siirdiiriilmesindeki giiclini ¢ok c¢arpici
saptamalarla ortaya koyan Donovan su ilging tespit ile konunun &ziine
dokunur: “Kadmlarin somiirgelestirilmig zihniyetlerinin
somiiriilmesinde ve onlarin cinsel nesnelere doniistiiriilmelerinin tesvik
edilmesinde-her ikisi de tiriinleri satar-ticari bir saik olabilirse de bu,
bu olguyu kapitalizmin bir yaratumi olarak agiklamaya yetmez. Daha
¢ok da Beauvoir'in yazdigr gibi, boylesi bir nesnelestirme kiiltiirler
arast yaygin bir olgudur, erkek egemenliginin siirmesini saglar.
Kozmetikler ve moda, kadinlarm  kendi  Otekilikleri icine
hapsolmalarina hizmet eder; kadum askinliga tesebbiis etmekten
alikoyar.” (Donovan, 2005: 262)

Glizelligin kadin agisindan sagligin en temel Olgiitii olarak
dayatilmas1 Tlizerinden bir eril tahakkiim sorgulamasi yapan
Darrieussecq saglikli bir toplum iddiasini arkasina alarak yonetimi ele
geciren bir politikaci odaginda siyasal iktidar elestirisi de yapmakta ve
bunun eril tahakkiim cergevesi icine yerlestirmektedir. Eril tahakkiim
ve iktidar iligkisini olduk¢a yalin ama garpici ¢izgilerle dile getiren
yazar, politikacty1, anlaticinin sevgilisinin armagani olan mayonun
iizerine dar geldigi icin dikislerinin a¢ilmasi iizerine hakarete ugradigi,
kabin disina ¢ikarilarak, kalabaligin Oniinde asagilandigi Aqualand
adinda bir mekanda konumlandirir. Bu mekan da temel amaci cinsel
sOmiirii olan bir eglence merkezidir. Yazar, bu sekilde eril tahakkiim,
cinsel somiirlii ve iktidar iligkisini bu mekan {iizerinden kurar ve
tahakkiim, iktidar, cinsellik ve paray1 bir arada oriintiiler. Dikkat ¢ekici
olan su ki kadin giizelken de bir domuza doniiserek cirkinlestiginde de
bir somiirii arac1 olmakta ve eril giicler tarafindan kullanilmaktadir.
Gen¢ kadimin domuz imajinin ¢ok ise yarayacagmi diisiinen
politikacinin gen¢ kadini1 se¢im kampanyalarinda kullanmasi bunun en
giizel 6rnegidir. Se¢imleri kadinin sayesinde kazanan asir1 sag goriislii
politikacilar, kadinin domuzumsu imajimi kullanarak toplumu kendi
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yaratiklarindan/ yarattiklarindan kurtaracaklarii vaat eden bir politika
yiiriitiirler. Parfiimeri magazas1 ve Aqualand gibi yerlerde calisan
kadinlar 6nce burada fahise olmaya zorlaniyor, sonra da bu kadinlar
biitiin insanliklari yitirip hayvanlaginca onlarin bu durumunu da yine
kendi tahakkiimlerini uygulamak ve yeniden tiretmek i¢cin kullantyorlar.
Once domuzu yaratiyorlar, sonra da o domuz sayesinde toplumun
oylarini topluyorlar. Bunu yaparken saglikli bir toplum sloganiyla yola
¢ikip kendi yarattiklari domuz kadmi “anormalité”, “énormité™,
sagliksizlik ornegi olarak sergiliyorlar: “Her yammi iyice
mincikladilar, gozlerimin akina baktilar, dislerime baktilar, oldugum
yverde donmemi istediler, giilmemi istediler ve Oteki kizlara
gosterdiler.” (Darrieussecq, 1997: 51) Bu durum yukarida
sOyledigimiz gibi kadinin domuzumsu imaji iizerinden kendi
yarattiklar1 ¢irkinligi diizelteceklerini vaat eden sinik, ikiyiizli bir
hegemonyay1 agik bir bigimde gozler oniine serer. Bu oriintiide baskan
olan politikacinin magazalar zinciri miidiiriinii taniyor olmast ticaret ve
siyaset iligkisini ve siyasetin cinsel somiirii ile bagini ortaya koyar:
“Edgar bir iletisim aygitiyla konustu, bilin bakalim kimin geldigini
gordiim; parfiimeri magazas1 miidiirii.” (Darrieussecq, 1997: 78)
Politika, ticaret ve cinsel somiirii isbirligi siyasal alanda séz sahibi
kisilerin hepsinin biiylik is adami olmalar1 iizerinden agik bir bigimde
belirtilmektedir. Ayrica parfiimeri magazalarina parfiim saglayan
Loup-Y-Es-Tu adli firmanin adinin  “Yves Saint Laurent’i
cagristirmasi, biitiin bu firmalarin kadin bedeni iizerinden para
kazandig1 animsandiginda bir diger acidan daha da dikkat ¢ekici hale
geliyor. Siyasal iktidarin tahakkiimiinii bu kadar gii¢lii kilan sey, hi¢
kuskusuz bu bigimde sistemli ve 6rgiitlii yapilmasi ve birtakim aygitlarn
da kullanabilme olanagina sahip olmasiyla iliskilidir. Darrieussecq agik
bir bigimde siyasal tahakkiime odaklanmasa da siyasal iktidarin, eril
tahakkiimii  kiiltiirel oldugu kadar ekonomik bir giic haline
donistiirdiigiinii boylece agik bir bigimde vurgular. Eril tahakkiimiin
siyasal iktidar ve devlet yapilanmasi hapishaneler, akil hastaneleri,
askeri ve polisiye gli¢ lizerinden nasil orgiitlii siddet biciminde pratik
edildigini gozler Oniine serer ve Connell’in  de belirttigi gibi
“hegemonik erkekligin militarizm ve gsiddeti ile olan baglantis1”
(Connell; 1998: 208) m1 da aciklar. Baskanin, magazalar zinciri
miidiiriiniin ve daha bir ¢ok ileri gelenin katildig1 bir eglence partisinde
cinsel sOmiirli, taciz, siddet ve sarlatanlifin  nasil bir arada
sergilendiklerine tanik oluruz. Geng¢ kadinin domuza déniigmesini bir
toplumsal problem olarak degerlendiren Caglakpinar kadinin fiziksel

3 Sirastyla anormallik, ¢irkinlik anlamlarina gelen Fransizca sdzciikler.
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ve psikolojik doniisiimiinii inceledigi ¢aligmasinda hiikiimet, ticaret,
siyaset ekseninde donen kadin somiiriisiine de dikkat ¢ceker ve “Siyaset
adami Edgar’in eglence partisi sadece bir seks alemi degildir ayni
zamanda kendileri ¢iplak ve maskeli bir bicimde ortaya ¢ikan kisilerin
kirli sirlarimin acik bir elestirisidir” (Caglakpimnar, 2017: 52) diyerek
kadin somiiriisiine vurgu yapar. “ Edgar bir geng kizi soydu, kizin kigini
mutlaka koklamami istiyordu” (Darrieussecq, 1997: 80) “Edgar
eglencenin ikinci perdesini agiyordu...Edgar’in getirdigi ¢ok giizel
geng kiz lirlayip debeleniyordu...gorillerden biri kizcagizi bitisik
salona gotiirdii, birazcik eglendigini sonra kizin kafasina bir kursun
stktigimt gordiim....biri cocugun yaninda gordii beni ve bana astlmay
gerektirecek seyler yapmaya bagsladi...Dik kafali oldugum icin epeyce
kirbag yedim.” (Darrieussecq, 1997: 81) climleleriyle anlatici, kadinin
sadece bir “et” olarak algilanigini, asagilanigini, cinsel somiiriiniin
yaninda insan olarak da en igren¢ davranislara maruz kaligimi dikkat
cekici bir bicimde gdzler Oniine serer. Biitiin bunlarla, Darrieussecq
“egemen iktidarin baskici ve siddete dayali igleyigini” (Altunok, 2008:
66) tahakkiim ve cinsel somiiriiniin de i¢inde bulundugu bir pratik
oldugunu ustalikla aktarir. Ancak burada dikkat ¢ekici olan, cinsel
sOmiirii, siddet, cinsel siddet ve tahakkiim aktorlerinin erkek ya da eril
bakis acisim1  benimseyen ve onaylayan diger -eyleyicilerden
olugmasidir. Geri planda bir diktatorliigiin varligin1 da sezdiren yazar,
Aqualand ve bu eglence sahnesi betimlemesinde her tiirden insanlik disi
durumun, bayagiligin, istismarlarin egemen oldugu bir domuz agilina
doniigmiis bir diinyanin goriintiisiinii verir.

Bunlarin  disinda Loup-Y-Es-Tu adli parfiim {ireticisi
firmasinin sahibinin kurda doniismesi diger bir agidan dikkat ¢ekicidir.
Doniigiim gegiren kadin, pisligi, ucuzlugu (zira en ucuz et domuz
etidir), kokusmayi, pis kokuyu, cinsel ahlaksizligi, hantallig1, hazzi,
hedonizmi, bayagiligi ve disiinsel anlamda yetersizligi simgeleyen
domuza doniisiirken, erkek de giicti, kurnazlifi, yirticiligi, asaleti ve
cevikligi ile bilinen kurda doniismekte ve erkegin kadin iizerindeki
tahakkiimiinii derinlestirmekte ve yeniden iiretmekte ve tahakkiimiin
her kosul ve durumda devam edecegine isaret etmektedir. Burada
tahakkiim edenlerin tahakkiim mekanizmalarini doniistiirerek her
durumda, tahakkiim uygulamak ig¢in firsat yarattiklar1 yorumu
yapilabilir. Ad1 Yvan olan giizellik iirtinleri firmasinin miidiirii, ayin
belli donemlerinde, dolunayda, kurt adama donlismekte, diger
zamanlarda insan olarak kalmaktadir. Bu yoOniiyle kurt adam
dondsebilir 6zelligi ile erkegin tahakkiim olanaklarinin esnekligini ve
iktidar araglarinin doniistiiriilebilme, yeni kosullara ve durumlara
uydurulabilme yetenegine ve ¢ogul karakterine dikkat ¢ekmektedir. Bu
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yolla, eril tahakkiim, kendi muhalefetini de kendi bakis agisindan ve
kolayca kontrol altina alabilecegi, yonlendirebilecegi bir bigimde
direttigi igin stirekli yenilenerek varligi kendinden menkul dogal ve
rasyonel bir kimlik kazaniyor ve Connell’in (Connell, 1998: 192)
belirttigi gibi dongiisel pratikler tarafindan bicimlendirildigi i¢in de
kurumsallagiyor. Bu kurumsallagsma ¢ergevesinde de hem kadinlik hem
de erkeklik iiretiliyor. Bu baglamda Altunok’un (s.72) Foucault’ya
gonderme yaparak soOyledikleri dikkat c¢ekici goriinmektedir:
“Hastaneler, okullar, isyerleri vb. kurumlar, beseri bilimler ve
soylemler disiplinci iktidar ve bio-iktidar c¢ergevesinde bireyleri
tiretmekte, normlar cercevesinde smiflamakta ve
doniistiirmektedirler.” ( Altunok, 2008: 72) Erkeklik bir tiir gorev
haline geliyor; siddetle birlikte.

Sonug¢

Toplumsal cinsiyet kurami, insanlarin kadin ve erkek olarak
dogmadiklarimi, kadinligmm ve erkekligin onlarin bedenlerine ve
zihinlerine toplum tarafindan kazindigi goriisiinii savunur ve bu
bakimdan da en ¢ok feminist kuram ile birlikte anilir. Eril tahakkiim de
toplumda eril bakis acisi, istemi ve zoruyla yapilanan bu ayrimlanmanin
erkege kadin karsisinda genis ve biiylik ayricalik, oncelik ve iistiinliik
tanimastyla olusan giiciin kadinlar iizerindeki her tiirden gercek ya da
simgesel egemenligini dile getirir ve kadinlarin ezilmelerinin bir pratigi
olarak ortaya g¢ikar. Marie Darrieussecq’in Tiirkge ’ye Disi Domuz
basligi ile ¢evrilen Truismes adli anlatisinda, daha ¢ok eril tahakki{imiin
kadin bedeninin nesnelestirilerek bir cinsel objeye doniistiiriildiigiine
odaklandigma tanik oluruz. Yazar, kadinlarin cinsel olarak
somiiriilmeleri  ve  seks  ticaretinin  tutsaklar1  bi¢imine
doniistiiriilmelerini vurgularken, bunu siyasal iktidar ve kapitalist libido
Oriintiisii icine yerlestirir ve kapitalizmin besledigi erkeksi libidoyu da
ihmal etmez. Anlatici, gen¢ kadimin ugradigi cinsel somiiriiye kosut
olarak viicudunun disi bir domuza doniiserek bozulmasini toplumdaki
bozulmayla etkilesimi ¢er¢evesinde anlatir. Domuz, domuz agili,
kokusmusluk, pis koku izlekleri iizerinden aslinda parfiim, parfiimeri,
giizel koku, giizellik, saglik gibi goz boyayicilar arkasinda saglikli bir
toplum iddiasinda bulunanlarin maskesini diisiiren yazar pis kokunun
ve onun temsil ettigi biitiin pisliklerin, ¢irkinliklerin asil kaynaginin,
eril tahakkiimiin araglar1 haline gelmis olan kozmetik, parflimeri,
estetik cerrahi, moda sektorlerinin temsil ettigi domuz agillar1 olduguna
dikkat ¢eker ve biitiin bir toplumun bir domuz agilina déniistiigiinii de
vurgular.
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