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OZET

Klasik siirimizde tipler, ihtiyac durumunda sairin mesajini1 topluma ulastirmada bir
araci gorevindedir. Edebi metinlerde asik, masuk, rakip ve memduah gibi temel tiplerin
yaninda rind, muiddei, sfi, zahid vb. tipler de bulunmaktadir. Iste bu tiplerden bir
tanesi de dehri dir. Dehr kelimesi Arapca de-he-ra (U/o/s) koktinden tGremis bir isimdir.
Kelimenin cogulu edhir ve duhur seklindedir. Dehri, dehr kelimesine nisbeti sebebiyle
bu isimle anilmis ve Islam diinyasinda genel olarak ateist ve materyalist diistince
akimlarini temsil etmistir. Dlinyada meydana gelen hadiseleri tabiat kanunlariyla
aciklayarak Allah’ inkar eden dehri anlayisi, klasik siirimizde az da olsa kendine yer
edinmistir. Sairler eserlerinde, karakter ve davranislar: k6tti ahlak lizerine sekillenmis
olan dehrilerin bu ve benzeri kétti yonlerini sergilemek suretiyle yer vermislerdir. Bu
tipin en belirgin 6zelligi inkarci bir yapiya sahip olmasidir. Dehri, kisaca Allah’a
inanmayan bir kimse demektir. Dehri tipi, inceledigimiz 141 edebi metnin (nazim-
nesir karisik) 11 tanesinde 15 kez karsimiza cikmaktadir. Eserleri taramamiz
sonucunda elde ettigimiz rakamlardan da anlasildigi Uizere dehri tipi ihtiva ettigi
kotti/olumsuz anlamlardan olsa gerek, sik kullanilmamistir. Klasik Turk edebiyatinin
daha anlasilir olabilmesi icin tiplerin hangi 6zellikleri blinyelerinde barindirdiklarinin
ve sairin kullandig: tiple okuyucuya nasil bir mesaj verdiginin iyi bilinmesi gerekir. Bu
calismamizda, belirlenen 6rneklerden hareketle klasik siirde dehri tipinin tespitine
calisilmistir.

1 Doktora Ogrencisi, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Turk
Dili ve Edebiyat1 A.B.D. s.aniltombak@gmail.com ORCID: 0000-0003-0663-2239
Katkilarindan 6tart hocam Prof. Dr. Filiz Kili¢’a tesekktir ederim
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DEHRI TYPE IN CLASSICAL TURKISH POETRY
ABSTRACT

In our classical poetry, types are an intermediary in conveying the message of the poet
to the society in case of need. In the literary texts, the basic types such as lover,
mashtk, competitor and memduth, as well as rind, contact, sufi, zahid etc. There are
also types. One of these types is dehri. Dehr is a name derived from the Arabic word
de-he-ra (L /e /). The plurality of the word is edhtr and duhur. Dehri was referred to
by this name because of its dehr word and represented the atheist and materialist
currents of thought in Islam in general. Explaining the events occurring in the world
with the laws of nature, the conception of genius that denies God has acquired a place
in our classical poetry, even a little.

In their works, the poets have presented the characters and their behaviors by
exhibiting these and other bad aspects of the deities who are shaped by bad morality.
The most prominent feature of this type is that it has a denialist structure. Dehri
means a person who does not believe in God. The Dehri type emerges 15 times in 11 of
the 141 literary texts that we examined (verse-prose mixed). As can be seen from the
figures we obtained as a result of scanning our works, dehri type should not be used
frequently because of the bad / negative meanings it contains. In order to make the
classical Turkish literature more comprehensible, it is necessary to know what
features the types contain within their body and how the poet gives a message to the
reader with the type they use. In this study, dehri type was tried to be formed in
classical poetry based on the samples.

Key Words: Classical Turkish Poetry, divan, mesnevi, types, dehr, dehri

GIRIS
Yazar, yasamdan gozlemledigi sOhret sahiplerini alarak onlardan kendi bakis
acist1 veya icinde bulundugu toplumun kabulleriyle yeni o6rnek varliklar

meydana getirir. Edebiyat biliminin terimleri arasinda bu prototipler
kisilik/ sahsiyet, tip veya karakter adini alir (Akkus, 2006: 393).

Klasik siirimizde tipler, ihtiyac durumunda sairin mesajin1 topluma
ulastirmada bir arac islevinde kullanilmistir. Tabii bu tiplerin olusmas: icin
zaman suzgecinden gecmis olmasi elzemdir. Edebi metinlerde asik, masuk,
rakip ve memduah gibi temel tiplerin yani sira rind, mutddei, safi, zahid vb.
tipler de bulunmaktadir. Sahislar kadrosu acgisindan mesneviler cesitlilik ve
hareketlilikleri sebebiyle cok daha zengin tiplerin yer aldig1 eserlerdir.
Divanlarda birka¢ beyit veya bir misra ile temas edilen tiplemeler,
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KLASIK TURK SIiRINDE DEHRI TiPi [N

mesnevilerde genis ifade ve tasvir imkanlari sebebiyle ayrintili olarak ele alinip
daha genis 6zellikleriyle sergilenebilmislerdir (Senttirk, 1995: 334).

Edebi metinlerde gecen sahislar kisilikler ve tipler olmak tizere iki ana grupta
toplanmaktadar:

a)Kisilikler

1)Dini kisilikler, 2) Tarihi-Efsanevi (Destani-Mitolojik) Kisilikler, 3) Edebi
Kisilikler, 4) Sanatkar Kisilikler, 5) Mutasavvif Kisilikler, 6) Bilgin Kisilikler.

b)Tipler

1)Tahayytili/Tasavvuri Tipler (Hikaye-Destan-Masal Kahramanlari,
Karakterler), 2)Temsili/Sembolik Tipler (Akkus, 2006: 393).

Klasik Turk edebiyatinin daha anlasilir olabilmesi i¢in tiplerin hangi 6zellikleri
buinyelerinde barindirdiklarinin ve sairin kullandig: tiple okuyucuya nasil bir
mesaj verdiginin iyi bilinmesi gerekir. Bu makaleye konu olan “Dehri”
tiplemesi edebiyat elestirilerinde, divan tahlillerinde, ansiklopedik divan siiri
sozliklerinde, ansiklopedi maddelerinde vb. TUlzerinde durulmayan,
arastirilmaya muhtac bir tiptir.

(13924

Dehri Arapca “dehr” kelimesine “i” nispet eki getirilerek olusturulmus bir
s6zcuktlir. Bu sebeple makalemizin asil konusu olan dehri tipine gecmeden
once “dehr”in soézliklerdeki anlami ve edebiyatimizda kullanilis sekline dair
bilgileri hatirlamakta fayda var.

DEHR

Dehr kelimesi Arapca de-he-ra (U/e/) kéktiinden tliremis bir isimdir. Kelimenin
cogulu edhur ve duhtr seklindedir. Kelime zaman, uzun zaman, diinya,
himmet, gaye gibi anlamlara gelmektedir. Ayrica zaman-1 bedid ve ebedi
muddet seklinde de tanimlanan (Salahi, 1313: 381) dehr, Turkish and English
Lexicon’da “Talih, kismet, servet, kaza, kader, Allah’in takdiri, gelecek zaman”
(Redhouse, 2015: 930), Ferheng-i Muasir-t Farside “Riizgdar, zaman, cihan,
diinya” (Efsar, 1381: 636), A comprehensive Persian-English Dictionary’de
“Sonsuz zaman, talih, kader” (Steingass, 2005: 548), Arapca Ttirkgce Sézliik’de
“Zaman, felaket’” (Kanar, 2012: 894), Islam Ansiklopedisinde ise “mutlak
zaman” olarak gecmektedir (Altintas, 1994: 107).

Sozltuklerde dehr kelimesi daha cok zaman kavramiyla aciklanmakla beraber
dehr ile zaman kelimelerini birbirinden ayiran baz1 farkliliklar da
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bulunmaktadir. Séyle ki; zaman, az veya cok boéllinebilen her tarld sureyi
ifade eder. Dehr ise daha cok béliinmemis bir zaman butintdur. (Kurt, 2006:
113). Genellikle dehr kelimesiyle sinirlari belirli olmayan kesintisiz bir zaman
butint ifade edilmektedir. Bu bakimdan dehr, zaman, sermed, muddet gibi
bolinebilen stireleri ifade eden diger kavramlara nazaran daha bUtlncul bir
anlamdadar.

Halk arasinda ve genel olarak edebiyatta dehr vefasiz, alcak vb. olarak
nitelendirilir. Dehr daha c¢ok kaybedilen seylerin sorumlusudur ve dehrin
elinden bircok kisi muzdariptir. Sosyal hayattan bagimsiz olarak
distntlemeyen klasik edebiyatimizda da bu sekilde tezahtir eden dehr bircok
kere karsimiza mezkar anlamda ¢ikmaktadir.

Ornegin Nev’i Divani’nda dehr, daha ¢ok vefasiz ve hakikat yoksunu olarak
nitelendirilmektedir:

Ah eliinden ey hakikatstiiz vefasuz dehr-i dun
Sahlar sehzadeler sultan-1 kahrundan zebtn (Nev’i Divani, TB2.13/114)5

Sadakatsiz, vefasiz, alcak ve gerceklerden yoksun olan dehrin/zamanin
(dinyanin, kaderin) zulmiinden nice sahlar, padisahlar aciz bir duruma
dismustur.

Hayreti ise bazen bahtsizligin1 hatirladikca ah u zar eder bazen de alcak olan
dehrin elinden sikayet eder:

Geh dehr-i dan elinden iderdim sikayeti
Geh taliimi yad idup eylerdiim ah u zar (Hayreti Divani, K.14/2)

Yine Hayreti Divaninda dehr basi ve sonu belli olmayan bir zaman dilimi
olarak ele alinir:

Ey birader ibn-i vaktiiz klinc-i ‘uzletde bu giin
Biz ne imrizinda bu dehrtin ne ferdasindayuz (Hayreti Divani, G.5/6)

Ey arkadas, uzlet késesinde zamanin cocuguyuz (Zamana uyan, vaktin
icaplarina gdre hareket edeniz) Bu devrin/ diinyanin ne bugtiniinii ne de yarinun
diistintirtiz.

2 Terkibi bent: TB/ Kaside: K/ Gazel: G/ Mesnevi: M/ Muhammes: Muh./Mersiye: Mer.
3 Bent, Kaside, Gazel, Mesnevi, Muhammes numarasi

4 Beyit sayis1

5 Birinci bendin on birinci beyti.
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Baki, Divaninda dehr-i dina bas egmeyip onunla muicadele etmektedir. Zira
sadece Hazret-i Sultan Stileyman Han’a niyaz etmistir:

Bakiya bas egme dehr-i dina clin ray-1 niyaz
Asitan-i Hazret-i Sultan Stileyman Hanadur (Baki Divani, G.136/5)

Erzurumlu Zihni diinyay1 dehr kavrami ile ifade etmistir. Ona gére bu dehr
cefalarla dolu bir yer iken nice hiiner ehli kisi bu dehrin icinde gizlidir:

Sahn-1 ma‘arif olmus hali harabe simdi
Bu dehr-i pur-cefada ehl-i hiiner nihandir (Erzurumlu Zihni Divani,
G.108/4)

Me‘ali'ye gore dehr, gelip gecicidir.

Ozge yirdur dehr-i fani dar-1 diinya-yi1 deni
Zevk 1 ‘isret bir yana zari vl matem bir yana (Me‘ali Divani, G.29/2)

Bu alcak diunya gelip gecici olmas:1 hasebiyle baska bir yerdir. Bir yaninda
zevk ve eglence bir yaninda ise dert, tasa ve matem vardir.

Fuzali, Divani’nda dehrin/zamanin (diinyanin, kaderin) adaletsizligi ve
lttuflarindan bahsetmektedir:

Gonce bagr dehr bi-dadiyle evvel kan olur
Sonra yuz lutf ile génld acilir handan olur (Fuzali Divani, K.7/1)

Dehr/zaman o6ncelikle adaletsizligiyle ortaligi kan revan ederken sonra iyi
yluzunu gosterip ylzlerde tebesstime sebep olabilmektedir.

Usiili Divaninda ise dehr, icinde bulunulan zaman dilimi olarak ifade
edilmektedir:

Duraltr ¢tin kamu defterleri tomar gibi
Dehr sultanlarinin defter 1 divanina yuf (Usali Divani, G.57/3)

Sair bu gazelinde zamanin bozukluklarina dem vurarak “yuf’ redifli gazelini
yazmis olup ic¢i bos olan dikkanlardan tabibin dermanina kadar bircok seye
isyan etmektedir. Tabii bunlarin icerisinde zamanin sultanlarinin defterleri ve
divanlar1 da nasibini almaktadair.

Ttirabi Divani’nda ise dehr karsimiza yine zaman/dunya olarak ¢cikmaktadir:

Bu denlt ‘lm 0 fazhiyla olupdur menba‘1 ‘irfan
Yaninda nutka gelmez lal olur dehrin sthan-danmi (Tarabi Divani,
G.189/3)
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Ilim ve irfan sahibi bir kimse bile senin karsinda zamamin ileri gelen sézctisti
olsa bile kelimeleri bir araya getirip konusamaz. Arife seslenen sair dehri
zaman olarak ifade etmektedir.

Ayni divanin bir baska manztimesinde ise:

Bana bu dehr-i deni eyledi cok cevr U cefa

Beni giildtirmedi ‘6mrtimde idiip zecr U ‘ana

Kaddtimi buikdi bentim eyledi ya gibi di-ta

Atilup kavs-1 kazadan yine bir tir-i bela

Urdi zahmz dile ol naveg-i pertab-1 ecel (Tdrabi Divani, Muh.4/1)

Omrii boyunca eziyetten basini kaldiramayan sair bir kez olsun giilmemistir.
Onun iki bukliim olmasina sebep ise bu alcak dehr yani zamandir.

Klasik siirimizde dehr, gortildigi tizere daha ¢ok zaman, diinya, cihan olarak
ifade edilmistir. Alcak olmasiyla meshir olan dehrden sairlerin c¢ogu
sikayetcidir.

Edebiyatimizda “dehr’e dair cok daha fazla 6érnek vermek mumkiin olmakla
beraber bu calismamizda bir tip olarak dehri kavramini ele aldigimiz icin
simdilik dehr ile ilgili hususta bu 6rneklerle iktifa ediyoruz.

DEHRI

Kelime anlami itibariyle “mutlak zaman, talih, riizgar, diinya, himmet’ gibi
anlamlara gelen dehr kelimesine nisbeti sebebiyle bu isimle anilmis ve Islam
dinyasinda genel olarak ateist ve materyalist diistince akimlarini temsil
etmistir. Bu bakimdan Dehriyye belirgin sahsiyetlerin basini cektigi bir felsefi
akimi ifade etmesi yaninda cesitli felsefe akimlarindaki inkarci fikirlerin de
ortak adi olmaktadir (Altintas, 1994: 107).

Dunyada meydana gelen hadiseleri tabiat kanunlariyla aciklayarak Allah
inkar eden Dehri anlayisi, isimleri farkli olsa da, her asirda varligim
strduregelmistir. (Kurt, 2006: 111).

Dehriligin ne zaman ve nerede basladigiyla ilgili muhtelif aciklamalar
bulunmaktadir. Islam kulttirtiyle ortaya cikmis felsefi bir akim olmayan
Dehriligin gortsleri daha cok Yunan felsefesine dayanmaktadir. Yunan’dan
Ortacag’a dogru bir silsile halinde stiregelen Dehrilik daha sonraki dénemlerde
de taraftar bularak gelisimini sirdirmusttr. Baska bir gortise gore de dehrilik
esasinda Iran asilli olup Zurvaniyye inanciyla benzerlik gdstermektedir.
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Kur’an-1 Kerim’deki Casiye stresinde gecen bir ayette Islam’dan énce veya
Islamiyet’in yayilist1 esnasinda o cografyada bu tiir gértislerin var oldugu
distnulse de bu gortGslerin ortaya ciktigi tarihi kesin olarak soylemek
mumkin gérinmemektedir (Kurt, 2006: 118).

Casiye suresinde gecen “Onlar, “Hayat, ancak bu diinya hayatindan ibarettir.
Birilerimiz 6liirken, birilerimizdogar. Bizi ancak zaman (Dehr) yok eder”™
mealindeki ayetten Islam’dan ®nceki Cahiliye Araplari arasinda dehriyye
anlaminda materyalist bir diinya gértisiniin mevcut oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim ayette gecen “dehr”’in “dehri’ye donlismesi ise sonraki dénemde
meydana gelen bir gelismedir (Altintas, 1994: 107).

Zemahseri yukarida gecen ayeti aciklarken kainatta olan blitiin olaylar1 dehrin
glcline baglayanlarin diinyadakinden baska bir hayata inanmadiklarini,
ahireti reddettiklerini, dehri her seyin sebebi saydiklar icin siirlerinde sik sik
zamandan sikayet ettiklerini belirtir (Altintas, 1994: 109).

Baska bir yoruma gbére bu ayet; biz 6ltirtiz, geriye biraktigimiz eserler hayatta
kalir, boylece anilmak suretiyle yasariz, anlamina gelmektedir. Buna gore kisi
olir, ruhu baska bedene girerek onunla hayat bulur (Kurt, 2006: 120).
Bununla beraber s6z konusu ayetteki dehr kelimesine “6lim” anlami verip
bunu; “bizi ancak o6lim helak eder.” seklinde aciklayan bilginler de
bulunmaktadir.”

Sehristani de dehrilerin varlik veren bir tabiat, yok eden bir dehr anlayisina
sahip oldugunu ifade eder (Altintas, 1994: 107). Dehriler denilen bu ztimre,
hayat: diinya hayatindan ibaret gérmekle meshurdur. Nesnelerin tabiatlarina
takilip kalmislardir. Bu tabiatin birlesip dagilmasiyla 6limin ve hayatin
gerceklestigine inanmaktadirlar. Sehristani’nin “Muattilattil-Arab” (Allah
inkdar eden Araplar) basligi altinda inceledigi dehriyye boélimiinde onlari
metafizige kesin olarak sirtin1 donmus kimseler olarak tanimlamaktadir
(Altintas, 1994: 107).

Gazzali'ye gore dehriler tabiat¢i filozoflardan, Allah ve peygamberi inkar
etmeleri bakimindan ayrilirlar. Bu sebeple onlarin kafir sayilmalar1 daha
dogaldir (Altintas, 1994: 107). Cesitli degerlendirmelere karsin dehrilerle tam
olarak kimlerin kastedildigi yeterince acikliga kavusmus bir durum degildir.
Allahin inkar edilmesi, yeniden dirilisin reddi, alemin ezeliligi inanci gibi
ifadeler, herhangi bir felsefi akima dayandirilamamastir.

6 Casiye/45: 24 (https://acikkuran.com/45/24) (E.T.: 08.01.2019)
7 Ayrintili bilgi icin bkz: Kurt, Hasan (2000) “Semantik Acidan Dehri Kavrami ve Kelamcilarin
Dehrilere Bakis1”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Faktiltesi Dergisi, 111-139
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Ancak bu durum cesitli distince akimlarinin belli yénlerden katildig: fikirler
olarak ele alinmaktadir. Zindiklar hareketinin Dehriyye ile muinasebetinin
gosterilmesi, Fars-Hint kulttirinin Dehriyye akiminin dogusundaki roliintin
tespiti bakimindan énemlidir. Zindik’a klasik Islami literatiirde el-Beyrtni ve
Gazzali gibi alimler tarafindan dehri denilmektedir. Bu tabir ayni sekilde
Allah’a inanmayan ve hicbir dine mensup bulunmadigi halde tabiatin
yaratilmamis, ezeli ve ebedi olduguna inanan kisiler icin de kullanilmaktadir
(Ocak, 2013: 11). Bu bakimdan tabiatin sonsuzlugunun surecegine inanan
Zindiklik ile Dehrilik arasinda bir paralellik oldugu ifade edilebilir. Bu kisiler
gozleriyle gérmediklerine inanmayan, cin ve melekleri inkdr eden kimseler
olarak nitelendirilir. Bu duruma Hafizuddin el-Kerderi’nin Fetavda’sinda dehri
icin anlattig1 bir anekdotu 6rnek olarak verebiliriz:

“Bilindigi gibi peygamber: “Benim minberimle kabrim arasinda cennet
bahcelerinden bir bahce vardir” der. Dehri bu hadisi duydugunda “Iste surast
minber ve kabir arasidir. Burada bahge gériinmiiyor” diyen kisidir. Iste o
boylece aklinin karigsmas: ytizinden kufre dismustir.” (Ocak, 2013: 410).

Cahiz’in Ibrahim en-Nazzam’dan naklettigi bilgilere gore dehriler, kainatin
nihai prensibinin doért unsur veya keyfiyet oldugunu ileri sturmektedirler.
Dehriligi daha ¢cok Yunan’a ait bir felsefe olarak géren Cahiz, onlarin saf akli
seviyelerinin bu kadar yliksek olmasina ragmen dehri olmalarini veya
yildizlara tapmalarini cevre ve taklidin etkisine baglar. Dolayisiyla dehrilik
arastirmanin degil, taklitciligin Urtintdtr. Cahiz'e goére dehriler Allahin
varligini, mucizelerini, seytan, cin ve melekleri inkar ederler (Altintas, 1994:
108).

Cahiz’in cevre ve taklit faktérlerine bagladigi dehrilik inancini1 Thvan-1 Safa da
ahlaki zaafa baglamaktadir. Onlara goére dehriler bu iddialarin1 akillari
yetmedigi icin degil, psikolojik eksikliklerinden dolayi ileri stirmuslerdir. Onlar
yaraticiyr inkar ettikleri icin Ezeliyye olarak anilmislardir. Dehrilerin Ezeliyye
seklinde anilmasina Abdulkahir el-Bagdadi de isaret etmektedir. Bagdadi’nin
verdigi bilgiye gbére bunlar alemin, icindeki degismeleriyle birlikte simdi nasil
ezelden beri 6yle oldugu fikrini benimsemislerdir (Altintas, 1994: 109).

Bilgileri 6zetleyecek olursak meydana gelen olaylari, tabiat kanunlariyla
aciklayarak Allah1 inkar eden dehri anlayisinin ne zaman ve nerede ortaya
ciktigt tam olarak aydinlatilamamis bir konudur. Bu anlayis, dinya
hayatindan baska bir hayat1 ve ahireti tamamen reddetmektedir. Ayn1 sekilde
dehri her seyin sebebi saydiklar icin de sairler/yazarlar eserlerinde sik sik
zamandan sikayet ederler.
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Dehrilige gore alem ezelidir ve yeniden dirilis reddedilmektedir. Bu kisiler
gozleriyle gérmediklerine inanmayan, cin ve melekleri inkar eden kimseler
olarak nitelendirilir. Metafizie tamamen sirtini dénen bu diisiince yapisinda,
boyle bir mantiga sahip olan kisiler kafir olarak addedilmislerdir.

Bazi bilginler ahlaki zaafa sahip olan dehrilerin bu iddialarinin sebebini
akillarinin noksan olmasina degil, psikolojik eksikliklerine dayandirmistir.

Osmanli’da 1789 yilinda yayimlanmis olan bir fermanda Fransiz devrimindeki
dehri felsefenin reddedilmesi veya devrimin felsefesinden etkilenen Joén
Turkler’in Dehrilik’le itham edilmesi, bu terimin Islam’in modern caginda da
varhigini devam ettirdigini géstermektedir (Altintas, 1994: 109).

KLASIK TURK SiiRINDE DEHRI TiPi

Yapis: itibariyle dehri tipi olumsuz bir tiplemedir. Dlinyada meydana gelen
hadiseleri tabiat kanunlariyla aciklamaya calisan bu tipin en belirgin 6zelligi
inkarci bir yapiya sahip olmasidir. Dehri, kisaca Allah’a inanmayan kimse
demektir.

Klasik siirimizde az kullanilan bir tipleme olan dehriyi Temsili/ Sembolik Tipler
icinde degerlendirebiliriz. Bu tip, inceledigimiz 141 edebi metnin (nazim-nesir
karisik) 11 tanesinde 15 kez karsimiza ¢ikmaktadir. Yanus Emre (d.1240-41-
6.1320-21), Nesimi (d.?-6.1404-1405), islami (d.?-6.?), Gelibolulu Mustafa Ali
(d.1541-6.1600), Seyh Baba Yusuf Sivrihisari (d.?-6.1512), Hakiki (d.1397-
6.1467), Abdullah Bosnavi (d.1584-6.1644), Sehri (d.?-6.1660), Seyhtlislam
Es‘at (d.1685-6.1753), Diyarbakirli Lebib (d.1695-96-6.1768-69), Pertev
(d.1746-6.1807) ve Nihad Bey (d.1799-6.1869-70) dehri tipine eserlerinde yer
vermislerdir.

Eserleri taramamiz sonucunda elde ettigimiz rakamlardan da anlasildig: tizere
dehri tipi klasik siirimizde fazla ragbet gérmemistir. Thtiva ettigi kétii/olumsuz
anlamlardan olsa gerek, sik kullanilmayan bu tip ilk olarak Yanus Emre’nin
Divani’nda karsimiza cikar:

‘Asik dilin bilmeyen ya deludtir ya dehri
Ben kus dilin biltirem sdyler Stileyman bana (Y. Emre Divani, G.12/9)

Beyitten de anlasilacag: tizere dehri tipi, asiklarin dilinden anlamamaktadir.
Bilindigi gibi tasavvufta iki sekilde ask kavrami gecmektedir. Bunlardan ilki
maddi ask ki bu, beseri aska isaret eder. Ikincisi ise ilahi asktir. Manevi ask,
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kisinin Allah aski ile yanip tutusmasi1 demektir. Klasik Turk edebiyati
icerisindeki sairlerin buylk bir cogunlugu manevi aska tutulmus kimseler
olup kendilerini Allah askinin erbabi saymaktadirlar. Bu beyitte de yukarida
zikredilen manevi askin tezahUrd gortlmektedir. Sair, asiklarin dilinden
anlamayan kimselerin ya deli ya da dehri oldugunu 6ne stirmektedir.

Bir diger 6rnek ise Nesimi’nin Divan’nda bulunan bir tuyugdur:

Dort gerek dort dort gerek tic dort gerek

Yeddi hatt-1 istiva ti¢c dort gerek

Seyyid’i coklar soger dehri deylt

Kendo6zin bilenlere bes dort gerek (Nesimi Divani, T.140)

Nesiminin hurGfi bir sair oldugu gercegi g6z 6ntinde bulunduruldugunda
buradaki sayilarin muhtevas: icin bazi ek bilgilere ihtiya¢c duymaktayiz.
Hayvanlarda bulunan iki g6z deligi iki kulak deligi iki burun deligi ve bir de
agiz boslugunun toplami yedi etmektedir. Bunu doért unsurla carptigimizda ise
yirmi sekiz elde edilmektedir. Var olan her seyi simetrik olarak iki parcaya
ayiran ve hatt-1 istivd denilen cizgiyi ylzin ortasindan gecirdigimizde bu
deliklerden agiz boslugu ikiye ayrilarak sekiz bosluk olusturur. Doért unsurla
carpim1 da otuz iki etmektedir. Elde edilen bu yirmi sekiz ve otuz iki sayilari,
[lahi kelamin varhikta kendini géstermesidirs . Ozetle yedi, yedi immi hata
isaret etmektedir. Dort ise dort unsura isaret etmektedir. Bunlar; ates, su,
toprak ve havadir.

Pisagorcularda ti¢c rakamu ilk sayilir. iki ise kadin demektir. 3 ile ikinin toplami
olan bes ise evlenmeyi gosterir. Ug ile ticiin toplami olan alti, her seyin alti
cihetine isaret etmektedir. Yedi varligi gosteren ilk say1 olmasinin yaninda ug¢
ile dérdu gésterdiginden kutlu bir rakam olarak ifade edilir. U¢ ve yedi adina
and icilir (Iizbudak, 2015: 366).

Bu temel bilgilerin ardindan Dehriligin Hurufilik ile muhtemel ilgisi baska bir
arastirma konusu oldugundan yazimizin sinirlarini asacagindan dolay: burada
daha fazla temas edilmeyecektir.

Nesiminin kendi mahlasindan farkli mahlaslar da kullanmis oldugu tizerinde
hala fikir birligine varilamamistir. “Nesimi’nin Mahlaslar1 Problemi” baslikhi
yazisinda Senddeyici, Nesimi'nin kullanmis olabilecegi mahlaslar: derli toplu
bir sekilde meraklilarina sunmustur. Bunlar su sekildedir: “Nesimi, Hliseyni,

8 Ayrintili bilgi icin bkz : https://kizilbasalevilik.wordpress.com/2016/11/26/hatt-i-istiva-ve-
harfler-uzerine/ (E.T.: 08.01.2019).
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Seyyid, Seyyid Nesimi, Hasimi, Sirdzi, Na'imi, Imad” (Senédeyici, 2013)°. Her
ne kadar tuyug nazim seklinde mahlas kullanilmasa da bu tuyugda gecen
Seyyid kelimesini sairin tevriyeli kullanarak hem kendi mahlasini hem de
seyyidleri kastettigini s6ylemek muUmkindlr. Sairi anlamayanlar ve onun
dustncesini kavrayamayanlar kendisini dehri olarak gérmektedir.

Islami ise Mesnevi’sinde:

Dini yok Dakyanusun dehriyidi
Ol zeman Efsas anun sehriyidi (Islami, Mesnevi. B.2640)

Burada Ashéab-1 Kehf kissasina bir telmih bulunmaktadir. Bilindigi tizere o
dénemde yasayan baz insanlar 6ldikten sonra dirilmeye inanmamaktaydilar.
Allah, ahiretin varligini onlara gostermek icin Ashab-1 Kehf denilen magara
arkadaslarini 309 sene gibi uzun bir stire bir magarada uyutmus, daha sonra
da aksam yatip sabah kalkmis gibi onlar1 uyandirmisti. Bu kissa, o dénemde
ahirete inanmayan Mekkeliler icin de bir delil olmaktayd: (Celik, 2017: 208).
Yedi uyurlarin uyuyakaldiklari magaranin nerede olduguna dair ihtilaf
bulunsa da genel kabul bu sehrin Efstas oldugudur.

Bu arkadaslar magaraya sigindiklarinda Efsts sehrinin krali Dakyanus’tur.
Efsts sehri o zamanlar putperestlerin hakimiyette oldugu bir sehir olarak
bilinmektedir. Uyandiklarinda halk artik putperest degil, mtimin olmuslardi.
Fakat insanlarin yeniden dirilme gibi konularda hala supheleri
bulunmaktaydi. Bazilar1 da tamamen inkar etmekteydiler. Allah bu gencleri
uyandirip hallerinden insanlar1 haberdar ederek onlarin kafalarindaki
sUpheleri ve inkar: gidermisti (Celik, 2017: 209).

Beyitte ise yedi uyurlara zulmeden kral olarak bilinen Dakyanus, dehri
tiplemesiyle karsimiza ¢ikmaktadir. O zamanda Efsts sehrinin putperestlerin
elinde bulundugunu g6z 6ninde bulundurdugumuzda bu sehrin dehrilerle
olan alakasi hakkinda fikir sahibi olabiliyoruz. Dolayisiyla Dakyanus’un ve
dehrilerin dini bulunmamaktadir. Bu duruma mukabil olarak beyitte gecen
dehri kelimesini “dehri” yani “zamani” olarak da anlamlandirmak
mumkundur. Kelimenin tevriyeli kullanimini da  goz onunde
bulundurdugumuzda beyti anlamlandirmada hem bir tip olan dehriyi hem de
zaman kavramini birlikte diisinmemiz gerekmektedir.

Gelibolulu Mustafa Ali'nin Tuhfetiil-Oussak adli eserinde dehri tipi bir

9 Ayrintili bilgi icin bkz: Senédeyici Ozer, 2013. “Nesimi’nin Mahlaslar1 Problemi”, Turk Kultirt
ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S. 68, ss. 171-200
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hikayenin nesir kisminda ve iki beyitte karsimiza cikar. Dehri tipi yine dinsiz,
imansiz bir kimsedir:

Bir gtin Malik-i Dinar, bir dehri ile bahse tutusur ve ikisi el ele tutup atese
yaklasiwrlar, ikisi de yanmaz. Malik-i Dinar, bu olaydan utanarak, Tanri’ya
“Bunca zamandwr sana ibadet ediyorum, bir dehri benimle esit oldu” derken
s6yle bir ses duyar:” Ey Malik, béyle bir miisrik sana benzeyebilir mi? Ates
senin eline yakwin oldugu igin, onun da eli yanmadt.”

Bir glin ol pis-rev-i ehl-i yakin
Kild:1 bir dehri ile bahs-i metin

Hak-sinas oldi o dervis-nihad
Kilmadi zerrece bahsinde ‘inad

Old1 ol dehri bentimle yeksan
Hazretlinden iderem sana figan

Bunu fikr eyler iken ol dana
Cenb-i hatifden irisdi bu sada

Hase lilllah ki sana ey Malik
Benzeye ancilayin bir musrik (Gelibolulu Ali, Tuhfetiil-‘Ussak,
M.1928)

Hikayeden anlasilacagi tizere dehri tiplemeleri halk nezdinde hakir gorilen
kimseler olup asla ibadet edilen kisilerle bir tutulmamaktadir. Zira Casiye-2110
ve Secde-1811 ayetlerinden hareketle iman edenlerle iman etmeyenler bir
degillerdir. Hikayede goruldtigt gibi bu tip ibadet etmemektedir. Aym
zamanda dehriye musrik de denilmektedir. Musrik bilindigi izere Allah’a ortak
kosan kimselerdir. Yani bir yaraticinin varligina inanmakla beraber
ibadetlerinde Allah’a ortak kosmaktadirlar. Ibadet etmek gibi bir gayesi
olmayan bu tipler ibadet eden insanlarla bir degillerdir.

Bir sonraki beyit 16. yuzyil sairlerinden Seyh Baba Yusuf-1 Sivrihisari’nin
Mevhiib-1 Mahbtib adli eserinden:

10 “Yoksa bizim, kétiiliik yapan kimselerle, iman edip, salihatt yapan kimseleri, hayatlarinda ve
oliimlerinde  bir  tutacagumizi mu  samyorlar? Ne  kéti  yargida  bulunuyorlar!”
(https://acikkuran.com/45/21 (E.T.: 08.01.2019)
11 “Qyleyse, mii’'min kimse “fasik” olan kimse gibi midir? Elbette bunlar bir olmazlar..”
(https://acikkuran.com/32/18 (E.T: 08.01.2019)
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Gonul ki arina ¢tin bellti bayik
Mtcella pak olur dil-dara layik

Keder kalmaz olur mir’at-i manzar
Bu zevkun hazmina bil er gerek er

Yitismez bu safaya degme dehri
Ko sacmasun sana zehrin cu ef’1

Ko sen ani1 hararetden urup dem
Safayila yuri efendi her dem

Delinstin nay gibi bahrun inile
Gonul derdini gel yine yinile (Sivrihisari, Mevhub-1 Mahbtb, M.276)

Bu metinde dehri tipi dini bittin insanlarin akillarini karistirma 6zelligiyle
karsimiza ¢ikmaktadir. Tasavvuf ehli kisilerin ulastigi mertebeye ulasamayan
dehri tipleri etrafindaki insanlarin akillarini karistirmak suretiyle etraflarina
yilan gibi zehir sagcmaktadirlar. Sair onlarla muhatap olmayarak daha mutlu
bir hayat gecirilebilecegini ifade etmektedir.

Tevrat’a gére Allah, cennette Adem ve Havva'ya orada bulunan bir agacin
meyvesini yasaklamis olmasina ragmen bir yilan, Havva’y1 kandirmak
suretiyle meyveyi yemesini saglayip Adem ile Havva’nmin cennetten
kovulmalarina sebep olmustur!?. Bu nedenle yilan ile ilgili benzetmeler
olumsuz bir huviyet sergileyebilmektedir. Yilan yeryltzindeki kulttrlerin
cogunda kotuliigh olumsuzlugu, maddiligi, topragi, seytani ve nefsi simgeler
(Abiha, 2012: 5). Bu baglamda durumu degerlendirdigimizde dehri tipi
insanlarin aklini celerek onlari kandirip bozgunculuk yapabilmektedir.

Hakiki mahlasl sairimiz ise bir dértliik ile dehri tiplemesine deginir:
Korlarisa ger adumuz dehrt
Iceltim kase kase biz zehri
Cekelim Hak yolinda her kahri
Eydeltm la ilahe illallah (Hakiki Divani, K.2/36)

Yukanidaki ifadede dehriligin bir hakaret unsuru olarak kullanildigi goze
carpar. Saire gore, bir kisiye Dehri yaftas1 vurulmasindansa onun kase kase
zehir icmesi daha makbuldur.

12 Kitab-1 Mukaddes, Tekvin, 3. Bab, 13-19 (https://incil.info/arama/Tekvin+3 (E.T.:
08.01.2019)
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Abdullah Bosnavi de Serh-i Cezire-i Mesnevi adli eserinin iki beytinde bu
tiplemeyi kullanir:

Ehl-i 9lm 11 ma‘rifet sehri durur
Cahil 1 nadanda v dehri durur (Bosnavi, Serh-i Cezire-i Mesnevi,
M.3635)

Kime milhdtr kimine cebri diytp
Kime dehri diyl isnad eyleylp

Halki diismen ide ‘irfan ehline
Ehl-i tendur soOyleye can ehline (Bosnavi, Serh-i Cezire-i Mesnevi,
M.3654)

Sair, ilim ve marifet sahibi kimselerin s6éhretli oldugunu buna mukabil cahil
ve bilgisiz kimselerin de dehri oldugunu ifade etmektedir. Buradan anlasildig:
kadariyla dehri tipi halk icinde cahil kimseler olarak gértlmektedir.

18.ytzyil sairi Sehri’de de dehri tipini gérmekteyiz:

Kelamun cam-1 Cem olursa Sehri
Yine tasdi‘ider erbab-1 dehri (Sehri Divani, M.2/18)

Cam-1 Cem tasavvufta “her turli kétulikten arinmis tertemiz génil ve ruh”
anlaminda kullanilmistir (Yazici, 1993: 42). Beyitten anlasilacagi tizere sairin
kelami gtizellik ve temizlik tizerine olsa bile dehri kimseler akil karisikligina ve
bozgunculuga sebep olabilmektedir. Ayni sekilde Sehrinin séztiniin Cem’in
kadehi olsa bile dehrilerin onun s6zUnt bozabilecegi anlami da
cikabilmektedir. Buradan hareketle beyitte dehri tiplemesi, akil karisikligina
sebep olan, toplumda bozgunculuk cikarma kabiliyetine sahip ve séylenen
soOzlerin bozulmasi icin caba sarf eden kimseler olarak karsimiza cikmaktadir.

Ayni yuzyillda baska bir sair olan Diyarbakirlhi Lebib de bu konuya
deginmektedir:

Ne cahil-mesreb eyler iltifat erbab-1 ‘irfana
Ne dehri-mezheb eyler i‘tibar ayat-1 Kur’an’a (Diyarbakirli Lebib Divani,
G.125/1)

Belki de dehrilerle ilgili olarak simdiye kadarki en acik ifade bu beyitte kendini
gostermektedir. Irfan erbabi olan kimselere cahil kimselerin iltifat etmedigi gibi
dehri mezhep kimseler de Kur’anin ayetlerine itibar etmemektedir. Bir kez
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daha dehri tipi cahil kimseler olarak gésterilmis ve Kur’an-1 Kerim’e inanmiyor
olmalar1 vurgulanmistir. Meydana gelen olaylar1 tabiat kanunlariyla
aciklamay1 kendilerine diistur edinen dehri tipi bu sefer karsimiza deist olarak
cikmaktadar.

Seyhtlislam Es‘ad:

Beni mehctr idtup dildardan dur ittiren dehri
Rakib-i fitne-ger didtkleri ol kara seytandir (Es’ad Divani, G.46/3)

Dehri tipiyle ilgili en acik ithamlardan biri de bu beyittedir. Dehri tipi adeta bir
seytandir. Kafa karisikligina sebebiyet vererek kendisini sevgilisinden
uzaklastiran kisi olan dehri, fitneci bir rakip olan seytanin kendisidir.

Dehri tipinin rakip olarak ele alindigi tek 6rnek olan bu beyitte dehri tipine
yuklenilen anlam ilginctir. Buraya kadar cesitli olumsuz ifadelerle karsimiza
cikan dehri tipi, burada asik ile mastkun arasina fitne sokmak suretiyle
bozgunculuk c¢ikaran kara seytan olarak nitelendirilmektedir.

19.ytizy1l sairi Pertev:

Ya‘ni kim kafir-i bi-din o Yezid-i mel?Gn
Ki odur ehl-i cehennem olana rah-ntimuan

‘Akla gelstin mi anun itdigi kafirlikler
Ki anun itdigini itmedi bir ehl-i cintn

Yok nice ehl-i ctintin u nice dehri kafir
Buni Fir‘avn-1 la‘in eylemez olsa mecnin

Geldi imana bu hale aciyup nice Yehud
Katl-i al eyleyup ol kafir olurdi memnun (Pertev Divani, Mer.1/12)

Pertev bu manzumesinde kafir ve dinsiz olan Yezid’den bahsetmektedir.
Cehennemin kilavuzu olan Yezid’in yaptigi eylemler akla dahi getirilmemeye
calisilmaktadir. Bircok Yahudi, Yezid’in elinden gelen zuliimlere aciyip imana
gelmistir. Bu minvalde devam eden manzumede gecen sifatlardan birisi de
dehridir. Kafir bir kimse olan dehri butiin olumsuzluklariyla kendisine yer
bulmustur.

Yine 19. yuzyilda yasamis bir sair olan Nihad Bey’de de dehri tipi
gorulmektedir:

Dehriler ile ulfet iden payimal olur
‘Ukbada rahat itmesi emr-i muhal olur (Nihad Bey, Divance, G.36/1)
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Dehri-tabi‘at olma Nihada isit s6zim
Dehrilerin s6z erleri mahserde 1al olur (Nihad Bey, Divance, G.36/5)

Dehrilerle arkadaslik kuran kimseler halk nezdinde ayakalti olarak tabir
edilen cahil kimselerdir. Onlara zaten ahirette de rahat yoktur. Kisacasi
dehriler ne bu dinyada ne o6blUr dinyada goértslerinden dolayr rahat
edemezler.

Ayni gazelin mahlas beytinde de sair kendisine seslenmektedir. Ilk misrada
kendisine dehri tabiat olma, diye nasihat veren sair ikinci misrada da bunun
sebebini acgiklamaktadir. Zira dehrilerin 6nde gelen kimseleri mahserde sus-
pus olurlar.

Son olarak 19. asrin bir diger sairi olan Dagistanli Hiiseyin Kami Bey!3, Dehri
mahlasini kullanan bir sair olup ayni isimli Divance’sini (Divan-1 Dehri) 1909-
10 yilinda Nefaset Matbaasi’nda nesrettirir. Hiseyin Kami, hicve ve hezele
dusktn bir sairdir. Sair; “Iste bu esndda idi ki iki sdir ortaya atidik. Birimiz
muvafiklar, digerimiz muhadlifleri tenkid edecektik. Muhdalifleri tenkid, geng
ediblerimizden Fazil Ahmed Beg’e, muvdfiklar tenkid etmek de bi’t-tabi‘ bana
isabet etdi” ifadesiyle okuyucuyu uyarip o zamanin sartlarinda hiciv ve hezel
icerikli siir ve yazilari maksatl tavirla ve bilingli bir tercihle yazmak zorunda
kaldigini hissettirmektedir (Tanyildiz, 2013: 58).

Islam birligi fikrini savunan sairin (Tanyildiz, 2013: 28) simdiye kadar islenen
dehri tipiyle =zit bir yapiya sahip oldugu aciktir. Zaten divanceyi
inceledigimizde @ Dehri mahlasli sairin dehri tipini kastetmedigi
anlasilmaktadir.

Fesahat mulkintn sultan-1 bi-hemta-y1 zi-sani
Bu Dehri kaldi Istanbul’da ‘uryan ya Resulallah (Dehri Divancesi,
K.2/22)

Cahilane kizma Dehri’ntin bu nazuk si‘rine
Hiddet erbab-1 zekaya tavr-1 na-cesban olur (Dehri Divancesi, K.37/8)

Dehrilerin, meydana gelen olaylar: tabiat kanunlariyla acikladig gercegini goz
ontnde bulundurdugumuzda Dehri mahlasl sairin, siirlerinde kullandig bu
mahlasi, olusturdugumuz tipleme profilinin disarisinda  birakmak
durumundayiz.

13 Ayrintili bilgi icin bkz: Tanyildiz, Ahmet (2013), Hiiseyin Kami Dehri Divancesi, Akademik
Kitaplar Yay. Istanbul
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SONUC

Inceledigimiz 141 metnin 11 tanesinde 15 kez karsimiza c¢ikan dehri, klasik
Tuark siirinde sik kullanilan bir tip degildir. Olumsuz bir tip olan Dehri’nin
genel bir tablosunu cikartirsak;

Klasik Turk siirinde bu tipleme, herhangi bir dine mensup olmayan kafir
kimseler olup musrik olarak ifade edilirken ayni zamanda asiklarin dilinden
anlamayan, tasavvuftan ise haberdar olmayan kimselerdir.

Bu tipler etrafindaki insanlarin akillarin1 karistirmak suretiyle onlara
zehirlerini sagcmakla itham edildiklerinden toplum tarafindan soévilmekte ve
hakir gérilmektedir.

Bulunduklar: toplumlarda bozgunculuk cikartan bu tiplemeler cahil ve bilgisiz
kimseler olup halktan kopuk bir profil cizmektedir.

Dehri tipi asik ile mastkun arasina fitne sokarak onlarin ayri diismesi icin
elinden geleni yapan bir tiptir. Inanisa gére bu tiplemelerin séz erleri de
mahserde sessiz kalirlar.

Esas 0zelligi fitnecilik olan bu kimseler seytanla bir tutulan, dini olmayan,
Kur’an-1 Kerim’e itibar etmeyen imansiz bir kimsedir.

Dehriligin temel anlamiyla baglantili olarak birden ¢ok anlami karsiladig: ve
esas itibariyle cok anlamli (polysemantic, polysemy) bir yapiya sahip oldugu
gorulmustar.

Sairler eserlerinde, karakter ve davranislari kétti ahlak Uizerine sekillenmis
olan dehrilerin bu ve benzeri ko6til yonlerini sergilemek suretiyle yer
vermislerdir. Bu tiplemelerin gectikleri yerlerde sairlerin hakimane bir tslup
kullandig1 da gézden kacirilmamasi gereken baska bir durumdur.

Taranan eserler!4:

Abdullah Bosnavi (Serhi Cezire-i Mesnevi), Agah, Ahi, Ahmed Nami, Ahmed
Ridvan (Husrev 11 Sirin), Ahmedi, Amri, Arpaeminizade, Asaf, Asik Celebi,
‘Avni, ‘Avni-Fatih, ‘Ayni, Azmi-zade Haleti, Baki, Bali, Behisti, Beyani, Bosnal
Asim, Bursali Rahmi, Cemali (Hima ve Huimayun), Cinani (Cilat’l-kulab),
Cakeri, Dede Omer Ruseni, Dervig Osman (llahi Mecmu’asi), Diyarbakirli Hami

14 Bu makalede taranan eserler “Metin Bankasi1 Projesi” ve “Kultir ve Turizm Bakanhg E-Kitap
Projesi’nden temin edilmistir.
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Ahmed, Diyarbakirli Lebib, Emri, Erzurumlu Zihni, Es’ad, Es’ad Efendi
(Bahce-i Safa-enduz), Es’adzade Mehmet Safveti Efendi, Fasihi, Feyzi, Figani,
Filibeli Vecdi, Fuzali, Gelibolulu Ali, Gelibolulu Ali (Tuhfetul-‘ussak),
Gelibolulu Sun’, Hafid, Hakiki, Hamdullah Hamdi, Hamidi-zade Celili (HGsrev
1 Sirin), Hamdi, Hasmet, Hayali Bey, Hayreti, Hazik, Hecri, Ibrahim Beg
(Mirac-name), Islami (Mesnevi), Kadi Burhanettin, Kami, Karakoyunlu
Cihansah, Karamanli Nizami, Katibzade Sabik, Katip-zade Mustafa Sakib, La-
mekani Huseyin Efendi, Lamii (Ferhad-name), Larendeli Hamdi (Leyla ve
Mecnun), Lazikizade Feyzullah Nazif, Mani, Manisali Camii (Muhabbet-name),
Manztme-i Keskin, Me’ali, Mehmed Sidki, Mesihi, Mezaki, Mihri Hatun, Mirza-
zade Salim, Mostarh Ziyai, Muniri, Muridi (Pend-i Rical), Naili-i Kadim, Naksi,
Nami, Nasid, Necati Beg, Nedim, Nefi, Nehci, Nesimi, Nesati, Nev’i, Nev’i-zade
Atayi, Nevres-i Kadim, Nigari, Nu’'man Mahir, Osman-zade Ta’ib Ahmed,
Pertev, Pervane Bey Mecmu’asi, Rahimi, Ravzi, Revani, Revani , Revani (‘Isret-
name), Rezmi, Rifa’l (Bulbul-name), RGz-name-zade Sinasi, Sa’id Giray, Sakib
Mustafa Dede, Sakip Dede, Sami, Sehabi, Selanikli Meshuri, Sevdai (Leyla vi
Mecnun), Seyyid Cazim, Seyyid Vesim, Sirri Rahile Hanim, Sinan Pasa
(Tazarru-name), Sun’i, Stiheyli, Stinblilzade Vehbi, Sehri , Seyh Baba Yusuf
Sivrihisari (Mevhub-1 Mahbub), Seyh Galip, Seyhulislam Yahya, Taci-zade
Ca’fer Celebi, Tecelli, Tirsi, Tiirabi, Tutmaci (Gul U Husrev), Usali, Ummi
Sinan, Uskuidarhh Kasif, Usktidarlh Mustafa Ma’nevi, Usktidarli Sirri , Usktipli
Ishak Celebi, Vahyi, Vali (Hiisn 0 Dil), Vasfi, Vecdi, Vizeli Ramazan Behisti,
Vuslati, Vuslati Ali Bey (Gazavat-name), Vusuli, Yahya Bey, Yakini , Yaver,
Yinus Emre, Zati
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