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Ozet

Akademik disiplinlerin gelisimi sahip olduklari literatiir ile yakindan iliskilidir. Son yillarda biitiin akademik alanlara
iliskin olarak literatiir incelemelerinin arttig1 gériilmektedir. Literatiir incelemelerinde bir alana ait gelismeleri ortaya
koymada kesitsel calismalarin yapilmasi yaygindir. Belirli donemlerde Tiirk egitim literatiiriniin genel bir
degerlendirmesinin yapilmasi o déneme iliskin ortaya konan arastirmalarin niteligine dair bilgi vermekle kalmaz ayni
zamanda daha sonraki aragtirmalara da 1sik tutar. Bu dogrultuda, bu aragtirmanin Tiirkiye’de egitim bilimleri
alaninda yayimlanan siireli yaymlardaki makalelerde ne tiir arastirmalarin yapildigini, hangi arastirma modelinin
kullanildigini, tercih edilen orneklem alma teknikleri, veri toplama araglari ve veri ¢oziimlemede kullanilan
istatistiksel tekniklerin neler oldugunu ortaya koymaktir. Tiirkiye’de egitim alaninda 2005-2006 yillar1 arasinda
yayimlanmis olan ve Ulakbim Ulusal indeks tarafindan dizinlenen biitiin hakemli dergiler arastirmanin evrenini
olusturmaktadir. Bu dergilerin bir listesi yapildiktan sonra bu listeden tesadiifi olarak segilen dergilerle aragtirmanin
orneklemi belirlenmistir. Orneklem dahilindeki toplam 314 makale arastirmanin amaglart dogrultusunda
incelenmistir. Betimsel analiz ile veriler ¢6ziimlenmistir. Calisma kapsaminda incelenen makalelerin ¢gogunlugunun
(%56) betimsel aragtirma tiiriinde oldugu ve olasiliga dayali olmayan Ornekleme tekniklerinin %55 diizeyinde
kullanildig1 saptanmustir. Ayrica, veri ¢oziimleme teknigi olarak betimsel analizlerin, t-testi ve ANOVA’nin %58
diizeyinde kullanildig1 ortaya ¢ikmuistir.

Anahtar sozciikler: betimsel analiz, egitim bilimleri, siireli yayinlar, makale.
Abstract

Growth of contemporary academic disciplines relies on quality literatures they acquire. One common way of
improving quality of published work is the peer review processes. In addition, recent decades have also witnessed a
growing body of studies investigating literatures. Research on literatures of academic disciplines is often conducted
through cross-sectional studies. Investigating educational research will not only shed light on the features of the
studies conducted during a given period of time but will also contribute guiding future research. The purpose of this
study was to examine Turkish periodicals in the area of educational sciences in order to determine the kinds of;
studies, research designs, sampling methods, data collection instruments, data analysis methods and statistical
techniques utilized. Population of the study consisted of all peer-reviewed journals in education that were published
during 2005-2006 and listed in Ulakbilim National Index. After creating a list of these journals, a random sample
was selected. Descriptive analysis was conducted on the three-hundred-fourteen articles published in these journals.
The results revealed that 56% of articles were descriptive research and non-probability sampling techniques were
used in the majority (55%) of articles. In addition to these, descriptive analysis, t-test and ANOVA were conducted
as a data analysis techiniques in the 58% of articles.
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Her ne kadar internetle birlikte bilim ile ilgili son gelismelere ve bilgilere biiyiik bir hizla
ulagilabilse de, arastirmacilar kendi alanlarindaki gelismeleri bilimsel makalelerden izlemeyi tercih
etmektedir (Edyburn, 2000). Bilimsel yayinlarla sunulan bilginin en iyi sekilde kullanilabilmesi i¢in de
kayit ve dokiimantasyon isleminin nitelikli bir bi¢imde yapilmasi kaginilmazdir. Bilginin sistematik
arsivlenmesinin yanisira etkili bir sekilde kullanilabilecek ve bilimsel gelismeleri yansitabilecek bigimde
stirekli glincellenmis olmasi da 6nemlidir.

Edyburn (2000), (a) diinya ¢apinda her giin yaklagik 1000 kitabin yayimlandigini, (b) son 30
yilda, 6nceki 5000 yila gore ¢cok daha fazla bilginin iiretilmis oldugunu ve (c) basili bilginin her sekiz
yilda ikiye katlandigini belirtmektedir. Bu durum dogal olarak, her alandaki arastirmacilarin kendi
disiplinlerindeki gelismeleri takip edebilmelerini ve giincele iliskin farkindalik diizeylerini korumalarini
giiclestirmektedir. Belirli bir bilgiye ve sayisiz kaynaga ulasmada, internet arama motorlarini kullanmak
en alt diizeyde bir beceri gerektirse de, dokiimanlarin tasimasi gereken Olgiitlerin belirlenmesi ve
secilmesinde insan faktdriinii 6nemli bir rol oynamaktadir.

Nitelikli bir arastirmacinin ayirt edici ozelliklerinden biri alamiyla ilgili basili literatiirii
anlayabilecek, takip edebilecek bilgiye sahip olmasidir. Geleneksel olarak bu yetkinlik, bilimsel
makalelerin tek tek okunmasi ve incelenmesi yoluyla kazanilir. Ancak, Cooper ve Hedges (1994), genis
bir bilgi tabanindan etkili bir bicimde yararlanabilmek ve bu bilgi yiikiinii diizenlemede bir ara¢ olarak
literatlir incelemesinin stratejik bir isleve sahip oldugunu belirtmislerdir. Bdyle bir stratejiyi, egitim
alaninda yapilmis olan bir¢ok arastirmadan faydalanmada da ise kogsmak gerekir.

Literatiir incelemelerinde bir alana iliskin gelismeleri ortaya koymada kesitsel g¢aligmalarin
yapilmasi yaygindir. Belirli donemlerde Tiirk egitim literatiiriiniin genel bir degerlendirmesinin yapilmasi
o doneme iliskin ortaya konan arastirmalarin niteligine dair bilgi vermekle kalmaz ayn1 zamanda daha
sonraki arastirmalara da 1s1k tutar. Bu dogrultuda, bu arastirmanin amaci 2005-2006 yillarinda Tiirkiye’de
egitim bilimleri alaninda yayimlanan siireli yayinlardaki makalelerde ne tiir arastirmalarin yapildigini,
hangi arastirma modelinin kullanildigini, tercih edilen 6rneklem alma teknikleri, veri toplama araglari ve
veri ¢oziimlemede kullanilan istatistiksel tekniklerin neler oldugunu ortaya koymaktir. Bu arastirma; Tiirk
egitim literatiiriindeki 2005-2006 yillar1 arasindaki ¢aligmalarin betimlenmesi, belirlenen donem ve alana
ait literatiir inceleme aragtirmalarinin olmamasi agisindan 6nemli goriilmektedir.

Yontem
Arastirma Modeli

Aragtirma nitel bir yaklagimla yapilandirilmistir. Bu c¢alisma kapsaminda nitel aragtirma
tiirlerinden betimsel analiz kullanilmustir.

Evren ve Orneklem

Tiirkiye’de egitim alaninda 2005-2006 yillar1 arasinda yayimlanmakta olan ve Ulakbim Ulusal
indeks tarafindan dizinlenen biitiin hakemli dergiler arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Bu dergilerin
bir listesi yapildiktan sonra bu listeden tesadiifi olarak segilen dergilerle arastirmanin Orneklemi
belirlenmistir. Ornekleme alinan hakemli dergilerin 2005-2006 yillarinda yayimlanan biitiin sayilarmdaki
makaleler arastirma kapsaminda incelenmistir.

Arastirma evreni listesi:

Abant Izzet Baysal Egitim Fakiiltesi Dergisi

Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi
Atatiirk Universitesi Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi
Cagdas Egitim Dergisi

Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
Egitim Aragtirmalari
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7. Egitim, Bilim, Toplum

8. Egitim ve Bilim

9. Gazi Universitesi Kastamonu Egitim Dergisi

10. Gazi Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi
11. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

12. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri Dergisi

13. Kuram ve Uygulamada Egitim Y 6netimi

14. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

15. Ondokuz May1z Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
16. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

17. Siileyman Demirel Universitesi Burdur Egitim Fakiiltesi Dergisi
18. Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi

Orneklem listesi:

Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi
Egitim Aragtirmalari

Egitim, Bilim, Toplum

Egitim ve Bilim

Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri Dergisi
Kuram ve Uygulamada Egitim Y6netimi

Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi

NG~ LNE

Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Aragtirmanin verilerini 6rnekleme dahil olan hakemli dergilerdeki makaleler olusturmaktadir.
Orneklem kapsamindaki biitiin makaleler tek tek incelenerek veriler toplanmis ve ¢dziimlemesi
yapilmistir. Coziimleme siirecinde kategoriler olusturulurken literatiirden yararlamlmistir. incelenen
belgelerdeki sdzel birimler arastirma kapsaminda ortaya konan sorular baglaminda ele alinarak kodlama
yapilmigtir. Ortaya ¢ikan kodlar, kategoriler altinda toplanmigtir. Daha sonra kategorelere ait frekans ve
yiizde degerleri bulunmustur.

Arastirma verilerin ¢6ziimlemesi her ne kadar betimsel analiz siirecine dayali olsa da
arastirmalarda belirtilen bazi kavramlarla aragtirmanin igeriginin c¢elistigi durumlarda derinlemesine
incelemenin yapilmasi gerekmistir. Ornegin, arastirmaci basit tesadiifi drneklem alma teknigi ile Srneklem
aldigmi belirttigi halde aragtirma siireci dikkatli olarak incelendiginde aslinda gelisigiizel (uygun)
ornekleme yapilmis oldugu tespit edilebilmektedir. Bu tiir durumlarda arastirmacinin betimlemeleri degil,
arastirma siirecini dogru ifade eden kavram ve siirecler kullanilmistir. Arastirmada izlenen islem
basamaklar1 Sekil 1’de 6zetlenmistir.

Analiz Biriminin Belirlenmesi

Arastirmacinin amacina bagli olarak degisik analiz birmleri kullanilabilir. Bu tiir ¢alismalarda,
literatiirde en yaygin olarak kullanilan birimlerin kelime, climle, paragraf, tema, karakter, parcalar ve tiim
materyal oldugu gorilmektedir. Bu arastirmanin amaci bir makalenin tiimiiyle incelenmesini
gerektiginden analiz brimi olarak tiim materyal segilmistir.
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Orneklem segme:
Incelenecek hakemli dergilerin belirlenmesi

A 4

Analiz biriminin belirlenmesi:
Tiim materyal; arastirma yontemli teknikler (247)

A\ 4

Kategorilerin belirlenmesi:
Literatiir ve kodlayic1 tarafindan

\ 4

Son kategorilerin olusturulmasi

A\ 4

Giivenirligin degerlendirilmesi:
Uyum yiizdesi (intra rater)

\ 4

Verilerin analizi ve yorumlanmasi

Sekil 1. icerik analizi islem basamaklar1

Kategorilerin Olusturulmas:

Segilen dergilerdeki makaleler 6ncelikle; (i) Arastirma, (ii) Diislince, tartisma, (iii) Derleme, (iv)
Kitap inceleme tiirii olup olmadigina gore kategorilere ayrilmistir. Bu ¢alismanin amact dogrultusunda
sadece yoOntemli makaleler incelenmistir. Kitap inceleme, diislince, tartisma ve derleme c¢alismalari
inceleme kapsamina alinmamistir. Kullanilan aragtirma tiiriine gore kategoriler genel olarak “Deneysel”,
“Tarama” ve “Nitel” modeller olarak belirlenmistir. Incelenen makalelerde deneysel modellerden deney
oncesi modelin, tarama modelleriden ise karsilagtirmali tarama modelinin kullanilmadig: tespit edildigi
i¢in kategorilerde bu modellere yer verilmemistir.

Orneklem alma teknigine gore kategoriler genel olarak “olasiliga dayali olan” ve “olasiliga dayali
olmayan” teknikler baslig: altinda ele alinmistir. Incelenen makalelerde sistematik 6rneklemenin ve kota
orneklemenin kullanilmadig: tespit edildigi igin kategorilerde bu tekniklere yer verilmemistir.

Kullanilan veri toplama araglarma gore kategoriler anket, kontrol listeleri, tutum 6lgegi, kislik
envanteri, basar testi, yetenek testi, dereceleme 6lgekleri, goriisme, coklu zeka testi ve dokiimanlar olarak
belirlenmistir.

Veri ¢oziimlemede kullanilan istatistiksel tekniklere gore kategoriler betimsel analizler, t-testi,
ANOVA, ANCOVA, MANOVA, MANCOVA, faktor analizi, madde analizleri, regresyon, korelasyon,
kiimeleme, ayirma, Mann-Whitney U, Kruskal-Wallis, Wilcoxon’s, ki-kare ve icerik analizi olarak
belirlenmistir. Betimsel analizler, verilerin organize edilmesi, 6zetlenmesi ve verilerin tiimiinii temsil
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edecek frekans, ylizde, ortalama, standart sapma gibi degerlerin bulunmasinm igeren tekniklerdir. Madde
analizi, test maddelerinin gii¢liik derecelerinin, madde ayiricilik giiclerinin ve seceneklerin islerliginin
incelendigi analizlerdir. icerik analizi ise, toplanan verilerin daha derinlemesine incelenmesini saglayan,
onceden belirgin olmayan konularin ve boyutlarin ortaya ¢ikarilmasinda kullanilan bir tekniktir.

Giivenirlik

Nitel arastirmalarda betimsel ve igerik analizinin giivenirligi 6zellikle kodlama islemine baglidir.
Kategorilerin tagimasi gereken en onemli 6zelliklerden biri ayni dokiimani, ayni amag¢ dogrultusunda
kullanan bagka bir arastirmacinin da biiylik 6l¢iide benzer sonuglara ulasabilecegi aciklikta olmasidir
(Tavsancil ve Aslan, 2001). Bu nedenle, kategorilerin yorumlanmasinin arastirmacidan arastirmaciya ya
da iki farkli zamanda degismemesi gerekir. Bu baglamda, bu c¢aligma kapsaminda arastirmacinin
(kodlayicinin) kategorilere ne kadar tutarli kodlama yaptigini belirlemek icin kodlama giivenirligine
bakilmigtir. Bu amagcla aragtirma kapsaminda incelenen tiim makaleler {i¢ hafta arayla kodlayici tarafindan
iki kez kodlanarak, arastirmacinin kendi igindeki tutarliligina bakmak suretiyle gerceklestirilmistir.
Kodlama giivenirligi, uyum yiizdesi (percent of agreement) indeksi kullanilarak hesaplanmistir. Uyum
yiizesi, ayni kodlamanin yapildigi durumlarin, mevcut tim durumlara (iizerinde uzlagsmaya varilan ve
varilamayan kodlama durumlar1) oram1 hesaplanarak bulunan bir indekstir. Bu sekilde uyum yiizdesi
kullanilarak kodlama giivenirligi 0.92 bulunmustur. Puanlayicilar aras1 veya puanlayicilar i¢i glivenirligi
tespit etmek i¢in kullanilan uyum yiizdesinin %70’den daha yiiksek olmas1 beklenir (Tavsancil ve Aslan,
2001: 81). Sonu¢ olarak, kodlama giivenirliginin kabul edilebilir diizeyde saglandigi sdylenebilir.

Bulgular ve Sonuclar

2005-2006 yillarinda Tiirkiye’de egitim alaninda yayimlanan ve arastirma kapsaminda incelenen
hakemli dergilerdeki makaleler aragtirma sorulari ¢ergevesinde degerlendirilmistir. ‘“Makale yazim
alan1”na iligkin olusturulan kategorilere ait frekans ve yiizde degerleri Tablo 1°de yer almaktadir. Tablo
1’de goriildugii gibi, ¢alisma kapsaminda incelenen makalelerin %79’u herhangi bir “arastirma yontemli”
makaleler, %17°1 “diislince ya da tartisma” yazilari, %4°i ise “derleme” tiirii yazilardir. “Kitap inceleme”
tiirline ise hi¢ yer verilmedigi belirlenmistir.

Tablo 1. Makale yazim alani

Kategori f %
Aragtirma 247 79
Diisiince/Tartisma 52 17
Derleme 15 4
Kitap inceleme - -
Toplam 314 100

Analiz sonuglarina gore, yontemli arastirmalarda kullanilan arastirma tiirleri bes kategoride
toplanmistir. Bu kategorilere ait frekans ve yiizde degerleri Tablo 2’de yer almaktadir. Tablo 2’de
goriildiigli gibi, arastirmalarin %3’si “gercek deneysel”, %17’si “yar1 deneysel”, %56’s1 “betimsel”, %6’s1
“iligkisel” modeller kullanilarak yapilmistir. Daha genel bir kategorilendirmede, arastirmalarin %20’inin
“deneysel” model, %62’sinin “tarama” modeli ve %18’inin “nitel” arastirma oldugu belirlenmistir. Bu
durum, Tirkiye’de egitim alaninda yapilan bilimsel arastirmalarin biiyiikk oranda nicel arastirma
yontemleri (%82) kullanilarak yapildigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 2. Arastirma tiirii

Kategori f %
Gergek Deneysel 6 3

Yar1 Deneysel 42 17
Betimsel 139 56
Miskisel 16 6

Nitel 44 18
Toplam 247 100

Icerik analizi sonuclarina gére, kullamlan 6rneklem alma teknigine ait kategoriler, ayrica bu
kategorelere ait frekans ve yiizde degerleri Tablo 3’de goriilmektedir. Buna gore, aragtirmalarin %11’inde
“basit tesadiifi”, %15’inde “tabakal1”, %19 unda “kiime”, %51 inde “gelisigiizel (uygun)” ve %4 linde ise
“maksatli” drneklem alma tekniginin kullanildigi saptanmustir. Genel anlamda, arastirmalarin %45’inin
“olasiliga dayali olan”, %55’inin ise “olasiliga dayali olmayan” 6rnekleme tekniklerine gore yapildigi
goriilmektedir. Bu durum, bir “caligma grubu” {izerinde yapildigi belirtilen arastirmalarin, 6rnekleme
teknigi bakimindan “uygun” 6rnekleme kategorisinde kodlanmis olmasiyla kismen agiklanabilir.

Tablo 3. Orneklem alma teknigi

Kategori f %
Basit Tesadiifi 27 11
Tabakali 36 15
Kiime 48 19
Gelisigiizel (Uygun) 127 51
Maksatl 9 4

Toplam 247 100

Incelenen makalelerde kullanilan veri toplama araglarina iliskin kategorilere, bu kategorilere ait
frekans ve ylizde degerlerine Tablo 4’te yer verilmistir.

Tablo 4. Veri toplama araglari

Kategori f %
Anket 81 24
Kontrol Listesi 10 3
Tutum Olgegi 29 9
Kisilik Envanteri 6 2
Bagsar1 Testi 46 14
Yetenek Testi 6 2
Dereceleme Olgekleri 91 27
Goriisme 49 15
Coklu Zeka Testi 3 1
Dokiiman 9 3

Toplam 330 100
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Tablo 4’de goriildiigii gibi, bu ¢alisma kapsaminda ele alinan yontemli makaleler toplam 247 tane
olmasina ragmen, toplam veri toplama aract 330 dur. Bunun sebebi, bazi arastirmalarda birden ¢ok veri
toplama aracinin kullanilmis olmasidir. “Dereceleme Olcekleri” kategorisine, diger kategorilere girmeyen;
bir baska deyisle tutuma, kisilige, yetenege, zekaya, bilissel siireclere iligskin bir psikolojik yapinin disinda
bir 6zelligi 6lgmek iizere gelistirilen veya halihazirda olan Likert tipi dlcekler dahil edilmistir. Ornegin,
“ozyeterlilik 06lcegi”, “is doyumu oOlcegi”, “tiikenmislik Olcegi”, “sosyal destek oOlcegi”, “iyilik hali
Olcegi”, “O0grenme tercihleri 6l¢egi” gibi birgok ara¢ s6z konusu kategori altinda kodlanmistir. Bu durum
gdéz oOniinde bulunduruldurularak, incelenen makallerde veri toplama araci olarak biiylik oranda
“dereceleme Olcekleri’nin kullanildigi sdylenebilir. Tablo 4’e bakildiginda, arastirmalarda en c¢ok
kullanilan araglardan “anket”lerin (%24) ikinci sirada yer aldig1 goriilmektedir. Anketlerin ¢ogunlukla,
temel aragtirma problemi i¢in kullanilan esas veri toplama araglarinin yaninda, bireylere ait kisisel
bilgilerin alindig1 bir form olarak uygulanmis oldugu tespit edilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda anketlerin
kullanilmasi, bu araglarin tercih edilme nedenini agiklar géziikmektedir.

Bir aragtirma yontemi iceren makalelerde kullanilan istatistiksel tekniklere ait olusturulan
kategoriler ve bu kategorelere iligkin degerler Tablo 5’de yer almaktadir.

Tablo 5. Kullanilan Istatistiksel Teknikler

Kategori f %
Betimsel Analizler 47 14
t-testi 85 26
ANOVA 60 18
ANCOVA 8 2
MANOVA 5 2
MANCOVA 3 1
Faktor Analizi 23 7
Madde Analizleri 6 2
Regresyon 8 2
Korelasyon 17 5
Kiimeleme 2 1
Ayirma Analizi 1 1
Icerik Analizi 38 11
MWU 8 2
Kuruskal Wallis 7 2
Ki-kare 11 3
Wilcoxon 4 1
Toplam 333 100

Tablo 5’te de goriildiigii gibi, ¢ogu arastirmada birden fazla veri ¢oziimleme teknigi uygulandig
i¢in toplam frekans 333 tiir. Tablo 5 incelendiginde, istatistiksel teknikler igerisinde %26 gibi bir oranla en
cok “t-testi”nin kullamldig1 ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle deneysel modellerin kullamldig arastirmalarin
cogunlugu, dntest-sontest kontrol gruplu arastirmalardir. Ontest-sontest kontrol gruplu desende, dntest
puanlarinin  “ortak degisken” (covariate) olarak almnip, sontest puanlariyla birlikte degiskenlik
¢Oziimlemesi yapilmasi, diger bir deyisle ANCOVA nin kullanilmasi daha uygun iken, dnce ontest daha
sonra sontest puanlarinin karsilastirmasini gerektiren t-testinin tercih edilmesi ¢arpict bir bulgudur. Cok
degiskenli analizlerin de nadir olarak kullanilmasi, bir arastirma problemine iliskin uygun teknigin
secilmesinden ¢ok, ancak arastirmaci tarafindan bilinen istatistiksel tekniklere gore arastirma probleminin
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olusturuldugunu disiindiirmektedir. Tablo 5 incelendiginde ise parametrik-olmayan testlerin %8
diizeyinde kullanildig1 goriilmektedir. Bilindigi gibi parametrik-olmayan tekniklerin giicli, parametrik
tekniklere kiyasla ¢cok daha zayiftir. Bu yiizden, incelenen arastirmalarada parametrik-olmayan testlerin,
bununla baglantili olarak da bu tiir tekniklerin uygulanmasini gerektirecek arastirmalarin oldukca az
olmasi olumlu bir durum olarak ortaya konabilir. Parametrik teknikler kullanarak yapilan arastirmalarin

%7’sinin “iliskinin derecesi’ni, %49’unun “gruplar arasi farkin manidarlig1”ni, %9 unun ise ilgili bir
“psikolojik yap1”y1 test etme amaciyla yapildig1 belirlenmistir.

Tartisma ve Yorum

Calisma kapsaminda incelenen makalelerin ¢ogunlugunun (%56) betimsel arastirma tiiriinde
oldugu belirlenmigtir. Betimsel aragtirmalarda sadece varolon durumun ortaya konmasi amaglanir. Gergek
deneysel modellerin kullanilarak yiiriitiilen arastirmalarin sadece %3 diizeyinde olmasi ise egitim bilimleri
alaninda yapilan arastirmalarin degiskenler arasindaki neden-sonug iligkilerini kesfetmek iizere
gerceklestirilmedigi ortaya koyar niteliktedir. Bilindigi gibi, bilimsel degeri en yiiksek, diger bir ifade ile
yontem agisindan daha giiglii oldugu kabul edilen gercek deneysel modellerin bu derece az kullanilmasi -
bu calisma kapsaminda ele alinan dénem de dikkate alindi§inda- Tiirkiye’de egitim bilimleri alaninin
kendi literatiiriinii olusturmada heniiz gelisme asamasinda oldugunu gosterir niteliktedir. Ayrica, egitim
bilimleri alaninda yapilan calismalarin kuram gelistirmeye yonelik arastirmalarin oldukca uzaginda
oldugu da carpici bir bicimde ortaya ¢ikmistir. Bununla beraber, incelenen makalelerde veri ¢éziimleme
teknigi olarak ¢ogunlukla betimsel analizlerin, t-testi ve ANOVA’nin kullanilmasi (%58) bu sonuglarla
tutarl1 olarak ortaya ¢ikmasi beklenen bir bulgudur.

Incelenen makalelerde olasiiga dayali olmayan &rnekleme tekniklerinin %55 diizeyinde
kullanildigr saptanmistir. Gelisiglizel (uygun) Ornekleme tekniginin ise %51 diizeyinde olmasi
arastirmacilarin ¢arpict bir bigimde caligma grubu kullanmayi tercih ettiklerini, diger bir ifade ile
arastirmalarin ulagabilen en kolay ve maddi olanaklar yoniinden nispeten daha ekonomik olan kitleler
iizerinde yuriitildiigiinii gosterir niteliktedir. Bilindigi iizere, ancak olasiliga dayali 6rneklem alma
tekniginin kullanildigi aragtirmalarin bulgularinin genellenebilirligi miimkiin olabilir ve dis gegerliginin
saglandigindan s6z edilebilir. Bu baglamda degerlendirildiginde, séz konusu ¢alisma kapsaminda
Tiirkiye’de egitim bilimleri alaninda yapilan pek ¢ok aragtirmanin tekrarlanabilirlik 6zelliginin olmadig,
bu nedenle tekil bulgularin 6tesinde bir nitelik tasimadig sylenebilir.
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