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Sovyet Rejimi Altindaki Kazakistan da Dahil Olmak Uzere Orta Asya’daki
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Ozet

20. yiizyilin baslarinda Rus Ihtilali'yle birlikte olusan yeni devlet diizeni; beraberinde Orta Asya'da kendilerine
0zgill tarim, hayvancilik, ¢obanlik gibi ekonomik faaliyetleri geleneksel olarak yiizyillardan beri devam ettiren
gbgebelerin sistematik olarak modern yasama gegirilmesi ve kent yasamina tam bir entegrasyonunu beraberinde
getirilmigtir. Bu doniisiim tahmin edilecegi lizere sancili ve uzun bir siire¢ igerisinde SSCB hiikiimetinin
Kazaklar da dahil olmak tlizere Orta Asya'daki gogebe topluluklar iizerinde baskici ve ayni zamanda kent
yasamina ge¢mede destekleyici sosyal ve ekonomik politikalar1 sonucunda gerceklesmistir. Bu makalede Orta
Asya'da yasayan gocebe topluluklarin tarihi siireg igerisinde gergeklestirdigi ekonomik modeller, bu cografyanin
cografi Ozellikleri ve goOcebelerin yerlesiklerle olan iligkileri ayrintili bir bigimde agiklanmistir. Bazi
aragtirmacilarin gorislerinin tersine aslinda gogebeler ve yerlesikler arasinda giiglii ve olumlu bir etkilesimin var
oldugu ortaya konmustur. Hatta bu iki grup arasinda bir koprii vazifesi géren bir yar1 gégebe yagam tarzinin bu
gruplar icindeki konumu irdelenmistir. Orta ¢agda Kazak, Kirgiz ve Tiirkmenler ve yar1 gdcebe Ozbeklerde
feodal bir yap1 kurulmustur. Bu feodal yapida tarim alanlari, hayvanlar, su kuyular1 vb. zenginlikler klan ve
boylarin ortak mali sayilmasina ragmen bu zenginliklerin kullanim gekli bay ve manap denilen feodal beylerin
kontroliindeydi. Bu kontrol onlara en ¢ok ve en iyi hayvanlari, tarim alanlarini, su kuyularmi vb. sahiplenme
hakki da taniyordu. Bu makalede Kazak, Kirgiz, Tiirkmen, Ozbek ve diger topluluklardan Orta Asya
gocebelerinin feodal beylerin egemenligine dayali gogebe kiiltiiriinden yerlesik kiiltiiriin ve kentlerdeki sosyal
yapinin hakim oldugu bir yasam tarzina nasil gectiklerini ortaya koymaktadir. Bu makale, bir¢ok arastirmacinin
geleneklerin  degismezligi ve gogebelerin yerlesik yasama psikolojik hazirliksizlik goriislerinin aksine
gocebelerin kentlerde sanayide calisan isci sinifina gecebilecegini ve kent toplumuna uyum saglayabilecegini
gostermesi agisindan 6nemlidir.

Anahtar kelimeler: Sovyet Rejimi, Orta Asya, Gogmenler, Yerlesik hayat.
Sedentarisation Of The Nomads Of Central Asia, Including Kazakhstan,
Under The Soviet Regime

Abstract

In the early days of the 20th century, Russian Revolution had caused that nomads who had maintained
distinctive economic activities like agriculture, stockbreeding and sheepherding etc for centuries had been settled

1 T. ZHDANKO. (1966). “Sedentarisation of the Nomads of Central Asia, including Kazakhstan, under the Soviet Regime”, International
Labour Review, 1.93. pp. 600-620.

2 Tarih biliminde doktor. Orta Asya Béliimii Bagkani, Etnografi Enstitiisii, Rusya Bilimler Akademisi.

3 Osmangazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat: Doktora Ogrencisi. Iletisim: utkuisik@windowslive.com



96
Isik, U.

and complete integration to town life. This change taken place by means of strict and supportive policies about
integration to settled life of SSR government. In this article, economic models of Central Asian nomads,
geographical features of Central Asia and interaction between nomads and settled people were clarified in detail.
On the contrary of some researchers' opinions, there were close and positive relationships between nomads and
settled people. Semi-nomeadic people who tied nomadic and settled people was studied.In Middle Age, Kazaks,
Kirghizs, Turkmens and semi nomadic Uzbeks had had feudal system. Although cultivated areas, animals, water
wells etc had been considered as common properties of clans and tribes “bay” and “manap” had controlled all
the properties. This provide that bay and manap had the best cultivated areas, animals and water wells as well. In
this article how Central Asian peoples like Kazaks, Kirghizs, Turkmens, Uzbeks and other ones settled. In this
article on the contrary of some researchers opinions, nomads could work as a worker in factories and get into
settled life.

Keywords: Soviet Regime, Central Asia, Nomads, Resident life.

Giris

Corak bolgenin ¢6l veya yart ¢6l alanlarinda ve bozkirlarda yasayan, hayvancilikla ugrasan
gocebelerin yasam kosullarindaki gelismeler, yalnizca ekonomik ve sosyal agidan degil
yasam bicimi olarak da yerlesik diizene uyum saglama ve modern uygarliga giris meseleleri;
ozellikle Asya ve Afrika’daki belli basli gelismekte olan {ilkeler igin siirekli giindemdedir ve
biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu iilkelerdeki bilim insanlar1 ve hiikiimetler teknoloji ¢aginin ve
cografi etkenlerin olumsuz etkilerinden dolay1 gocebeligin ve gocebe topluluklarin gelecekleri
tizerinde diisiinmektedirler (Berque, 1959: 481). Bu durum SSCB’deki deneyimlerin degerini
arttirmaktadir. Sovyet rejiminin ilk yillarinda sosyalist hiikiimetin tiim destegiyle gocebelerin
ve yar1 gogebelerin yerlesik diizene gecirilmesi uygulamaya konmustur. Bu siirecte, sz
konusu insanlar egitim ve yasam standartlarim1 hizli bir bi¢cimde arttirmalarma olanak
saglayan cift¢iligin ve hayvanciligin farkl kollartyla tanistiklar: gibi birgok iiretim faaliyetini

de 6grenmeye baslamislardir.
1917°den OncekKi Siirec

Gogebelik ihtilalden 6nce SSCB sinirlart igindeki bir¢ok ulus arasinda yaygindi. Gogebelige
dayali bircok ekonomik ve kiiltiirel yap1 da genis captaki farkli bolgelerde olusmus
durumdaydi. Bu ekonomik ve kiiltiirel yapilar cografi kosullarin veya niifustaki etnik
birlesmenin sonucu ortaya c¢ikmisti. Sibirya’da ren geyigi besleyenler (Nenetler, Cukgiler,
Koryaklar), tayga’da ren geyigi besleyen ve avlayanlar (Evenkiler, Evenler, Dolganlar,
Selkuplar vb.), Rus etkisiyle kademeli olarak yerlesik hayata ge¢irilmis bozkirlardaki veya
iliman kusagin agaglik ve daglik bolgelerindeki ¢oban ciftgiler (Yakutlar, giineydeki Altaylar,
Hakaslar, Tuvalar, Buryatlar) bulunmaktaydi (Tolstov, Levin & Cheboksarov, 1959: 296-
299). Rusya’nin Avrupa kesiminin giineydogusunda kirsal gocebelik; Ural Nehri’ni gecen
bozkirlardaki Baskurtlar ve Kalmuklar, Kafkasya’daki Azerbaycan Tiirkleri ve 19. ylizyila
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kadar cift tekerlekli at arabasina bindirilerek taginan orta caga 6zgii ¢adirlarda (yurt) yasayan

Nogaylar i¢in gecim kaynagi olmustur.

Kazakistan’da veya Orta Asya’nin bagka bir bolgesinde gdcebe ve yar1 gocebe Kazak,
Tiirkmen ve Karakalpaklarin ve bir dl¢iide Ozbeklerin hem ekonomik hem de kiiltiirel agidan
yasam bicimi; bozkirlarda, ¢6l ve yari ¢ol alanlarda veya daglik bolgelerdeki otlaklarda tarla
ciftciligiyle birlesmis biiyilkkbas hayvancilik yapmak seklinde kendini gostermekteydi
(Tolstov, Levin & Cheboksarov, 1959: 163-164).

Tarihi Arka Plan

Gogebe tarimcilik -arkeolojik verilere gore- Avrasya bozkirlarinda nispeten yakin tarihte
baslamistir. Tung Cagi’ndaki yerlesik toplumlarin karmasik ekonomilerinin yerini almistir.
Bu karmasik ekonomi kisith bir hayvanciligi, tarla ciftciligini, avecilik ve balikeiligt
kapsamaktaydi.*

Yalnizca Demir Cag1 boyunca yani ¢cagimizdan onceki ilk bin yillik doneminde, gocebelerin

hayvan besiciligi siirekli yer degistirme karakteristigiyle ortaya ¢ikmustir. °

Hayvanlara besin saglamak icin, dnceki otlatma alani sakinleri, siiriilerini tiim yil otlakta
tutmus ve onlart mevsim gegislerinde bir otlak alanindan digerine giitmiislerdir. Tiim uruk
siriiyii takip etmis ancak aymi ulusun farkli gruplar yerlesik ya da yari yerlesik yasam
bi¢imine Onciiliik etmeye devam etmislerdir. Cok eski donemden beri gocebelerin hayvan
besiciligi; komsu bolgelerdeki yerlesik tarim ekonomisi ve yari gogebeler arasindaki karmagik
kirsal ve tarimsal ekonomiyle baga bas ilerlemistir. Yiizyillar boyu devam eden bu es zamanl
iic geleneksel ekonomi tipi bircok dogu iilkesi i¢in karakteristik bir 6zellik olarak karsimiza
cikmaktadir. Kazakistan da dahil olmak iizere Orta Asya’da yasayan insanlar bu ekonomi

geleneklerini atalarindan miras olarak almistir.

Tarih biliminin yakin donemde gelisimi, gogebe yasamin sosyolojik temeli hakkinda daha iyi
bir bakis ac¢is1 saglamakla kalmamis; gocebelerin yerlesik diizende, tarimla ilgilenen
toplumlarla ve g¢evrelerinde yasayanlarla alakali tim problemlerine yeni bir 151k tutmustur.
Uzun bir gegmise sahip olan bu problemlerden bazilari, giincelligini yitirmemis ve
gocebelerin ekonomik hayatt ve yasam tarzinin degismesi i¢in yapilan planlamalara 6nemli

olciide rehberlik etmistir. Ornegin gdgebeligin bir problemi incelenirken eger gdcebe toplum,

4 Ocherki istorii S.S.S.R. Pervobytno-obshchinny stroy i drevneishie gosudarstva (Moskova, Akademia nauk S.S.S.R., 1956), s. 152 ve 169.
5 A.g.e.,s. 181 ve 250; ayrica bkz.: Vsemirnaya istoria, VVol. 1 (Moscow, 1955), s. 528- 29; Ocherki obshchei etnografii. Obshchie svedenia.
Avstralia i Okeania, Amerika, Afrika (Moskova, 1957), s. 48-49.
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bu toplumun {iiyeleri ve vahalarda yasayan sakinler arasindaki baglar goz ardi edilerek

soyutlanmis bir bigimde ele alinirsa yiiksek ihtimalle yanlis bir sonuca ulasilacaktir.

Antik dénemden beri bozkir ve vaha hayati arasindaki ortak iligski birbirine yakin ekonomik
baglara dayanir. Ornegin; el isi, tarim ve hayvan iiriinlerinin takasi iki yasam tarz1 i¢in de
ortaktir. Kentler, gocebeleri ve yerlesik yasayanlar1 birbirine baglama islevi gormiistiir

(Bartold, 1963: 239; Grekov & Yakubovsky, 1950: 28; Batrakov, 1955: 75).

Gocgebelerin ve yerlesik yasayan ¢iftcilerin arasinda gegmiste daima uzlagsmazlik oldugu ve
bunun gelecekte de devam edecegi yoniindeki sabit fikrin aksini kanitlayacak birgok tarihi
kanit bulunmaktadir. Gogebelerin yerlesikler iizerine etkileri yalnizca tarim alanlarina yapilan
saldirilarla smirli degildir. Yeterli miktarda tarihi veri; gogebelerle yerlesikler arasindaki
etnik, kiiltiirel ve ekonomik etkilesimi ayn1 zamanda ortak baris¢il iliskileri dogrulamaktadir.
Ornegin, gégebe Tiirkler tarihin farkli dSnemlerinde Tacikler de dahil olmak iizere neredeyse

tim Orta Asya’nin etnik yapisinin bigimlenmesini saglamistir (TOLSTOV, 1962: 72-92).

Ayrica bozkirlarda ve ¢ollerde en eski zamanlardan beri yasayan boylarin ve toplumlarin
yasam bicimi hakkinda yapilan ve Kazakistan da dahil olmak {izere Orta Asya’da yasayan
gocebe ve yerlesiklerin uzlagmazliklart sonucuna ulasan caligmalar gerekgesizdir. Bu
bolgelerde antik ¢agdan beri ticlincii bir etnik grubun- yar1 gogebeler (ya da yari yerlesikler)-
onderligi artik zarar gérmiis durumdadir. Deginilen 6nceki konularla birlikte diisiintildiigiinde
bu durum, bazi aragtirmacilar tarafindan One siiriilen gocebelerle yerlesik hayat arasinda
psikolojik, Kkiiltiirel ve diger asilamaz bariyerlerin oldugu yoniindeki iddialarinin ikna
edicilikten ne kadar uzak oldugunu gostermektedir. Sayisal olarak her zaman 6nem arz eden
yar1 yerlesik niifus, Orta Asya niifusunun ekonomik sistemler, kiiltiirel kaliplar ve yasam tarzi

acisindan farkli diger boliimleri arasinda bir bag gorevi gérmektedir.

Bu iddialar ayn1 zamanda tarihgilerin, etnograflarin ve ekonomik cografya hakkinda calisan
uzmanlarin elde ettigi sonuclar tarafindan ¢iiriitiilmiistiir. Bu sonuglar gostermektedir ki ne
antik ne orta ne de modern cagda saf ve yerlesik veya yar1 yerlesik karakteristik 6zellikler
gostermeyen bir gogebe toplum var olmustur (Tolstov, 1934: 103). Aym etnik grupta, temel
ekonomik ve kiiltiirel kaliplarin yani sira genellikle tarihi nedenler ve cografi kosullardan
otiirii cesitlenen ve farklilasan baska 6zellikler de vardir (Ornegin toplumun etnik kokenleri,

komsu toplumlardan etkilenme vb.).



99
International Journal of Volga - Ural and Turkestan Studies

Bolgenin Dogal Ozellikleri

Birlikte 4 milyon kilometrekarelik bir alani kaplayan Orta Asya’nin Sovyet bdlgesi ve
Kazakistan, en c¢arpici farkliliklar1 barindiran biiyiik bir alani i¢ine almaktadir. Genis irmaklar
bircok vadi boyunca akarken yiiksek siradaglar; cok genis ovalar, derin ¢okiintii havzalari,
elverisli vahalarla cevrili kavurucu sicakliga sahip ¢ollerle karsilagmaktadir. Karlarla kapli,
ciplak ve yiiksek platolar; Sovyetler Birliginin en sicak noktast Amuderya Nehri olmasina
ragmen bircok acidan kuzeydeki tundra bolgesine benzemektedir (Murzaev, 1957: 6).
Sulamali tarima dayali ileri derecede uygarlasma erken donem Antik Cag’da Orta Asya’da
gelismeye baglamis, yerlesik koyler ve sehirler ortaya ¢ikmistir. Yine de ayn1 zamanda, bugiin
Kazakistan ve diger Orta Asya cumhuriyetlerinden olusan bu alanin biiyiik kismindaki dogal
kaynaklar ve cografi kosullar ylizyillar boyu yerel ekonominin dayanak noktast olan hayvan

otlatma acisindan gipta edilecek bir bigimde uygun durumdadir.

Bolgenin dogusu ve giineyi daglarla kapli olmasina ragmen biiyiik bir boliimii bozkir, ¢ol ve

yar1 ¢Ol alanlardan olusmaktadir.

Kazakistan’in Ural ve Irtis nehirleri arasinda kalan kuzey kesimi bozkirlardan olusmaktadir ve
kisa bir zaman Onceye kadar ciplak bir bdlgeyken giiniimiizde burada tahil {iretimi
yapilmaktadir. Yillik 250-350 mm yagis miktari ile susuz tarim yapmak miimkiindiir. Giineye
dogru alan (yaklasik 45-46° K enlemleri); Hazar ¢okiintii havzasimin kuzeyi ve Kazakistan’in
i¢ kesimlerinin dalgali bolgeleriyle kapli yar1 ¢l alanlardir. Iklim tiim kitada gegerlidir ve
kiglar1 soguk, yazlar ise olduk¢a sicaktir. Yetersiz yillik yagis miktarindan (200-250 mm)
dolay1 susuz tarim zordur ve su kaynaklar1 sulama yapilmasindan o6tiirii yetersizdir. Yar1 ¢ol
bozkirlar esasen otlak olarak kullanilmaktadir ¢iinkii besi hayvanlar1 bitki ortiisiinden (otsul,
kokulu, tuzcul) ve ince kar tabakasindan dolayr genellikle yil boyu otlayabilmektedir.
Glineyin daha da ilerisinde ¢ok genis bir alan1 kaplayan; kum, kil ve tastan olusan; Kazakistan
ve diger Orta Asya cumhuriyetlerinin en biiylik ¢6lii bulunmaktadir. Burasi, SSCB’nin en
genis ¢6l alan1 olan Kizilkum’u (300.000 km?den daha fazla bir alana sahiptir ve yarisi
Kazakistan sinirlar igindedir.) ve Karakum’u (yaklasik olarak %90’lik bir kismi Tiirkmen
SSC’nin igindedir.) i¢ine almaktadir. Bu alan sira dis1 bir bigimde kuraktir ve yillik yagis
miktar1 200 mm’den daha azdir. Yaz sicakligi, uzun ve buza imkin vermeyen mevsimleri,
yabani dereler veya ¢6llerin iginden gegen biiyiik nehirler -Amuderya ve Sirderya- sayesinde
olusan sulama imkan1 pamuga ve diger mahsullere dayali tarimin olugmasini saglamistir.
Ayni zamanda biiylik 6l¢ekli kum tepeleri ve siradaglarin eteklerindeki 16s ovalari antik

zamanlardan beri kisa omiirlii otlarin (kokulu, tuzcul bitkiler) ve makilerle kapli kumullar
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tizerinde y1l boyu beslenen 6zellikle koyun, keci ve develer i¢in otlak olarak kullanilmistir.

Yine de su yetersizligi, otlaklarin kullanimini arttirmay1 her zaman i¢in sinirlamistir.

Benzer bigimde Han Tanri, Pamir ve Alay daglarn farkli rakimlarda otlatma imkam
saglamakta, ylizyillardan beri gogebelerin siiriilerini otlatmasi i¢in uygun vadi ve egimli

alanlar1 olugturmaktadir.

Bitki ortiisii ve iklim agisindan bu ovalarla benzerlik gosteren dag eteklerinin {ist kesimlerinde
yagis miktarindan dolay1 susuz tarim yapmak miimkiindiir. Diger kusak, halfa otuna benzer iri
otlarla kapl kurak bozkirdan olusmaktadir. Diger 1200 metre ile 1500 metre aras1 rakimdaki
kusak ise sik caliliklardan ve kisin yaprak doken ormanlardan meydana gelmektedir. Bunlari
igne yaprakli ormanlar ve orman st sinirinin hemen altinda bulunan biiylik otlara sahip
cayirlar takip etmektedir. Burasi, asil yazin hayvanlarin otlatildig1 kusaktir ve “javlaw” diye
adlandirilmaktadir. Buranin iist kusaginda en yiiksekte bulunan ve kisa otlardan olusan
cayirlar vardir ve ayni zamanda yazin hayvanlari otlatmak i¢in de kullanilmaktadir. Cayirlarin
bes cumhuriyet i¢indeki toplam alan1 muazzamdir. Yalnizca Kazakistan’da SSCB’ninkinin

yarisina esit olan 181 milyon hektarlik bir otlatma alan1 mevcuttur.
Ekonomik Teskilat

Sovyet ekonomi cografyast konusunda uzman arastirmacilar, Orta Asya’daki geleneksel
ekonomi modellerini siniflandirmistir. Bu siiflandirmada tarim ekonomisi alti ana basliga
ayrilmugtir. Ikisi yogun sulama gerektiren tarm, biri hayvan besiciligi, ii¢ii tahil iireticiligiyle
hayvan besiciligini birlestiren ¢iftciliktir (Cherdantsev, 1957: 279). Daha ayrintili bir
siiflandirmayla cografya uzmanlari 15 ekonomi modelinden bahsetmektedir. Bu
siiflandirmanin {i¢ii hayvan besiciligini, geri kalanlar tarla ciftciligi ya da tarla ciftciligiyle
birlesmis havyan besiciligini esas almaktadir (Saushkin, 1947: 13-16 & 273-421). Bunlarin
disinda Orta Asya’nin her bir toplumu ve Kazakistan; etnik koken, cografi ¢evre ve tarihi
gelisimleri sonucu tarla c¢ift¢iligi, hayvan besiciligi veya diger ekonomik etkinliklerde
kendilerine has modellerini gelistirmistir. Sosyal, etnik ve kiiltiirel oldugu kadar cografi
etkenlerden de kaynaklanan yerel farkliliklar, ayni ulusun iginde ve aynmi ekonomik

modellerde kendini gostermistir.

19. yiizy1l ve 20. yiizyilin erken donemlerinde Orta Asya’nin baslica uluslarinda yiiriitiilen
ekonomik faaliyetler asagidaki gibidir.°

® Her bir toplumdaki ekonomi modelleri hakkinda bilgi igin uygun béliimlere bkz. Narody Srednei Azii i Kazakhstana, Vol. 1 (1962) ve Vol.
11 (1963), bibliografya ve harita ile birlikte (Vol. 11’e ek olarak).
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Son derece karisik bir etnik yapiya sahip olan Ozbekler arasinda yogun sulamaya dayanan
tarim ¢ift¢iligi hakimdir. Genis sulak vahalarda ve sehirlerde yasamis; sulama, ¢ift¢ilik, sebze
yetistiriciligi, bagcilik, el isi ve ticaret konularinda atalarindan engin tecriibeler miras
almislardir. Bunun yani sira yar1 gdgebe biiyiik bir grup Ozbek de bulunmaktadir. Bu grup
sulamali tarimla (donem donem vahalarin ¢evresinde mesgul olmuslardir) ¢61 bolgelerindeki
otlaklardaki hayvancilig1 (Kuzey Harezm) ya da dag ve dag eteklerinde yapilan susuz tarimla
daghk alanlarda yapilan hayvancilign (Ozbekistan’da bulunan Zerefcan, Kaskaderya,

Surhanderya vadileri ve Tacikistan’da bulunan Kafirnigan Vadisi vb.) birlestirmistirler.

Ovalarda yasayan Tacikler her zaman sulak vahalarda c¢iftgilikle ugrasmisken daglik
bolgelerde yasayan Tacikler, vadilere dagilmis bir bicimde algak daglarin ¢evresinde bulunan
vahalarda, cokiintli havzalarinda, Pamir-Alay siradaglarindaki egimli alanlarda yiiksek
rakimlarda yapilan hayvan besiciligiyle birlestirdikleri ¢iftgilige (kuru veya sulu) dayal farkl
bir ekonomiye sahip olmuslardi. Yiizyillar boyunca sulu tarimla ¢ol bolgelerinde gogebe
ve yar1 gocebelere 0zgii hayvanciligi birlestirmis olan Tiirkmenler, bir 6lgiide genis ¢ol
vahalarinin (6rn. Murghab, Tejen, Amuderya vadileri vb.) ¢iftgileri olarak ayr1 bir grupta
degerlendirilebilir. Bu bdlgede susuz tarimla gocebelerin yliksek bolgelerde yaptiklari
hayvan besiciligi birlestirilmistir. Daglik alanlarda yasayan Tiirkmenlerin baska bir bolimii
1se Kopet Daglari’nin eteklerindeki kii¢iik vahalarda farkli sulu tarimla ilgilenmislerdir. Sulu
tarimda farkli bir yontem kullanmislardir: kariz olarak bilinen yer altindan sulama yontemi.
Ozellikle Tekinler olmak iizere birgogu gdgebelere dzgii yiiksek rakimlarda yapilan hayvan
besiciligiyle ilgilenmislerdir. Tiirkmenlerin tiglincii bir kolu, aralikli olarak sulu tarimla veya
bataklik halindeki nehir agizlarinda (6r. Harezm vahalari, Atrek bozkirlari, Karakum,
Amuderya deltas1) tarimla ugrasan yar1 yerlesik ¢iftci ve hayvan besicileridir. Bu kol ayni
zamanda ¢ol bolgelerinde gogebelere 6zgii hayvancilik da yapmislardir. Son olarak Balkan
Daglari’'nda yasayan ve topragi diger koldakilere gore daha az isleyen Tirkmenler vardi.
Kumluk ¢6l bolgelerinde Tiirkmenler tarafindan yapilan gogebelere 6zgii hayvan besiciliginin
ayirt edici ozelligi, topragin kuru olmasindan kaynaklanan siddetli otlak yetersizligiydi.
Hayvanlar su kaynaklarmin bitisigindeki kumluk alanda otlamaktaydi. ilkbahar ve yazin
erken donemlerinde hayvanlar, kisin ve ilkbaharda su depolayan killi topraklardaki

birikintilerden su igmekteydi.

Aral Denizi ve Amuderya deltasindaki Harezm vahalarinin kiyisinda yasayan Karakalpaklar,
geleneksel, karmasik ve fazlaca uzmanlagsmis bir ekonomiye sahiptiler. Gogebelere 6zgii

hayvan besiciligi, tarla cift¢iligi ve balik¢iligr birlestirmistiler. Bu bdlgedeki Karakalpaklar
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yar1 yerlesiktiler ve yerlesiklere 6zgii tarimi1 uygulayamazlard: ¢ilinkii deltanin kollar1 stirekli

yer degistirmekte ayn1 zamanda kuruyabilmekte yahut araziyi su altinda birakabilmekteydi.

Gogebelere 0zgli hayvan besiciliginin baskin oldugu ekonomi modelleri en iyi bigimde

Kazaklar ve Kirgizlar tarafindan uygulanabilmistir.

Kazaklarin karakteristigi olarak karsimiza ¢ikan yari ¢6l veya ¢ollerdeki hayvan besiciligi,
daha cok kuzey giiney go¢ hareketlerini gerektirmistir. Onlarin kis1 gecirme bolgeleri ve
hemen yakinlarindaki kislak otlama alanlar1 soguktan, riizgarlardan ve yogun kar yagisindan
daglar, yogun kamus setleri, ¢alilik ve kumul tepeleri tarafindan korunan giiney bélgeleriydi.
Yaz otlama alanlar1, kuzeydeki ¢imenlik bozkirlar veya gollerin ve nehirlerin kiyisiydi. Bahar
aylarinda, gdcebeler yol boyunca bitki ortiistiniin siklagtigt bolgelerde dururdu. Giineyden
kuzeye giderlerdi. Ornegin; Mangislak, Ustyurt kislak alanlarindan Uil, Sagiz, Emba, Hobta
nehirlerine dogru yolculuk ederken bazen yaklagik 1000- 1200 km yol almistirlar. Giiney ve
dogunun daglik kesimlerinde Kazaklar da Kirgizlarla ayni sekilde ovalardan daglara dogru
yolculuk etmislerdir. Birgok Kazak’in bazis1t Harezm ve Tagkent’teki genis vahalarda bazisi
Han Tanr1 Dagi eteklerinde yiiksek kesimlerdeki hayvan besiciligiyle birlestirdikleri
ciftcilikle ilgilenmistir. Birgok Kazak yar1 gdgebeydi. Yillarca gol kiyillarinda, Amuderya ve
Sirderya deltalarindaki vahalarin ¢evrelerinde ekip bigme ve kirsal hayata 6zgii bir ekonomiye
sahip olmuslardir. Bu tiir ekonomik yapi, Karakalpaklarda oldugu gibi bazi zamanlarda
“kairs”’ deden bataklik alanlardaki ilkel tarimla kendisini gostermekteydi. Kuzey bolgelerde

Kazaklar, gocebelere 6zgii hayvan besiciligi yaninda yar1 sulamali tarimla da ilgilenmislerdi.

Gogebelere 6zgii ve yliksek kesimlerde yapilan hayvan besiciligi Kirgizlar arasinda yaygindi.
Hayvan besiciliginde farkli yiiksekliklerdeki olgunlagmis bitki oOrtiisiinden yararlanmay1
saglayan, daglik alanlardaki geleneksel dikey gogebeligi uygulamiglardi. Kislak alanlar deniz
seviyesinin altinda kalan vadiler, gecitler ve diger korunakli noktalardan olugsmaktaydi. Kis
mevsiminde besi hayvanlar1 kdylerin ¢evrelerinde otlarlar, yalnizca bay ve manap denilen
toprak sahibi zenginlerin biiyiik siiriileri, kis1 karlarin riizgarla ucustugu daglik bayirlarda
gecirirlerdi. ilkbahar ve yaz mevsimlerinde siiriiler yavas yavas yiiksek platolara ¢ikmaya
baslardi. Yine de Kirgizlar, ylizyillardir Fergana vadilerinin bayirlarinda, Issik Kol
bolgesindeki Cu ve Talas nehirlerinin vadilerinde sulu veya susuz tarima asinaydilar. Sulu
tarim i¢in Han Tanr1 ve Pamir-Alay siradaglarindaki dag pinarlar1 veya nehirlerden su elde
etmekteydiler. Orta Asya’da yetistirilen esas hayvanlar; koyun, keci, at, deve ve sigirdi. Pamir
daglik bolgesindeki Kirgizlar Tibet 6kiizii de beslemekteydiler.

7 Nehir deltalarinda, gol kiyilarinda ve adalarda gériilen bataklik arazi.
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Havyan besiciligi de Orta Asya’daki kiiciik etnik gruplarda ve Kazakistan’da, 6rnegin Farsga
konusan topluluklarda ve Orta Asya’da yasayan Arap kisilerde baskin sekilde kendini

gostermistir.
Sosyal Tesekkiil

Gogebe ve yar1 gogebe hayvanciligin ortaya ¢ikisi sosyal yapiyla yakindan iligkilidir. Orta
cagda Kazak, Kirgiz ve Tiirkmenler ve yar1 gdgebe Ozbeklerde feodal bir yap1 kurulmustur.
Ancak ayn1 zamanda boylara ve klan ayrilma, boylara ait olan yapilarin genis kapsamli bir
bicimde siireklilik gostermesi sebebiyle ayni sekilde devam etmistir. Bu uluslarin sosyal
yapist Rus tarihgiler tarafindan “ataerkil feodalite” olarak tanimlanmistir. Bu yapida feodal
diizenin esaslariyla klan yapisinin igerisinde yiiriitiilen ataerkil yasam bigimi birlestirilmistir.®
Besi hayvani, kuyular ve siiriiniin takip ettigi yol; boylarin ve klanlarin ortak zenginligi olarak
diistiniilmiis ve paylasilmistir. Her bir klan kuyularin, konaklama alanlarinin ve kiglak
alanlarin daimi sahibiydi ancak bu miilkiin kullanim sekli klan toplumuna 6zgii esitlik¢i ve
demokratik karakterini kaybetmesine sebep olmustur. Feodal soylular ya da klan reisleri
(Kirgizca manap) ve bay (varlikli halktan kisi), uruklarinin gogebe koy topluluklarini
yonetmis ve halki kendilerine bagli kilmigtir. Otlaklar1 ve siiriilerin ilerledikleri yollar1 her bir
kdye paylastirmislar, en giizel otlak alanini1 kendi biiytik siiriileri i¢in ayirmiglardir. Halktan ve
ayn1 sekilde otlaklar1 kullanan yabancilardan pesin olarak vergi toplamakta, kendi klanindaki
kisilerden karavan ve hayvanlarin faydalandig: yerler icin yer parasi almaktaydi. Baz1 Kirgiz
manaplar halka ait alanlar1 kizlarina g¢eyiz, kalin parast veya oglanlar icin gerekli baglik

parasi olarak hediye etmistir.

Ozellikle Tiirkmenler icin ¢ol bolgelerinde derin kuyuya girme ¢ok pahali bir isti ve para,
zengin hayvan besicileri tarafindan saglanmaktaydi. Tiim koy halki katilsa da oba yerine, yeni
kuyulara ve yakin otlaklara sahip olan bey s6z konusu isi yonlendirmekteydi. Bey, kendi
stirilerine su verilmesi konusunda 6ncelige sahipti ve eger su kitlig1 yasanirsa diger besicileri
hayvanlarina su vermelerinden mahrum birakirdi. Tiim bu nimetler halkin ortak mali kabul
edilse de kimse giicii elinde bulunduran manap ve beyin sahip oldugu otlaklara giden yollari,
sulak alanlari, konaklama yerlerini ve otlama alanlarin1 kullanmaya cesaret edemezdi.
Yalnizca biiyiik stiriileri olan ve daha iyi durumdaki besiciler, algak bolgelerle daglar
arasindaki bu gocebelere ait giizergahi tamamlayabilirdi. Kiigiik siiriilere sahip besiciler icin

bu durum s6z konusu degildi. Onlar stiriilerini otlatma islemi i¢in biiyiik siirii sahiplerine

8 Ataerkil feodalitenin karakteristik 6zelikleri i¢in bkz. L. P. POTAPOV, a.g.c., s. 85-89; Istoria Kazakhskoy S.S.R., Vol. | (Alma Ata, 1957),
s. 158-161; Istoria Kirgizii, Vol. | (Frunze, 1963), s. 309-315; ve Ocherki istorii Karakalpakii, Vol. I (Taskent, 1964), s. 178 ve 278-279.
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teslim etmek zorundaydi. Kendilerinin veya beylerin topraklarini igledikleri kislak alanlarin
disinda kalan diger yoksul koyliiler bunun disinda zenginlerin siiriileri i¢in ¢obanlik yahut
tarlalarinda 1rgatlik yapardi. Bu ataerkil feodalitenin ayirt edici 6zelliklerinden biri, kolelikle
klanin yardimina ve korumasina olan bagimhiliktir. Zengin bir gé¢ebe kendi klanindan fakir
birine siiriistine bakmasi, koyunlarinin tiiylerini kirpma, odun kesme vb. hizmetler karsilig
ineklerinden bagislardi. Yoksul adamin esi ise kisraklar1 ve koyunlar1 sagma, kege dikme vb.
gibi islerde calisirdi. Bu hizmet sauyn olarak adlandirilirdi. Kazaklar arasinda bey, yoksul
insanlarin kirpma isi karsilifinda birka¢ koyun ve seyahat ettirme karsiliginda bir at sahibi

olmalarini saglardi.

Ayrica uruk iyeleri, manap veya beye ev yahut ciftlikte bazi toplu hizmetlerde bulunmakla
yiikiimlilydii. Ayn1 zamanda beyin bir oglanin dogumu veya siinneti, bir 61ii merasimi, devlet
gorevlileri yahut diger 6nemli kisilerin ziyaretleri vb. aile torenleri dolayisiyla feodaliteye
0zgl c¢iftlik ve besi hayvan iriinleri gibi vergiler vermek zorundaydilar. Geleneksel klan
toplumunda bu ataerkil ve halka ait ortak modeller ayn1 zamanda aile ve evlilik adetlerini de

etkilemekteydi. Ornegin digevlilik, erkek kardesin dul kalan esiyle evlenme, baslik parasi vb.

Bazi daha da fakir gogebeler, baslik parasi konusunda yardim almaya gilivence almak

karsiliginda zengin akrabalarinin yaninda yillarca {icret talep etmeden calisirdu.
1917°den Onceki Politika

Zaman siradan bir hayvan besicisinin zengin akrabadan yardim seklinde ortaya ¢ikan
uygulamanin bir sosyal adaletsizlik oldugunu idrak etmede giicliik yasamasiyla gegmistir. Bu
durum gdgebe toplumlarda ataerkil egilimleri aciklamay1 kolaylastirmaktadir. Buna ek olarak
Car kanunlar1 altinda (Step Bolgeleri Idare Kanunu, 1891) gdgebeler tarafindan kullanilan
topraklar devletin mali ilan edilmisti ancak koy halklar1 bu topraklar1 yerlesik gelenegin
devami olarak kullanabilecekti. Boylelikle, gecmiste oldugu iizere feodal beyler yerleskeleri,

otlaklar1 ve su kaynaklarini kendi toplumu i¢in kullanmaya devam etmistir.

Arkaik geleneksel tore ve uygulamalarin korunmasi i¢in her tiirlii caba gosterilmisti. Soylu
aileler, uruk yasamini kontrol altinda tutmakta hakli gerekge 6ne siirebilmeleri agisindan igin

soy kiitiiklerini olusturmada desteklenmistir.

Feodal beyler ve her urugun beyi, kir ekonomisinin zamani ge¢mis bigimlerinin korunmasi
konusunda oldukga istekliydiler. Ciinkii klanlara dayanan toplum yapisi kendi zenginliklerinin

kaynagiydi.
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Dolayistyla Car hiikumetinin tarim reformlart ve siyaseti, en fakir kesimdeki gogebe
cobanlarin emeklerinin istismar edilmesi ve fakir kalmalarin 6niine gecemedi. Ayni1 sekilde
herhangi bir sosyal gelisime engel olusturan feodal yasam bicimi ve arkaik ataerkil toplum
diizenini degistirmekte de basarisiz oldu. Ayrica Kazakistan ve diger Orta Asya iilkelerinin
Rus ekonomisine piyasa ve ticaretin birlesmesiyle dahil olmasi kirsal iiretimin daha 6nemli
hale gelmesine yol agti. Hayvan besiciligiyle ikincil {iriinler arasinda iligki kurarak bunun
getirdigi gelirden etkilenen biiylik besiciler alabildigine hizli bir bigcimde stiriilerini
geniglettiler. Bu da elbette otlak alanlarin onlarin kontroliinde ayni oranda genislemesine
neden oldu. Yirminci yiizyilin baslangicinda artik halka ait arazileri agiktan aciga ele
gecirdiler. Ormegin Kokgcetav bolgesinde bes sigirdan daha azina sahip olan en fakir koyliiler
Kazakistan’daki arazilerin ylizde 50’sinden fazlasinda yasamaktaydi. Buna ragmen beye ait
olan araziler bolgedeki toplam Kazak arazisinin yiizde 7’sine denk gelmekle birlikte atlarin
yizde 50’si, koyunlarin yiizde 48.5’ine sahiptir (Tursunbaev , 1957: 16-17). Kostanay
bolgesinde toplam arazinin ylizde 56’sina denk diisen 11.000 arazide 20. ylizyilin
baslangicinda hi¢ koyun yoktu, yiizde 20’sine bir at ya diisiiyor ya diismiiyordu. Ancak beyin
56 arazisinde 3000 at, 22.000 koyun ve ke¢i, 8000 sigir vardi (Churin: 1949: 5). Bu biiyiik
fark Kazakistan, Kirgizistan ve Orta Asya’daki gocebeler tarafindan yasanan diger bolgeler

icin ayirt edici bir dzellikti.®

Kazakistan, Kirgizistan ve Tirkmenistan’daki bircok yoksul koylii o derece yoksullastirildi Ki
is bulmak ic¢in koylerini terk etmek zorunda kaldilar ve tarima dayali yerlesik bir yasam
diizenine gecmeye c¢abaladilar. Kendi yerlestirme taslagina tesvik i¢in Car hitkkumeti, en iyi
araziyi ihtiyactan fazlasinin iiretildigini bahane ederek yerel halktan almisti. Sonrasinda arazi
Gog Idaresine verilmistir. Kirgizlara ait neredeyse tiim verimli araziler alinmis ve farkli
gruplardan Kozaklara veya gd¢cmen koyliilere ayrilmisti. Kazaklar arasinda ortak bir sorun
ortaya c¢cikmistir: Kozak memurlarina veya zengin c¢iftcilerine daha once Car hiikkumeti
tarafindan ellerinden zorla alinan araziler i¢in fahis fiyatlarda kira 6demeye zorlanmislardi

(Tursunbaev, 1957: 21-22).

Kazak koyleri daha cok hiikiimet tarafindan verilmis emlaklar1 bulunan genis arazi
sahiplerinden olusmaktaydi. Bu arazi sahipleri bey ve manaptan arazi kiralar, daha ortak
kullanilan ekilebilir arazi ve ¢ayirlarin kullanilmasi i¢in tesvik edilirdi. Kozak memurlar1 ve

zengin ciftcileri ¢ok sayida irgati calistirirdi. Bunlarin ¢ogu Rusya’nin asir1 niifuslu

° Ornegin, Kirgizlar arasinda Pisnek bolgesinde yiizde 49.5 (31900°den 15700%ii) fakir arazi parcasi vardi. Bunlarin yiizde 11.”2sinde besi
hayvani beslenmekteydi; bey ve manap yalnizca toplam arazilerin yiizde 5.5’ine (1800 arazi pargasi) sahip olmasina kargin toplam Kirgiz
sigirlarinin yiizde 37.57una sahipti (Istoria Kirgizii, Vol. Il (Frunze, 1963, s. 35).
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bolgelerinden gelen, daha iyi kosullarda yasamak ve talihlerini degistirmek isteyen gé¢men
koyliilerdi. Yine de bunlarin biiyiik ¢ogunlugu hala yoksul ve topraksiz yasamaya devam
etmekteydi. Sonu¢ suydu: Yoksul Rus ve Ukraynali gogmenler yoksul Kirgizlarin yani sira
bey veya manap i¢in yahut zengin ¢iftciler icin 1rgat olarak calismaktaydilar (ILYASOV,
1959: 17-21).

Boyle durumlarda yerel yoneticiler dogal olarak tarim yapabilmek ic¢in arazi isteyen
gogebelerin bu isteklerini agirdan almiglardir. Benzer sekilde bey ve manap, ucuz is¢i
havuzunun Onemini azaltma ve bunlarin kdylerindeki tartismasiz otoritelerini zayiflatma
politikasiyla klanlarindaki en yoksul kisiler ve onlara bagl digerler kisilerin yerlesik diizene
gecmemesi i¢in ellerinden gelen her seyi yapmislardi. Buna ragmen gogebe ve yart
gdgebelerin yerlesik diizene gegisi devam etmistir. Ornegin Biskek bolgesinde yerlesik hayata
gecmis 1913 itibariyle 17.000°i askin sayida sakini bulunan ti¢ farkli Kirgiz toplulugu
bulunmaktaydi. Yerlesik hayata gecmis Kazak ve Kirgizlar, gocmen koyliilerden yiiksek
verimli tarim1 6grenmis ve tirpan gibi Rus tarim aletleriyle tanismislardi. Kendi payima Rus ve
Ukraynali koyliiler, sulama teknikleri anlaminda yerel halktan daha once tanidik olmadiklar
bir seyler 6grenmis ve hayvan besiciligi vb. alanlarda yeni tecriibeler kazanmiglardi. Yerlesik
hayata gecmis Kazak ve Kirgizlar da kendileri i¢in Rus ve Ukraynali tarzinda evler insa
etmeye ve c¢evre koylerdeki yerlesiklere 0zgii diger 6zellikleri kavramaya baglamislardi.
Ancak Kazak ve Kirgizlar arasinda yerlesik diizene ve tarima gegis sancili, agir ve ¢alkantili
halde gerceklesmistir. Ornegin Ruslar tarafindan ele gegirilmeden 6nce tahil iiretiminin
yapildigr Cu Nehri ve Talas Vadisi’nin asag1 kesimlerinde 1913 yilinda arazinin yiizde 58’1
tahil tiretiminde kullanilmaktayken Aktobe bolgesindeki Kazak arazilerinde bu oran yiizde
90°d1. Omsk bdlgesinde ise 3.2 kadar diislik bir orand1. Ayrica yar yerlesik yoksul koyliiler

tarafindan kullanilan araziler oldukga kiiciiktii.

1916 itibartyla Akmola (Astana) bolgesinde Kazak niifusunun yiizde 40’1, Semey bolgesinde
yiizde 78’1, Turgay’da ylizde 63’1, Ural bolgesinde ylizde 65’1, Semiregenks (bugilinkii
Almati) bolgesinde ylizde 72’si, Sir-Derya bdlgesinde yiizde 61°1 gocebe ve yar1 gdgebe
hayata Onciiliik etmekteydi (Tursunbaev, 1957: 21-22). Ekim Devrimi’nin arifesinde
Kazakistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan’in biiyiik boliimii; hala gdgebe ve yar1 gocebeler

tarafindan yiiriitiilen ¢agdis1 kirsal ekonominin hakim oldugu topraklardi.

Sovyet Rejiminde Gogebe Niifus
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Ekim Devrimi’nden sonra Sovyet hiikkumeti, karmasik bir gorev olan Orta Asya ve
Kazakistan’daki toplumlara yardim etme gorevini iistlendi. Hilkkumet bdylece bu toplumlari
cagdis1 yasamlarindan kurtarmaya ve sosyal yapilarini sosyalist ¢ercevede modernlestirmeye
soyundu. Bu sanayilesme, kirsal niifusun kooperatiflere yerlestirilmesi ve kiiltlirel agidan

topluca yiikseltilmesi vasitasiyla basarili olmustur.
Tarim Reformu

Sovyet rejiminin baslangicindan beri hiikiimet hayvan besiciligi yapilan bolgelerdeki birgok
yoksul ¢obani kalkindirmak i¢in adimlar atmisti. Vergi yiikiiniin ¢ogu varlikli besicilere
yiiklenmis, eger varsa birka¢ sigir1 olan yoksul kdyliiler vergiden muaf tutulmustur. Tarim

reformuyla ilgili anketler de ytirtitilmiistii.

Bu olctimlerden ilki 1921-1922 yillarinda Car hiikumetinde yerlesik diizene gecmeye
zorlanan Kazakistan, Kirgizistan ve gdgebelerin yasadig1 diger bolgelerde gerceklestirilmistir.
Yerlestirme semasina (yaz ve kis otlak alanlari, ekilebilir araziler, ¢ayirlar ve otlatma
giizergahlar1) gore el konulmus olan araziler yerli halka geri verilmistir. Bu reformun amaci
Rus gocmenlerle yerli niifus arasinda arazi kullanimi acisindan tam bir esitligi saglamakti.
Bolgeyi yoksul Kazak ve Kirgizlar kadar Rus kdyliileri, Uygur ve Dunganlar gibi bagka

uluslar ve boylar da paylagsmaktaydi.

1927°de Kazakistan Hiikiimeti ekilebilir arazileri ve otlaklar1 yeniden paylastirdi. Varlikh
beylerden alinan arazilerin yiizde 60’tan fazlasi ciftlik is¢ilerine ve yoksul koyliilere; yiizde
30 kadar1 kismen zengin durumdaki koyliilere; yiizde 8 kadar1 ise daha iyi durumdaki
ciftgilere verilmistir'®. Her bir kdyde uygun durumdaki arazilerin dagitimi, yoksul kdyliilerin
yerel dernekleriyle birlikte yerel Sovyet yoneticileri tarafindan yapilmistir. Arazilerin bu
dagitimi ve zengin feodal beylerin ayricalik, hak ve ekonomik gii¢lerinin kisitlanmasi
yalnizca gocebelerin yasadigi bolgelerdeki sosyal yapida siddetli bir de8isimi ortaya
¢ikarmakla kalmamis ayn1 zamanda geleneksel otoriteyi ve dnceki donemlerde hiikiim siiren
klan beylerinin toplum iizerindeki etkisini de zayiflatmistir. Bu psikolojik doniim noktasi,

sosyalizme dogru gelisime ortam hazirlamasi agisindan son derece 6nemliydi.

Yar1 gocebe niifusu da etkilemis olan su kaynaklari ve arazilere sahip olmaya dayali
sistemdeki yenilik, 1925-1929 yillar1 arasinda Orta Asya cumhuriyetlerinde yiirtirliige kondu.
Kendileri hicbir sekilde calismayan kisilerin sahip oldugu arazilerin ya tamamina yahut bir

boliimiine el konuldu. Bu araziler yoksul koylii ve ciftgilere paylastirildi.

10 1storia Kazakhskoy S.S.R., Vol. 1I: Epokha sotzializma (Alma-Ata 1963), s. 294.
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Sulu arazisi pek az olan Tiirkmenistan’da yerlesik ve yar1 yerlesik halka arazi dagitimim
iceren tarim reformundaki araziler, yalnizca el konulmus araziler degildi. Ayn1 zamanda
Sovyet doneminin ilk donemlerinde ¢6l halinde bulunurken heniiz sulanmaya baslamis ve
ardindan hiikiimet tarafindan finanse edilerek iyilestirilmis arazilerdi. Yeni giftlikler de
hiikiimet tarafindan yiik hayvanlari, ¢iftlik makineleri, tohum ve kayda deger dlgiide vergi

indirimiyle desteklendi.

Bu degisiklikler disinda, hayvanlarin su igebilecegi alanlarin kurulmasi i¢in kuyularin
kamulastirilmasi ve kaynaklarin temini de birgok ¢obanin durumunu iyilestirdi. Ayrica farkli
boy, klan ve ulustan aileler, bazis1 son zamanlarda iyilestirilmis bazis1 da daha 6nceki klanin
kanallartyla sulanmis bulunan komsu arazilere yerlestiler. Boylelikle klan yerlesim sistemi ve
klanlara 6zgii kirsal ve sulak alan kullanimi, sosyal diizeni ve kapali kdy yapisiyla birlikte

¢oziilmeye basladi.

Kisilerin yararina diizenlenen sulak ve kirsal alanlarin kullanimiyla ilgili tarim reformu
politikasi, gocebelik ve yar1 gogebeligin hala yasandigr yerlerde ekonominin kademeli olarak
yeniden yapilandirilmasimin baslangic noktasiydi. Bircok yari gocebe, kendilerine arazi
verildikten sonra yerlesik hayata ayak uydurabilmistir. Bu yenilik¢i ekonomik ve sosyal

degisimin bir parcasi olarak yeni bir koylii dernek yapilanmasi ortaya ¢ikmistir.
Ortaklasahik

1920’lerdeki ortaklasalik hareketi; ilk 6nce tarim firiinlerinin takas edildigi, farkli {irlinlerin
tedariki ya da satistyla sinirh kredi ve tiiketici birligi ile baglamistir. Sonrasinda topragin
tyilestirilmesi; makine liretimi ve tedariki; donanim, yiik hayvani ve tohumlarin tedariki gibi
ortaklasalik etkinliklerin farkli bi¢cimlerini uygulamaya ve bunlar1 genisletmeye basladilar.
Kazakistan steplerinde kurulmus olan bu ortaklasalik anlayisin1 gocebelere sevdirmek icin
0zel tasra marketleri tasarlandi. Bu merkezlerde hayvan iiriinleri islenmekte buna mukabil
gocebelere iglenmis bu iirlinler veya yiyecekler saglanmaktaydi. Ayrica bu merkezlerde

calisanlarin kiiltiirel ve 6gretici gorevleri de bulunmaktaydi.

Ortaklasalik ¢alisma sisteminin iilkenin en iicra kdsesinde bile yayginlagmasi, en iist diizeyde
birlikte calisma seviyesi durumu olan, iireticilerin birlikte hareket etmesi bi¢iminde bir
ortaklasalik ortam hazirlamistir. Ekonomik olarak gelismis bolgelerde tam anlamiyla ve
evreleriyle ortaklagalik iiretim demek olan kolhoz, (kolektif ¢ift¢ilerin kendi evleri yakininda
bireysel arazilerin disinda) kolektif cift¢iligin en yaygin sekli haline gelmisti.
Ortaklagalikmanin ilk yillarinda 6zellikle gdcebe ve yar1 gogebelerin hala yasadiklar kirsal
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bolgeler basta olmak {izere daha az gelismis alanlarda kolhoza yakin bir yontem tanitilmasti.
Bu “Toprakta Ortak Cift¢ilik Birligi” (T.O.Z.) olarak bilinirdi. Bu sistemde topragin islemesi
ve miilkiyeti halka aitti ancak ciftlik hayvanlar1 ve ara¢ geregler koyliilerin 6zel mali olarak
kalirdi. Kolhozdan onceki diger bir gegisken model ise T.O.J. (Ortak Hayvan Besiciligi,
Hayvan Yemi Uretimi ve Ciftcilik) olarak adlandirilmaktaydi ve T.0.Z.’a benzemekle birlikte
farkli ciftlik alanlarindaki ihtiyaglar i¢in uyarlanmisti. Makine, traktér ve saman yapma
makinesi istasyonlarinin ortaklasalik siirecinde énemli bir pay1 vardi. Bunlar, yeni sosyalist
ortak arazilerde ¢ift¢iligin makinelesmesini saglayarak kolhozun belkemigi haline geldiler.
Devlet ciftlikleri kolektif c¢iftlikler imkan saglamak icin ¢ok c¢aba sarf etmistir. Cilinkii
kolektif ciftlikler bir 6rnek ve genisligi, yiiksek derecede makinelesmesi, iyi yonetilmesiyle
biiyiikk bir fayda 6rnegi olmustur. T.O.J’a ve kolektif giftliklere katildiklarinda Kazak ve
Kirgiz ¢obanlari, gdgebe ve yar1 gogebe Tiirkmen gruplari, Karakalpaklar, Ozbekler ve
koylerdeki ¢iftei niifus; hiikiimet tarafindan hibe edilmis araziler aldilar. Kolektif ciftlikler

otlaklar1 ve ekilebilir arazileri i¢ine almaktaydi.
Yerlesik Hayata Gegirilme ve Tarimin Cesitlendirilmesi

Hayvan besiciligiyle ugrasilan alanlarda ortaklasalik siireci, 1930’dan sonra genis bir yerlesik
hayata gecirme faaliyetiyle birlikte yiiriitiilmistiir. 1930’da hala Kazakistan’daki (566.000
arazi pargast (Yusupov, 1960: 35-37) ve Kirgizistan’da 85.000 arazi parcasi!) Kazak
niifusunun yiizde 70’ine denk gelen gdcebe ve yari gocebeleri yerlesik hayata gegirme
meselesi siklikla bir¢ok hiikiimet organlarinca federasyon ve federal cumhuriyet diizeyinde
ayrica kongrelerde ve Komiinist Parti’nin genel kurullarinda tartisilmistir. Yasam big¢imleri
degistirilmeden, gocebe ve yar1 gocebelerin ekonomilerini sosyalist g¢ercevede yeniden
yapilandirmak veya ilkel yasam tarzlarindan kopararak yasam kalitelerini keskin bi¢imde
arttirmak imkansizdi. Bagka bir ifadeyle yerlesik hayata gegmek zorundaydilar. Bu degisimin
bircok yéniiyle ugrasan 1930-31 kurulu, Kazak ve Kirgiz Ozerk Cumhuriyetleri’nin Komiser
Konseyi tarafindan kurulmustu. idareyi giiclendirmek, sulama kanallarinin yapimi, sulama
alanlarinda kuyularin kazilmasi, koylerin planinin ¢ikarilmas: ve evlerin, okullarim,
ciftliklerin, hastanelerin yapimi gibi hazirlik ¢alismalarini ilerletebilmek i¢in federasyon ve
cumhuriyetlerin biit¢elerinden yiiklii bir 6denek ayrilmisti. Bu sirada yerlesik yasama uyum
saglayanlar i¢in hiikiimet tarafindan vergi indirimi ve diger yardimlar hakkinda biiyiik bir

koyliileri bilgilendirme kampanyas: yiiriitiiliiyordu. Koyliilerin yeni ekonomik yapiya ve

1 Jstoria Kirgizii, Vol. 11, s. 339.
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yasam tarzina etkin bir bicimde katilabilmesi i¢in bolgesel meclislerin onayina 6zel énlemler

de sunulmustu.

Orta Asya ve Kazakistan’daki gdcebe ve yar1 gocebelerin yerlesik hayata gecirilmesi ve
kolektiflestirilmesi karmasik ve zor bir isti. Asir1 boyutta diisiik yasam diizeyleri ve kiiltiirel
geri kalmisliklar, yiizyillarca gelismelerine engel olmus ataerkil feodal yapilari ve klan

toplumunun gelenekleri bu zorluklarin asil sebepleriydi.

Yillar boyunca kolektiflesme ve yerlesik hayata gecirilme gergeklesirken bu gelenek
kalintilar1, kendi kdylerinde sosyalist bir degisime kars1 olan eski feodal liderlerin elinde bir
silaha doniistii. Klanlarindaki diger kisileri geleneksel dayanismaya ve atalarina itaate tegvik
ederek uzun siiredir devam eden gelenekleri, yeni kurumlara ve kendi zenginliklerini
kisitlayan, ayricaliklarini ortadan kaldiran, gogebe koylerdeki egemenliklerini baltalayan
kanunlara kars1 yiriirliige koydular. Bu liderler, “kolektif ciftliklere iiyelik goniillii olmali™
kural1 biiyiik bir istekle reddedilince kolektiflesmenin ilk donemlerinde yerel kuruluslarin tim
hatalarindan faydalandilar. Bu kural daha geri kalmis bolgelerde daha hizli ve yiliksek
dereceli bir kolektiflesmenin yapilanmasi i¢in hiikiimetge yiiriirliige konmustu. Bu siirecte
yapilan hatalar daha sonra Komiinist Parti Merkez Komitesi ve ilgili hiikiimet kurullar
tarafindan bir¢ok 6zel kararla diizeltilse de bu siire zarfinda degisimin agik ve gizli diismanlari
bu hatalardan faydalanmis ve kolektif ¢iftlikleri dagitmak, hayvanlarin ortak kullanilmasini
ortadan kaldirmak vb. icin girisimlerde bulunmuslardi. Manap ve bey, Alas Orda ve Sovyet
hiikiimetinin devrim politikasina kararlilikla kars1 ¢ikan yerel kent soylu milliyetgiler
tarafindan desteklenmekteydi. Yine de yerel niifusun biyiik bir bolimii -isciler- yeni
politikay1 desteklemekte ve 1933 ilkbahari itibariyle Kazakistan’da yalnizca 58.000 gdgebe
topluluk ve 187.000 yar1 gécebe topluluk bulunmaktaydi.

Hayvan besiciligiyle ugrasan koyliilerin biiyiik cogunlugu kolektif giftliklere katildi. k1934
itibariyle tim ciftliklerin yiizde 85.9’u kolektiflestirilmisti. Bu da kdy halkimin biiytlik
cogunlugunun sosyalist orgiitlii tiretimi destekledigini gostermekteydi. Kirgizistan’da 1931 ile
1934 yillar1 arasinda 70.000 koylii aile yerlesik hayata uyum saglamisti. Bundan sonrasinda
eski gogebe anlayisi iilkenin iicra koselerindeki Kirgiz kdyleriyle sinirlanmis durumdaydi.
Buralarda 1930’larn ikinci yaris1 boyunca T.O.J. hala hiikiim siirmekteydi ve kolektiflestirme

1937’ye kadar tamamlanmamasti.

Yerlesik hayata gecirilme tek basina gdocebe ve yari gocebeler icin giiclii bir ekonomik

farkliliga sebep olmamisti. Eskiden oldugu gibi hayvan besicilii yine énemli hatta bazen
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yerel niifus tarafindan bilinen c¢esitli iirlinlerin (tahil, kavun vb.) yetistirildigi c¢iftlik
kooperatiflerinde agir basmaktaydi. Kolektif ¢iftlikler ve devlet g¢iftlikleri gelisip beylerin
diismanca hareketleri sona erdikten sonra hayvan besiciligi hizla biiyiiyerek yayginlasti. Genis
ve yeni sosyalist tarz ciftliklerde bazi hayvanlar ¢iftlik yapisinda beslenmisler, kalan koyun ve
atlar ise cobanlar tarafindan almnip geleneksel bicimde uzak otlaklara gotiiriilmiistiir.
Gliniimiizde de hala yaygin olan daglik bolgelerde yapilan hayvancilik gitgide
modernlestirildi. Gogebe yasam bi¢imi kayboldugu i¢in bugiin ¢ok farkli bir bigimde devam
etmektedir. Mevsimlik otlaklarina tasinan g¢obanlari takip eden bir avug ¢iftlik is¢isi bile
kolektif ya da devlet ¢iftlik kdylerindeki kendi arsalariyla bitisik evlerine sahiptirler. Ayrica

kalan iggiicii ve aileleriyle temas halindedirler.

Asil otlaklarin bulundugu tiicra alanlarda c¢obanlar islerine devam etmekte ve hicbir zorluk
yasamamaktadir ¢linkii kolektif ciftlikler onlarin rahati i¢in ortak merkezler olmustu. Kislik
otlak alanlarda ¢obanlar i¢in 1sitilmis evler ve hayvanlar i¢in yem depolar1 bulunan barakalar,
kar firtinas1 veya sert soguklarda hayvanlarin disar1 ¢ikmadan otlayabilmesine imkan

tanimaktaydi.

Sosyalist tarzdaki biiylik c¢iftliklerde, otlamaya c¢ikan besi hayvanlarinin yetistirilmesi,
yiizyillarin deneyimi ve gogebeligin ilk zamanlarindan beri yerel halkin drettigi pratik

bilgileri giincel yetistirme yontemleri ve bilimsel otlatma sistemleriyle birlestirmektedir.

Tarim i¢in uygun olmayan genis ¢ol, yart ¢6l, bozkir ve Kazakistan ve diger Orta Asya
cumhuriyetlerindeki daglar etkin bir bi¢imde kullanilmaktadir. Sulama kanallar1 kurulu
oldugu i¢in, artezyen kuyu ¢ukurlart ve yem bitkileri araziyle tanistigi i¢in ¢oliin kalbinde

yalnizca tarim degil ayn1 zamanda otlatma amacl artan bir kullanim s6z konusudur.

Sanayilesme, Kentlesme ve Sosyal Degisim

Yerlesik hayata gecirilme ve cesitlenmis tarima baslama, eski yasamdaki gocebe cobanlarin
yasam tarzlarmin degisiminde rol oynayan tek sebep degildi. Bircogu sanayinin ¢ekimine
kapilmis ve Sovyet rejiminin ilk yillarinda is¢i simifi icinde yer almaya baslamistir. Bu

donemde (1926-1929) sayilan gitgide artmigtir.

Hikumet Kazakistan ve Orta Asya’nin sanayilesmesini tiim Sovyetler Birligi’nkinden daha
cok desteklemistir. Buradaki ama¢ SSCB’nin daha geligsmis bolgeleriyle ekonomik olarak esit
diizeyde bir kalkinmay:1 saglamakti. Bu cercevede SSCB’nin merkez bélgelerinde ilk bes

yillik planda sanayilesme ikiye katlanmigsken Orta Asya cumhuriyetlerinde bu iice, dorde



112
Isik, U.

katlanmis, hatta Kirgizistan ve Tacikistan’da bu orani dahi asmustir.'? Bu yiiksek sanayilesme
orani, her bir cumhuriyetin biitgesi araciligiyla Sovyet hiikumeti tarafindan gerceklestirilen

bliyiik bir sermaye yatirimiyla basarilmistir.

SSCB’nin sanayilesmesindeki ayrit edici 6zelliklerden biri dikkat ¢ekicidir: Bu sanayilesme,
tilkedeki insanlarin isbirligi ve ortak destekleriyle uygulanmigtir. Kazakistan ve diger Orta
Asya cumhuriyetlerindeki sanayilesmeyi hizlandirmak i¢in makine takimlari, motorlar ve her
cesit fabrika malzemesi Moskova, Leningrad, Sverdlovsk, Gorki, Harkov, Bakii vb. sanayi
merkezlerinden temin edilmisti. Ayrica miihendis, is¢i ve tekniker takimlar1 da fabrikalarin
planlanmas1 ve kurulmasi, yeni tekniklerin 6gretilmesi ve kalifiye is¢ilerin yetistirilmesi igin

gonderilmisti.

Bu endiistriyel tesisler sadece sehir merkezlerine kurulmadi. Bircogu bozkir hatta ¢6l
bolgelerinde kirsal alanlara kuruldu. Ornegin Tiirkmenistan’daki ilk agir sanayi tesisi bir
stilfiir isleme fabrikasiyd: ve 1928-1930’da Karakum Coli’niin merkezine kurulmustu. Ayni
sekilde Tiirkmenistan’daki biiyiik bir petrol merkezi olan Nebit Dag, Balkan Daglari’nin
eteklerine Azerbaycan petrol sanayisinden gegici olarak gorevlendirilmis uzmanlar tarafindan
kurulmustu. Birgok tesis ve entegre sanayi birimleri Kazakistan’in az niifuslu c¢iplak
bozkirlarina kurulmustu. Yer alti maden ocaklar1 ve diger tesisler ayn1 yontemlerle Karaganda
komir yatagina kuruldu. Bu giigliiklerle dolu yillarda Karaganda madencilerine 1931 yilinda
Ukrayna’dan, 6zellikle Donbass (Dogu Ukrayna)’tan gelen deneyimli madenci, miihendis ve

teknikerler tarafindan yardim edildi.

Hilkumet, ticaret Orgiitleri, parti kurullar1 bakirin yerel ¢iftgileri ve gogebelerini
kuvvetlendirmek icin her tiirlii ¢cabayr gostermisti. Bu zamanla yerli topluluklarin isgiicline
katilmasina sebep oldu (Yusupov, 1960: 47).2% Bu isciler, yeni becerilerini gerek isbasinda
uzman Ruslardan veya diger iscilerden gerekse okullarda veya staj merkezlerindeki mesleki
ve teknik egitimlerde kazanmisti. Bagka bir secenek de onlarin egitim almak i¢in orta 6gretim

kurumlarina yahut diger cumhuriyetlerdeki gelismis kurumlara génderilmesiydi.

1959 niifus sayimindan elde edilen bilgilere gore 1926 ve 1959 aras1 donemde Kazakistan da
dahil olmak tizere Orta Asya’daki toplam maasgl ve {icretli ¢alisan sayisi on kat artmisti. Tim
SSCB’de ise bu oran alt1 kattir. Orta Asya’daki en basarili el becerisine dayali meslek olan

dokiimciiliikte galisanlarin sayist  1924°e¢ gore 18 kat artmustir, tiim Sovyetlerde bu oran

121913 ve 1963 yillar1 aras1 Tiirkmenistan Cumhuriyeti’nde sanayi iiretimi 26 kat, Kazakistan Cumhuriyeti’nde 79 kat, Kirgizistan
Cumbhuriyeti’'nde 81 kat artmustir.

181 Ocak 1933’te Kazakistan’da 201.900 is¢i ve maash galisan vardi. Bes yillik plan siiresince Kazak ekonomisine katilan Kazak isci sayisi
ice katlanmisken, maasl ¢alisan sayis1 2.6 kat artig gostermistir.
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yalnizca 9 katti. Kimyasal is¢ilerin sayis1 yine ayni1 yila gore 72 kat daha artarken bu oran tim

Sovyetlerde 9 katt1.1

Kazakistan da dahil olmak iizere Orta Asya cumhuriyetlerinin iggiicli cok uluslu bir yapidadir
ancak yerel topluluklardan isciler bugiin yliksek bir orani temsil etmektedir. Ydnetici ve
profesyonel olarak kalifiye ¢alisanlarin biiylik kesimi yine yerel kokenli kisilerden
olugmaktadir. Miihendisler, bilim insanlari, teknikerler ve denetleyiciler, Kazakistan ve diger

Orta Asya cumhuriyetlerinde yeni ortaya ¢ikmis is¢i sinifindan olusmaktadir.

Orta Asya’daki gogebelerin yasam tarzlar1 ve ekonomilerinin sosyalistlesmesi; yalnizca bu
gelismis, sanayilesmis ve tarima dayali cumhuriyetlerin ekonomik gelisimine etki etmekle

kalmamis ayn1 zamanda kiiltiirel gelismeleri ve sosyal degisimlerinde de rol oynamustir.

Bu cumhuriyetlerdeki niifusun biiyiik kismi bugiin yogunlukla kentlerde yasamaktadir. Bu
cercevede Kazakistan’da 1913 ve 1964 arasinda kent niifusu 541.000’den 5.313.000°¢
yiikselmistir. Kirgizistan’da 106.000’den 936.000’e, Tiirkmenistan’da ise 117.000’den
874.000°e yiikselmistir. Kent niifusu toplam Kazakistan niifusunun yiizde 10’undan yiizde
46’s1na, Kirgizistan niifusunun yiizde 12’sinden 38’ine, Tiirkmenistan niifusunun yilizde
11’inden 48’ine ¢cikmistir. Bu sayisal veriler, insanlarin yasam tarzi ve liretimdeki gelisim
neticesinde olusan genis kapsamli degisiklikleri gdstermektedir. Sosyal yapida meydana
gelen degisimlere isaret eden bu veriler daha da anlamlidir. Sovyet rejimin baglangicindan
itibaren is¢i ve maasl c¢alisanlarin orani kolektif ciftlik ¢alisanlarina bagli olarak artis
gostermisti. Daha Onceleri yerel halkin yalnizeca az bir kismini olusturan is¢i ve maash
calisanlar; tim Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirkmenistan niifusunun yiizde 57-58’i (1959
sayiminda) ve Kazakistan niifusunun ylizde 80’1 olarak hesaplanmistir. Sunu da belirtmek
gerekir ki bu ¢alisan grubu yalnizca kentli degildir. Sanayi, ingaat, ulasim, iletisim, ticaret ve
diger alanlarda ¢aliganlarin yaninda devlet ciftlikleri vb. yerlerde kir kesiminde yasayan

bir¢ok is¢i bulunmaktaydi.

Kir kesiminde yasayan egitimli is¢ilerin sayisini, ortadgretim veya daha iist seviye egitim
almis uzman ve kolektif ¢iftlik yoneticilerine dayanarak dlgmek kolaydir (1964’te yapilmis
bir arastirmadir). Kazakistan Cumhuriyeti’ndeki verilere gore yalnizca ergonomlarin yiizde
94.5’1, hayvan besi uzmanlarmin yiizde 91’1, veterinerlerin, hemsirelerin ve saghk
teknikerlerinin yiizde 60’1, miihendis, tekniker ve makine tamircilerinin yiizde 54’1 degil ayni

zamanda kolektif ¢iftlik miidiirlerinin yilizde 82’si, hayvan besi ¢iftliklerindeki yoneticilerin

#5.S.S.R. v tsifrakh v 1960 godu. Kratky statistichesky spravochnik (Moskova, 1961), s. 49.
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ve iiretimde gorev yapanlarin biiyiik bir kismi da kir kesimindeki insanlardan olugmaktaydi.
Kirgizistan’da ortadgretim ve daha iist seviye egitim alan uzmanlarin orani, ergonomlarin
yiizde 98’1, kolektif ciftlik miidiirlerinin yiizde 78’1 ve ¢iftlik yoneticilerinin yiizde 32’sine
karsilik gelmekteydi. Bu cumhuriyetlerde binlerce egitimli is¢inin varligi tarimdaki kalitenin

artmasinda dnemli bir paya sahiptir.

Bu doniisiimiin basarili bir bicimde tamamlanmasi oldukga zor ve karmasik bir siire¢ olmustu.
Ciinkii gerici anlayisi ve gogebelerin kendilerine 6zgli yerlesmis yasam tarzlarini yok etmek
icin rehberlik hizmeti sunarken, kitlesel egitim ve kiiltiirel tesislerin diizenini saglarken biiyiik
bir dikkat ve ince diisiinceye ihtiya¢ vardi. Yasam tarzlarini keskin bi¢imde degistirmeleri
sayesinde, gocebelerin kolektif ¢iftliklerde ciftci olarak yerlesik diizene gegmesi bu geligimi
kolaylastirdi. Gogebelik kendi igerisinde barindirdigr soguk, pislik, hastalik ve cahillikle
birlikte yok oldu.

Kolektif ¢ifteiler, dnceleri ¢adirlarini ikinci bir ev olarak yeni evlerinin yanina kursalar da

kisa siirede iyi donatilmis kdylerindeki konfora aligtilar.

Uruk yapisina dayali gogebe koylerin gdzden kaybolmasiyla igerdigi tiim gelenek ve
goreneklerle birlikte boylar ve Uruklar arasindaki ayrim ¢ogu ekonomik ve sosyal dnemini
yitirmistir. Eski tip gécebe olanlar i¢in daha genis calisma birimlerine ilgi (6rnegin tam yetkili

hale geldikleri kolektif veya devlet ciftliklerine) artik daha oncelikli hale gelmistir.

Ayn1 gelisim kentlerde ve yeni toplu yerlesim bolgelerinde ortaya ¢ikti. Sanayilesmenin ilk
yillarinda sanayi tesisleri tarafindan caligtirilan gogebeler yeni tesislerin veya kentlerin
civarinda bazen aileleriyle birlikte siklikla tamamen c¢adirlardan olusturduklar1 koylerde
yasardi. Onlara daimi konutlar verildiginde tipki ciftliklerdeki gogebeler gibi eski
cevrelerinden kopamadilar ve bazen cadirlarda bazense bu konforlu konutlarinda yasadilar.
Yine de zamanla yalnizca islerini degil biitin yasam tarzlarin1 da degistirdiler. Bu siireg;
egitim seviyelerinin ve teknik bilgilerinin artmasi, sosyal hayata aktif katilimlar1 ve gitgide
artan cokuluslu isgiicliyle desteklenmistir. Onlar1 egitmek icin ticaret orgiitleri gibi kuruluslar

tarafindan biiyiik bir ¢aba harcanmistir.
Sonuc¢

Boylece, dag ve bozkirlarda yasayanlarin sehir yasamina uyum saglamasi ¢oziimii olmayan
problemlere yol agmadi ve bazi gelisen lilkelerde sehirlerin gelismesiyle nitelendirilen sosyal
sikintilar1 beraberinde getirmemistir. Clinkii politika, sanayilesme ve donanim giivenligi ile

uygulanmis; iscilerin yasam sartlariyla devletin ve ticaret Orgiitleri tarafindan 6zel olarak
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ilgilenilmistir. Kentlerde kirsal alanlara gore yiiksek yasam kosullariyla ve eski yasam
tarzinin daha hizli bigimde terk edilmis olmasiyla karsilagmak miimkiindii. Ancak giliniimiize
degin kentlerdeki ve ciftliklerde yasayan iscilerin yasam kosullar1 arasindaki fark gitgide

azalmaktadir.

Baz1 sosyolog ve etnograflarin gdcebelerin modern yasama “psikolojik hazirliksizlik” durumu
ve geleneksel “kiiltiirel modeller’in degismezIligi ile ilgili one siirdiigli iddialarinin aksine
Sovyetler Birligi 6rnegi geleneklerin degisebilecegini géstermistir. Bu 6rnek egitimli modern
insanin ihtiyaglarini artik karsilamayan ve yeni yasam kosullariyla ¢elisen, zaman1 gegmis her
seyi teknik tesisler ve bilim sayesinde gelistirmis ve toplumun emrine vermistir. Bu asla
yararlt ulusal geleneklerin yok sayildigi anlamima gelmemektedir. Aksine insanlarin ulusal
kiiltiirtine renk katilarak, derinlik kazandirilarak bu gelenekler korunmus ve gelistirilmistir.
Ayn1 zamanda bir¢ok ulusu i¢inde barindiran bu devletin sosyalist kiiltiiriine dahil olunmus,

bu zenginligin bir par¢asi olunmustur.
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