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Arastirma Makalesi

HAS-BAGCEDE 'AYS U TARAB'DA KLASIK TURK EDEBiYATININ
IRANT MENSEI TEZi
Biinyamin TAS®
Oz
Mengse tartismalari, modern edebiyat tarihlerinin yazilmaya baglandigi 19.
yiizyildan itibaren, ulus¢uluk akimimin da etkisiyle, edebiyat tarihlerinin ilk ve en énemli
meselesi haline gelmistir. SOz konusu tartismalar, ileri siiriilen problemin tabiati geregince,
sanat eserinin kiymetini sanatin kendi kurallar: ¢ercevesinde degerlendirmek yerine eserin
ait oldugu edebi gelenegin tarihi gelisim ¢izgisi ile ulusal tarih/siyaset arasinda giiglii bir
bag kurmaya odaklanmustir. Bdylece eserlerin anlam ve bi¢cim katmamindaki muhtelif
unsurlarin milliyetini tayin etme ¢abasi on plana ¢iknmustir. Bu baglamda klasik Tiirk
edebiyati merkezli modern arastirmalarin/tartismalarin énemli bir kismi da menge
problemine hasredilmistir. Arastrmalarin  temel meselesinin ¢ok spesifik oldugu
durumlarda bile arastirmacilarin kendilerini bir sekilde menge tayiniyle ilgilenmek zorunda
hissettikleri gériilmektedir. Kiinyesinden ve takdim yazisindan agik¢a anlasilacagi iizere
Osmanli seckinlerinin eglence hayatim ve bu hayatin ayrilmaz bir par¢ast olan siir ve sair
konularini ele alan Has-baggede ‘Ays u Tarab’in da ilk mevzusu menge tayinine ayrilmuistir.
Halil Inalcik, Osmanli seckinlerinin eglence hayatimn en somut mekéani olan isret meclisi
geleneginin hem sekil hem de muhteva yoniinden temel olarak Islam éncesi Iran kiiltiiriiniin
bir uzantist oldugunu ve dolayisiyla isret meclislerinin vazgegilmez bir unsuru olan klasik
siirin de biiyiik él¢iide Irani gelenekten beslendigini ileri siirmektedir. Bu ¢calismada, Halil
Inalcik’in Has-bagcede ‘Ays u Tarab’da ileri siirdiigii Irani menge tezinin mesnetleri ve bu
mesnetlerin s6z konusu tezi destekleyip desteklemedigi tartisilmustir.

Anahtar Kelimeler: Has-bagcede 'Ays u Tarab, Klasik Tiirk Edebiyati, Irani
Menge.

THE IRANIAN ORIGIN DISCOURSE IN THE CLASSICAL TURKISH
LITERATURE BASED ON HAS-BAGCEDE 'AYS U TARAB

Abstract

Discussions on origin became the first and foremost problem of literary history
due to the effect of nationalist movement since 19" century with the onset of modern
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literary histories. Rather than acknowledging the significance of a literary work in terms of
its artistic features, the aforementioned discussions focused, due to the nature of the
problem, on forming a strong bond between the historical development of the movement
that the work belongs to and the national history/politics. It resulted in the struggle to
locate the nationality of the various elements in semantics and genre of a work. In this
regard, a significant amount of the modern research/discussion which was centered on
classical Turkish literature has been allocated to the problem of origin. It can be stated that
researchers feel to be compelled to delve into determining the origin of a work even if their
subject matter is clearly specific and different. The first topic of Has-bag¢ede 'Ays u Tarab
is reserved for determining origin while the work itself handles, as its impressum and
preface states, the leisure life of the Ottoman elite and its inseparable companions, poetry
and poet. Halil Inalcik states that the tradition of majlis-e ‘ishrat, the most palpable
location for the Ottoman elite’s leisure life, is basically an extension of pre-Islamic Iranian
culture in terms of both structure and content. Therefore, he suggests that classic poetry
which was an indispensable element of majlis-e ‘ishrat mostly derived from Iranian
tradition. This study aims to discuss the fundaments for the discourse of origin as stated by
Halil Inalcik in Has-bagg¢ede 'Ays u Tarab and if they support the discourse in question.

Keywords: Has-bagcede 'Ays u Tarab, Classical Turkish Literature, Iranian
Origin.

GIRIS

Ilk donem modern edebiyat tarihlerinin cogunda klasik Tiirk edebiyatinin
mengsei Iran edebiyatinda aranmustir. E. J. W. Gibb, Osmanli muhitinde gelisen
klasik Tiirk edebiyatinin iran taklidiyle baslayip basarisiz bir Tiirklesme ¢abasinin
akabinde renksiz bir Iranilesmeyle son buldugu gériisiindedir (1999: 1-11/28-29).
Gibb’e gore bu etkilenme, bicimsel diizeyin ¢ok daha Gtesinde, “ne diistineceklerini
ve ne sekilde diigiineceklerini 6grenmek icin de” Iranlilara miiracaat etme
seviyesinde gergeklesmistir (I-1I/33). M. Fuad Kopriili’ye gore klasik Tiirk
edebiyati ylizyillarca Acem edebiyatini 6rnek alirken “Yalniz Acem kelimeleri,
Acem vezni, Acem nazim sekilleri degil, hatta Acem ruh ve zevki de edebiyatimiza
hiikiimran” olmaya baslamigtir (1981: 117). Agdh Suri Levend, klasik Tiirk
edebiyatini, biitiin unsurlarini Iran edebiyatindan alan taklidi bir edebiyat olarak
tanimlar (1980: 638). Vasfi Mahir Kocatiirk, klasik edebiyati Tiirklerin kendi
ruhuna yabanci ve Iran isi (Irankari) bir edebiyat olarak goriir (1964: 119). Nihad
Sami Banarli, mezkir isimlerden farkli olarak, klasik Tiirk edebiyatina mensup
olan sanatkarlarm bilhassa Iranh iistatlarmn eserlerini 6rnek aldiklarmi belirtmekle
birlikte (1983: 1/127) bu durumu bir zaaf seklinde algilanan taklit kavramiyla ifade
etmek yerine, “eski {istatlara saygi ve baglilik” seklinde tezahiir eden “iistlin bir
klasik sanat terbiyesi” seklinde ifade etmistir (I/134).

Her ne kadar Kopriilii, Levend ve Banarli klasik Tiirk edebiyatinin Irani
mengeinden s6z etmis olsalar da bunun yaninda her {i¢ arastirmacimnin da genel/ulus
iistii bir klasik Islam edebiyati anlayisina sahip oldugu goriilmektedir. Kopriili,
“Islam ortak medeniyeti”nin bir mahsulii olan bu edebiyatta “Islam medeniyetinin
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miisterek hatlarini gérmemenin kabil olmadigi’m belirtmis ve bu noktadan
hareketle “Islami edebiyati klasik bir edebiyat saymak zaruridir” sonucuna
ulasmistir (99-100). Levend, “limmet ¢agi edebiyati” olarak tanmimladigi bu
edebiyatin Islami hiikiimlere dayandigmi, “Eski metinlerde hemen hichir sayfa
yoktur ki icinde Kur’'an’dan bir ayet, [Hz.] Peygamber’in hadisinden bir ciimle
bulunmasin ve diistinceler buna baglanmis olmasin (2014: 24).” seklinde ifade
etmistir. Levend, yukaridaki climlenin devaminda klasik Tiirk edebiyatinin
tesekkiil ettigi kiiltiirel ortamin dayanagini tefsir, kelam ve fikth gibi Islami
bilimler olarak takdim etmistir. Ayni1 kitabin ilerleyen boéliimlerinde ise Tiirk, Arap
ve Iran edebiyatlarmin “Islam uygarligi cercevesi icinde Islami edebiyat adi
altinda” toplandigin1 kaydetmistir (48). Banarl, “Islami Tiirk edebiyati” seklinde
adlandirdigy klasik Tiirk edebiyatini ortak islam medeniyetinin bir subesi olarak
takdim etmistir (I/127). Banarli da tipki Levend gibi klasik Tiirk edebiyatinin
kaynaklar1 i¢in Islami ilimlerin mektebi olarak belirttigi mescit ve medreseden
neset eden Kur’an-1 Kerim, hadis, tefsir, fikih, kelam, siyer ve tasavvufa isaret
etmistir (I/102-125). Bu dikkatlerden hareketle her ii¢ arastirmaci da edebiyat
tarihlerinin klasik Tiirk edebiyati tarihi boliimlerini bu edebiyatin temel kaynagi
olarak gordiikleri Arap edebiyatmin tasviriyle baslatmistir. Iranlilarn elindeki siir
malzemesinin biiyiik oranda Araplardan adapte edildigini ifade eden E. Gibb de
Islami klasik edebiyatin Arap kokenlerini kabul eder goriinmektedir (I-11/63).

Mezkir miielliflerin konumuz baglaminda asil dikkat ¢ekmek istedigimiz
yaklagimlar1 ise Iran edebiyat: hakkindaki yorumlaridir. Kopriilii ve Levend, ulus
iistii klasik bir Islami edebiyatn varligini ve bu edebiyatin Arap kokenlerini teyit
etmekle birlikte, klasik Islam edebiyati ¢gergevesinde konumlandirdiklari klasik fran
edebiyatin1 0zgiin, klasik Tiirk edebiyatin1 ise tamamen taklit Uriinii olarak
gormektedirler. Kopriilli, daha eski donemler bir yana Sasaniler zamanindan bile
fran’in “din dis1” siirinin herhangi bir kalintisin bugiin mevcut olmadigini
sdylemesine ragmen klasik iran edebiyatinin orijinalligi sadedinde su yorumu
yapmaktadir:

“Boyle olmakla beraber elde kalan dini ve lisani vesikalarla
birtakim tarihi bilgiler, bize Sasaniler devrindeki Iran edebiyati
hakkinda olduk¢a acik bir fikir verebilir ki, esasen, Islami Iran
edebiyatint umumi hatlariyla anlamak igin en ziyade lazim olan
da budur (110).”

Kopriiliiye gére Iran ruhu, Islami sekiller altinda kendi milli varligmi
muhafaza etmekle kalmamus, islamiyet’e de o ruhtan bircok sey vermistir (112).
Ayni dogrultuda Levend de Iran edebiyatinin dil, vezin ve sekil agisindan kesintisiz
bir sekilde Arap edebiyatinin tesiri altinda bulundugunu séyleyip 6z bakimindan bu
etkinin gecici ve yiizeysel oldugunu ifade etmistir. Klasik Tiirk edebiyati ise her
bakimdan Arap, 6zellikle de iran edebiyatinin derin ve kesintisiz bir tesiri altinda
kalmugtir (2014: 49). Klasik iran edebiyatimin orijinalligi ve dolayisiyla milliligi
hususunda Banarh da Képriilii ve Levend’le hemfikirdir. Banarli’ya gore Islam’dan
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sonra gelisen Iran edebiyati, aldig1 milli ve mahalli renklerle Arap edebiyatindan
biiyiik farklarla ayrilmistir. Dahas1, Yeni Farsgayla yapilan edebiyat, dirilen Iran
ruhunu Arap medeniyetine asilayip Arap edebiyatini da tesiri altina almis, gazeli
dirilterek Araplara yeniden ask ve sarap siirleri sdyletmistir.! Kopriilii gibi Banarli
da Yeni Farsca ile sdylenen siirlerde Sasani donemi Iran siirinin etkisinden soz
etmis, fakat Islam oncesi Iran siirinin mevcudiyeti problemine dair herhangi bir
yorum yapmamuistir (I/132). E. Gibb de Farsga siir sisteminin Arap fatihlerin
getirdigi tutukluktan kurtulmayi basarip kendi giivenli alanini tesis edebildigini
soyleyerek Iran siirinin orijinalligini vurgulanustir (I-1I/34). Fars¢a edebiyatin
ozgiinliigii baglaminda, Iranlilarm, Araplarin karakteristik 6zelliklerinden ve
egilimlerinden bir¢ogunu benimsedikten sonra da olsa entelektiiel ve ki
bagimsizliklarmi kurabildiklerini sdyleyen H. Gibb de mezkir miielliflerle ayni
fikirdedir (2017: 15).

Kopriilii ve Levend, klasik Iran edebiyatinin 6zgiinliigii ve klasik Tiirk
edebiyatinin da biitiiniiyle taklit oldugu yoniindeki goriislerini edebl metinlerden ve
tarihi vesikalardan faydalanarak temellendirme yoluna gitmemislerdir. Ayni
sekilde Banarli da dirilen iran ruhunun niteligi ve Arap edebiyatina etkisi
konusunda herhangi bir kaynaga atif yapmamustir. Her {i¢ arastirmacinin da
genel/ulus iistii klasik Islam edebiyati ve bunun temelindeki Arap edebiyat:
kabuliine sahip olduklar1 gériilmekle birlikte ayni zamanda iran’m bu klasik
gelenek iginde kendine 6zgili bir edebiyat yaratmis olduguna yonelik yaklagimlar
da vardir. Kopriilii ve Banarli’nin yaklasimi iran edebiyat dzelinde yukarida tasvir
edilenden fazlasini da icermektedir. Zira Kopriilii'ye gore Iran edebiyati sekli
olarak Islami gériinmekle birlikte, ruh bakimdan Iran’a aittir ve Iran, bu ruhu
Islamiyet’e de aktarmustir. Ayni minvalde Banarli da Arap medeniyetini asilayan
bir iran ruhundan ve bu ruhun Arap edebiyatim etki altna almas1 durumundan séz
etmistir.

‘ Klasik Iran edebiyatinin klasik Tiirk edebiyatina tesiri mevzusu Halil
Inalcik tarafindan da tartisma konusu edilmistir. inalcik, Has-bagcede ‘Ays u Tarab
Nedimler Sadirler Mutribler adli kitabinda,” “sarayin begenisini ¢eken, sarayin

! Banarh, gazeli klasik islam edebiyatinda iranhlarin dirilttigini sdylerken Andrews daha da
ileri giderek gazelin fran mengeli olmasmm yiiksek bir ihtimal olarak degerlendirmektedir:
“gazel tiiriiniin, kokleri Islam éncesine giden bir Fars icadi olmasi ve sonradan Arap 6l¢ii
ve formlari iginde yeniden dogmus olmasi hayli yiiksek bir ihtimaldir (2014: 16).”
Andrews, bu ihtimalin neden kaynaklandigini ise agiklamamistir. Gazelin Arap kokeni,
Emevi donemindeki gelisimi ve buradan da Farsga edebiyata intikali hususunda ayrintili bir
arastirma i¢in bk. Armutlu, 2014. Ayrica Yeni Farscayla siir sdyleyen ilk sairlerin Arap
sairlerini {istat ittihaz etmeleri ile Arapga siirlerden yaptiklart geviri ve intihaller hususunda
bk. Kartal, 2016: 29-47.

2 Kitap, daha once Kiiltiir Bakanligy tarafindan yayimlanan Tiirk Edebiyati Tarihi adli
yayinm Osmanli dénemi Tiirk edebiyati bahsinde “Klasik edebiyat mensei: Irani gelenek,
saray isret meclisleri ve musdahib sdirler” (2006: 1/221-282) bashigiyla kaleme alinan yazi
ile Sdir ve Patron (2003) kitabinin terkibinden miitesekkildir. Muhtevada 6nemli bir
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himayesinde, padisahtan caize alan sairler tarafindan ortaya konan (XII), isret
meclislerinde gelisen ve zariflere hitap eden Irani gelenegin temsilcisi (276)” bir
edebi gelenek seklinde tanimladigr klasik Tiirk edebiyatimin mensei meselesini ele
almis ve kitabin ilk boliimiinii teskil eden ilk baslikta klasik edebiyatin kdkenini
pesinen frani gelenek seklinde ilan etmistir. Kitabin ismine ve konusuna bakinca,
okuyucuda, s6z konusu mense tartigmasinin sadece isret meclisi gelenegi ve bu
gelenegi konu edinen siirler iizerine yogunlasacagi beklentisi olusmaktadir. Ancak
ilgili boliimiin “Klasik Edebiyatin Mensei: Irani Gelenek” bashgiyla takdim
edildigi ve icerikte de sadece klasik Tiirk edebiyatinin degil, biitiin bir islami klasik
edebiyatin mengeinin tartisma konusu edildigi goriilmektedir.

Klasik Islam edebiyatinin, edebiyat tarihgileri tarafindan kayitsiz
kalmamayan Arap kokenleri, Inalcik tarafindan fazla kayda deger goriilmemistir.
Dolayisiyla Inalcik, klasik Iran edebiyatini da biiyiik oranda var edip besleyen ulus
iistii bir klasik Islam edebiyat1 tasavvuruna pek itibar eder goriinmemektedir.
Inalcik, Has-baggede ‘Ays u Tarab’da klasik edebiyatin menseini kendi tabiriyle
kadim Iran’da’, yani Islam ©ncesi Iran’da aramaktadir. Okuyucu, kitabin
Onsoziinden ve takdim yazisindan itibaren bu teze hazirlanmaktadir. Takdim
yazisinda kitabin tamtimi sadedinde sarf edilen ilk ciimlede Irani mense tezine atif
vardir:

“Osmanli sarayinda padisahin has-baggede gecirdigi hos
vakitleri ve bu ddetin Islam éncesi Iran imparatorlugundan
Emevi, Abbasit ve Timuri saraylarina uzanan koklii gelenegini,
o donemlerde yazilmig degerli kaynaklardan derleyerek sunan
bir calisma.”

Aym sekilde 6nsdzde de okuyucunun dikkati Islam oncesi Iran gelenegine
cekilmekte ve Osmanli yiiksek saray kiiltiirliinii temsil edenlerin etik ve yasam
kurallarinin mense itibariyla kadim Iran’a ¢iktig1 vurgulanmaktadir (XII). Onsdzde
serdedilen bu fikrin, kitabin adimin ¢agristirdigindan daha kapsamli bir konu
alanina isaret ettigi agiktir. Nitekim kitabin iceriginde de kadim Iran etkisini ifade
eden buna benzer bir¢ok genel hiikiim vardir. Bu itibarla dncelikle kitapta kadim
[ran’in tasviri ve genel anlamiyla islam toplumuna tesiri hususunda sarf edilen
hiikiimleri gérmekte fayda vardur. Ilgili hiikiimler asagida dort baslik altinda tasnif
edilmistir.

degisiklik olmadigi i¢in bu ¢alismada yalnizca Has-baggede ‘Ays u Tarab Nedimler Sdirler
Mutribler’e (2018) atif yapilacak ve eserin kiinyesi, yalnizca iist baslik belirtilerek Has-
baggede ‘Ays u Tarab seklinde ifade edilecektir.

3 Inalcik, “kadim Iran” tabiriyle Islam 6ncesi Iran’mi kastetmekte oldugunu belirtmistir (3).
Dolayisiyla bu ¢alismada da “kadim fran” tabiri Islam 6ncesi iran’ma karsilik gelecektir.
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HAS-BAGCEDE ‘AYS U TARAB’DA KADIM iRAN GELENEGI

Kitapta kadim Iran gelenegi tabiriyle tam olarak nelerin kastedildigi,
mubhtelif vesilelerle iran gelenegi olarak takdim edilen itidal, isret meclisi, adalet
ve idarede giiclii merkeziyetcilik kavram ve olgularinin ni¢in Iran menseli
addedildikleri, kadim Irani gelenege ait bilginin islam 6ncesi iran’mdan intikal
eden hangi orijinal kaynaklardan elde edildigi ve ilgili kaynaklarin klasik islam
edebiyatin1 ne suretle inkisaf ettirdigi gibi problemler sistemli bir sekilde ele
alinmamistir. Bu sebeple konu dahilinde birbiriyle irtibath, fakat kitapta daginik
sekilde bulunan hiikiimler, biitiinciil bir fikir elde edebilmek adina asagidaki gibi
tasnif ve terkip edilmistir. Asagida maddeler halinde sunulan hiikiimler, kitaptan
bazen oldugu gibi bazen kisaltilarak bazen de baska boliimlerdeki benzer
hiikiimlerle birlestirilmek suretiyle iktibas edilmistir.

Kadim Iran Geleneginin Niteligi

1. itidal: Eski Iran geleneginde en 6nemli fazilet odlgiisiidiir (225). Ayin
tabiriyle ifade edilip Islami Adab yazininin kaynagi olan kadim Iran gelenegi
baslica Sehndme’de tespit edilmistir. Bu tespite gore Irani 4dab kurallarmin genel
Ol¢iisii; incitici sozlerden kaginma, comertlik, bagis yapilan tarafin duygularini
incitmeme gibi kurallar1 kapsayan itidal prensibidir (8, 11).

Osmanli sair tezkirelerinde gegen Rum zurefds: tabiri, bu kurallar
benimseyen centilmen kigiler anlaminda kullanilmustir. Kdbiisname, Germiyanli
musahib sairlerin eserleri ve Gelibolulu Mustafa Ali’nin [6. 1600] Mevd 'idii n-
Nefd’is fi-Kava'idi’l-Mecalis adli kitabi, s6z konusu gelenegi siirdiiren ve ilgili
kurallar1 6greten eserlerdir (8).

2. Isret meclisi: Sarap, musiki ve siirden olusan {i¢lii gelenek (isret
meclisi), Islam 6ncesi Sasani menseden gelmektedir (8). Isret meclisi gelenegi,
saray ve idareye ait bircok gelenek gibi, Islam hilafeti donemine Islam Oncesi
Iran’indan gegip yerlesmistir (277). Isret meclisleri kadim iran’dan kaynaklanir
(34). Omer Hayyam [6. 11327], Sa‘di [6. 1292], Hafiz [6. 1390?] ve NizAmi [6.
12147] isret meclisi geleneginin tastyicist onemli sairlerdir (23-36).

3. Adalet/Adalet dairesi: Kadim Hind-Iran kaynaklidir (19). Hind-iran
devlet felsefesinin temel ilkesidir (188). Miilkiin devamini temin eden bu siyaset
hukuku, adaletin yerine getirilmesi icin gereklidir. Bu Irani siyaset diisiincesi,
Osmanli devlet felsefesinin de temel tasidir (104).

4. Merkezi idare ve genis vergi kaynaklari: Kadim Iran devlet felsefesi,
merkezi kontrolii daima daha gii¢li yapmay1 ve vergi kaynaklarimi da siirekli
genisletmeyi amaglar. Islam devletlerindeki biirokrasi bu diislinceyi takip etmistir
(175).
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Kadim Iran Geleneginin Aktaricilari

1. Ibnii’l-Mukaffa [6. 759]: Yaptig1 terciimelerle kadim Iran gelenegini
siirdiiren bir biirokrat (4). Eski iran-Hind gelenegini islam kiiltiir ¢evresine dahil
etmistir (4).

2. Cahiz [6. 869]: Eserleri sayesinde Irani gelenek, adab adi altinda
bagimsiz bir edebiyat olusturmustur (4). Yabanci getirilerini bir Arap hiimanizmi
kurmak i¢in kullanip Hind, iran ve Yunan gelenegini mezceden ilk biiyiik Islam
hiimanistidir (Pellat’dan naklen) (6). Nizami, Attar [6. 1221], Sa’di, Hoca Dehhani
[XIV. yiizyil], Ahmedi [6. 1412], Seyhoglu Mustafa [6. 1414?] ve Seyhi [0.
1429°dan sonra] grubunun temsil ettigi edebi gelenekte Cahiz’in ansiklopedik-
didaktik yonteminin izi siiriilebilir (7).

3. Iranl Kkatipler: Hiikiimdar1 ve diger yiiksek idareci sinifin1 etik ve
davranis agisindan Iran menseli geleneklere gore egitmeyi amaglar (4).

4. Adi b. Zeyd [6. 600?]: Arap siirinde ask, musiki ve siir geleneginin en
eski 6rnegi ve Arap-Iran kiiltiiriiniin temsilcisi (5).

5. Hamriyyeler: iran aristokratik kiiltiir geleneginde yer alan centilmenlik
kurallarinin 6nemle anildig: siirler. (5). Kadim Iran saray kiiltiiriiniin bir pargasi
olan igret meclisi gelenegiyle baglantili edebi tiir (279).

6. Sehndme: Konusunu kadim Iran’dan alan eser, kahramanlarmin
davraniglarinda da kadim Iran geleneginin 6zelliklerini yansitir (8, 11). Miikemmel
isret meclisi tasvirleri igerir (12). Sehndme’de tasvir edilen isret meclisleri, hilafet
ve miiteakip Islam devletleri doneminde bir saltanat ve hakimiyet sembolii olarak
ana Ozellikleriyle kagmilmaz bir sekilde devam edegelmistir (14).

7. Kabiisname: Iran civanmertlik kurallarmi 6gretmek icin yazilmustir (90).
Kadim iran gelenegine gére yiiksek ziimre yasammda mutlu olmay1 saglayacak
davranig sekillerini anlatir (14).

8. Siydsetndme: Kadim Iran devlet ve toplum gelenek ve yontemlerini tim
ayrintilariyla anlatir. Sasani Iran’inda Hind-Iran yonetim teori ve uygulamalarini
icerir (19).

9. Iskenderndame: Genel gercevesi Iskender’in tarihiyle birlikte bir diinya
tarihi olan eser, kadim Iran tarihini ve bir Iran hiikiimdar1 olarak Iskender’in
tarihini anlatir (125). Nizami, Iran tarihi ¢ercevesinde yazdigi bu eseriyle edebi
zevk uyandirmanin yani sira, hiikiimdara, Irani yiiksek saray kiiltiiriinii kazanmak
icin gerekli olan temel bilgileri saglamay1 da amaglamistir (123).

Kadim Iran Gelenegi, Miisliiman Hanedanlar ve Zariflerin Kiiltiirii

1. Samaniler, Buveyhiler ve Gazneviler kadim Iran gelenegini izlemektedir

3).
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2. Biiyiik Selguklu Imparatorlugu kadim Iran geleneginin diriltilmesi
konusunda dnceki hanedanlarin hepsinden daha ileri gitmistir (3-4).

3. Bir yandan ulema ve sufileri kuvvetle destekleyen Tirk sultanlari, ote
yandan saraylarin has-bagge isret meclislerinde musahipleriyle bozulmamis Irani
gelenegi devam ettirmiglerdir (10).

4. Islam diinyasinda IX-XIII. asirlar arasinda iranli ve Tiirk hanedanlarin
yiikselmesiyle adab tiiriindeki eserlerin konusunda yenilikler goériilmiis ve saray
isret meclislerinin adab1 tizerine eserler telif edilmeye baslanmistir. Bu eserlerde
kadim Iran gelenegine gittikce daha fazla yer verilmistir (10).

5. Anadolu Selguklu idaresinde, Islam &ncesi Iran gelenekleri devlet
sistemi ve biirokratik yontemlerde kuvvetle devam etmistir (66).

6. Irani gelenegin ¢ok giiclii oldugu Anadolu Selguklu devletinde isret
meclisi gibi geleneklerin siirdiiriilmesi Stinni ¢evrelerin tepkisine yol agmustir (66).

7. ilhanli devletinin kurulmasiyla kadim Iran imparatorlugu canlanmistir
(86).

8. Saray isret meclisleri ve orada benimsenen diinya goriisii ve etik
tamamiyla kadim Iran gelenegiyle baglantilidir (12).

9. Genellikle Osmanli biirokratlarmn yénetim felsefe ve tutumlari,
biitiiniiyle Hind-Irani kaynakli siyasetname/nasihatnamelerden gelmektedir (21).

10. Osmanli zariflerinin kiiltiirii Islam &ncesi yiiksek bir saray kiiltiiriiniin
devamui olarak goriiniir (XI).

11. Osmanli’da yiiksek saray kiiltliriinii temsil edenlerin (sultan, nedimler,
ziirefa) etik ve yasam kurallar1 mense itibariyla kadim Iran’a ¢ikar (XII).

12. Osmanli padisahlarmin, irani gelenegi temsil eden musahip nedimleri
vardi (10).

13. Osmanl sarayi, Fatih Sultan Mehmed’den [6. 1481] itibaren kadim
Iran sehinsah gelenegini bihakkin benimseme cabasi gosterir (99). Fatih Sultan
Mehmed, kendisi i¢in eski Iran sehinsahlar gelenegini 6rnek almustir (286). O, iran
ve Timuriler yiiksek saray kiiltiiriinii benimseme ¢abasindaydi (144).

14. Isret meclisine, sanatlara, siir ve musikiye reva¢ vermek Irani
gelenekten kaynaklanir (327).

15. Nevruz senlikleri, kadim iran gelenegini yansitir (74).
Kadim iran Gelenegi ve Nasihatnameler (Adab Edebiyati)

1. Adab eserleri baslangicta kadim Iran’dan gelen kiiltir ve davrams
sekillerini kapsamaktaydi. Kadim Iran’dan alman genel davrams ve faaliyet
kurallarini aktarirlar (4).
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2. Cahiz’in eserleriyle irani gelenek, adab ad: altinda bagimsiz bir edebiyat
meydana getirmistir (4).

3. Bu eserlerde belirlenen kurallar kaynaklar1 bakimindan Arap, Iran, Hind
ve klasik Yunan’a kadar iner (4).

4. fran kaynakli bu edebi geleneck Emeviler doneminde hamriyye adiyla
anilmustir (4).

5. Hind-iran ve eski Yunan mirasinin etkisi altinda gelisen adab yazminin
bir kolu secgkinler igin etik davranis kurallarim belirleyen Kdbiisname tiiri
eserlerden olusurken bir kolu da Nizami’nin ask mesnevileri gibi siirsel
metinlerden olugsmustur. Bunlarin yaninda her iki yontemi birlestiren eserler de
vardir (6).

6. Din disi1 (la-dini/profan) bir kiiltiir gelenegi olup 4adab terimiyle
adlandirilan kadim Iran, Hind ve eski Yunan kiiltiir gelenekleri, 6zellikle saray
etrafinda tesekkiil eden yiiksek kiiltiir ¢cevreleri tarafindan ayr bir yiiksek kiiltiir
gelenegi olarak benimsenmistir (11).

7. Germiyanl sairler Seyhoglu Mustafa, Seyhi, Ahmedi ve Ahmed-i Da‘i
[6. 1421°den sonra] beylerine Iranli sairlerin 4dab ve ask romanlar1 ¢er¢evesinde
didaktik-ansiklopedik eserler vermislerdir (68).

TARTISMA

Inalcik, dokuz ana boliimden olusan kitabmin ilk boliimiinii klasik
edebiyatin Irani menseini tespite ayrrnustir. Dolayisiyla bu ¢alismanm mevzusunu
teskil eden s6z konusu tezini de bu boéliimde islemektedir. Bashgr “Klasik
Edebiyatin Mengei: Irani Gelenek” seklinde olan boliimiin icerigini ise bes alt
baslikla diizenlemistir. Alt baghiklardan ilki ([rani Gelenek) klasik edebiyatin irani
mensei tezinin teorik zeminini tegkil etmektedir. Ayni1 dogrultuda ikinci alt baslikta
(Kadim Iran Gelenegi: Sdihndme, Kabiisname, Siydsetndme) kadim Iran
geleneginin temsilcisi hiiviyetinde takdim edilen {i¢ eser mevzubahis edilmistir.
Diger {i¢ baslikta ise isret meclisi temas: baglaminda Iran klasik sairlerinden
ornekler, Safevi doneminde isret meclisi gelenegi ve Osmanli sarayinda bulunan
Azerbaycanli musikisinaslar konular1 ele alinmigtir. Kitabin geri kalan sekiz ana
bashg: altinda da Irani gelenek vurgusu kesintisiz devam etmektedir. Dolayisiyla
bu calismada, temel olarak [rani Gelenek bashig: altinda ileri siiriilen tez tartisilmis
ve kitabin diger basliklarinda/boliimlerinde ilgili tez paralelinde serdedilen ve
yukarida tasnifi yapilan hiikiimlere de yeri geldik¢e temas edilmistir.

Irani Gelenek béliimiiniin ilk ciimlesi icerdigi, disladig1 ve ima ettikleri
bakimindan miiellifin sonug olarak ileri siirecegi tez agisindan dikkate degerdir:

“XII-XIV. yiizyilar Germiyanli musdhib sairlerin didaktik
mesnevilerini  ve isret meclisi gelenegini anlamak igin
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gozlerimizi ilk Islam kiiltiirlesme (acculturation) siirecine
cevirmek gerekir (3).”

Klasik edebiyat ¢er¢evesinde Bati Tiirkgesiyle yazilmis ilk yetkin eserleri
vermeleri bakimindan Osmanli edebiyatinin temellerinin Germiyanl sairler
tarafindan atildig1 kabul edilmektedir. Bu noktadan hareketle inalcik da oncelikle
Germiyan sahasinda yetisen sairlere odaklanmustir. Bu tercih, Osmanli edebiyatinin
daha 6nce Dogu Tiirkgesiyle yazilmis olan klasik edebiyat mahsulleriyle muhtemel
alakasmni pesinen yok saymayi da icermektedir. Buradaki ikinci tercih ise isret
meclisi gelenegiyle irtibatt bakimindan bir¢ok edebi tiirlin arasindan yalnizca
didaktik mesnevilerin dikkate sunulmasidir. Bu itibarla “didaktik mesneviler ve
isret meclisi gelenegi” terkibi, miiellifin amacina yonelik bilingli bir tercihin
ifadesidir. Zira ileride goriilecegi {izere Inalcik’in tezinin temel dayanag
nasihatname geleneginin menseine dair okumasidir. Isret meclisi gelenegiyle
dogrudan iligkilendirilebilecek gazel ve kaside formlarmin ilk etapta mevzuya dahil
edilmemeleri de bu formlarin, Irani mense tezi icin baslangic asamasinda ¢ok
islevsel gorilmemeleriyle alakali olmalidir. Climlede dikkat ¢eken iigiincii tercih
ise “didaktik mesnevileri ve isret meclisi gelenegini” anlayabilmek igin “Islam
kiiltiirlesme siireci” seklinde tanimlanan tarihi donemin 6ne ¢ikarilmasidir. Mevcut
tarihi yazinda “Islam kiiltiirlesme siireci” adiyla okuyucunun zihninde kolayca
anlam kazanan yerlesik bir tasnif bulunmamaktadir. inalcik da bu tabirle hangi
tarihi periyodu kastettigini tam olarak belirtmemekle birlikte Su 7ibiyye akimina ve
Abbasi idaresinin merkeziyet¢i yoOnetiminin gevsedigi [X. yiizyila isaret
etmektedir. Ilgili ciimlelerden anlasildigi kadariyla sdz konusu siireg, Islam
devletinde Arap hakimiyetine kars1 Islam oncesi Iran gelenegini temsil eden giiclii
bir hareket olarak tarif edilen (tarif Inalcik’a aittir) Su ‘ibiyye ve kadim Iran
gelenegini takip ettikleri ileri siiriilen Samani, Buveyhi ve Gaznevi hanedanlarinin
ortaya ¢iktiklar1 donemi karsilamaktadir.

Bu noktadan sonra ister istemez kadim Iran’m ne oldugu ve mevzubahis
edilen donemde devlet idaresinde, sosyal hayatta ve edebiyatta ne sekilde yasam
buldugu merak konusu olmaktadir. Kitapta bu konularda sarahaten bir agiklama
bulunmamakla birlikte Islam hilafetinde gorev alan iran asilli vezirlere, katiplere
ve bu katiplerin en meshurlarindan Ibnii’l-Mukaffa’ya isaret edilmektedir. Inalcik’a
gbre, yaptig1 gevirilerle Islam oncesi Iran gelenegini siirdiiren bir biirokrat olan
Ibnii’l-Mukaffa, cevirileriyle kadim Iran gelenegini siirdiirmiis ve Islami ilimlerden
bagimsiz olan eski Iran-Hind gelenegini Islam kiiltiir muhitine dahil etmistir (4).
Cahiz’in eserleriyle de s6z konusu Irani gelenek, dddb seklinde isimlendirilen
miistakil bir edebiyat ortaya ¢ikarmustir. Inalcik, ddab kavramim da Pellat’ya atfen
iice taksim edip Arap, Iran, Hind ve klasik Yunan kiiltiirlesmesiyle olustugunu
ifade ettigi bu tiirdeki eserlerin miisterek 6zelliklerini i maddede toplamuigtir: 1.
Kelile ve Dimne’nin sade Arapgayla cevirisinin yapilmasi, 2. Islam 6ncesi Iran’dan
ahlaki ve pedagojik gayeyle aktarilan genel davranis kurallarmi bildirmesi, 3. S6z
konusu kiiltiirlesme cereyammin Islami 6geleri icermemesi. Zira bahis konusu
kiiltiirlesme akiminin basinda olan Iranli katipler, ilgili eserlerle hiikiimdar1 ve
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yiiksek dereceli yonetici smifini etik ve davrams yéniinden Iran kaynakli
geleneklere gore egitmeyi amacglamistir (4).

Buraya kadar yapilan agiklamalardan hicri ilk asirlarda tesekkiil eden adéb
literatiiriiniin, Islam oncesi Iran gelenekleri esas alnarak ve Islami unsurlar1 da
dikkate almaksizin yazilan ahlaki ve pedagojik telifattan olustugu anlasilmaktadir.
Ancak, kitapta bu sonuca varma yolunda ne kadim Iran geleneklerinin nelerden
miitesekkil oldugu agiklanmis ne de herhangi bir adab kitabmin muhtevasindan
ornekler verilmistir. Sasani dénemi adab eserlerinin ¢ogu Zerdiistgiilik esaslarmi
bildiren dini metinlerdir (Rypka vd., 1385: 61-69). Nitekim Has-bag¢ede ‘Ays u
Tarab’da atif yapilan makalesinde Khaleghi-Motlagh da &adab geleneginin
Sasanilerden once gelistigini iddia ederken dayanagmin Avesta oldugunu
belirtmigtir. Ayrica, yazisinin sonunda, Sasani doneminden bugiine kalan adéb
metinlerinin genellikle dini metinler oldugunu da agik¢a ifade etmistir (1983).
Dolayisiyla Islam adab yazmi hakkinda yukarida Pellat’dan naklen yapilan
tanimlamaya gore, Avesta ve Zend-Avesta gibi metinlerin terciime ve
yorumlarindan olusan dini Iran Adabinin islam adab yazinma kaynaklik etmesi gibi
bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Oysa Pellat, ibnii’l-Mukaffa’nin Kelile ve Dimne
terclimesinde bile bazi problemli ifade ve imgeleri degistirip esere bazi ilaveler
yaptigin1 soylemektedir (1983). Kelile ve Dimne gibi dogrudan dinle alakali
olmayan bir metinde dahi miitercimin degisiklik yapma ihtiyact duymasinda Islami
hassasiyetlerin etkili oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerektir. Bu durum,
Misliiman miielliflerce telif edilen adab kitaplarinda Sasani donemi eserlerinin
baslica kaynak ittihaz edildigi veya Sasani donemi eserlerinin muhtevalarmin
Miisliman miielliflerce oldugu gibi aktarildigi tezinin tersine, Islamilestirme
egiliminin bir gostergesi olmalidir. Bu dikkatlerden hareketle, Sasani donemine ait
oldugu varsayilan metinler ile islami dénemde yazilan adab kitaplarmm ilmi bir
mukayesesi yapilmaksizin verilen s6z konusu genel hiikiimleri ispata muhtag
hipotezler olarak degerlendirmek kaginilmazdir.

Kitaptaki ilk boliim bashginin “Klasik Edebiyatin Mensei: Irani Gelenek”
oldugu hatirlandig1 takdirde, Inalcik tarafindan konunun merkezine cekilen 4dab
literatiiriiniin klasik edebiyata ne sekilde kaynaklik ettigi meselesinin agikliga
kavusturulmasi hayatl bir 6neme sahip olacaktir. Kitapta bu bag sarap konulu
siirler (hamriyye) iizerinden kurulmustur. Inalcik, Adab literatiiriiniin genel
Ozelliklerini agikladigi yerde “Daha Emeviler doneminde bu edebi gelenek,
hamriyye adiyla anila gelmistir (4)” cimlesiyle mevzuyu dogrudan sarap konulu
siirlerle irtibatlandirir. Oysa Cahiliye Donemi Arap edebiyatinda da ¢ogu sairin
siirinde sarap ve icki meclisi tasviri konusunun yer bulmasi (Demirayak, 2017:
113), mevzunun irani gelenekle irtibat1 agisindan siiphe uyandirmaktadir. inalcik,
bu sorunu “sarayla iliski halinde bir Arap siiri (5)” yaklasimiyla asmistir. Bu
baglamda Sasani sarayinda dnemli gérevler {istlenen Cahiliye Dénemi’nin meshur
sairlerinden Adi b. Zeyd’i de “Arap-Iran kiiltiiriiniin bir temsilcilisi” seklinde
takdim etmistir. Bdylece bilhassa sarap konulu siirleriyle meshur olan (Ozcanoglu,
1988) Adi b. Zeyd’in Sasani sarayiyla irtibati ve saraba dair siirleri arasinda bir
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etkilesim oldugunu kastetmistir. Sasani sarayiyla baglantis1 dolayisiyla Adib. Zeyd
ozelinde Iran etkisi kabul edilecek olsa bile Cahiliye Dénemi’nde sarap konulu
siirleriyle 6ne ¢ikan Amr b. Kulstim [6. 584], Esved b. Ya‘fiir [6. 600], Alkame el-
Fahl [6. 603] ve A’sa [6. 628] gibi sairler (Demirayak, 2017: 113) i¢in de benzer
bir etkiden s6z edilmesi pek miimkiin gériinmemektedir.

Bu noktada Inalcik'm, klasik edebiyatin Irani mensei icin basta Islam
kiiltiirlesme siirecine dikkat cekerken konu ilerledikge Islam oncesi Arap-iran
etkilesimini mevzubahis ettigini gérmiis oluyoruz. Inalcik, dolayli yoldan, Islami
donemde farkli kiiltiirlerin karsilagsmasinin tirettigi kiiltiirlesme siirecinin dncesinde
tesekkiil eden Arap siirinde de Iran etkisinin oldugunu ileri siirmektedir. Ancak
kadim Irani gelenegin Cahiliye Dénemi Arap siirine etki edebilecek ne gibi siirsel
metinler iirettigine yonelik herhangi bir aciklamaya yer vermemistir. Iranl
aragtirmact Khaleghi-Motlagh (1983) ve Kopriilii'niin de belirttigi iizere (110)
Sasani doneminden bugiine ulasan daginik birka¢ dize disinda herhangi bir siir
numunesi yoktur.* Ayn1 dénem Arap toplumunda ise siirin hayati bir 6nemi vard.
Hz. Peygamber’in miisriklerle miicadelesinde iki tarafin sairlerinin etkin roli,
Bedir savasi baslamadan once Islam ve miisrik ordusunun evvela siirle atismaya
baslamasi (Giileg, 2017) ve Hz. Peygamber’in 6vgiisiinde kaside yazmamasi igin
Kureysli miisriklerden ileri gelenlerin sair A’sd’ya yiize yakin deve teklif etmesi bu
durumun ¢arpici birer érnegidir (A. F. Efendi, 2005: 113). Bu noktada, eski Arap
siirinin canliligin1 saglayan unsurlardan birisinin de patronaj oldugunu belirtmek
gerekir. Daha VI. asirdan evvel bazi bedevi sairlerin kabilelerinden ayrilip giiglii
patronlarin himayesine girdikleri nakledilmistir (Cetin, 2011: 14). Sair A’sd’ya
yapilan teklif de esasinda sair ve patron iligkisinin bir 6rnegidir. Ka’b b. Ziiheyr [6.
6457] tarafindan sOylenen Bdnet Su’dd adiyla meshur kasideden hosnut olan Hz.
Peygamber’in, hirkasini ¢ikarip Ka’b’a hediye etmesi (Savran, 2001) de bu
minvalde degerlendirilebilir. Ka’b’m babasi olan sair Zitheyr’e [6. 609?], kabileleri
icin sdyledigi samimi ve abartisiz évgiilerden dolay1 bolca caize verenlerin durumu
hakkinda Hz. Omer [6. 644] tarafindan sdylenen s6z de o dénem Arap toplumunda
patronajin algisal karsiligini gostermesi bakimindan ayrica kayda degerdir: “Sizin
ona verdikleriniz kaybolup gitti, ama onun size verdikleri kaldi (Cetin, 2011: 2).”

Eski Arap siiri ve sairleri hakkinda bugiine ulasan son derece genis ve
teferruatli haberlere karsilik Islam oncesi Iran siiri hakkinda, yukarida deginildigi
iizere neredeyse hicbir malumatimiz yoktur. Dolayisiyla mezkiir tezin en zayif
yonii, edebi eserlerinde iran kiiltiiriiniin tesirinden s6z edilen Arap sairlerini
etkilemis olabilecek muadillerinin o dénem Iran’inda bulunmamasidir. Inalcik’in,
kadim Irani gelenek tezini kurarken atifta bulundugu ve ileride goriilecegi iizere
fikirlerini de dogrudan iktibas ettigi Iranli arastrmact Khaleghi-Motlagh,

4 Sasani dénemi Iran’inda bir siir gelenegi oldugunu savunanlarin oldukca dolayli yoldan
ulagilan bulgu ve yorumlari i¢in Otakar Klima’nin degerlendirmelerine bakilabilir (Rypka,
Klima, vd., 1385: 83-90). Ayni kitapta Rypka, Islam’dan énceki Fars siirinin hece 6lgiisiine
dayanan bir halk siiri oldugu yorumunu yapmuistir (142).
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Sehndme’deki  siiri nesre T{stliin tutan yaklasimin Pehlevi edebiyatindan
kaynaklandigini ileri siriip bu varsayimdan hareketle Pehlevi edebiyatinin ¢ok
sayida manzum hikaye ve anlat1 icerdigi sonucuna ulasilabilecegini iddia etmistir
(1983).> Sehndme ile Sasanilerin tarihten silinisi arasinda gegen ii¢ yiiz elli yillik
Islam hakimiyetinin baskin rolii, Firdevsi’ye [6. 1020?] gelinceye kadar koklii bir
edebiyat vasfim kazanan klasik Islam edebiyatinin siir yoniindeki gelisimi, Arap
edebiyatinin  siir merkezli ilerleyisi, Cahiliye Donemi Arap siiriyle
kiyaslanabilecek bir Pehlevi siirinin varhigmm kanitlayan orneklerin  elde
bulunmamas1 ve Kur’an-1 Kerim’in Miisliiman sairler iizerindeki etkisi gibi esasl
meseleleri biitiiniiyle gérmezden gelen bu hipotez Inalcik tarafindan da oldugu gibi
benimsenmis goriiniiyor. Nitekim her iki arastirmaci da Cahiliye Donemi Arap
siirinde 6nemli bir Iran etkisinin varhigini gosteren somut veriler sunmadiklar
halde kadim iran geleneginin Arap-Islam edebiyatiny/siirini koklii bir sekilde
etkileme potansiyelinden soz etmekte tereddiit etmemistir. Bununla birlikte
Khaleghi-Motlagh, ilgili makalesinin sonunda, Pehlevice eserlerden adab
kapsaminda degerlendirilen ve bugiine ulasan metinlerin genellikle dini metinler
oldugunu ve bu eserlerin de Arapga gevirilerinin bilinip Pehlevice orijinallerinin
bulunmadigim sdylemekten geri durmamustir.®

Inalcik, eski Arap siirinde iran etkisi tezinin dayanagi olarak hamriyye
tiirlinde siir yazan ilk Arap sairlerin siirlerinde birgok Farsca kelime bulundugunu
kaydedip bu tiir siirlerde “fran aristokratik kiiltiir geleneginde belirtilen
centilmenlik kurallari[nin] onemle (5)” anildigimmi ifade etmistir. Ancak bu
hiilkmiiniin kaynagi olmak lizere ne herhangi bir yayma atif yapmis ne de bahis
konusu ettigi edebi eserlerden kadim Iran gelenegine yorulabilecek herhangi bir
metin 6rnegi aktarmistir. Ayrica kitapta kadim Iran geleneginin ne demek oldugu
hala aciklanmadign gibi bu belirsizlige “Iran aristokratik kiiltiir geleneginde
belirtilen centilmenlik kurallarr” ifadesi de dahil edilmistir. Zira calismada “fran
aristokratik kiiltiir gelenegi” ve bu gelenekte yer alan “centilmenlik kurallari”nin
ne olduguna dair de tatminkar bir agiklama yapilmamustir.

5 Sehndme ve benzeri eserler iizerinde siipheli yontemlerle geriye dogru yapilan okuma
bi¢imi o kadar yaygin ve kabul gormiistir ki kadim Iran geleneginin tartismasiz bir
numunesi addedilen Seindme merkeze alinmak suretiyle kadim Iran kiiltiiriiniin Platon [6.
MO 347] iizerindeki etkisinden s6z eden makaleler bile yazilabiliyor (Eminhani, NizAm-
Islami, 1392). Eminhani ve Nizdm-islami, Zebihulldh-1 Safa’ya atfen Firdevsi’nin kadim
Iran gelenegini sadakatle koruyarak kendi hayaline basvurmadigini ileri siiriip (Kenan
Akyiiz de bu fikirdedir. Bk. Firdevsi, 1956: 1/XVII-XVIII) Sehndme’yi kadim Iran tefekkiir
ve disiincesinin tezahiir ettigi bir ayna olarak takdim etmiglerdir. Boylece XI. asirda
yazilan Sehndme’den hareketle milattan 6nce 347°de 6len Platon’un eserlerinde kadim Iran
etkisini aramakta da bir beis goriilmemektedir.

¢ Esasinda bu hiikiim sadece 4dab kapsamina giren metinler icin degil, Sasani dSneminden
bugiine intikal eden eserlerin tamami i¢in gegerlidir (Rypka, Klima, vd., 1385: 62).
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Bencheikh’in hamriyye tirini Arap Bedevi gelenegine baglayip fran
gelenegi ve Iran etkisinden séz etmemesini bir eksiklik olarak géren Inalcik, eski
Arap siirindeki iran etkisini su sekilde aciklar:

“Ilk sairlerde Farsca kelimelerin varligi yamnda, nedimler ile
sarap, bahge, ¢icekler ve musikiden soz eden Arap sairlerinin
saray isret meclisleriyle iligkisine ait a¢ik kanmitlar vardwr (6).”

Daha ayrintili bir aciklama yapilmadigi ve herhangi bir kaynaga da atif
verilmedigi i¢in tam olarak hangi donemde, ka¢ siirde ve ne oranda Farsca
kelimeye tesadiif edildigi ve bu Farsca kelimelerin hangi kavramlar1 karsiladiklari
belli degildir. Ayrica nedimler, sarap, bahge, ¢icek ve musikiden séz etmenin ne
suretle saray (Iran saray1 olmali) isret meclisleriyle iliskilendirildigi ve séz konusu
muhtemel saray isret meclislerinin neden Iran etkisinin acik kanit1 olacag1 da sarih
degildir. Bu itibarla yukaridaki hitkmiin bir 6rnegi olmak iizere kitapta adi anilan
Emevi halifesi Velid b. Yezid’in [6. 744] i¢ki miiptelasi olmasi, sarayda igki
alemleri tertip etmesi (At¢eken, 2013) ve siirlerinde bu minvalde temalar1 tercih
etmesi ile Iran etkisi arasindaki iliski de anlasilir degildir. Nitekim Inalcik’1n aksine
Brockelmann, Velid’in siirde benimsedigi tslubu “Arap siirinin kendi eski
geleneklerine sadik kalmasi (1964: 90)” seklinde yorumlamustir.” Aym dogrultuda
Humayi de Velid’in tarzin1 Cahiliye adeti olarak kabul etmis ve Farsca siirdeki
sarap mevzusunu Araplarin Cahiliye Donemi siirinden miras kalan bir 6zellik
olarak yorumlamustir (1309: 2/25). Burada sozii edilen siir iislubu, klasik edebiyatta
daha ¢ok gazel biciminde yazilan siirlerde karsilik bulmustur. Farsca klasik
edebiyattaki gazel konusunu miistakil bir ¢alisma ile son derece ayrintili bir sekilde
ele alan Armutlu, gazelin Cahiliye Dénemi Arap kokenlerini tasrih etmis ve
gazellerde isret temasiyla birlikte sair diinyevi mevzularin zaman iginde artmasini
Ibn Haldun’un [6. 1406] diisiincelerine atfen gii¢ ve servetin cogalmasiyla
iliskilendirmistir (2014).

Kitapta sarap konulu siirler ve Emevi saraymdaki isret meclisi konusuna
deginildikten sonra tekrar Adab literatiirii mevzubahis edilmistir. Inalcik, Hind-Iran
ve eski Yunan etkisi altinda gelistigini ileri slirdiigii adab literatiiriiniin muhtelif
dallara ayrildigini belirtip mensur bir nasihatname olan Kdbiisndme [telif tarihi
1082] ile Nizami’nin manzum anlatilarini 4dab literatiiriiniin iki dalina 6rnek olmak
iizere anar (6). Hind-Iran ve eski Yunan etkisinin neleri kapsadigi ve adi amlan
eserlerde nasil akis bulduguna dair ise yine herhangi bir ayrinti sunulmamistir.
Ayni baglamda konu tekrar adab literatiiriiniin 6nemli bir temsilcisi olarak takdim
edilen Cahiz’e getirilir. Kendisinden sonraki yazinsal gelismelerde ¢ok etkili olmus
bir aktdor konumuna yerlestirilen Cahiz, kitapta siipheli hatlardan miitesekkil bir

7 Brockelmann, Velid’in kadinlar, muganniler ve sairler arasinda bir zevk u safa hayati
siirdiigiinii belirtmis ve onu Islami sarap siirinin hakiki yaraticis1 olarak takdim etmistir (90-
91). Ayrica, Araplarm bir millet olabilmesini siire borglu olduklarni séylemesinden (10)
acgikeca anlagildigi iizere Brockelmann’in eski Arap siirinin mevsukiyeti hususunda da
herhangi bir tereddiidii yoktur.
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portre ile resmedilir. Zira Cahiz igin yapilan, “yabanci getirilerini bir Arap
hiimanizmi kurmak iizere” kullanan kisi veya “ilk biiyiik Islam hiimanisti
(Pellat’dan naklen)” benzeri tanimlamalarla ger¢ek Cahiz’in ortiislip Ortiismedigini
kitaptan Ogrenemiyoruz. Cahiz hakkindaki mezk{r gorislerin asil sahibi olan
Pellat, adab literatiiriiniin dini bilgileri igermeyen, sekiiler ¢ergeveli pratik ahlak ve
davrams kurallar1 dizisi oldugunu ileri siirmiis ve Cahiz’in ilm’1 kok, edeb’i ise dal
olarak tarif etmesini de kendi goriisiinii destekleyen bir veri olarak
degerlendirmistir (1983). Oysa Cahiz’in kdk ve dal metaforuyla yaptigi tanimdan
hareketle bu ikisinin ayrigtirilmasindan ziyade, ayni biitiiniin parcalari olmalar
bakimindan nihai kertede tevhitlerine isaret edildigi de pekéla anlasilabilir.

Bu baglamda McDonald’imn, Cahiz’i her seyden Once bir Mutezile
ilahiyatcist kimliginde takdim ederek, onun, adab kapsaminda degerlendirilen
meshur kitab1 Kitdbu 'l-Hayevdn’da siirekli inang ve bilimin kesin bir uyum iginde
olup birbirini desteklediklerini gdsterme ¢abasi i¢inde bulundugu tespitini yapmasi
kayda degerdir (2007). McDonald, Kitdbu’l-Hayevan’in kaynaklarinin biiyiik bir
kisminim eserde yogun bir sekilde alint1 yapilan Cabhiliye siiri, erken donem Islami
siir, bu siirler iizerine yapilmis yorumlar ile Cahiliye ve erken islami dénem tarihi
rivayetlerinden olustugunu da belirtmistir. Ayn1 sekilde ilk siyasetnamelerden birisi
olup Cahiz’e atfedilen Kitibu't-Tdac fi-Ahlaki’l-Miiluk’ta da ayet ve hadis
iktibaslarmin (2015: 15-17, 47, 54, 55, 62, 70, 78, 92) yan sira yogun bir sekilde
erken Islami dénem tarihi sahsiyetlerinin rivayetlerine yer verilmistir. Son olarak,
eski Iran’a nispet edilen eserlerin bizzat Céhiz tarafindan siipheli bulunduklarmi da
belirtmek gerekir. Cahiz, kendi donemi itibariyle ellerindeki eserlerden Iranlilara
ait olanlarm giivenilirligi hususunda siiphesini ifade etmek baglaminda, bu tiir
eserlerin dogrudan dogruya onlari terciime ettigini iddia eden Ibnii’l-Mukaffa ve
benzeri Iranli katiplerin elinden de ¢ikmus olabilecegi ihtimalinden sz etmistir (el-
Beyin ve’t-Tebyin’den aktaran Cooperson, 2008). Her ne kadar bu sozler
Su’tibiyyeye reddiye sadedinde sdylenmis olsa da, éte yandan séz konusu Iran
menseli eserlerin orijinallerinin daha o donem itibariyle mevcut olmadigina da
delalet eder.

Céahiz’in, Pellat tarafindan yapilan tanimlamadaki gibi bir figlir oldugu
pesinen kabul edilse bile klasik edebiyata Irani gelenegi nasil tasidig1 sorusu yine
cevapsiz kalmaktadir. Ayrica Has-baggede ‘Ays u Tarab’da eski Yunan lizerinden
tasinan Iran etkisinin en énemli kaynag1 olarak takdim edilen Xenophon’un [6. MO
353] Cyropaedia’si ile Cahiz arasinda kurulmaya calisilan bag da mevsuk degildir.
Zira Wolfgang Knauth’un atif yapilan calismasi, Cyros’un [6. MO 530]
Cyropaedia’da tasvir edilen davrams ve sdylemlerinin Sehndme ve eski Iran
yazitlariyla karsilastirilmasi lizerine kurulmustur (Sancisi-Weerdenburg, 1993).
Cahiz’in Cyropaedia’da yer alan devlet yonetimiyle ilgili pasajlardan ve Cyros
portresinden etkilendigini goésteren herhangi bir kanit sunulmadigi halde Cahiz ve
Cyropaedia’nin bir arada anilmas1 zorlama bir ilgi gibi goriinmektedir.
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Inalcik tarafindan “Cdhiz’in ansiklopedik-didaktik yontemi” olarak tasvir
edilen edebi gelenegin ayirt edici 6zelliklerinin neler oldugunu ve bu edebi ¢izginin
Islam 6ncesi iran gelenegini ne sekilde devam ettirdigini kitaptan 6grenemiyoruz.
Dolayistyla kadim iran geleneginin giiclii bir temsilcisi konumunda takdim edilen
Cahiz ile daha ¢ok manzum eserleriyle dne ¢ikan XIII-XIV. asir sairleri Nizami,
Attar, Sa’di, Hoca Dehhani, Ahmedi, Seyhoglu Mustafa ve Seyhi arasinda kurulan
baglant1 da tafsilatiyla ortaya konmus degildir. Bu isimlerin kitapta miistakil konu
bashigi olarak ele alindigi bolimlerde de s6z konusu ilgi acikliga
kavusturulmamistir. Bu itibarla mezkiir isimlerin hangi saikle bir grup olarak
telakki edildikleri de acgik degildir.® Kitabm genel kurgusundan anlagildig
kadartyla mezkiir sanatkarlarin tamaminin ortak noktasi nasihatname tiiriinde
metinler ortaya koymus olmalaridir. Ancak sultana, yoneticilere ve sair
muhataplara muhtelif konularda nasihatte bulunan metinler iiretmek disinda ismi
anilan kisilerin hangi miistereklerde bulustuklar1 konusu irdelenmemistir. Dahasi
bu isimlerin hepsinin nasihatname tiiriinde miistakil eseri de yoktur. Oyle oldugu
varsayllsa bile onlarca konuyu muhtevi olan ve birgok ¢esidi bulunan
nasihatnamelerin yalnizca sarap, isret meclisi ve meclis adabi temalarindan
hareketle —ki bu temalarin Arap kokenleri ve daha da Gnemlisi evrensellikleri
problemi kitapta tartisilmamistir— neredeyse biitiin bir klasik edebiyat geleneginin
kadim Irani gelenekten melezlestigi sdylenemez.

“Klasik Edebiyatin Mensei: Irani Gelenek” bash@ altinda, Sehndme
ozelinde yapilan yorumlar sayesinde kadim Iran gelenegine dair bazi acik
tammlamalar1 gorebilmekteyiz. Inalcik, “kadim Iran gelenegini Firdevsi nin
Sehndme’sinde tespit edilmis buluyoruz (8)” diyerek adabin genel 6l¢iisii olmak

$ Tnalcik, “Céhiz’in ansiklopedik-didaktik yontemi, Iran’da Sa’di, ‘Attdr, Nizami;
Anadolu’da Dehhani, Seyhoglu, Seyhi, Ahmedi grubunun temsil ettigi edebi gelenege kadar
izlenebilir (7).” derken s6z konusu isimleri bir grup olarak takdim etmistir. Cahiz’in
kendisinden sonra gelisen edebiyata, zellikle siire tasidigi kadim Iran gelenegini bilimsel
bir gercek olarak tasdik edebilmek igin en azindan su sorularin cevaplanmasi beklenir:
Kadim iran gelenegi nedir? Kadim Iran gelenegi din, bilim, dil, yonetim, siyaset ve sanat
alanlarmdan hangisinde tezahiir etmektedir? Din, bilim, dil, yonetim, siyaset ve sanat
alanlarmin herhangi bir ayrintisinda gdriilen bir etkilesim s6z konusu alanlara biitiiniiyle
tesmil edilebilir mi? Kadim Iran gelenegi klasik Islam edebiyatinin kaynag mudir,
kaynaklarindan biri midir? Cahiz’in ve muhtemel takipgilerinin nasihatnamelerinde
muhtevanin bilyiik oranda “Iran aristokratik kiiltiir gelenegi™nin etkisinde sekillendigini
ileri stirerken s6z konusu nasihatnamelerin muhtevasi ayrintili bir sekilde incelenmis midir?
Klasik Islam edebiyatinin Arap kokenleri ve adab literatiiriiniin olas1 frani kokenlerinin
terkibi sonucunda IX. yiizyil ve sonrasinda klasik edebiyatta ne tiir bir degisim meydana
gelmistir? Klasik edebiyat gergevesine giren eserlerde irani gelenek sekil, muhteva ve dil
acisindan ne tiir etkilerde bulunmustur? Cahiz bu konuda neden 6zel bir yere sahiptir?
Cahiz’in yontemi klasik siire hangi yenilikleri getirmistir? Nasihatnamelerle klasik siir
arasinda etkileme/etkilenme agisindan nasil bir iliski vardir?
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iizere itidal kavrammi one cikarmus’ ve kadim Iran centilmenlik etiginin neleri
kapsadigini soyle ifade etmistir:

“Centilmen (civinmerd) etigi, Sehndame’de, itidal, baskalarini
incitecek sozlerden kaginma, comertlik ve bagis yaptiginda
karsi tarafin duygularimi incitmeme gibi kurallart kapsar.
Pehlevi  (andarz) literatiirii ve Sehname, Kdbiisndme,
Iskenderndame gibi eserler, bu yolda egitimi amaglar. Zarif,
centilmen olmak isteyen seckin kigi, bu kurallara uymak
zorundadir. Insan; yasaminda, yemede i¢mede, cinsel iliskide
itidalden ayriimamalidir (8).”

Her ne kadar atif yapilmasa da bu goriislerin Khaleghi-Motlagh’tan
miilhem oldugu aciktir. Khaleghi-Motlagh, Inalcik tarafindan daha &nce atif
yapilan makalesinde adab literatiiriiniin baglica karakteristiginin 6l¢iilii, yani itidalli
davranmak oldugunu belirtmis ve daha c¢ok Sehndme’den segtigi beyitlere
dayanarak adab literatiiriiniin belli basl kurallarmi su sekilde tespit etmistir:
Yumusak konusma, cdmertlik, yardim veren durumunda olan kisinin yardim alan
kisiyi incitmemesi, yardim edenin yardim alana minnettar olmas1 gerekliligi, 6l¢iilii
harcama, caligmada agiriya kagmama, mide tam dolmadan yemeyi terk etme, es
secerken orta ozelliklere dikkat etme ve cinsellikte 6l¢iilii olma. Khaleghi-Motlagh,
“Bu ahlaki idealler yalnizca soylem diizeyinde kalmaz, Sehname’deki
kahramanlarin davranislarinda da tezahiir eder.” deyip Sehname’den birkag drnek
olay naklettikten sonra benzer 6rneklerin Sehndme’de ve Pehlevice eserlerde ¢ok
oldugunu ifade etmis. Yalniz, Pehlevice eserlerden 6rnek sunmamigtir (1983).

Sehndme ve Kabiisndme gibi Islam tarihinde gec bir doneme tekabiil eden
eserlerde itidal prensibinin 6nemli bir yerinin olmasi, itidal diisiincesinin kadim
Iran geleneginden kaynaklandigii soylemek igin yeterli bir sebep olarak
goriinmemektedir. Oncelikle itidal diisiincesinin herhangi bir kiiltiirii tammlamada
ayirt edici bir vasif olup olamayacagi gibi bir problem vardir. Itidalin aksine
asirihigin bir erdem olarak kabul gordiigii 6rnek kiiltiirler tespit edilebilirse itidalin
ayirt edici vasfi iizerinde durulabilir. Ikincisi, bu eserlerin muhtevasim ve
zihniyetini belirleyen baslica kaynaklar tespit edilmis degildir. Islam diisiincesinin
ve hakimiyetinin olabildigince koyulastigi bir donemde telif edilen bu eserlerde
kadim Iran geleneginin tespit edilebilmesi igin dogrudan kadim Iran’a ait
belgelerden delil getirilmesi zarureti ortadir. Nitekim kitapta, Islami V. asirda telif
edilen Farsca eserlerin muhtevasini belirlemede IV asir 6nce tarihten silinen bir
hakimiyete ait kiltiiriin belirleyicilik imkanm1 da yeterince tartistlmamigtir.
Bunlardan daha da 6nemlisi Islam diisiincesinde itidalin énemi meselesidir.

Dogrudan Kur’ani bir kavram olup Islam literatiiriinde son derece dnemli
bir yeri bulunan adalet kelimesiyle miistak olan itidal kavrami, adl kdkiinden
tiremistir. Liigatte “iki asuri tutum ve davramg arasindaki orta hal. Orta halde

® “Bu kurallarin genel 6lciisii de itidaldir, orta yoldur (8).”
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bulunma, él¢iilii ve ilimli olma, sogukkanlilik, denge, diizgiinliik, dogruluk (Cagrici,
2001)” anlamlariyla karsilanan itidal kavrami, Islam yazininda hayli genis bir
miiktesebat1 samildir. Miisliimanlar1 “orta bir iimmet”'° olarak tavsif eden Kur’an-1
Kerim’de asiriliklar1 yeren (“Allah asiri gidenleri sevmez (Bakara, 2/190).”) ve
itidalin Onemine vurgu yapan mubhtelif ayetlerin yaninda kéinattaki Olcii ve
dengenin 6nemini ihtar eden birgok ayet vardir. Mesela Kur’an-1 Kerim’de cimrilik
yerildigi gibi asir1 savurganlik da yerilmistir''. Diinya ve ahiret arasinda bir denge
kurulmas1 ogiitlenmis'?, biitiiniiyle diinyaya baglanmak da diinya islerinden
biitiiniiyle kaginmayi salik veren ruhbanlik da yerilmistir'®. Allah’m asir1 gidenleri
sevmedigi acik bir sekilde belirtilmis'* ve bir topluluga karsi duyulan kin ve
nefretten otiirii adaletten sapip cezada asirtya kagilmamasi', diismanlikta ve
savasta asirtya gidilmemesi'® gibi hususlarda itidal vurgulanmistir.'”

10 “Béylece, sizler insanlara birer sahit (ve érnek) olasimz ve Peygamber de size bir sahit
(ve ornek) olsun diye sizi orta bir iimmet yaptik (Bakara, 2/143).”

1 “Akrabaya, yoksula ve yolda kalmis yolcuya haklarim ver, fakat sacip savurma. Ciinkii
sa¢ip savuranlar seytanlarin kardesleridir. Seytan ise Rabbine karst ¢ok nankérliik etmistir.
Eger Rabbinden umdugun bir rahmeti istemek igin onlardan yiiz ¢evirecek olursan, o
zaman onlara yumugak bir séz sdyle. Eli sitki olma, biisbiitiin eli agik da olma. Sonra
kinamr ve ¢aresiz kalirsin (Isra, 17/26-29).”

“Onlar, harcadiklarinda ne israf ne de cimrilik edenlerdir. Onlarin harcamalar, bu ikisi
arast dengeli bir harcamadir (Furkan, 25/67).”

12 “Allah"in sana verdigi seylerde ahiret yurdunu ara. Diinyadan da nasibini unutma.
Allah’in sana iyilik yaptigi gibi sen de iyilik yap ve yeryiiziinde bozgunculuk isteme. Ctinkii
Allah, bozguncular: sevmez (Kasas, 28/77).”

13 “Sonra bunlarin pesinden ard arda peygamberlerimizi génderdik. Onlarin arkasindan da
Meryem oglu Isa’yi gonderdik, ona Incil’i verdik ve kendisine uyanlarin kalplerine sefkat
ve merhamet duygusu koyduk. (Kendiliklerinden) icat ettikleri ruhbanliga gelince; biz onu
onlara farz kilmamigtik. Allah’in rizasim kazanmak i¢in onu kendileri icat etmislerdi. Fakat
ona da geregi gibi uymadilar. Biz de i¢lerinden iman edenlere miikdfatlarini verdik. Fakat
onlardan bir¢ogu da fasik kimselerdir (Hadid, 57/27).”

4 «“Sizinle savasanlara karsi Allah yolunda siz de savasin. Ancak asirt gitmeyin. Ciinkii
Allah asiri gidenleri sevmez (Bakara, 2/190).”

15 “Ey iman edenler! Allah icin hakk titizlikle ayakta tutan, adalet ile sahitlik eden kimseler
olun. Bir topluma olan kininiz, sakin ha sizi adaletsizlige itmesin. Adil olun. Bu, Allah’a
karsi gelmekten sakinmaya daha yakindwr. Allah’a karsi gelmekten sakimin. Stiphesiz Allah,
yaptiklarimizdan hakkiyla haberdardir (Maide, 5/8).”

16 “Hichir zuliim ve baski kalmayincaya ve din yalmz Allah’in oluncaya kadar onlarla
savasin. Onlar savagmaya son verecek olurlarsa, artik diismanlik yalniz zalimlere karsidir.
Haram ay, haram aya karsiliktir. Hiirmetler (saygi gosterilmesi gereken seyler) kisas
kuralina tabidir. O hdlde kim size saldirirsa, size saldirdigr gibi siz de ona saldirin, (fakat
ileri gitmeyin). Allah’a karst gelmekten sakinin ve bilin ki, Allah kendine karst gelmekten
sakinanlarla beraberdir (Bakara, 2/193-194).”

"7 Kur’an-1 Kerim’de, hadislerde ve bunlarm rehberliginde gelisen Islam diisiincesinde
itidal prensibinin yeri ve dnemi hakkinda tafsilat i¢in bk. 0Oz, 2018; el-Kaysi, 2014.
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Kur’an-1 Kerim’de vasat, adalet, mizan, kist, istikamet ve hikmet
kavramlariyla ifade bulan itidal diisiincesi (Oz, 2018: 15-41) Hz. Peygamber’in
hadislerinde de onemle vurgulanmustir. Itidal konusu mevzubahis olunca islam
toplumunda hemen herkesin hatirlayabilecegi ve bu itibarla adeta bir darbimesel
hiiviyeti de arz eden “Islerin en hayirlisi orta ve itidal iizere olanidir (Canan, 2009:
2/368).” mealindeki hadisi burada anmakta fayda var.'"® Bundan baska bir¢ok
hadiste daha cesitli vesilelerle itidalin tavsiye edildigi goriilmektedir. Ornegin
“Orta yolu tutun. Giizele yakin olami arayin. Sabah vaktinde, aksam vaktinde, bir
miktar da gecenin son kismunda yiiriyiin (ibadet edin). Agwr agir hedefe
varabilirsiniz (Canan, 2009: 2/356).” mealindeki hadiste de itidalin vurgulandig:
goriilebilir. Hz. Peygamber ibadet konusunda bile asir1 gitmeyi hos gérmemis'”,
diinyevi ve bedeni ihtiyaglarn gozetilmesini salik vererek® kendi siinnetinin itidal
iizere olmak oldugunu tekrar tekrar vurgulamustir. Tutum ve davraniglarda daima
itidal iizere olma anlayismin Islam diisiincesindeki ehemmiyetini goérmek igin
yalnizca bu konuda irat edilen ve bu ¢alismada yer verilemeyecek kadar genis bir
yer tutan hadislere bir géz atmak yeterli olabilir.”!

Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde Miisliimanlara israrla tavsiye edilen
vasat/mutedil olmanin genel Ozellikleri “kolaylastirma, sikinti verecek geyleri
ortadan kaldirma ve tekelliiften kacinma” seklinde belirirken bunlarin karsiti ve
kaginilmasi gereken tutumlar da ifrat (gereginden fazla ileri giden asirilik) ve tefrit
(busbiitiin ihmalkar olmak) kavramlariyla ifade bulmustur (el-Kaysi, 2014). Bu
itibarla Islam diisiincesinde “Her seyi yerli yerine koymak” seklinde anlam bulan
adalet kavramimin da itidalle miisterek baglamda yer aldigim sdylemek yanlis
olmaz. Nitekim Hz. Peygamber, Kur’an-1 Kerim’de zikrolunan “orta bir iimmet
(Bakara, 2/143)” tabirini agiklarken Tiirk¢e mealde anlamu “orta” seklinde verilen
“vasat” kelimesini “ad! (orta yol, dengeli, 0l¢iilii, adil)” anlamiyla tefsir etmistir
(Ibn  Kesir, 1993: 3/598-599; ez-Zebidi, 1980: 11/53). Dolayisiyla
nasihatnamelerde 6nemli bir yeri bulunan ve Has-bag¢ede ‘Ays u Tarab’da hemen
her vesileyle kadim Iran geleneginden kaynaklandig ileri siiriilen (19, 104, 188)

'8 Nitekim Has-bagcede ‘Ays u Tarab’da Irani gelenegin baslica tasiyicilarindan birisi
olarak stirekli adi1 anilan Kdabisname’de itidalin énemi vurgulanirken de bu hadise atif
yapilmaktadir: “Biitiin islerde orta halli ol, ki Hz. Peygamber, ‘Islerin en haywrlisi orta
olamidir.”  buyurmugtur (Keykavus, 1956: 38).” Aynen bu o&rnekte oldugu gibi
Kabiisname’de, muhtelif konularda bircok defa ayet ve hadislere atif yapilmis, Islam
tarihinden onlarca sahistan rivayet nakledilmistir. Ayrica Cahiz’e atfedilen Kitabu 't-Tdc fi-
Ahlaki’l-Miiliik’ta da cimriligin ve asir savurganligin yerilip orta yolun tavsiye edilmesi
hususu ayetlerle (isra, 17/29; Furkan, 25/67) temellendirilmistir (2015: 78).

1 “Jtidal iizere yapin, ifrattan kaginin (Canan, 2009: 17/586).”

20 “Bil ki ben hem uyurum hem namaz kilarim, orug da tutarim, kadnlarla evienirim de. Ey
Osman, Allah’tan kork! Zira ehlinin senin tizerinde hakki var. Misafirin senin tizerinde
hakki var. Nefsinin senin iizerinde hakki var. Oyle ise bazen orug tut bazen ye, namaz da
kil, uykunu da al (Canan, 2009: 2/349).”

2! Tgili hadislerin bir kism1 i¢in bk. Canan, 2009: 2/344-368
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adalet kavramu da koktesi itidal kavrami gibi oncelikle Islami kokenleri itibariyla
ele alinmak durumundadir. Zira tartismanin merkezinde bulunan eserler, Islam
egemenliginin, eski diinyamn énemli bir kismina hiikmettigi bir donemde, Islam
toplumunda ve Miisliiman yazarlar tarafindan telif edilmislerdir. Bu itibarla
Allah’1n isimlerinden biri olup Kur’an-1 Kerim, hadis, fikih, tefsir, kelam, tasavvuf
ve Islam felsefesinde olabildigince genis bir yeri bulunan adl/adalet kavraminin
Islami kokenlerini hic mevzubahis etmeden nasihatnamelerde ve sair edebi
eserlerde karsilagilan adalet bahislerini dogrudan iran gelenegiyle iliskilendirmek,
sorgulanmay1 hak eden bir yaklagimdir.*

Has-bagcede ‘Ays u Tarab’da Irani gelenek tezinin ele alindig1 birinci
boliimiin ikinci alt bashg “Kadim Iran Gelenegi: Sihndme, Kabiisndme ve
Siydsetname” seklindedir. Boliim {izerinde tartismaya baslamadan once Inalcik’in
kendi agiklamasi uyarinca kadim Iran tabirinin Islam 6ncesi Iran kiiltiirii demek
oldugunu hatirlamakta fayda var. Buraya kadar yapilan degerlendirmelerde birkag
defa kitapta kadim Iran geleneginin ayrintili bir tasvirine yer verilmedigine
deginilmisti. Bashga bakinca ilgili béliimde kadim Iran geleneginin ayrintili bir
tasvirinin bulunacagi beklentisi olugsmakla birlikte kaynak olarak segilen eserlerin
Islami V. asirda telif edilmis olmasindan ileri gelen bir tereddiit de olusmaktadir.
Ilgili boliimiin igerigi, kisa bir giris ve baslikta isimleri verilen eserlerin miistakil
olarak degerlendirilmesinden miitesekkildir.

S6z konusu bolimiin girigi, kitabin ilk konusunu teskil eden “Klasik
Edebiyatin Mensei: Irani Gelenek” boliimiiniin hulasas1 mahiyetinde bir ciimle ile
baslamaktadir: “Gérdiik ki Islam dini ve medrese yaninda kadim Iran, Hind ve eski
Yunan kiiltiir gelenekleri, Islam uygarhginda giiclii bir siireklilik géstermistir
(11).” Inalcik, saray gevresindeki yiiksek ziimre tarafindan benimsenen bu “la-dini
kiiltiir gelenegi’nin o&zellikle Sehindame ve Kdbiisname’de ifade buldugunu
belirterek yine oOlgiilii davranma ve comertlik kavramlarma vurgu yapmustir.

22 ran’da, Sehndme’nin de iginde bulundugu Yeni Farscayla yazilan ilk dénem eserleri
iizerinde ayet ve hadislerin etkisini konu alan bir¢ok yayin yapildigi goriilmektedir
(Yalnizca Sehndme tizerine yapilan yaymlarin bir kismi igin bk. Hiiseyni, 1378; Muntasib-
Mucabi, 1384; Serefsahi, 1385; ilhami, 1387; Kabil, Fatimi, 1388; Fedevi, Bavanpiri,
Loristani, 1393; Seceri, Nasabadi, 1394). Ancak bu yaymlarda, genel bir temayiil olarak
ayet ve hadislerin tesiri kabul edilmekle birlikte, Seindme ve benzeri eserlerde karsilagilan
tevhidi anlayisin ve birtakim ahlaki tutumlarm kadim Iran’da, hatta Zerdiistciiliikte de zaten
mevcut oldugu, franlilarm Islam diniyle kolayca iinsiyet saglamasinin da eski inanglariyla
Islam arasnda gordiikleri bu uyum sayesinde gerceklestigi gibi bir goriis islenmektedir
(Ozellikle bk. Kabtl, Fatimi, 1388). Boyle bir yaklasim, Firdevsi’nin Zerdiist¢ii olup
olmadig: tartismasma da yeni bir boyut kazandirmaktadir. Muntasib-Mucabi, Firdevsi’nin
Zerdiist akidesine bagli olmayip samimi bir Miisliiman oldugunu gostermek sadedinde ayet
ve hadislerin Sehndme’deki yansimasmi ele aldigi calismasinda, eski iran efsanelerinde
olumlu birer karakter olarak yer bulan bazi efsanevi kahramanlarin Islam akidesince batil
olan davranislar sebebiyle Sehndme’de olumsuz birer karaktere biirtindiiriildiikleri savini
islemektedir (1382).
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Burada dikkat ¢eken husus miiellifin, daha once de ifade ettigi {izere, klasik
edebiyata Iran’la birlikte Hind ve eski Yunan’in da kaynaklik ettigini belirtirken
s0z konusu etkinin somut bir ifadesi olmak sadedinde sectigi eser ve kavramlarla
yalnizca kadim iran’1 éne ¢ikarmis olmasidir. Dolayisiyla Iran’in yaninda Hind ve
eski Yunan kiiltiirlerini “gii¢lii bir siireklilikle” biinyesinde tasiyan “la-dini yiiksek
kiiltiir geleneginin” yansimasi olan klasik edebiyatin menseinin bagliklarda ve
metnin muhtelif béliimlerinde yalnizca kadim Iran gelenegiyle agiklanmaya
caligilmas1 agik bir ¢eligki gibi goriinmektedir. Zira bu tiir ciimleler okuyucunun
zihninde ister istemez su sorularin dogmasina yol agmaktadir: Klasik edebiyatin
mensei kadim Iran gelenegi midir; yoksa kadim Iran, Hind ve eski Yunan gelenegi
midir? Yahut Hind ve eski Yunan gelenekleri ile kadim iran gelenegi aym seyler
midir? Degilse, basliklarda ve “Saray isret meclisleri ve orada benimsenmis diinya
goriisii ve etik, tamamiyla kadim Iran gelenegine baghdir (12).” ciimlesi benzeri
muhtelif hiikiimlerde neden tamamiyla kadim Iran gelenegine bagl olmaktan séz
edilmektedir?

Inalcik, klasik edebiyata etkisi agisindan Sehndme’nin miistakil olarak
degerlendirildigi baslhikta (12-14) Sehindme’de yer alan isret meclisi tasvirlerinden
baska bir konuya deginmemistir. Yine “kadim Iran gelenegine gére insani yiiksek
toplum hayatinda mutlu kilacak davranis bicimleri (14)”nin anlatildig1 bir kitap
olarak tanimladig1 Kdbiisname de sadece isret meclisi ve ona ait unsurlar
baglaminda degerlendirilmistir. Ayni sekilde “Sasaniler Iran’inda, Hind-Iran
devlet idare teori ve uygulamalarin iceren bir eser (19)” seklinde takdim edilen
Siydsetndme de isret meclisi ve nedimlerle ilgili bahisleri dolayisiyla ele alinmigtir.
Bu alt bagliktan itibaren, patronaj ve edebiyat iligskisinin konu edildigi 8. ve 9.
boliimlere kadar artik kitabin asil mevzusunu teskil eden isret meclisi konusunun
islendigi goriilmektedir. Ancak, “Klasik Edebiyatin Mengsei: Irani Gelenek” ana
bashg: altinda tertip edilen alt basliklarin klasik edebiyatin irani kokeni tezini
desteklemek tizere ilgili yerde tertip edildikleri varsayilabilir. Bu itibarla soz
konusu boliimiin ilk alt bagligi haricindeki diger dort bashigin klasik edebiyatin
Irani menseinden ziyade isret meclisi geleneginin Irani menseine hasredilmis
olmasi bir problem olarak goriinmektedir. Zira bu durum, klasik edebiyatin iiretim
yeri varsayilan isret meclisi geleneginden hareketle biitiin bir klasik edebiyat
geleneginin kadim Iran gelenegine baglandigi sonucunu ortaya cikarmaktadir.
Oysa ne klasik edebiyatin tek konusu isret meclisidir ne de isret meclisi
geleneginin kadim iran’a mahsus oldugu ispatlanmistir. Bu itibarla duruma gok
farkli bir zaviyeden bakan Andrews’in yorumunu burada anmakta fayda vardir.
Osmanli siir meclisleri iizerine bir miitalaada bulunan Andrews, Osmanli
toplumunun genis bir kesiminin belli birtakim gruplarla (muhtelif tasavvufi
tesekkiiller, Ahi teskilatlari, esnaf loncalari, Yenigeri Ocagi vb.) baglantili
olduguna ve her grubun da kendine mahsus mahrem bir etkinlik alan1 bulunduguna
dikkat ¢ekmistir. Andrews, bu dikkatten hareketle meclis gelenegini digsal bir
unsur olarak herhangi bir kadim gelenegin Osmanli elitlerinin yasamindaki
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tezahiirli seklinde degil, o donem toplumsal yapisinin elitlerin hayatindaki dogal bir
yansimasi olarak yorumlamigtir:

“Tiim Osmanh toplumuna yayilmis ve etkinliklerini dini
ortintiiler temelinde yorumlayan oOzel, mahrem gruplarin
olusturdugu gelenegi goz ontine alinca, siir meclisine ait grup,
elit davramg tarzina 6zgii bir tuhaflik olarak degil, daha ¢ok
genis bir toplumsal davramslar dizisinin bir yansimast olarak
goriiniir (2014: 195).”

Konu baglaminda, “Sah Ismail ve Tahmasb Déneminde Isret” bashig
altinda Tirkmen beylerinin igki adetleri hakkinda nakledilen malumat ayrica
dikkate degerdir (41-43). Zira ilgili boliimde heniiz asiret kiiltiiriinii siirdiiren
Tirkmen beylerinin Caldiran Savagi’nda igkili olmalar1 ve Tahmasb doneminde de
icki yasag1 dolayisiyla “yerli Iranhilar (Iranl biirokrat ve ulema)” ile ¢atigmalarmna
dair malumatlara yer verilmistir. Oysa Inalcik’mn tezine gére bir saltanat levazimi
olan isret gelenegi kadim Iran menselidir. Tahmasb’mn icki yasagini uygulama
hususunda yerli [ranli biirokrat ve ulemanin tasdiki/tesviki ve Tiirkmen beylerinin
de bu yasagi bir ¢atigma aracina doniistiirmesi seklinde tezahiir eden olaylar ise s6z
konusu tezin aksine gelisen bir durumu orneklemektedir. Keza kitapta, “Toylar,
Sultani Diigiin ve Senlikler” baglikli boliimde (73-78) verilen bilgiler, isret
geleneginin kadim Tiirk devlet geleneginde de bir sekilde karsilik buldugunu
gostermektedir. ilgili boliimde Inalcik’m da atif yaptigi Jettmar, VI. asir Tiirk
devletlerinde yoneticinin prestij arzusu ile icki torenleri arasindaki iliskiyi su
sekilde ifade etmistir: “Prestij arzusu, siki bir sekilde diizenlenmis ve sabit bir icki
téreninde en miikemmel ifadesini buldu (Jettmar, 1967: 234).” Inalcik, toyun
herkese agik ziyafet, has-baggede tertip edilen isret meclisinin ise 6zel bir cemiyet
oldugunu belirterek iki olguyu birbirinden tefrik etmistir (71). Boylece toy gelenegi
ile isret meclisi adeti arasinda herhangi bir devam iliskisi olmadig1 sonucuna
varilmaktadir.

Isret meclisi geleneginin Iran menseli oldugu kabul edilse bile bu durum,
klasik edebiyatin menseinin kadim Iran gelenegi oldugunu sdylemek igin yeterli bir
sebep olusturmaz. Zira ¢ok abartili bir sekilde klasik edebiyatin muhtevasina dair
her unsur Iran’a hasredilecek olsa, sahayla ilgili olan hemen her arastirmaci
tarafindan —bu ¢aligmanin giris kisminda atif yapilan aragtirmacilarin climlelerinde
de goriildiigii lizere— bu edebiyatin formunun ve yerlesik kavramlarindan ¢ogunun
Arap kokenli oldugu yine tasdik edilecektir. Dahasi, isret meclisi gelenegi
iizerinden dolayli bir sekilde sarayla irtibatlandirilan gazel formundan ¢ok daha
evvel var olan ve ekseriya dogrudan sarayla irtibatli olan kaside formu tartigmasiz
Arap kokenlidir (E. Gibb, 1999: 70; Levend, 2014: 184; Ipekten, 2002: 38).
Mamafih Has-bagcede ‘Ays u Tarab’da klasik edebiyatin iiretiminde temel
muharrik giic konumunda addedilen patronajin agik¢a karsilik buldugu asil
metinler de kasidelerdir. Dolayisiyla klasik edebiyata deger veren ve iiretimini
tesvik eden séz konusu saray kadim iran geleneklerine sik1 sikiya bagl bir saray da
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olsa, sair ve patron arasindaki iliskinin en somut hali, Arap koékenli oldugu
muhakkak olan kasidelerde ifade bulmustur.

SONUC

Has-bagcede ‘Ays u Tarab’da klasik Tiirk edebiyatmin kdkeni Islam
oncesi Iran geleneklerinde aranmaktadir. Bu itibarla sadece klasik Tiirk edebiyat:
degil, onun bagl bulundugu klasik Islam edebiyat: gelenegi de genis Slciide kadim
Iran gelenegiyle irtibatlandiriimaktadir. inalcik’in bu okumasinda, Orta Cag Islam
devletlerinin idari manada kadim Iran devlet geleneklerini siirdiirdiiklerine dair
modern tarihgiler arasinda yaygmn kabul goren bir kanaatin etkili oldugu
soylenebilir. Zira Inalcik’a gore klasik edebiyat, “sarayin begenisini ¢eken, sarayin
himayesinde, padisahtan caize alan sairler tarafindan ortaya konan” bir edebiyattir.
Bu diisiinceye gore eserin niteliginin tayini hususunda patronun begenisi son
derece etkilidir. Patron ise hitkmetme pratigi ve protokol gelenekleri agisindan
tamamiyla kadim Iran Adibina baghdir. Dolayisiyla patronun begenisine gore
sekillenen klasik edebiyat da kadim Iran geleneginin bir yansimasidir.

Ancak, bu iddianm en giiglii dayanaklar1 olmasi beklenen Islam &ncesi
Iran’indan kalan orijinal kaynaklardan kitapta s6z edilmedigi gibi kadim Iran
gelenegi nitelemesi ile tam olarak hangi hususlarin  kastedildigi de
aciklanmamaktadir. Bunun yerine, klasik siirde ¢okga islenen isret meclisi temasi
tartismasiz iran menseli kabul edilip klasik eserlerdeki isret meclisine dair her
icerik Irani gelenegin bir yansimasi olarak yorumlanmistir. Ayni yorum, baska
ihtimaller tartisgimadan dogrudan kadim Iran gelenegine hasredilen itidal ve adalet
kavramlar1 baglaminda da tekrar edilmistir. Hemen her arastirmaci tarafindan
klasik edebiyatin dogal —¢ogu zaman baglica— kaynaklari arasinda addedilen eski
Arap siiri ve Islam diisiincesi ise bu baglamda pek anilmamustir. Bu itibarla Has-
bagcede ‘Ays u Tarab’da klasik edebiyatin irani mensei tezi uyarinca ileri siiriilen
hiikiimler, kaynak ittihaz edilen kadim iran geleneklerinin belirsizligi dolayisiyla
siiphelidir. Aym sekilde en erken Islami V. asirda telif edilen Seindme, Kdabiisname
ve Siydsetname gibi eserlerin muhtevasindaki Islami unsurlar1 biisbiitiin yok sayip
bu kitaplarm yalmzca isretle ilgili bir veya birka¢ boliimiinii nazaridikkate almak
da problemli bir yaklagimdir.

Bir kismina bu yazida temas edilen calismalarda da goriildiigii iizere Islam
tarihinin ilerleyen donemlerinde telif edilen eserlerden geriye dogru bir okumayla
insa edilen kadim Iran gelenegi fikri, kiyaslanamayacak denli ¢ok ve en az iki asir
daha eski yazili belgelere sahip olan Arap ve Islam yazinmna takaddiim
ettirilebiliyor. Bu yazmmin girisinde E. Gibb, H. Gibb, Ko&priilii, Levend ve
Banarl’nin Iran edebiyat: hakkindaki yorumlarinda da pesinen kabul edilmis bir
kadim Iran gelenegi fikrinin oldugunu gormiistiik. Keza Has-bagcede ‘Ays u
Tarab’da kadim Irani gelenek baglaminda sik sik atif yapilan Pellat ve Khaleghi-
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Motlagh’in yazilarinda da aym durumla karsilasiimaktadir.”? Dolayisiyla modern
Islam tarihi literatiiriinde sik¢a tesadiif edilen, Miisliimanlarin hemen her tiirlii
pratigine kaynaklik eden kadim Iran gelenegi kabuliiniin adeta bir “epistemik
cemaat” itikadi oldugunu sOylemek miimkiindiir. Has-baggede ‘Ays u Tarab’da
kadim Iran geleneginin orijinal kaynaklar1 ve ozellikleri agiklanmadan klasik
edebiyatin kokeninin Islam 6ncesi iran kiiltiiriine baglanmas1 da sdz konusu
yerlesik itikadin herkesce kabul edilecegi varsayimmdan kaynaklanmis olmalidir.
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