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Giris :

Her hukuki iglemin temel unsuru, hukuki sonuea yonelmis
irade beyanidir. Bazi hukuki islemler bir tek irade beyamyla ger-
cekiegir. Baz hukuki islemlerin gergeklesmesi ise birden cok ira-
de beyamim gerektirir. Bu ikinci tiir hukuki iglemler akitlerdir.
Islam hukuk dokfrininde, akdin kurulup, hiikiim ve sonuglarimn
meydana getirmesi genelde bir biitiin olarak ele almmgtir. Hane-
fi doktrininde ise, akdin kurulup hiikiim ve sonuclarim meyda-
na getirebilmesi, akdin farklh fakat birbirini tamamlayici mahi-
yetteki {ic merhaleden gegmesine baghdr.

B1r1nc1 merhale, akdin kurulma (in'ikad) merhalemdlr Ak-

din kurulabilmesi yani hukuki varhk kazanabilmesi i¢in, icap ve
kabulden olusan irade beyamnin, ehlinden, mahalline (akdin
hitkmiinii kabule elverigli bir konuya) izafe edilmig olarak sadmr
olmast yeterli goriilmiistiir. Buna gore, akdin asli unsurlari «ra-
- de beyanw, «ehliyet» ve «konundan ibaret olmaktadir .Bu lig asii
unsurun muteber olmast icin de, her bir unsurun kendisiyle ilgili
olan in’ikad gartlarimi tasimas: gerekir. Bu sartlar genel olarak
akdi yapanlarin hukuki ehliyete sahip bulunmalar, ieap ve kabu-.

liin birbirine uygunlugu akit meclisinin birligi, akdin konusu-

nun meveut veya miimkin olmas: ve teamiile uygun olmasindan
ibarettir (1). Kurulug sartlarin tagiyan akit, «miin akidn, bu
§a.rt1ardan bir veya b1rkag1 bulunmayan akit de chatil»dir.

Ikmc1 rnerha.le sthhat merhalesidir, Akdin sshih olabilmesi
igin genel clarak bedellerin ~mesels satlm akdmde meb1 ve se-

(*) Erciyes Un1versnes1 IIahlyat Fakultem Ars Gor.
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men’ m— belli oimasi teslimin saticiya zarar vermeden gercekles-
mesi, rizamin bulunmasi, fasid sartin olmarmasi, vadeli satiglarda
vadenin belirlenmis olmasi gibi sartlar 6ne stiriimisgtir (2). Inti- -

‘kad gartlarina ilave olarak bu sartlari kendme toplayan akit wa-

. _ hih», bu gartlardan biri veya bir kagl eksik ya da kusurlu olan

: aklt «fasidrdir.

Uelineli merhale, nefaz merhales1d1r Nefaz, a.kdm hukum ve

. sonuglarmin, akdin konusunda hiikmen ve fiilen gerceklesmesine

herhangi bir engelin bulunmamas: olarak ifade edilebilir.. Mesela,
Bir satim akdinin nefaz, o akdin sahih olarak in’ikad etmemyl\.-
birlikte hic bir geye gesek olmaksizin mebi’in miilkiyetini saticl-
dan miisteriye, semenin miilkiyetini miisteriden- saticiya naklet-
mesi ve taraflar arasindaki teslim etme, teslim alma gibi. diger
yiikiimliilikleri gerektirmesidir. Bu anlamdaki nefaz, tiirkcede
«slerlik kazanma» olarak ifade etmek mimkiindiur. Akdin isler-
lik kazanmas: iki sarta baglanmgtiv; bunlardan biri «miilkiyet»
veya «velayet», diferi de «ligiincli gahislarm haklarinin bulunma-

_ maswdir (3). ilk merhalede sayilan sartlarla birlikte nefaz gsart-

larim taglyan akit, «afiz», nefaz sartlarindan birini tagimayan
akit, «amevkiif», olur. Mevkuf akit, hiikiim ve sonuglarim dogur-
masl 11g111 ve yetkili gahsin icazetine bagll olan akittir. Diger bir
ifadeyle mevkuf akit, icazete kadar hiikmil- askida olan akittir.

. Biz genelde mevkuf terimini orjinal gekliyle- kullanip, yerine gorc

ve uygun diigtiikee mevkuf akdl bagh akit veya askidaki akit ola-
rak da kullanacagiz. .

© Akdin ek bir isteme (4) gerek kalmaksizin sirf kurulma.s.lyla.
hiikiim ve sonuclarim meydana getirebilmesi i¢in bu ¢ merhale-
nin yam sira, akdin kesinlegmesine engel tegkil edeb1lecek bir hu-
susun (meseld, taraflardan birinin veya her 1kls1n1n muhayyer-
lik hakkiain) bulunmamas: gerekir. Bu merhale ise akdin, lizom
(baglayacilik) merhalesidir..

Akdin hukiki. varlik kazanmasi ve sonuclarmi meydana ge-
tirebilmesi igin_ gegirmesi gereken ilk ¢ merhalenm siralamast
Hanefi doktrinindeki yaygin anlayiga gore, «in’ikady, «Slh-

" hat» ve wefaz» seklindedir. Ancak, Hanefl hukuk¢ulardan Késa-

ni (8. 587/1191), bu swalamayi in’ikad, nefaz, ve sthhat diizenin- -

‘de yapmaktadir. Bundan dolay1 eserinde, oncelikle akdin in’ikad

sartlarim sonra nefaz gartlarmi, Uglincii sirada da sithhat sartla-
rm ele almigtir. Akdin sihhat §art1armdan bahsederken de, 6n
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sart olarak akdin in’ikad ve nefaz gartlarim tasiyor olmasim ileri
strmilg ve sihhatin, in‘ikad ve nefaz {izerine zaid bir durum oldu-

gunu belirtmigtir, Cunkd, in'ikad etmeyen ve nafiz olmayan' bir -
akdin sahih olmasi miimkiin degildir. Dolaywsiyla, her in‘ikad ve

nefaz garts aym zamanda bir sthhat garti oldugu halde, hicbir sih-

hat sarti in’'ikad veya nefaz sarti degildir. Bu itibarla bir akit sa- -

hih olmadig1 halde miin 'akid ve nafiz olabilir. Fakat’ mun ‘akid ve
naﬁz olmayan b1r akit sahih olamaz (5).

Maliki ekoliinde, in’ikad_ ve sihhat sartlari birlikte ele ahn-
mig fakat nefaz gartlarl genelde ayri degerlendirilmistir. Safii ve
Hanbeli ekoliinde ise, her iic merhale bir biitiin olarak ele alin-
mis ve 50z konusu sartlardan . birini ta§1ma,yan akit batd (6) sa-
yilmmigtar.

Tiirk hukukunda, akdin kurulup hiikiim ve sonuglarmi mey-
dana getirmesi, sistemin dereceli-olarak ele alinmasi yoniinden,
Hanefi ekoliindeki sisteme biiytik Slctide benzer. Soyleki; hukuki
iglemin kurucu unsurlarn eksik ise, o hukuki iglem hic bir sonug
meydana getirmedigi gibi ek bir iglemle diizeltilthesi de miimkiin
degildir. (Hanefi ekoliindeki butlan anlayisi gibi).

Bir hukuki iglemin kurucu unsurlari tamam olmakla birlik-
te sihhat gartlar: eksik ise, bu iglem ile meydana getirilen igki
sakat olarak dogar. Hukuki iglemin sakat dofmasi ise, bir yandan
sakatlik giderilerek hukuki iligkiyi yagatmak ve hukuki iglemin,
hiikiimlerini meydana getirmesini saglamak, diger yandan sa-
kathik ytziinden hukuki iglemi hiikiimsiizlestirmek imkaninin
varligi demektir. Bu duruma iptal kabiliyeti denilmektedir. Teori-
deki baz1 temel farkliliklara ragmen Hanefi ekoliindeki fesad an-
layisina benzer

Bir hukuki igiemin kurucu unsurlari tamam olmakla bera-
ber, hitkiimlerini dofurmast icin gerekii tamamlayier  unsurlar
eksik ise hukuki iglem hiikiim ifade etmez. Tamamlanmamig hu-
kuki iglemlerin bu hikiimsiizliik haline de «noksanhk (eksiklik) »

denilir (7). Bu anlayis sistem baklmmdan Hanefi ekoliindeki
mevkuf akit anlayigina bengzer. - C

" 1. GENEL OLARAK MEVKUF AKIT TEORisi

A. Askl Halinin Kapsami ve Usfli Acidan Tzahs :
- Akdin mevkuf olmasi hali, klasik Islam hukuk literatiiriinde,
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‘ ) «vakfu’l-ukﬁd» «teva.kkui» ve bazan da “cadem-i nefaz» olarak

1fade edilmektedir. Bu husus, mevkuf akdin muhtevasmdan ha-
-reketle «askt hali», caskidaki hiikiimsiizliik» ya da «hiikmiin aski-

dalifi» olarak 1fade edilebilecegi- gibi, ‘mevkuf akdin, yapildig1 si-

rada, sonugta sahih ve gecerli mi, yoksa batil m olacagimn bilin-

" . memesi noktasindan hareketle, «belirsizliks veya «duraksaman, -

jcazete ‘bagh olmasi yonuyle chaghlikn. veya - «bagimlilik», icaze-

te kadar hilkiim ve soriuclarini dogurmamasi yoniiyle «slerlik

‘kazanamamas olarak ifade edilebilir.. Biz bu hususu gogunlukla
-aski hali olarak ifade ettik. - :

Ask1 hali, genel olarak, akdm asil ve vasﬁ itibariyle ek31g1

bulunmamakla beraber, ek bir islem (icazet) olmaksizin iglerlik
kazanamamasi, difer. bir deyigle, akdin hilkim ve sonugclarmin,
akdin konusunda tam olarak gergeklesememesi durumunu ifade

eder. Bu durumda olan akit, «amevkuf» olarak a,dlandlrlhr (8)

. Hanefi dokirininde, akdin askiya alinma sebeplerml iki nok—
ta,da toplamak miimkiindr: «ehliyet veya yetki noksani», «li¢lin-

cil gahislann hakkimn dokunmast (taalluku hakkl’l-ga,yr) »., Buna

~ gore, miimeyyiz gocuk ma’tuh ve Kisitli sefih gibi eksik ehllyetll-

~ lerin, alim-satim, kira gibi fayda (k&r) ve zarara ihtirhali bulu-

~ nan hukuki islemleri, ehliyet ncksam yliziinden; fuzuli'nin (9)

tasarruflart yetki (veldyet) noksani yliziinden; rehin bll'akllnllg' |

(merhun) veya kiraya verilmig (me’clir) malin ligiinell sahsa sa-
" tilmas: ise, tigiineii sahsin hakkimn bulunmas yiiziinden mev-
kuftur. S6z konusu hukuki islemierin iglerlik_kazanmasi, birinci
durumda, «kanuni terasilei (veli, vasi vb.) veya «hakim»in, ikin-

¢i durumda, «mal sahibi» (malik) veya onun adina tasarruf et- -

me yetkisi bulunan Kiginin (10), ii¢lincti durumda ise;-«hakkido-
kunan ii¢glincil §ah1,s»1n (rehin alan, kiralayan) icazet vermesine
- baghdir. Bu hukuki islemler, icazete kadarki siire igerisinde as-

kida olup, ilgili ve yetkili gahsin icazet vermesi halinde, yapildik- -

lar1 andan itibaren hiikiim ifade ederler, icazet venlmeme51 ha-
linde de ym.e yaplldlkla.n andan 1t1baren batal olurlar

Mevkuf aklt teor1smm usuli agldan izaht ‘konusunda da. sun- -
. lar soylenebﬂlr Bir hilkmiin meydana gelebilmesi icin, o hiikkme

mesnet tegkil eden illetin «dsmen», «manen» ve «hilkmen» ger-

gek1e§me51 gerekir. Mesela, sabim (bey’) akdl’ milkiyetin illetidir. -

{bey") herseyden dnce, miilkiyetin ismen illetidir, yani (bey’) milki-
yeti nakletmek icin vaz edilmigtir. - Dolay151y1a, bu miceb, - yani
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--mii_lkiyeti nakletme islevi ona vasitasiz olarak izafe edilir. Mev-
_ kuf olan bey’ akdinde bey, anlanm bulundugu igin illet ismen ger-

¢eklesmis olmaktadir. Difer taraftan, bey 'akdinin, miilkiyeti nak-

letmek i¢in mesru kilinmmg olmasi, daha acik bir anlatimla, bu
hiikmii meydana getirebilmesi igin, akdin taraflan arasmda hu-
kuki varlik kazanmig (miin’akid) olmas: ise, illetin ma’nen ger-
ceklesmesi demektir. Mevkuf satim akdinde bu husus da gercek-

lesmektedir. Hitkmiin meydana gelebilmesi ic¢in, ayrica illetin-

hiikmen de gerceklegmesi lazimdir. Bu ise, hiikmiin sabit olmas
demektir. Iste, mevkuf akitte illetin bu yonii gerceklesmemekte-
dir. Ciinkii, mevkuf akitte miilkiyetin sabit olmasi durumunda
mesela, fuzuli’'nin satimnda mal sahibinin, merhun ve me’cur-
un satiminda rehin alan ve kiralayan’in zarara uframast séz ko-
nusu olmaktadir. Boyle bir zarara meydan vermemek amaciyla,

bu nevi akitlerde hiikiim, ilgili sahsin icazetine kadar askida tu-

- tulmaktadir (11). Hakk: korunmak istenen bu galus, s6z konusu

akde icazet verirse, akit yapildigi andan itibaren hiikiim ifade

eder ve akdin yapiidif1 andan icazet verilinceye kadarki siire ice-
risinde mebi’de husule gelen artiglar miisteriye ait olur,

Mevkuf -akit zatinda zayf oldugu icin, bu akitle, icazetten
Snce miilkiyet sabit -olmaz. Ancak, s6z konusu aski hali, sebebin
(illetin)’ tamamina mani olmadigindan, mevkuf akitte, sebebe

uygun bir miilkiyet sabit olur. Yani, sebep mevkuf oldugu igin,

bununla gercekiegen miilkiyet. de mevkuf bir miilkiyet olur. Aski
hali i¢in getirilen bu «mevkuf miilkiyet» dl¢lisit, mal veya hak sa-
hibinin miilkiyetini ortadan kaldirmadign gibi, ona zarar da ver-
mez (12).

B. Mevkuf Akdin Akit Siuflamasindaki Yeri :

Mevkuf akit, hilkmii askida olan, Kasaninin ifadesiyle, «za-
hiren hiikiim ifade etmeyen» (13) bir akit oldufuna gdre, akit.
simflamasimdaki, yani akdin kisimlart arasmdaki yeri ne olacak-
tir; “acaba, sahih akitler grubunda mi, yoksa caiz olmayan  (hii-
kiimsiiz) akitler grubunda nu yer alacaktir? '

Bizim, mevkuf akdin yapismdan hareketle varsaydigimz bu
sorunun, Hanefl hukukgular: ne dlgiide meggul ettigini bilmiyo-
ruz. Bununla birlikte, mevkuf akdin, akit smiflamasindaki  yeri
konusunda Hanefi hukukeularin, genelde, ti¢ farkh goriige aynl-
ciklar gézden kacmamaktadir, -
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" Bir kisim Havpefi hukukcular akdi, «ciiz (saﬁih) v, «fhgidy,
* «batil» ve «mevkuf» geklinde taksim ederek (14), mevkuf akdi
baglhibagina mistakil bir kisim olarak degerlendirmiglerdir.

Bir kisum Hanefi hukukcular da, mevkuf akdin, hikim ve.
sonuclarin; meydana getirmesinin kabz'a (teslim alma) bagh ol-
mamas1 yoniiyle, sahih akdin tarif ve hiikmine uygun dugtigii-
nil; hikkmiinin askida olmasmin da, muhayyerlik sarti bulunan..
akitlerden farkh olmadigim ileri stirerek onun- gahih akdin kap--
samna dahil etmiglerdir~(15), Bu goriige gore, akit, 6nce, «sahihy
ve «gayr sahih» olarak ikiye ayrilmakta ve mevkuf akit; sahih
akdin kisimlari arasinda. yer almaktadir.

_ Diger bir kistm Hanef? hukukeular ise, mevkuf akdi, caiz ol-

. mayan akitlerin (genel anlamdaki fasid yani hilkiimsiliz akitle-

" rin), bir kismm olarak ele almuglardir. Buna gore, akit once, «caizy
ve «gayr-i cAiz» olarak ikiye ayriimakta, sonra mevkuf akit ba-
til ve fasid akitlerle birlikte gayr-i caiz akitler grubuna dahil edil-
mektedir (16). ' '

" Kanaatimizee, Hanefi doktrinindeki hiikfimstizlik sistemine
en uygun olan gorils, mevkuf akdi, gayr-i caiz yani genel anlam-
daki hitkiimsiiz akitler grubunda deperlendiren gorigtir. Soyle
ki, Hanefi doktrininde akdin kurulup sonuclarim meydana geti-
rebilmesi icin {i¢ merhaleden gecmesi gerektigi kabul edilmekie-
dir. Aym gekilde, her bir gartin yokluguna, o sartin, akdin kuru-
lup sonuglarim meydana getirmesirfdeki onem derecesine gore bir
hitkiimsiizliik mieyyidesinin uygulanmasi gerektifi de”benimsen-
mektedir (17). O halde, her bir merhaledeki sartin eksikligine
-daha genel bir ifadeyle her bir merhaleye. farkl bir hiikkiimstzlik -
derecesiyle mukabele etmek Hanefi doktrinindeki ~hitkiimstizlik
anlayiginn ruhuna daha uygun olmaktadir. Bura gére, in‘ikad
merhalesinin mukabili «butlan», sihliat merhalesinin  mukabili
«fesad» ve nefaz merhalesinin mukabili de «aski hali» olacaktir.:

Yukarida belirfildigi gibi, Kasani'nin, akdin sihhatini, akdin
in‘ikad ve nefaz1 lizerine ziid bir durum clarak gormesi, ilk plan-
da, akdin sahih olabilmesi icin, oncelikie in‘ikad etmesi ve  nafiz
olmasi gerektigini zimnen ifade etmektedir. Buna ' gore aski hali
giinah ve uhrevi sorumluluk bakimindan olmasa bile, diinyevi
sonuglar bakimundan daha &zel bir deyimle medeni miieyyide ba-
. kimindan, fesad durumundan daha agir bir hitkiimsiizliik  dere-

cesi olarak ortaya cikmaktadir. '
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Ancak, mevkuf akdin, hiikiimsiiz akitler gurubuna dahil edii-
mesine engel olarak ileri siriilebilecek bazi hususlarin varhgna
da dikkat cekmek lazimdir. Bunlarm baginda mevkuf akdin, batil
ve Fasid akitlerde oldugu gibi, akdin sonuc dofurmmamasi ve or-
tadan kaldinlmasim gerektiren bir harama samil olmamasi, ya-

- ni akdi bizzat yapanlar acgisindan dini-uhrevi bir sorumiluiugun
dogmamasi, (18) bununla ilgiii olarak da akdi feshetmenin ta-

raflar i¢in bir gorev ve mecburiyet olmamas: gelmektedir. Ger-
cekten de mevkuf akdi dini miieyyide tarafi da bulunan batil ve

fasid akitlerle -bu agidan- bir kefeye koymak miimkiin goziikime-
mektedir. Bununla birlikte bu durtm, mevkuf akdin genel an-
lamdaki hiikiimsiizliik kapsamina alinmasma ciddi bir engel teg-
“kil etmez. Clinkdl genel anlamda akdin hikiimsizliigti, hiikim-
siiz olan akdin, siirekli veya gecici olarak sahih akdin iglevini yiik-
lenememesi halidir. Bu durum batil ve fasid akitler igcin oldugu
kadar mevkut akit i¢in de stz konusudur.

C Genel Anlamda Bazi Mevkuf Akit Tirleri

Hanefi kaynaklarda mevkuf olarak nitelenen akitler mcelen—
diginde bunlarm hepsinin aym mahiyette olmadiklan gorulur Bu
kullanimlarn ¢ofu teknik anlamdaki mevkuf akdi ifade igin olsa
da, bir kisrm sthhati askida olan, bir kism da in’ikad veya lizu-
mu askida olan akitleri ifade icindir. Bu itibarla teknik anlam-
daki mevkuf akif teorisine gec¢imeden dnce, mevkuf olarak nitele-
nen bu akitlerin gergek muhtevalarma igaret etmek yerinde ola-
caktir.

1. Akdin Sihhatinin Askida Olmasi
Akdin sihhatinin askida olmasi faha ziyade semenin belirlen-
~memesi, l¢ glinden fazla muhayyerlik gart: tne siiriilmesi, mebi-

in tesliminde satic1 igin bir zararin séz konusu olmasi ve bir kim--

seninin, gaspedilmis malini satmas1 gibi durumlarda stz konusu
olur.

a. Semenin Belirlenmemis Olmas) : Klasik Hanefi kaynak-
larda semenin Delirlenmedifi satimlara 6rnek.olarak. cogunlukia,
bir geyi kiymeti mukabilinde satma, halkin aldigr veya sattigy fi-
yata satma vb. gibi durumlar gostemlmektedlr Bu ¢egit satimlar,
bazan mevkuf olarak ifade edilmekle beraber (19) bu akitler tek-
nik antamda mevkuf akit kapsarmina girmez: Clinkii bu akitler-
de askida olan husus akdin nefaz degil sthhatidir. Bu sebeple bir
¢ok yerde bu akitlerin fasid oldugu belirtilmigtir (20). Zira, s6z
konusu zkitlerde semen belli degildir. Semenin belli olmama31 ise
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'fesad sebebidir (21) Oyleyse bu ge§1t akltlerm mevkuf oldugunun

‘soylenmesi durumunda, bununla kastedilen akdin sthhatinin as-.
kida olmasidir. Akit meclisinin-heniiz dagimamig olmasi akdin -

- halen yapilmakta oldugunu gosterdiginden eger semen akit mec-
lisinde bilinirse, akit sahih hale gelir (22). Bununla birlikte miig-
_tennm ‘semeni bilmezden onceki riZasi tam olmadif1 i¢in seme-
.. nin akit meclisinde belli olmasindan sonra, milgterinin mebii alip
almama konusunda muhayyer birakilmasi uygun gorilmusgtar..

Tiirk hukukunda. ise, Hanefi. doktrininde sldugunun aksine,
akdin yapilmasl sirasinda fiyatin muayyen bir rakam olarak gos-
terilmis olmasina lizum gorulmem1§, punun tayin edilebilir olma-
st yeterii gorillmiistiir. Bu itibarla, taraflar fiyatin sadece tayin
'§ek11m kararlagtirmis ve ‘bilfarz fiyatin tespiti igini taraflardan
birine veya fliglincil bir gahsa birakmig olsalar, fiyatin tayini

miimkiin hale gelmis demektir. Kanun da, fayini miimkiin olan
semeni tesrmye edilmig (fayin olunmu§) semerl hukmunde tut-

ma,ktad.l.r (23)

b. Uc Giinden Fazla Muhayyerlik Sarh : Ug glinden fazla
- muha.yyerhgm sart koguldugu akit, Eba Hanife'ye (6. 150/767)

gére fasid, Ebd Yasuf (6. 183,798) ve Imam Muhammed'e (5.189/

3805) gore calzdlr (24). Ancak, bazi Hanefi kaynaklarda bu cesit

akit, mevkuf olarak ifade.edilmigtir (25). Kanatimizce 86z konu-
‘su akde mevkuf- denilmesinin sebebi, ilk ¢ giinliik stire zarfinda .

muhayyerhk sartimn disliriiimesiyle akdin sahihe doniisme im-
kaninin bulunmasidir. Bu imkandan dolayr bu sire zarfinda ak-
din askida sayilmasi diigiiniilmistiir. Ger¢ekten de akdin bu agi-
dan mevkuf sayilmasi miimkiindtr, fakat,. dordiincti gintin gir-

mesiyle akdin fesad1 kesinlegeceginden bu durumda ask1da. olan'

husus akdin sthhati olma.ktad1r

c¢. Teslimde Zarar : Tesliminde satici i¢in bir zarar soz ko-

nusu olan geyin satilmasi durumu Hanefi kaynaklarda genelde
adem-i nefaz olarak belirtilmis ve bu duruma drnek olarak ¢ofun-
lukla duvardaki kerpicin satilmasi gosterilmigtir (26). Burada
satic icin zarar séz konusu oldugu i¢in boyle bir akit hiikkitm ve
sonuglarim meydana getiremez. Ancak, saficr zaran goze alarak

kerpici duvardan.skmiigse, zararmn fiilen’ gergeklegmem sebebiy-

le akdin askiya ahnmasim gerektiren zarar riski de kalkmig ola-
cagindan, akit aski halinden kurtulur ve sonuglarini meydana ge-

-t1r1r Bu durumda mu§ter1 56z konusu mebii almamazhk edemez.
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Gortildugt gibi soz konusu akitte, akdin askiya alinmasinin

sebebi saticinin muhtemel zarandir. Bu husus da Hanefi doktri-
ninde genelde fesad sebebi olarak ifade edilmistir (27). Dola.yls1y-
- 1a. burada askida olan husus akdin sihhatidir.

d. Mal Sahibinin, Gaspedilmis Malim Saimas) : Mevkuf ola-
rak nitelenen bir satim cesidi de mal sahibinin, gaspedilmis (mag-
sab) malim gaspedenden bagka birine satmasidir. Boyle bir satim
akdinin sonug¢ dogurmasi, gaspedenin ikrarina, efer inkar ederse
. beyyine’ye kisaca mebiin teslim edilebilme imkamna baghdir.
Eger gasb eden inkar ederse ve satici (mal sahibi) malin kendi-
ne ait oldugunu ispatlayamazsa akit sahih olmaz, Céinkii, ikrar
veya ispat olmaksizin mebi'in teslim edilmesi satici agisindan
miimkiin degildir (28). Goriildugii gibi burada akdi mevkuf kilan
sebep saticimn . mehii teslime gii¢ yetiremeyisidir. Bu ise, fesad
sebebidir. Dolayisiyla bu satim geklinde askida olan husus akdin
sihhatidir.

Sonug olarak soylemek gerekirse, bu dort durumda akdin hii-
kiim ifade etmesi icazete degil, icazet d1§mda bagka bir igleme

(semenin akit meclisinde tayin edilmesi, ilk e gunluk stire zar- .

finda _muhayyerhk_§a.rt1mn diigiriilmesi, teslimin miimkiin olma-
s1) gerek duymaktadir. Bu satum gekillerinin ¢ok genel anlamda
bir aski hali olarak deferlendirilmesi miimkiin gériilse bile, bun-
lar 6zel ve teknik anlamdaki aski halinden bagkadirlar,

Akdin kurulugunun askida olmasi, ohun batil olmamakla bir-
likte heniiz kurulmamig olmasi anlanunda; baglayicalifinm aski-
da olmas: ise akit kurulmus olmakla birlikte taraflardan birinin
veya her ikisinin muhayyerlik hakkma sahip olmas anlarmnda-
dir. : _ ' ,

Baz1 Hanefi hukukeular, meclis muhayyerligini akdin in’ika-
cdinin askida oluguna &rnek gostermiglerdir. Hanefi doktrininde
meclis muhayyerligi, S4fil ekollinde oldugu-gibi, taraflarin bede-

- nen birbirlerinden ayrmimadikca akde bagli kalip kalmamakta

- muhayyer oimalarl geklinde degil, icaba muhatap olan tarafin,
bu icabt kabul edip etmemekteki mubayyerligidir (kabul mu-
hayyerligi}. Bu durumda akdin in’ikadi, icaba muhatap olan ta-
rafin kabuliine bagh oldugu icin askida olan husus, akdin in’ika-
dachr. :
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Akdin . baglayicihifinin askida olmasi da, muhayyerlik sarth
satim akdinde stz konusu olur (29). Bu durumda akit sahih ola-
rak kurulmug olmakla beraber, muhayyerlik sarti sebeblyle he-
nuz kesmlesmemlgtlr

II. MEVKUF AKI‘I‘ TEORISI

Hanefi ve Maliki’ ekollermd& teknik anlamda askl hahyie kas-
tedilen, akdin nefazmn askida olmasidir. ‘Bu itibarla, buradaki
askl hali, akdin in'ikad ve s1hhat1yle degil, Ozellikle onun 1§1er11k'
kazanmasiyla ilgilidir: )

Daha énice de belirttigimiz gibi, aski durumunda akdin kuru-
cu unsuriarn ve sthhat gartlar tamamdir, fakat akdin hiikiim ve
sonuclarim dogurabilmesi -icin ek bir iglemle -ki bu icazettir- i{a-
mamlanmasi gerekmektedir. Akdin, yapildii andan itibaren ica-

_zete gerek duymaksizin - iglerlik kazanmasi, akdin konusunun
(ma’kudun aleyh, mahal) saticimn miilkiyetinde olmasma veya
saticimn bir hukuki yetkiye dayanarak o malda tasarrufta bulun-
mus olmasina ve stz Konusu malda iiciincii gahislarm hakkmun -
bulunmamasing baglidir. Bu noktadan hareketle belli bagit mev-
Kuf akitler gu §ek11de gruplandirilabilir.

A, Yetki ekSlkllgl yuztinden Mevkuf Olan Akitler :

-1. Fuzulinin Tasarrufu : -

Fuzuli (30) vekil olmayan kimse anlaminda -_olup, Islam hu-
kuk istilahinda, hukuki yetkisi (velayet) olmaksizin bagkasinn
malinda tasarrufta bulunan kimseyi ifadede kullamilir (31). Fu-
zulinin tasarruflarimn hitkmii konusunda islam hukuk ekolleri
temelde farkl iki gorige ayrimglardir. Hanefl ve Maliki ekoliine
gore fuzilinin tasarrufu mal sahibinin icazetine bagli olarak ku-:
rulur. Mal sahibi dilerse akde icazet verir ve akit yapildigl andan

itibaren hiikiimlerini dogrur; dilerse icazet vermez ve akit yine

_ yapildigl andan itibaren batil olur (32). Safii ekoliinde ise fuztli-
nin- tasarrufu kesinlikle batildir (33). Hanbeli ekolliinde konu “ile
iigili olarak iki farkh rivayet vardir (34). :

- Fuzulinin tasarruiunun mevkuf olacagi gorugunde olanlara
gbre, hagkasiun malinda . (hakkmda) tasarrufta bulunan kisi-
nin fuzull hiikniiinde slabilmesi icin, soz konusu tasarrufun sozli
“bir tasarruf olmasi gerekir. Mesela, yetkisiz olarak bagkasimin
- maln satan kisi fuzuli hitkmiindedir. Ancak, bu kigi satimdan
sonra mebii miigteriye teslim etmisse, kendisi gasib (gaspeden),
bu fiili tasarrufu da gasp hiikmiinde olur (35).
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Bununla birlikte, fuzulinin yaptig1 biitiin s6zlil tasarrutlarin
Hilkmii konusunda tam bir birlifin meveut oldugu sbylenemez.
Mesela, Hanefi hukukcular fuzulinin satiminm-mevkuf oldugu-
‘nu, fakat satin almasimn (sird) mevkuf olmayp satin alan (fu-
zuli) hakkinda nafiz olacagim kabul ederken, Maliki hukukgular
her iki durumda da akdin, adina tasarruf yapian kisinin icazeti-

ne baglhh (mevkuf) olacagim ileri stirmiiglerdir (36). Aymi gekilde

Hanefi hukukcular, fuzulinin yaptigy evlendirmenin tipki satim
akdi gibi mevkuf olacagini ileri sitrerken, fuzulinin eviendirmesi
Maliki hukukeular arasimda tartigma konusu olmugtur.

Fuzulinin tasarrufu konusunda, belirtilmesi gereken bir hu-
sus da gudur : Acaba fuzili, bagkasina ait bir mal satarken, akit
esnasinda, malin bagkasina ait oldugunu ve kendisinin mal sahi-
binin izni olmaksizin onun adina tasarrufta bulundufunu acikla-
mak durumunda midir, yoksa s6z konusu mal kendi nam ve le-

sabina satmasi durumunde da akit yine mevkuf mu olacaktir? -

Bu konuda Hanefl literatiirindeki ifadeler yeterince acik degil-

dir, Senhuri, her iki durumda da akdin mevkuf olacagim ileri sii- .

rer ve Hanefi ekollindeki anlayisin bu yoénde oldugunu ifade eder
(387). Kanaatimizce bu goriis pek isabetli degildir. Ciinkii, bazi
- Hanefi kaynaklarda, fuzulinin bagkasmin malinda kendi adina
yaptigi tasarrufun batil olacagl agikea belirtilmistir (38). Ayri-
ca, tasarrufun mevkuf olarak hukuki varlik kazanabilmesi icin,
fuzulin_in,' bagkasimin malinda kendi adina degil, s6z konusu mal
sahibi adina tasarrufta -bulunmus olmasimn gart kogulmasiy, iyi
hiyetli miisterinin, hak etmedigi ve razi olmadif1 bir zarara ugra-
masinin dnlenmesi ve hukuki iligkilerde karsihkli giiven ve dii-
rlistliik prensibinin igletilmesi agisindan yerinde bir diistincedir,

Hanefi dokirininde, fuzuli, ile migteri arasinda, bag'laylm ve

akdi bir bag meydana gelmeyecegi, dolayisiyla, mal sahibinin ica- -

zetinden oOnce, nikah akdi hari¢, fuzulinin akdi . feshetme
hakk: bulundugu ileri striilmiistiir (38a). Kanaatimizee, fuzuli-
nin haklarmm korumak amaciyla, fuzuliye verilen bu yetki, fuzu-
linin_ tasarrufunw, akit gérintimiinden uzaklagtirmakta ve onu
neredeyse satig va'dinden daha asafl bir duruma diisiirmekte ve
iyi niyetli olan mugterinin hakkina - zarar vermektedir. Maliki
doktrinde fuzuli ile mugteri arasindaki akdi bir iligkinin gergek-
legtigi ifade edilerek, fuzuliye ve miisteriye, mal sahibinin icaze-
tine kadar fesih yetkisi verilmemistir (88b). Kanaatimizce, iyi
niyetli miigteriyi himaye acisindan bu goriis daha isabetlidir.

:
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- Fuzulinin satiminini caiz oldugunu savunaniar ve karst goris--
te olanlar birtakim gerekcelere tutunmusglardir. Biz, burada sade-
ce Ha.nefi ekolil ile §afil ekoliiniin gerekeelerine yer verecegiz.

© Hanefi hukukgularm, fuzulinin satiminin caiz oldugu konu-.
sundaki birinci gerekceleri gu hadistir: Hz. Peygamber, kendisine -
_ bir kurbanlik koyun satin almasi igin Urvetwl-Bariki'ye (3. ) °
bir-dinar vermig, Urve de bir dinara iki koyun . satin ahp, biri-
ni tekrar bir dinara satarak Hz. Peygamber’e bir koyun ve bir
dinarla geri dénmiig ve ¥z Peygamber bu iglemi onaylamgtir
(39) Hanefi hrkukcularin bu hadisteki dayanak noktalan gudur:
Urve, bir dinara aldif1 iki koyundan birini satarken fuzuli duru-
mundadir. Eger bu satim akdi caiz olmasaydi, iz Peygamber onu
onaylamaz ve kendisine geii getirilen bir dinari kendisi igin helal

: saymazdi O halde, fuzulinin satin batil degil, muteberd1r (40).

Hanefi hukukgulann bu konudaki ikinei gerekgelerl §oy1e
6z§thneb111r. Fuzuli’nin tasarrufu, ehlinden yani hiir, akil ve ba-
li¢ bir kimsederi, mahalline yani akdin hiikmiinii kabule elverigli

_bir konuya muzaf olarak sadir olmustur. Bagka bir ifadeyle, fuzu-

linin tasarrufunda akdin hukuki varlik kazanmasi icin gerekii’
unsurla,r meveuttur. Bu ba.klmdan boyle bir akdin mun’akid sa-
yimas1 gerekir. Mal sa.h1b1 muhayyer oldugundan yani fuzulinin
tasarrufu mal sahibini baglayici bir 6zellife. sahip olmadigindan

1mal sahibinin bu islemden zarar gormesi séz konusu degildir:

Hatta bu iglemin, onun yararina olmasi ihtimali de vardir (41).

Hanefi hukukeular, bu ikinei gerekgeyi destekler mahiyette ol-
mak tizere, Hanefi doktrininde 6nemli bir yeri olan «akl-1 selim ‘sa-
hibi kigilerin - tasarruflarmm miimkiin mertebe sthhate hamledil-
mesi ve en giizel bicimde yorumianmasi» (42) seklindeki prensibi de
kullanmiglardir. Bu ciimleden- olarak Ibnwl-Hiimam (G. 861/
'1457), fuzulinin satimimn sabit olduguna delil olarak; bu tiir ak-
_de ihtiyac duyuldugunu, Ustelik bunun cevazma ger't bir engel
bulunmadigl gibi, bunda, her hangi bir zarar ‘riski olmaksizin, fu-
zuli, mal sahibi ve mugtennm maslahatl bulundugunu ileri-siir-
migtir (43). : :

sa.fn ekoliiniin fuzulmm satnmmn caiz olmachgl konusunda-
ki gerceklerinden biri; kiginin, yaninda olmayan seyi satmasum.
yasaklayan hadistir (44). SAfil (6. 204/819) bu hadisten hareketle, '
* bir kimsenin,. kendi- miilkiyetinde olmayan bir seyi - satmasinin
yasaklanmug oldugunu, dolayisiyla, bu muhtevada olan fuzulinin
" satiminin. da batil oldugunu ileri surmugtur (45).
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Safiinin bu konudaki diger bir gerekcesi de goyledir: Safii'ye

gore, akdin hukuki varlik kazanmasmn esasi, tasarrufu yapan -

© Kisinin hukuki yetkiye sahip bulunmasidir. Kiginin, bu yetkiye
sahip olmas) da ancak o-malda miilkiyet sahibi olmakla veya mal

sahibinin o malda tasarruf izni vermesiyle gercekiesebilir (46).

Halbuki, fuzuli, boyle bir yetkiye sahip degildir. Yetkisiziik sebs-

biyle akdin hukumlerlm uygulayamayacagmdan fuzulinin tasar-

rufu batil olur.

Goriildtigit gibi, fuzulinin satimimn caiz oldugunu savunan-

lar da; karsit goriigte olanlar da, goriiglerini bir hadise dayandir--

miglardir. Burada bunun sebepleri ve zaruri olup olmadifi Uze-
rinde duracak degiliz. Ancak, Ibnu’l-Arabimin (6. 543/1148),.
«Isin erbabr (ehlu’s-sinfa), mevkuf satim ve mevkuf nikah konu-
sunda sahih bir hadis bulunmadigini belirtmisglerdir» (47) seklin-
- deki ifadesinden de cesaret alarak, bu tip meselelerde, 6zel ayet
veya hadis aramak yerine, genel prensipler dogrultusunda olugan
bir hukuk mant1g1yla konuya yaklagsmamn yerinde olacag1l sbyle-
. nehilir. .

Fuzulinin taézirrufunun mevkuf akit hﬁxfiyetini kazanip,
mal sahibinin icazetine bagl ola,rak kurulabilmesi i¢in gereken
§artla,r §oyle siralanabilir :

1). Fuzulinin tasarrufunun her geyden &énce, vekalet ve tem-
sil (istindbe) ile yapilabilecek bir hukuki islem olmas: gerekir. Bu

suretle, mal sahibinin icazet vermesiyle birlikte, fuzulinin vekil '

durumuna gecmesi saglanmmg olur.

2) Akdin, akdi bizzat yapmig olan fuzuli agisindan -islerlik
kazanmasina imkan bulunmamas gerekir: Nitekim, Hanefi eko-
linde, fuzulinin satmasi ile satin almasinin hilkmii ayr tutul-
mustur. Buna gore, bagkas: adina satin alma durumunda akit,
satin alan. (miisteri) acisimdan nafiz olur. Béyle bir akitten sonra,
adina satin alma yapilan Kisinin akde icazet vermesinin ya da
vermemesinin hig bir etkisi ve énemi yoktur (48).

Ancak, bagkasi adina satin alma akdi yapan kisi cocuk ise,.
¢ocuk bu tiir tasarruflara ehil olmadigi icin, bu durumda akdin
gocuk hakkmda iglerlik kazanmasi miimkiin . olmayacagindan,
gocugun bagkasi hesabina yaptigi satin alma akdi, adlna satin al-
ma yapilan kiginin icazetine bagli olur.
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3) Tasarrufun yapildigl sirada, icazeti kabul edilebilecek
bir mahiyette olmasi gerekir. Bu itibarla bir kimse, yetimin mali-
ni bihe etse veya gaybn-1 fahig ile satsa, kisaca, yetimin veli veya
vasisinin dahi yetkisi diginda kalan bir tasarrufta bulunsa, bu ta-
sarruf batil olur, dolaymsiyla: icazete konu olmaz.

Ayni gekilde, bir kimsenin kendine ait olmayan bir mali sa-
tip, daha sonra onu'malikinden satin almak veya miras yoluyla
elde etmek suretiyle teslim etmesi durumu aski hali olarak deger
- kazanmaz ve sz konusu iglem batil olur (49). Su kadar ki, bu-

rada fuzuli pozisyonunda olan kisinin, séz konusu malin miitkiye-
tine sahip olmasi, 0 mal satmasindan onceki bir zamana tesadif
" ediyorsa, akit-caiz olur. Mesela, bir kimse, gasp. ettifi bir mali
bagka birine teslim etse, tazmin borcu bu teslim anindan itibaren '
dogacagindan ve dolayisiyla, malin miilkiyeti bu tazminle birlikte
kendisine gegeceginden, feslimden sonraki satimu ‘caiz olur.

4) Tasarrufun yapildigl suada o tasarrufa icazet verebile-
cek birinin (miiciz) bulunmas1 gerekir (50). Bu kisi, mal sahibi
clabilecegi gibi, kanunen icazet vermeye yetkili k111nm1§ -veli,
- vasi gibi- biri de 01ab1111 '

Bu gartlart tagimayan akit batil olur ve artik sonradan veri- -
lecek icazetle gecerli hale gelmez .

Fuzuhnm tasarrufunun degisik bir érnegi de sudur: Bir kKim-
se kendine ait olan bir mah safip teslim ettikien sonra, ikinei bir
mu§ter1ye daha satarsa, ikinci satim akdi ilk miisterinin icazeti-
ne bagl olur. Ancak, bu hiikiim, az once’ belirttigimiz gibi, ik

" miigterinin mebii kabzetmis olmasi durumunda gecerlidir. Eger
ilk miigteri, heniiz mebii kahzetmemigken, saticr onu ikinel bir
musteriye daha satarsa, bu durumda icazetine bag vurulmas: ge-
reken ilk miisteri, gercek. saticy makamina gegecegmden heniiz
teslim almadifr bir seyi satmis olacaktlr kl boyle bir akit -batil-
dir (51). :

2. Vekilin Vekalet Slmrldnm Agan Tasarruflar :

_ Bagkasimin naibi ‘olarak tasarruf etme. yetkisine sah1p k-
nan kiginin, kendisi icin cizilen sinrlara baght kalmamas: duru--
munda akit, vekalet simrlarina giren hususlarda gecerh olup, ‘bu

~ smin agan miktar hakkinda, bu yetk1y1 veren kiginin icazetine
"baghdir. Cizilen siniri asma konu yoniinden, olabilecegi gibi, sa-
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hislarla da ilgili olabilir. Mesela, vekaletin iki kisiye birden, birlik-
fe kullanmak f{izere verilmesi halinde, iki vekilden birinin diger
.vekil huzurunda yaptigi akit, bu vekilin icazetine baghdir. Eger,
onun yoklugunda akit yaparsa, bu islem batil olur (52).

3. Miimeyyiz Cocué;un Tasarruflari

Mimeyyiz ¢ocugun, sirf zarar olan -hibe vb. gibi- tasarrufla-

11 kesinlikle batildir ve velisinin icazetiyle dahi gegerli olmaz.
Miimeyyiz cocugun sirf lehine olan ve zarar ihtimali bulunmayan
tasarruflar: ise, velisi icazet vermese dahi muteber olur. Miimey-
yiz cocufun askida olan dolayisiyla icazete bagli olan tasarrufla-
11 ise, bu iki nevi arasinda kalan yani yarar ve zarara ihtimali
" ‘bulunan alim-satim, icare gibi tasarruﬂa.nchf. Iste, miimeyyiz co-
cugun bu tir tasarruflari kurulmug olmsgkla birlikte iglerlik ka-
zanmasl kanuni temsileisinin icazetine baglhdir. Mitmeyyiz ma’tuh
ile biiluga erdigi halde resid olmamig -sefih- kiginin tasarruflar
da bu hiikme tabidir (53).

4. Mirteddin Tasarruflan .

Ebu Hanife, Islamdan dénen -miirted- ki§inin, 8l hiitkmiinde
oldugu noktasindan hareketle, malindaki miilkiyetinin, miirteddin
durumunun agiga cikmasina kadar askida oldugunu ileri siirmiis-
tiir. Efer miirted yeniden Islama dénerse, miilkiyetinin yeniden
kendine ddnecegini, aksi takdirde, yani bu hal Gzere 6lmesi veya
bagka bir lilkeye sifimmast halinde, miilkiyetinin ortadan kalka-
cagini belirtmigtir, Bu itibarla, miirteddin bu esnadaki -durumu-
nun agiga -cikmasma kadarki siire icerisindeki- ahm-satim, hibe
vasiyyet gibi tasarruflart Ebu Hanife’'ye gére mevkuftur. Ebu Yu-
suf ve Muhammed aksi goriistedirier (54).

5. Miikrehin Tasarruflar

Miikrehin tasarruflari, Hanefi doktrinindeki yaygin anlayisa

gore fasiddir. Ancak, Hanefi imamlardan Zifer (5. 158/775),
miikrehin tasarruflarmin mevkuf olacaguu ileri stirmiistiir (55).

B. Uclineil §ah1élar'1n hakkinim Dokunmasi Sebebiyle Mevkuf
Olan Alkitler : '

" Hanefi doktrininde akdin aski mileyyidesine tabi tutulmasin

gerektiren ikinei sebep, akdin konusunda ii¢lincti sahisiara ait bir

hakkm bulunmasidir. Bu tiir akitlerin askiya alinmast ficiineii ga-
hislarin” haklarim koruma amacina matuftur, Iste, kohunun can
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a.hc1 noktasi, liglincii §ah1s1ar1n haklarlnm ne olgude komnacagl

- ve bu haklarin asil malikin tasarruflarmm ne olciide etkﬂeyecegl .

>

hususunun tesbltmde yatmaktadlr

_ Islam hukukgularl, bu durumda.*iiéiincii galuslarin haklari-
nn korunmas: gerektifi noktasinda birlesmekle beraher, banun

T hang1 yolle, saglanacagl hususunda aynlmislardir. Mesela, rehin- '

deki (merhiin) malin satilmasi durumunda, figlineli sahsin ‘hak-

 kimi korumak i¢in Hanefi hukukeular soz Konusu akdi ask1 miiey- -

. yidesine tabi tutarken, Safii ve Hambell hukukgula,r butlan miey-
yldesme ta.bl tutmuglardlr (56) S

1. Merhun un Satilmas:

Bir kimsenin, -borcu mukabilinde- rehin blraktlgl bir mah
bagka birine satmasinin hiikmii; genelde islam hukuk ekolleri
arasinda tartigmall oldugu gibi, Hanefi ‘hukukeular arasinda da

‘ortak bir kanaate baglanmamig gozukmektedlr Bu konuda, Ha-

nefi ekoliindeki yaygin . kanaat, akdin mevkuf olacagl yontnde ol- -

makla beraber (57) farkli goriisler de vardir. Hanefi ekolline men-
sup hukukculardan Serahsi (6. 483 /1090), rehindeki malin figilin-
cil galusa satilmasmm mevkuf oldufunu belirttikfen sonra, bu

akdin bazi yerlerde «ciiz», baz1 yerlerde «fasid» olarak nitelendi- |

rildigini ifade ederek bu goriigleri- tevile calisir (58). Seralisi'ye
gére, rehindeki mahn satimina fasid denilmesi miigteri ile rehin
alan (miirtehin) arasinda séz konusu olabilecek anlagmazlifin
(husumet) sonucu itibariyledir. Yani, ‘punun anlami miigterinin,
satin aldifl malin kendisine teslim edilmesini istemesi, rehin ala-
mn da teslim etmeye yanagmamasi durumunda hakimin anlag-
mazlig1 kaldirmak i¢in sz konusu akdin fasid olduguna hiikiim

vermesidir. Serahsi, rehindeki mahn satimina caiz  denilmesini .

- de, rehin alaninn teslimde kolaylik gosterip, yani sdz konusu satim

_ akdine riza gosterip, rehin olarak elinde tuttufu mah miigteriyée’

teslim etmesi durumuns hamleder. Késini (6. 587/1191) de, re-
hindeki malin satilmasimnin hitkkmi kenusunda Hanefi hukukcula-
ra ait «fasid» ve «mevkuf» seklindeki iki gérigli uzlagtirmak icin

daha deg1§1k bir yol izleyerek; buradaki fasidi, zahiren hitkkmii ol--
mayan akde hamletmis ve bunun da, aym zamanda. Ha,nefl eko—

liinde mevkuf akdin tefsiri oldugunu behrtm1§t1r (59)
_ Gergekten de, rehindeki malim satiminin hukmu konusunda-
S farkli ifadelere ragmen Hanefi hukukeular s6z konusu akdin

belli 6lgiide hukuki varhik kazanmig bir akit oldugu noktasinda

e
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gorts birligi etmiglerdir. Ciinkii, akdin riiknii -icap ve kabul- eh-
linden mahalline muzaf olarak sadir olmustur (60). Yani akde

viicut veren temel unsurlar meveut oldugu icin akit kurulmustur,
fakat mebide l¢iineli sahislarin hakkl bulundugu icin akit yapil-
" dign anda iglerlik kazanamamustir, Rehindeki mahn tiglinedi sa-
hisa satilmas: durumunda akdin islerlik kazanmasi rehin alanm
akde rza gosterip elinde rehin bulunan mal teslim etmesine veya
rehin akdinin, borecun ddenmesi, ibra vh. yollarla sona ererek mer-
hunun rehin veren (rehin) malikin eliné geri dénmesine bagh-
dir. Mal sahibi satic1 ile rehin alan arasinda bir anlasmazhk ¢ik-
-mamigsa ve mdigteri, teslimin rehnin c¢ozillmesine {(fekk) kadar

gecikmesine razi olmugsa, rehin dlan icazet vermemig olsa dahi

stz konusu satim ekdi batil olmayip mevkuf olarak. kalmaya. de-
vam eder. - :

Burada isaret edilmesi gereken bir nokta da, rehin alanm,
merhun maldaki hakkinm, malikin merhundaki tasarrufunu fe-
sih agisindan 6lelistidiir. Bu hususu bir soruyla ifade edecek olur-
sak; acaba, rehin alanm merhundaki hakkl, malikin o mah bas-

- kasina satmas1 durumunda, kendisine o,akde miidahelé hakk: ve-
‘rir mi? Bu keonuda Hanefi ekoliindeki iki goriisten birine gire,
malikin merhunu. bagka birine satmasi durumunda, rehin alanm
50z konusu akde-icazet verme hakki bulundugu gibi, onu feshet-
me yetkisi de vardir ve fesihten sonra miisterinin hicbir hakki
kalmaz. Yaygin kabul géren difer goriise gore ise, rehin alammn
fesih hakki yoktur (61). Bu itibarla, her hangi bir anlasmazlik

cikmamas: halinde, rehin alan icazet vermese dahi akit mevkuf -

olarak kalmaya devam eder. Anlagmazhik durumunds ise, akdi
fesih yetkisi hakime aittir, :

Miigterinin, akdin yapildif1 sirada rehin durumunu bilip bil-

memesinin fesih hakkina etkisi de ayr1 bir tarfisma. konusudur.
Ebu Hanife ve Imam Muhammed’s (6. 189/805) gore, migteri, ak-
- din yapildift sirada rehin durumunu bilse de bilmese de fesih hak-
" kina sahiptir. Ebu Yusuf’a gore ise, migteri akdin yapildifa sira-
da rehin durumunu biliyor idiyse fesih hakkma sahip degildir.
‘BEger bu durumu akitten sonra Ogrenmis ise, festh hakkina, sahip
olur (62). - : '

2. Kiradaki Malin Satilmast ‘ -

Kiraya verilmis (me'edr) seyin satimasinm hitkmii - biiyiik
Olgiide merhunun satiminm hiikmii gibidir. Mal sahibi evini ki-
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raya verdikten sonra henuz kira miiddeti gegmeden bagka birine
satarsa, bu satim akdi kiraet agisindan nafiz olmamakla birlikte,.
satic1 ve miisteri acisindan nafiz saylir. Hatta, kira miiddetinin
- sona ermesi halinde, akit miigteri acismdan baBlayiel hale gelir
ve arfik muigteri mebii almaktan vadegemez.‘ Ancak, kira miid- .
detinin sona ermesinden nce ‘miigteri, mebiin kendisine teslim
edilmesini talep edip de, teslimin o anda miimkiin olmamasr se-
bebiyle hakim satim akdini feshetmigse, bu durumda icare mud-
deti sona erdikien sonra mugterl mebii almaya zorlanama,z Eger
kiracl satim akdine icazet vermigse, yani kira akdinin sona erme-
sine razi olmussa, akit her ticii hakkinda da nafiz olur. Ancak, ki-
raci, pesin verdifi miktardan artakalam alimcaya kadar -kirala-
dif1 mah elinde tutma (habs) -hakkina sahiptir.- -Bununla birlik-
" te, kiract bu tutan almadan kira konusu olan geyl teslim ederse
- elinde tutma hakklm_ diigtirmiis olur (63). '

Kasani, rehin alan ve kiracin (muste cir) hakkmm iptali - _
50z konusu olacagl gerekeesiyle, merhun ve me’cur glbl kendisin-
de figlincii sahislarin hakki bulunan seylerin satiminin in'ikad
etmeyecegini styledikten sonra, “bu konudaki rivayetlerin celigki-
1i oldugunu, baz rivayetlerde bu tiir akitlerin fasid, bazilannda -
mevkuf olarak ifade edﬂdlgm belirtir ve bu akitlerin mevkuf ola-
caf yonimdeki rivayeti sahih kabul eder. Clinkd, akdin rikni
. ehlinden mahalline muzaf olarak sadir dlmugtur. Bu nevi akit- .
lerde teslim imkanmmn varhfma delil olarak da, rehin akdinde,
. boreun Odenmesiyle rehnin @ ¢ozllip mal sahibine dénre-
sinin imKkan dahilinde olmasuu gosterir. Ayrica; rehin alan veya
kiracinm akde icazet vermesi de muhtemeldir. Ne var ki, akit re-
hin alan ve kiracimin hakkinin bulunmasi -sebebiyle hemen islerlik

“ . Kazanamaz ve 1§1er11k kazanmasi onlarin icazetine bagl olur (64)

Fesih hakkina sahlp olup -olmama. acisindan, kiradaki mali
satin alan miigerinin durumu, rehindeki mali satin alan muste- .
rinin durumu gibidir. Ancak, bazl Hanefi hukukgular fesil hak-
" k1 agisindan rehin alan ile kiraci arasinda fark gozetmlglerdlr
Nitekim Kuduri (6. 428/1037), kiracinin fesih hakkl bulunma-
digim, fakab rchin alanm bu hakka sahip oldugunu ileri slirerek
bu ayrrim goyle agiklanmistir: Kira akdi, menfaat - Gizerine yapi-

‘lan bir akit oldugu icin, kiracimn hakkl ayn’da yani bizzat esya- .

.mn kendisinde degil, onun menfaat’indedir. Satim akdi ise, ayn
{izerine yapilan bir akit olduguna gore, kiradaki seyin satilmas:
kiracinin hakKinin Jbulundugu bir alanda tasarruf olmamakta-
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dir. Bu itibarla, fesih hakk: (fesih muhayyerligi) yoktur, Halbu-
- ki, rehin alamin hakk: bizzat esyanin kendisindedir. Ciinkii; ala-
cagimin édenmemesi durumunda rehin alan, elinde rehin olarak
bulunan mal satmak suretiyle alacagini tahsil cihetire gidecek-
_ tiz. Bu sebeple, rehin alan satim akdine icazet verse bile, bu fak-

dirde, semen kendi elinde rehin olacaktir. Demek oluyor ki, mer-

hunun satimi, rehin alanin hakkinin bulundugu alanda tasarruf-
ta bulunmaktir: O halde, rehin alan fesih muhayyerlifine sa-
hiptir (65), ) . :

3. Oliim Hastasmmn Tasarruflar . ~

Oliim - hastasmin (el-merid marada’l-mevt), hibe, vasiyyet
veya gostermelik bir fiyatla satma gibi bir yolla, terekenin icte
birinden fazlasin:. teberru etmesi durumunda, bu teberru, lictebi-
ri agan kisim hakkinda nafiz olmaz. Diger bir ifadeyle, 6liim has-
tasiun, terekenin tigtebirini asan teberru tasarrufu, fazla kisim
hakkinda varislerinin icazetine bagh olur. Aym gekilde, 6litm has-
tasimm, oram ne olursa olsun varislerinden birine yaptag1 teberru,
difer varislerin icazetine baghdrr. Ginkii, 6liim hastastun bu te-
berruu, 6liimden sonraya izafe edilmis vasiyyet hilkmiindedir, Co-
gunluk hukukculara goére, «virise vasiyyet yoktur» (686).

Buraya kadar belli bagll mevkuf akitleri incelemeye calighik.
Hemen belirtelim ki, bu listeye eklenebilecek birkac mevkuf. akit
daha olabilir.

Sonucg :

- Mevkuf akdin, hitkmii, daha 6nce de. belirtildigi gibi, icazet
amna kadar akdin hilkiimlerinin askida olmasidir. icazet veril-
mesiyle birlikte akit askidan kurtulur ve yapidif1 andan itibaren
hitkimlerini meydana getirir. icazet verilmemesi halinde ise, akit
hic yapiimamig gibi olur. Hanefi doktrininde icazet icin muayyen
bir siire dngérillmemigtir. Ancak, icazetin sahih olabilmesi icin,
taraflarin (fuzull ve migteri) ve akde konu edilen seyin icazet

. amindg mevecut olmalarmim sart kosuldugu diigliniilecek olursa,

akdin ¢ok uzun bir siire askida kalmasimn pek miimkiin olamiya-
ca8l soylenebilir,

Mevkuf akdin sonu¢ dofurmas: icazete bagli olmakla birlikte,
teknik anlamdaki ask1 halleri farkl mahiyetlerde olabildiginden,
icazetin, bunlarin her birinde icra edecegi fonksiyon ayni olma-
yacaktir, Bir akit icin aski hali, her bakimdan soz konusu olabile-
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' cegl gibi, sa.dece bam bakimlardan da olabilir. Bu hususun tesbi-
tindeki hareket noktasi, aski miieyyidesi ile’ korunmak 1stenen_ -
hak ile, akdin islerlik kazanmas! arasmda ‘catismanin pulunup

" bulunmadifinin ortaya kKonmasidir. Eger, zikredilen bu. iki husus

- arasmda catigma varsa, -akit her yonden mevkuf olur; “eger, ¢a-
tigma, yoksa, akit bir yénden mevkuf, bir yonden nafiz olur.. Ak-

" . din hér yonden mevkuf olmasmnm ornegi fuzulinin satimdir, Bu

islem, ne mal sahibi, ne fuzuli, ne de mu§ter1 aglsmdan nafiz olur.
Ciinkii, bir akdin nafiz olmasi demek, onun, ‘mebiin miitkiyetini
malikten misteriye nakledebilmesi demektir. Bu sonuca miesru
bir sekilde ulagilabilmesi igin, malikin icazeti gerekmekte, bu da
" ancak, bu tasarrufun icazete kadar asklya alinmasiyla miimkin
olabﬂmektedlr Bu 1t1barla fuzulinin tasarrufu hi¢ bir yonden’
' na.flz olmaz ‘

Akdin bir yonden nafiz, bir yonden mevkuf olmasimun trne-

gi de, mal sahibinin, kiraya vermig oldugu seyi satmasidir. Hane-

fi hukukgular, kiraci icazet vermese bile, bu satim akdinin, mal

“sahibi ve miigteri hakkinda nafiz olacagim, dolaysiyla, kiracimn

hakkmin kalkmasiyla b1rhkte yeniden yapimaya gerek kalmak- .

sizin . 6nceki akdm butun yonlerden naflz ~olacagimi behrtmlgler-

Her iki nevi aski hali arasmdaki fark ise §udur Her ydnden
askida olan akde icazet verilmedigi takdirde, akit batil olur. Hal-
buki, bir yénden askida olah akde icazet verilmese- bile akit ba,tll
olmaz ve mevkuf olarak kalmaya devam eder

Buraya ka.dal yazﬂanlardan da anlagllacagl gibi, ask1 teorisi, '
baz1 kigilerin haklarm koruma -amaciyla -ortaya atiimgtir. Kisa- -

" ca belirtmek gerekzrse bu teoriyle, fuzulinin tasarruflarinda, mial

sahibi, rehmdekl veya kiradaki malin satiminda rehin alan veya
kitaey, ehllyet ve yetki noksam yiziinden ask1ya. aliman akitlerde, -
- bizzat eksik ehliyetlinin -kendisi korunmak istenmistir. Bu nokta-
da ask: terisi, bir medent ‘miieyyide tiirli olarak ka.rglrmza ak-
maktadir. Bu yoniyle aski terisinin, butlan ve fesad yammnda
telinell bir hukumsuzluk mueyyldesu olarak degerlend1r11mes1
miimkinddr. o :
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