AKIDLERDE VE HUKUK! ISLEMLERDE «KASDIN» ROLU*®

Prof. Dir. Abdulkerim ZEYDAN Cev.: Yrd. Dog. Dr. Alb ‘BARDAKOGLU*"

GIiR1IS:

1. Kasd niyet demektir, Niyetin islam Hukukunda énemli bir
yeri vardir. Ayrica niyet, Ahiretteki miikafatin da sebebidir. Boyle
oldugu icindir ki, bir amel bazen Allah katinda befenilirken bazen
de goriiniiste biitiin sthhat sartlari tamam oldugu halde Allah ta-
rafiridan kab(l edilmeyip geri cevrilir. Nitekim Hz. Omer'in (v. 23/ -
643) rivayet ettigi sahih bir hadiste Hz. Peygamber (8.A.V.) siyle
buyurmusgtur : «Ameller niyetlere géredir. Herkes icin niyet ettigi
gey vardir. Kim Allah ve Ras(li i¢cin g ederse onun hicrefi Allah
ve Rasilil icin olmus olur, Kimin de. hicreti ulagmak istedigi bir
dinya mali veya evlenmek istedigi bir kadin i¢in olursa, onun da
hiereti, ufruna yola qiktifi bu geyler icin olmus olur» (1). Bu ha-
dis acikea deldlet etmektedir ki insanin yaptigh iglerden eline gecen
sadece kast ve niyet ettigl seydir. Sayet yaptip1 igten maksad: Al-
lainin mizasi kazanmak, ona ithat etmek ve koydugu XKurallara
uymak idiyse o bu ameline kargilik sevap alir, Fakat bu igten mak-
sadi kadin, gohret, mevki mal gibi diinyaya ait bir giyenin elde
edilmesi i¢inse ancak kasteddigi vardir. Her ne kadar yaptif: is goé-
runiigte uygun ve mesri da olsa, Ahirette bu sebeble bir sevap ala-
maz. Bu kimsenin durumu aynen hicret esnasinda Medine’ye sirf
Ummii Kays ile bulugup onunla evlenmek icin gelen kimseye ben-
zer. O kimse hicreti ile sadece Ummt Kaysa kavusmustur. Ahiret-

(*) RBu yasm ash, Bafidad Universitezi'nin emekli 8gretim fiyesi Prof. Dr.
abdiikerim Zeyden'm «Mecmuatil Buhfisin Fikhivyes adh esermnde (Bag-
dad, 1975) ver alen {sh. 249.270); <EBseru'l-Kustid  A't-Tasairutit ve'l-
Uk(id» baghkh makalesi olup vamda Isldm Borgiam Hukukunun mu-

-kayeseli hukuk aragtirmalar1 agisindan da nemli bir konusu incelen-
difi icin dilimize cevrilmesinde fayda miilahaza edilmigtir, (M)
. (**) Erciyes Univérsitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

1. el-Buhari, Ebu Abdillah Muhammed b. Ismail; el.Cimin SSuhih Istanbul

1315/1897, Bedu'l-Vahy 1, 1/2,
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" te ona (difer hicret edenlerdeki Allah. yolunda hicret niyeti bu-
~ lunmadif icin bu sebeble) bir sevap yoktur.

Bir bagka sahih hadisi Ebu Miisé el-Eg'ari (v. 44/664) rivayet
ediyor : «Hz. Peygamber'e kahramanlik icin, kabilesi ugruna veya
gosteris igin savagan kimsenin Allah yolunda, olup olmadif1l sorul- ‘
du. Ailzhvm Elgisi (8.A.V.) «Kim «Allah’in Kelimesi» nin en yiice
olmast icin carpisitsa o Allah yolundadir» buytrdu (2). Bu hadis
de acikca gostermektedir ki Allah'mm réz olacagi ve karsihZinda
sahibinin ecir ve sevab kazanacagl amel, Allah’in rizasini elde et-
mek kasdiyla yapilan ameldir. Maksad bunun diginda birgey olur-
sa, yapllan is, kendisinde hichir sevap bulunmayan ve Allah ka-
tindan da geri cevrilecek olan bir amel olur. Hatta kisi savagarak
haystim fedd etse ve biitiin miisliimanlar bundan yararlansa bile.

2. Miibah bir ig, giizel kasid sebebiyle karsihifinda miisli-
-manin ecir ve sevap kazanacagl bir ibadet haline gelir. Meseld dig-
manla yapllacak harbe hazirlanma kasdiyla savas taktik ve teknik-
lerini 6grenen kimse, bu hareketi ile sevap kazanmis olur. Bu fikri
3u hadis gerif desteklemektedir : «Allah tek bir ok sebebiyle li¢ ki-
siyi Cennete kor... Bunlardan biri de tcret karsihgl o oku imal
eden sapatkardir» (3). o

3. Aym gekilde f4ilin kasid ve niyetine gore bir igin sifats, ya-
ni haram veya helal olmasi degisir. Meseld hayvamn kesilmesi
boyledir. Hayvam kesenin kasdi sadece hayvanin etinden- yarar-
lanmak olurse, bu mitbah bir istir. Fakat kurbanda oldugu gibi,
hayvan eti tasadduk edilip Allah’a yakinlagma maksadiyla kesi-
lirse bu kesme igi ibadettir. Bunlara kargilik kasdin Allah’tan bag-
kasmu ta’zim oldugu durumlarda bu ig haram olur. Bir bagka or-
 nek, <oulunan mal» in durumudur. Mall bulanm kasdi onu muha—
faza ederek sahibine iade etmek ise yaptid1 ig miibah bir is olup ken-
disi emin, buldugu mal da emanet hiltkmindedir, Fakat mal bu-
lanin kasdi.ve mniyeti onu sahibine vermeyerek temellilk etmek
olursa o takdirde bu is haram olup kendisi gésib, buldugu mal da
tazmini gereken bir mal durumuna. duger '

Evlenmeyi diigiinerek yabanci bir kadma bakmak helal ve ca-
izdir. Nlteklm_ Hz. Peygamber (8.A.V.) bir kadinla evlenme t9§eh-

2. el-Buhari, iim 45, 1/40. .
3. Ebfl Davud, Siileyman . ¢)-Es’as es- Smlstam, es- Sunen Humus 1389/1969,
- Cihad 24, II1/28. ) ) .
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biisunde olan Mugire b. Sube’ye (v. 50/670) «Ona baktn mt ?»
diye sorup Mugire de «Hayir» cevabini verince, «Ona bak», ¢linkii
onu gérmen aranizda uyum saglamaya daha elveriglidir» buyur-
mustur (4). Fakat yabanei kadina, glizellifinden dolay1 ve cinsi ar-
zu ile bakmak ise haramdir. Allah Taald «Ey Muhammed, mimin
erkeklere séyle, gbzlerini bakilmas: yasak olandan gevirsinler, mah-
rem yerlerini korusunlar. Bu onlarin arinmasmm daha iyi saglar.
Allah yaptiklarimzdan sliphesiz haberdardir» (5) buyurmugtur..

Kocanin karisini, eviilik bagini devam etfirmek ve kadmmn
. haklarini korumak icin nikah altinda tutmasi Allah’in hognut ol-
dugu bir istir. Fakat koca, sirf zarar vermek ve bagkasiyla evliligi-
ni engellemek kasdiyla karisini nikahi altinda tutuyorsa, o zaman
-yaptig1 bu is haramdir. Allah Taalé; «Kadmlan bosadigimizda miid-
detleri sona ererken onlar giizellikle tutun ya da giizellikle birakin,
Haklarina tecaviiz etmek igin onlara zararh olacak gekilde tutma-
yin. Boyle yapan giiphesiz kendisine yazik etmig olux» (6) buyur-
musgtur. . .

Evlilik siinnettir. Fakat kiginin, esine zarar vermek, haksizlik
etmek veya.iilesine tuzak kurmak kasdiyla evlilifi caiz degildir.

4. Biitiin bu érneklerden de anlasildig: gibi niyetin Isiam Hu-
kukunda bliyiik bir énemi vardir. Niyet miikafat ve cezanin sebebi,
bir seyin helal veya haram seklinde vasiflandirilabilmesinin olgi-
silidiir. '

Niyetin, kisinin hukuki iglem ve akitlerine olan tesirine gelin-
ce biz, agsagida akit ve hukuki iglemin tarifini verdikten sonra bu
konuyu agiklamaya caligacagiz.

5. Akid, sozlik anlamyla; baglamak, bir geyin ﬁglarm1 top-
layarak bir araya getirmek demektir. Ayn gekilde bir seyi saglam-
lagtirmak ve kuvvetlendirmek anlamlarina da gelir.

Hukuk dilinde ise, —Miirsidii'l-Hayran’da da belirtildigi gibi—
bir taraftan sidir olan icab ile kargl tarafin kabilliniin «akit kenu-

4. fbn Mace, Muhamied b. Yerid elKazvini, es-Stinen, Misir 1395/1975, hi.
1987, 111/397. :

Kur’'an-1 Kerim, en-Nir, 24/31.

- 6. Kur'ana Kerim, el-Bakara, 2/231,

w
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su» nda hukuki bir sontug dofuracak sekilde birlegmesidir (7). Baz
' hukukeular da akdi, «iki sOziin veya stz yerine gecebilen davramsg-
larin hukuki sonue dofuracak gekilde birlegsmesidir» seklinde tarif
etmiglerdir. Boyle olunca akid, iki taraf arasinda dofar ve hukuki
sonu¢ meydana getirme konusunda b1r1e§en iki Jrademn bulunma-
s gerektlru' -

Hukuhl 1§leme (tasarruf) gelince, o, b1r borg dogulan veya
hukuki sonug meydana. getiren her séz veya davranigtir. Ikiye ay-
rilir; fiili tasarruf, sozlii tasarruf. Meseld gasb, sahipsiz mal ele
.. geciyme birer fiili tasarruf, ah§ver1§, bosanma ise sozli tasarruftur. .
86zl tasarruf iki nevidir : Birincisi; iki irfdenin irtibAtindan do-
gan sozll tasarruf ki buna «akitr» diyoruz. ikineisi ise, sadece tek
bir irddeden dofan sdzlii tasarruftur ki buna «tek tarafh hukdki
islem» diyoruz. Sozlil tasarruf akitten daha geneldir. Clinkit akitte
iki aym irddenin bulunmas: gerekirken, sozlii tasarruflar bazen iki
ir&de ile bazen de tek bir irdde ile tamam olur. Fakat yine de, baz
Islam Hukukeulari «akit» kelimesiyle sozlii hukaki islemi kasdet-
‘mekte, onu akde Gzgii bir manaya hasretmemektedir. Meseld ibn
Teymiyye (v. 728/1328) bdyle du§unmekted1r Aym ge kilde ibadet
maksadiyla bir mabh bafiglayan veya vasiyet eden kimsenin veya-
yemin eden, adakda bulunan ve benzeri klmselerln akitleri de boy- :
ledir (8). - :

Bununla bilikte «akid» kelimesini sadece 6zel anlamimda kul-
lanmak, «86zli tasarruf» (hukuki.islem) kelimesini de hem akdi
hem de tek tarafh hukuki iglemi icine alacak gekilde genel anlam-
. da kullanmak -daha 1sabet11d1r

6. Goruldugu gibi akdm ve hukuki iglemin meydana gelmesi
her haliikarda irddeye dayanmakta.d1r Fakat irade, kiginin harig-
. ten bilinmesi miimkiin olmayan bir i¢ halidir. Gizlilik ve kapalilik -
vasii bulunduu siirece akdin ve hukdki islemin kurulmasinda dog-
rudan esas alinmaz. Bu sebepledir ki Islam Hukukcular:, kiginin
~kendi zihninde karwsim bosamasinin baglayic: olmayacagini soyle-
miglerdir (9). Diger bir ifadeyle kigi taldka niyet etmekle bosanma
" gerceklegmez (10). Boyle olunca ig iradeyi giin 1§1§ma g1karacak, '

-7 Mirsidut-Hayrén Kadri Paga’nin (v, 130311888, esendlr Mar_lde 168
8 Ibn Teymiyye, elUkhd 18 vd, akid kelirnesinin stzlii tasarruf manasmda
kullanim i¢in ayrica bkz.: el-Meydani, el-Liibab, 111/128; el-Cassas, Ah-
kamu'lKw’an, 360, el- Kurtubi,,el—Cémi’li_-Ahkémi‘I-Kur’an, -VI/32,
9, ibn Hazm, el-Muhalla, X198 -199. ‘
10. Ibn Kudame, el-Muini, VII/121; es-Sirazi, el-Mithezzeb, 11/85.
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viu ifade edecek bir soze veya onun yerine gegecek bir seye ihliyag
vardi. Buna da «agik irade», «icdb ve kabill» veya «akid sbzleri»
(sigatul-akd) ady verilir. Icab ve kabtliin birlesmesiyle =kid, sa-
dece icabmn sidir olmasiyla ise tek tarafli hukdki iglem kurulur.
Tabi ki blitlin bunlar, akdin ve hukuki iglemin kurulugu icin ara-
nan gsartlarin gerceklegmesi halinde sézkonusudur.

AKITTE VE HUKUK! ISLEMDE KASDIN ROLU

7. Akid ve hukiki islemlere sahih ve batil vasfin verebilme-
de ve vnlara bir kisim hilkkiim ve sonuglar terettiip ettirebilmede,
tarailarin i¢ niyetlerine, gizli kasdlanna ve bu akid veya hukiki
islemi yapmaya sevkeden ve bagkalarinca bilinmeyen saike onem
vermeksizin sadece sOylenen akid sozlerinin zahiri mi esas alina-
caktir ? Yoksa bu styledigimiz hususta, akit sdzierinin dig goriini-
sl degil de akit yapan kimselerin ig niyeti, kasdi ve bu akdi yap-
maya sevkeden saik mi temel dl¢li alinacaktir ? Meseld, kadi 6n-
ceki kocasina helal kilmak maksadiyla (hulle) yapilan nikdh, ri-
baya ulasmak kasdiyla yapilan alisveris bdyledir. Biz bu iki durum-
da bu akidleri yapmaya sevkeden amilin haram bir ig olmasina iti-
bar edip nikahin ve aligverig gecersizlifine mi hilklim vereccgiz,
yoksa akidlerin dig goriiniiglerine bakip her ikisinin de sahih oldu-
gunu rnu soyleyecegiz ? Iste aragtirmamzin konusu budur.

8. Su bir gergektir ki, Islam Hukukgulari kasid ve kasdin
akit ve hukiki islemlerin sihhatine tesiri konusunda farkl: farkl
. gorugtedirler. Bir kismi dis gériniigle yetinmeyip kasda da itibar
«Jzrken bir kism kasdi hige sayip sadece dista goziiken stz ve dav-
ramgla iktifa etmektedir. Bir kismm ise bu iki gorils arasinda orta
bir yol izlemektedir. Oyleyse bizim burada, Istim hukuk¢ularinmn
bu konuda goruglerini ortaya koyup fercihe gayan gorisi aglkla-
. mammz gerekir, : :

1 — SAFIl MEZHEBI :

9. Imam $afii (v. 204/819) : «Benim bu konuda gériigiime
gelince, zihiren sahih olan bir akdi ahgverig yapanlar arasmnda
mevcut bir 4det veya bir tohmet sebebiyle gecersiz kilmam ve ak-
din zéhiren sahih olmasim yeterli bulurum. Sayet agifa cikacak
olsa aligverisi bozacak durumda olan niyetleri de taraflar icin ke-
rih gortirtim» (11) demektedir. Clinkii niyet ve saik insann i¢ diin-

1. es-Safii, el-Umm, 111/65.
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Fasina ait durumlardlr Haibuki Isldm Dini insaniar nefislerine
ariz olan hallerden muaf tutmugtur. Nitekim insan bazan hirgeye
niyet eder fakat yapamaz, bazan da niyet eder ve yapar (12). Bun-
dan da anlagiiyor ki niyet gaybi bir ig, saik gizli bir durumdur,
Kasid ve maksadlar gizlidir. Biitiin bunlar sadece Allah’in bildigi
- «gayb». dandirlar. Biz ne gaybl bilmekle ne de bu bilginin geregi
ile hilkiim vermekle mikellefiz. Bize diisen, séz, -davrang ve iglerin
zahirini bilip bunun geregi ile hitkiim vermektir. Imam Safil'ye
gore niikiim, zahir esas alinarak verilir. Biz d1§ gorunuge gore hilk-
mederiz. Sirlar ‘bilen ise Allah’tlr :

imam Safii bu gbrii§ﬁnii Kitap ve Siinnetten delillerle de des-
tekiemektedir. Kitab'a gelince; Kur'an-1 Kerim, miindfiklarin Ce-
hennemin en asag katinda oldugunu haber verdlgl halde Allah,
. Rasuluilah’a onlara glzledlklen kiifiirleriné gore degil de agifa vur--
duklar -miisliimanlhiklarina gore muamele etmesini emretm1§t1r
Siinnet'e gelince; bir hadisde Rasulullah (S.A.V.) «Ben bir bege- .
‘rim. Sizler zaman zaman birbirinizi davs ederek bana muracaat
ediyorsunuz. Olabilir ki -birinizin delili hasmininkine gore daha
inandiriel olur ve ben de igittifime dayanarak o kimsenin lehine
hiikiim verebilirim. iste boylé bir durum olur da din kardesinizin
hakkini alip birinize verirsem-sakin almasin, -Ben (zahire gire ver-
digim) bu hikiimle ona a.ncak ategten blr parga kesiyor olu-
Tumy (13). _ - . ,

Hadis-i Serif gostermekted1r ki hakim insanlarin aglga yurdu-
gu soz ve delillere gore hiikiim verir. Halbuki taraflarin niyetleri-
nin ve bu tiir davramssa sevkeden shiklerinin bagka tiirli olmast da
miimkiindiir. Hadis ayrica, hakimin bir kimse hakkinda sadece
konusulan sézlere dayanarak hiikiim verebilecegini, yoksaki Al-
lah'in kendisinden gizledigi niyeti ve gercek sebebi aragtirip zan ve -
tohmete dayali hiikiim vermesinin caiz olmayacagim bildirmek-
tedir. Cimnk{ hadiste Rasulullah (S.A.V.) «Ben duyduguma gére

" hiikiim veririm» buyurarak buna igaret efmektedir (14). -

Imam S4fil yukarda kaydedilen goriiglerine ilaveten, zahirin
hilafina (olarak) hiikiim vermenin ve niyet ve siike yapigarak in-
saniart diga vurduklar soz ve davramglarimn hilafi ile sorumlu
tutmanin Allahin kitabina ve Rasulullah’in Sinnetine aykir1 (bir

12. es-Safii, el-Umm, V/71.
13. Miislim, Ebu'l-Huseyn el-Haccéc, es-Sahih, Akdlye 4 hn. 1713
.14, es-Safii, el-Umm, VI/ZOZ -
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ig )yoldugunu pelirtmektedir. Clinkii gayh: bilmek sadece Allah
Taald’ya mahsustur. Digta goriimenin hilafi ile hiikiim vermek bir
bakima gaybl bilmeyi iddia etmek olur. Hz. Peygamber (S.A.V.) de,
kasid ve niyetlerinin disa vurduklarindan bagka olabilecegini de be-
lirferek  (insanlar arasinda) sadece igittifi ile hikim vermis
tir (15). :

Tmam SAfiinin bu konudaki goriiglerinin ozeti budur. Gortil-
diigii gibi Imam SATil niyet ve saike dnem vermeksizin sadece diga
akseden stz ve davramsglarl esas almakta, niyet ve kasdi ise ancak
ortaya giktag1 ve herhangi bir soz ve davrangla ifade edildigi vakit
gozdniinde pulundurulmaktadir. Bu metodolojik tavri sebebiyledir
ki fmam Safil hullecimin nikehinin sahih oldugu gorligine var-
migtir. Hulleci; kocasl tarafimdan ii¢ defa boganmig kadim (bu ko-
casindan iddeti sona erdiginde) birlikte yasayacagl eg olarak tut-
mak icin degil de bogsayip eski kocasimna yeni bir akid ve mehirie
doniistinii helal kilmak igin nikahlayan erkektir (16). Igte bu er-
kegin boyle evliligi, ister sadece kendisi, ister hem kendisi hem ka-
din ikisi birden, eski kocaya helal olugu gerceklegtirme niyetinde
olsun, Imam Safi’ye gore sahihtir. Oliim yatagndaki erkegin zi-
fafa girdigi karismni bain talakle (17) bogamasi durumuna gelin-
ce, imam Safii’ye gore bu durumda kadin kocasina -mirasci ola-
magz. Clinkil bAin talak eviiik bagin kaldivir ve mirbsa méni olur.
«Bu boganma ile 4lim hastalifmda bulunan koca, karisimin mira-~
sindan mahrum etmeyi kastetmigtirs seklindeki sozlere itibar edil-
mez. Ciinkil bain talak ehliyetli kisi tarafindan yerinde kullaxmldi-
ginda baglayicilik kazamr ve iki eg arasmdaki mirascilif1 engeller.
Vadeli satiglar da imam S&fif'ye gore sahihtir. Bir kimse bir tica-
ret mahm vadeli para ile satsa ve daha diiglik fakat pesin para ile
bu mali ahcidan geri sat alsa, bu aligveris sahihtir. Clinki ikin-
ci aligverig birinciden bagkadir ve. (bir akidin sahih olmasi icin)
aranan sartlan tagumaktadir. Boyle olunca saticinin faiz kasdiyla
bu isi yaptiginn ve ahgverigi buna alet ettiginin ileri siiriilmesine

15. es-Safii, aym yer; Ibnu'l-Kayyim, iNamul-Muvakkr'in, II5/90.

16. Islam Hukukunda kocammn veya yetkili tarafin kadmi iig defa bosama
haklk: varder. Uclincii bosamadan sonra kadm artik kocasma geri dfne-
mez. Fakat kadin baska bir erkekle evlenir, bu erkegin karis1 olur daha
sonra da ayrilirsa ancak o zaman yeni bir akitle eski kocas: ile evlene-
bilir. (M)

17. Taraflarm ancak yéniden bir evlilik akdiyle bir araya gelmesi sonucunu
doguran bosama gekh. Akit ve mehirsiz déniis imkam veren (ric'f) boga-
manin ziddi. (M) ’
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itibar edilmez. Clnkil insanlari téhmet altinda bulundurmak ve
zanla hareket ederek onlar1 mesul tutmak ciiz olmaz (18). -

11 — ZAHIRT MEZHEBI (19) : . .

10. ZA&hiri mezhebi iki temel iddia ile yola ¢ikmmgstir. Birinci-
si; kKiyas.ve reyin terkedilmesi, ikincisi naslarin —Kur'an ve Siin-
" netin nasslarimin— zahirleriyle yetinmek. Bu mezhebe gére nass- -
lardan bagka dayanak yoktur. Zahiri alimlerin, Islam Hukukunun
. -meselelerindeki gériig vé htikiimlerini yakindan faniyanlar bilir-
~ ler ki, onlar kigilerin niyet ve séiklerine ‘itibar etmemisler, akid ve
hukdki islemleri, gizli saik ve kapal niyete gore degil dig gortiniige
gore ele almig ve gecerli kilmmglardir. Bu ciimleden olarak; -

@) _ Hullecinin nikéh; Zahirilere gore chiz ve sahihtir, Yukar-
da bu konuda gerekli bilgi 'veriIdiginden burada ayrica tekrar et-
meyecegiz. - ' ' I :

. bogamasi; Zahiri hukukeulars, gére, ay-
nen saglam kimsenin bogamasi gibidir. Erkek zifafa girdigi kans-
n1 olim hastalifinda bain talakla b0§ars;j., erkek ister kadinin id- .
deti devam ederken isterse iddeti sona erdikten sonra vefat etsin,-
artik kadin bu erkege mirascl olamaz. Burada erkegin karsini mi-

' Tasdan mahrGm etme kasdina itibar edilmez;

b) Oliim hastasinm

c) Erkepin bitim ﬁastahﬁmda evlenmesi de sahihir ve kar - _
 koca birbirlerine mirasc1 olabilirler. Halbuki Imam Malik (v. 178/
-198) bu durumda erkepin, mirascilar arasina yeni bir mirasci kat-

18. es-$afii, el-Umm, 111/33, 69. _ . S
19. . Zahir! mezhebi Safii mezhebinin uzantis: “sayir. Safii mezhebi sadece
nasslart ve nasslara hamli esas alrken Zahiri mezhebi sadece nasslar
. alr. Bu nasslarin illetini aragtirp bagka. konular1 bu nasslara kiyas etme

~ yoluna gitmez, Bu mezheb hicri telineii asirda ortaya crkwmustir. 1k 6n-
der Davud b. Al (v. 270/883) clup énceleri $afii mezhebinde iken sonra-
dan bu mezhebden ayrilarak hasslarin zahirine baghhik gibi bir yol edin-
migtir. Zahiri mezhebinin ayakta durmasina, delil ve. kuvvetli gerekceler.’
le saglamlagmasina en cok emefii gegen siiphesiz Endiiliiskit meshur hu-
kukcu Ibn Hazmvdir (v. 456/1063). Ibn Hazm Islam Hukukupa dair. =el-

. Muhalld» isimli hacimli bir kitap yazmig veé uiuhtelif konularda Zzhiri -

- mezhebinin goriigiini zikretmistir, fbn Hazm bu kitabindaki sert usliibu
ve muhaliflerine karsn kati tavr yiiziinden  tenkid edilmistir. Bununla
birlikte ibn Hazm’in inkar edilemeyecek sckilde bir “Ustiinliifii, genis il-

. mi ve Hi. Peygamber'in siinnctine vukifu vardii, el-Muhalla, Islam hu-
kuku ekollerini, Szellikle Zahiri mezhebini tanmmak isteyenlerin yzak ka-
lamayacag bir eserdir. ' s :
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tah, yani kadmn miraseis oiabilmesini saglamak amaclyia evien-
digira ileri stirerek bu evlenmeyi gecersiz saymaktadir,

dy Olim hastalifinda bulunan hastanm herhangi bir miras- .
cis1 lehine bore ikrar etmesine gelince; Zahiri mezhebinde, 6liim
hastasimn mali ile ilgili bittiin hukuki islemlerinin normal sthhat-
1i kimseninki. gibi gecerli olmas: kurali hakimdir. Bu itibarla 6Him
hastasimn, mirascilarmdan  birine borcunun oldugunu, bir mal
sattig'ml vs. sOylemesini gecerli kabil etmisler, 6liim hastasumn bu

‘mirasciya digerlerine nazaran-daha fazla mal ve menfaac birak-
- mak kasdiyla boyle bir hukuki islemi yapmg olabilecegi ihtimalini
esas alinam1§Ia,rd1r. Bu konuda gbyle digliniirler; mademki bu tiir
hukuki iglemleri sihhatli kimse yaptiginda gegerli oluyor, hasta-
‘nmki de sahih olmalidir. Olitm hastas; ile saghkh kimse arasinda
fark gozetilecegine dair bir nass yoktur. Halbuki Allah Taala hieg-
bir'seyi unutmamig( eksik birakmars) tir,

Burada suna da igaret edelim ki Zahiriler, sarap lretecegi ya-
kinen bilinen kimseye bu iiretimin harameddesini teskil eden mah-
sullerin satilmasim gecerli goremezler. Aym sekilde miisliimanlara
karg1 savagsacag: belli olan kimselere de at ve silah satigim gecersiz
sayarlar. Bu ve benzeri érnekleri gorenier ilk etapta Zahirilerin
hukiiki iglemlerde kasdi da esas aldiklan géklinde bir kanaate va-
rirsa da gercek béyle degildir. Zahiriler yukarda zikredilen aligve-
rigleri, taraflarin kasdina itibar ettikleri igin degil, bu tiir hukuki
iglemleri giinah iglemekte ve asir1 gitmekte yardimlasma seklinde
degerlendirdikleri icin gecersiz saymaktadirlar. Allah Tasla Kur'--
an’da : dyilikte ve fenaliktan sakinmakta yardimlagin, glinah ig-
lemekte ve ag gitmekte yardimlagmaym...» buyurmaktadir (20).
Bu sebebledir ki Zahiri hukukgulara gére, alan sahsin haram ig-
leyip islemeyecegi belli degilse yukarda zikredilen satiglar sahihtir, -
¢linkii bu giinah iglemekte yardimlagma sayilmaz. Fakat mal; alan
kimse sonradan, satin aldif1 mali haram yolda, kullamirsa giinahi
kendisine aittir, satiemin hunda, bir giinahi olmagz,

Btitlin bunlar bize gostermektedir ki Zahiri mezhebi hukiki ig-
lemlerde taraflarin kasid ve niyetine aldirig etmemekte, akidlerin

“sahih veya batil olusunu kasd ve niyete gére degerlendirmemekte-
dir. Bu ybniiyle de SAfii mezhebi ile goris birligi icindedir.

20. Kur'ana Kerim, el-Maide, 5/2.
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111 — MALIKI MEZHEBI ;- _
11, Maliki mezhebi akit ve hukitki islemlerde kasda itibar

eder ve bu yonden $afif mezhebinin tam kargisinda yer alir. Akit ve .
hukuki iglemierin sihhat veya putlamna hilkiim  verirken sadece
dug ggriints ile yetinmez, aksine akdin ve hukuki iglemin yapiima-
s, arkasmda sakll bulunan niyet, kasid ve saiki de goz oniinde
buiundurur. Bu husus Maliki hukukunda benimsenen (goriig. ve)
hitkiimlerde acikea goriiliir. Biz bunlardan sadece birkacini drnek

kabilinden verecegiz :

1. Vadeli Satis : Bir kimse bir ticaret malm vadeli olarak 10,
liraya satip sonra bu mal1 pegin para ile 5 liraya satin alsa, goru-
niigte bu algveris, herhangi bir eksiklikter uzaktir. Fakat Maliki
hukukeular béyle diiglinmezler ve bu tiir akdin «f&izle borg para’
alma» kasdiyla yapilcigi ileri siirerek akdi gecersiz sayarlar. Ma-
liki hukukeular, Srnegin ibn Rigd (v. 595/ 1};99) hbyle dﬁ§ﬁni‘1r ve
«Bidayet’iil Miictehid» (21) isimli kitabinda, bu nevi aligverisle-
rin gegersiz olmasini, taraflarin gergekien bir aligveris Kkasdiyla
degil faizle bor¢ para alip - verme Kkasdiyla hareket etmis olmasi--

‘na hareket etmig olmasina baglar. Ibn Riigdéin bu konudaki ifadesi

aynen goyledir : : _ ‘ o

«Vadeli satis (buylwl-dcal) diye bilinen aligverig nevine ge-
lince; Malik ve coguniuk Medine ghline gire bu aligveris caiz de-
pildir. Safii, Davud (v. 270/883) ve Ebu Sevr'e (v. 246/870) gore
ise caizdir.” Caiz goremeyenler, ikinei aligverigi birinci ile birlikte
ele almakta ve birinci aligverigte vade kargihifinda fazla pard ve-
rilmesini, yasak olan iz kasdiyla yapiinmg bir ddeme olarak de-

gerlendirmektedir. Bu durumda taraflar haram bir ige ulagmak
icin boyle bir yolu tercih etmis olmaktadir» (22). .-

2. Bor¢lunun Alacakhya Hediye Vermesi: Konu el-Miideve-
neti’l-Kiibra’da (23) sbyle geemektedir : «Malik, alacaklinin borc-
Jusundan hediye kabil etmesinin dogru olmayacafinl soylemistir.
vani alacakli borcludan hediye kabal edemez. Ancak iki taraf ara-

sinda oteden beri hediyelesme mevcut olup alacakli da borglusu-

21, ibn Riisd'iin telif ettigi, mezheplerin gbriis. ve delillérine de yer veren
mezheplerarasi mukayeseli Islam Huokuku kitabi. (M)

22, ibn Riisd, Bidayetwl-Miictehid, I1/117-118. ' )

23, imam Malik’in gbriig ve delillerini tesbit sadedinde talebeleri tarafindan
kaleme alinan Maliki Hukuk ckoliiniin ilk ve en dnde gelen kaynaklarin-

dan birisi. (M}
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nun hediyeyi borcu oldu‘;’gu icin vermedié‘ini. biliyorsa bunda bir
beis yoktur» (24).

_ Imam Malik’in ifadesinden a¢ikea anlasiiyor ki, Imam Malik
bu konuda kasda 6nem vermekte ve borclunun hediye vermekte
kotli bir maksacinin olup olmadifini géz éniinde bulundurmakta-
dir. §oyle ki, borglu bdyle bir hediye vermekle, hediye karsilig1 bor-
cunun geciktirilmesini saglamayl planlamgsa bu faiz sayilir ve
caiz olmaz. Fakat boyle bir ihtimal yoksa hediye vermek caiz olur.
Faiz ihtimalinin yoklugu i¢in, iki taraf arasinda dteden beri hedi-
yelesme adetinin bulunmast ve ayrica alacaklinmm bu hediyenin
bore sebebiyle verilmedigini bilmesi karine olarak alinmaktadir.

3. Haslamn Bogamasi : Oltim yataginda olan hasta koca, bu
hastahf1 esnasinda zifdfa girdigi karisim bain talakia, bogarsa, bu
“bogama gegerlidir (25). Bunda Islam hukukcularimn ittifak: var-
dir. Fakat koca 6ldigiinde bu kadin ona mirascl olabilir mi ¢ Bun
da ihtilaf vardir.

~

Imani Safil’ye ve Zahirilere gore bu kadm eski kocasma miras-
c1 olamaz. EbQ Hanife’ye gére, koca sayet karisinin iddeti son er-
meden §liirse kadin mirascl olur, Ahmet b. Hanbel’e (v. 241/855)
gore, koca ister iddet icinde isterse iddet sonrasi 6lsiin, kadin ev-
lenmediZi miiddetce eski kocasina mirascidir. fmam Malik’e gire
ise, koca iddet i¢inde de diginda da 6lse, kadn bagka bir erkekle
evlense de evienmese de mirasc: olur, ¢iinkii koca éliim yataginda
iken karisim bain talakla bogamakla onu mirasindan mahrum et-
meyl kastetmigtir. Oyleyse kadim kocaya mirase: yaparak onun bu
kot kasdini geri cevirmemiz gerekir. Boyle olunca, kocanin kari-
simin iddeti icinde dlmesini gart kogmamn da, evlenmemesini sart
kosmanin da bir anlarm yoktur.

Aslolan kadina yapilan haksiziify gidermek ve kocanin art ni-
yetini, kadin1 mirascl yaparak bosa cikarmak ise imam Malik'in
gorts ve delili gercekien kuvvetlidir ve herhangi bir énsart kos-
madan kadmin mirasel olabilecegine hiikiim vermemiz gerekir,

" Goriildiigt gibi Imam Malik kasd ve siike itibar edenlefih'bagmda
gelmektedir. '

Yukarda sﬁylediklerim_iz kocann ziféfa girdigi karis hakkm-
dadir. Fakat koca heniiz zifafa girmedigi kanisinl 6liim yataginda

24, el-Miidevvenetii'l-Kiibra, I1/171. .
25. Clinkit gerekli sekil sartlarimi haizdir. Kadinmn mirascilifi ise sekil agr-
sindan degil muhteva acisindan ele ahnan bir problemdir, (M)
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{ikzn bain talakla bogarsa Ebii Hanife'ye ve Ahmed b. Hanbel’e gore
~-bu kadin mirasgl olamaz. Halbuki her iki-imam da zififa girilen
kadimin mirasgl olabilecegini soylemiglerdi. Imam Malik ise koy-
dugu kaideden ayrilmayip, kasd ve saiklerin gdzontnde bulundu-
rumas! seklindeki metoduna bagh kalarak bu Kadimin da ayni ge-
kilde eski kocasina mirasci olabilecegini soylemigtir (26).

4. Oliim Yatagindaki Hastamn Evlenmesi: Erkek oliny ya-.
tafiinda iken evienirse bu evliligin hikkmi nedir ? Evlilik gecerli
kabiu Ldilip esler arasinda mirascilik cereyan eder mi ? Eba Hanl-
fe, Safil, Ahmed b. Hanbel de dahil, copunluk Islam Hukukeulari-

" na gore evlilik gecerli olup egler arasinda miras ahkanm cereyan.
eder. Malikilere gbre ise bu evlenme .gegerli degildir ve taraflar

 arasinds mirascilik sozkonusu olmaz. Bu konuda el-Midevvene-

i} Kitbra'da su:kayda rashyoruz: «Dedim ki; sayet bir- adam
slum- yataginda iken bir kadim nikahlasa sonra onu bogasa ve da-
ha <onia da hastahfindan kurtulamayip Olse bu konuda gorilgiin

- nedir ? Dedi ki; fmam Malik, erkegin bu nikalmn gegerli olmadi-
g1 ve kadimin da mirasgl olamayacag1 goriglindedir» {27). -

 Gorilldigi gibi Imam Malik, dlim yatagmdaki hastanin ev-
lerumesini sahih gormemekte ve bu kimseyi, sirt kadim1 Kendisine
“miras¢ yapip diger mirasgilarina zarar vermek icin boyle hareket
otmekle itham etmektedir. Maliki hukuk ekoliine gore bu evlilik fa-
sittir ve taraflardan birinin akid amnda olimeiil hasta veya Ma-
likilerin ifadesiyle bunak olmasi halinde artik taraflar arasinda
mirascilik cereyan etmez. - ' ' )

. Hetta baz Maliki hukukeular kasd ve saike itibar etmede ol-
dulscs ileri gitmisler ve bir miisliimamn lim yatagmda. iken bir-
- zimmiye’yi (28) nikahlamasi bile, bu zimmi kadinin ilerde miis-.
* liman olup mirascilar arasmna katilmasi ve boylece diger mirasci-
lara zarar vermesi gibi bir kKoti maksatia yapiidif1 endigesiyle fa-
sit saymislardir. Bildigim kadanyla bu, islam hukuk ekolleri igin-
de bir benzerini daha goremeyecegimiz (agir1) bir gorigtiir, Fakat -
" ne olu1sa olsun, Malikilerin akit ve hukiki islemlerde kast ve sai-
ke ne denli onem verdigini de biitin ciplakhifiyla ortaya koymasi
bakiminda sayém dikkattir. I o

" 26. el-Miidevvenetii'l-Kiibra, 11/132; es-Suyfiti, Tenvirn'I-FHavalik  Serhu Mu-
vattai Malik, 1/27. I : - ' : '
27, el-Miidevvenetii'l-Kiibra, I1/133. - )
28. Zimmi Islim hukukunda devletin anlagmall gayri miislim .erkek vatan--
dasi, zimmiye ise kadmn vatandasidir, (M) . : .
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5. Hullecinin Evlenmesi: Bu tir evlilik imam Malik'e gore
- batil olup hullecinin bu nikaha istinadén evlilik hayatmi devam
etiirmesi caiz degildir. Sayet kadinla, eviilige devam etmek istiyor-
sa yeniden bir nikah yapmalidir: Kadinla zifafa girse de girmese
de, kaaim eski kocaya heial kilma-agikea sart kogulsa da sart ko-
gulmiayip sadece buna niyet edilse de egittir, Bitiin bu durumiar-
da nikah batil olup hichbir hukuki sonucg dogurmaz. '

6. Oliim Yatagmdaki Hastanmm Mirascilarr Lehine Borg ikra-
i1: Imam Malik’in bu konudaki gortsgd, kiginin kasdinin goz oniin-
de bulundurulmas: prensibine dayamir. Ikrar: yapan kimsenin ki-
ti niyeline dair bir karine meveutsa, ikrar sahih defildii. Fakai
biyie bir karine yoksa elbetteki ikrlr yapan kimse lehine ikrar
yaptii kimseyi kayirmakla suclanamaz ve ikrar sahihtir. Meseld
bir kimsenin mirase1 olarak geride bir kiz1 bir de amea kiz: olsa da.
kizina belli bir miktar borcunun oldugunu soylese bu ikrar kabul
edilmez. Clinkii yukarda zikredilen itham meveuttur. Halbuki am-
ca kizina borcunun oldugunu sOyleseydi ikrdri sahih ve makbal
olurdu. Clnkil bir kimse —kural olarak— 6z kizm perigan edip
ona zarar vermekie ve amca kizimi kayirmakia suclanamaz. Ma-
dem ki ikrAnn kabul edilmemesi kotii niyetin ve tshmetin bulu-
nabilecegi ihtimalinden dogmaktadir. O halde bu yasaklamanm
. sadcce bu ihtimalin bulundugu hallere inhisar ettirilmesi gerekir.
Bu acidan fmam M&lik’in bu konuda izledigi yol gercekten giizel
ve mutedil bir yoldur. Ve ayrica Hanbeliler gibi, kasda tnem ver-
mickle birlikte varis icin yapilan ikrar, aksi kab(l edilmez sekilde
izran yapamn kotii kasdina bir karine sayan kimselerin yolundan
da farkiidir. Qyle ki Hanbeliler, kasit ve niyetin gizli bir durum
olup feshitinin miimkiin olmamasmdan hareketle kétii niyetin
bliytk ihtimalle bulundugu durumu, yani lehine ikrar yapilan
kimsenin mirasel olmas1 durumunuy esas almislar ve bu kimse le-
hine yapilan ikrar gecerli saymamiglardir,

Ozetle ifade etmek gerekise, Maliki hukukeular akit ve hukfiki
islemlerde kiginin kasd, saik ve niyetine itibar etmisler, z&hiri sart-
lan pek géz oniinde bulmldurmamlglard_lr. ‘

- IV — HANBEL! MEZHEB]

12. Hanbell hukuk ekoliiniin kasd meselesindeki tavrini, in-
celedikleri hukiki olaylarda benimsedikleri hiikiimlerden tammak
mumkiindiir. Bunlardan birkagim zikredelim;



1. Beywl-Eméne: Bu aligverig nevinde taraflar, sayet satiel
satilan malin (mebi) parasini (semen) aliciya geri verirse alicinin
da mali saticiya géri vermesi {izerinde ittifak ederler. Saticinin pa-
rayl geri vermesine kadarki stirede alic1 mebi’den kendisi de yarar-
lanabilir veya bagkasim da yararlandlrabilir. Bu nevi ahgveris
Hanbeli hukukculara gore batiidir. CUnkd taraflari boyle bir akit
yapinaya sevkeden sebeb, vade ile para vererek faiz elde etmektir.
Faiz ise mebiden yararlanmadir. Bu bir bakima bir 1vaz mukabili
bor¢ para verme gibidir. Boyle olunca mebinin saticiya ger: veril

" mesi, paranin da aliciin elindeki kisum dligtiniilerek kars tarafa
iade ecilmesi gerekmektedir. Sayet alici mebf’den yararlanmigsa,
beiti bir Gcret (ecr-i misl) takdir edilip ve (bu kisun diigiiniilduk-
ten soma) semenden geri kalan kisim aliciya iade edilir (29).

Bu hiitkiim acikea -delalet etmektedir ki Hanbeli hukukcular
ka.d ve shike itibar etmekte ve dis goriinliglindeki sihhate raZmen
faiz kasdi bulundugu ve faiz de haram oldugu icin (yukarda ge¢-
tigi gekliy.e) aligverisi gecersiz saymaktadiriar. -

. 9. Vadeli Satiglar (Buyi'ul-Acal) : Vadeli satisin manasl da- -
‘ha dnce gegmigti; Bu nevi ahgverisi Hanbeliler de batil saymakia-
dirlar. Cinkd onlara gore bu akitte Allah’in haram kildigina ulas-.

" may1 hedef alan yasak bir hile meveuttur. Biitin hileler haram-

dir, caiz degildir. Giinkii hileye tevessiildeki amag, ya bir harama
ulagma, ya bir vacibi dlgirme, ya da bir hakk ¢igneme diigiince-
sidir. Biitlin bunlar da caiz degildir. Yine Hanbeliler, bu konudaki
yasagin illetine femasla derler ki; Allah Ta#ld haram kildig1 seyleri
onda meveut kotiiliik sebebiyle yasaklamisgtir. Bayle olunca akitler
zahirleri itibariyle sihhatli bir sekil icinde gériinse'bile icinde bu
fasid ve kir vnsur bulundugu miiddetee, (yasagin illeti olan) ko~
titliik devam ediyor demektir. .

3. Oliim Hastalipmda Varis Lehine ikrar : Boyle bir ikrér, ik-
rarl yapan kimsenin kot niyetli olmas: ithami sebebiyle gecerli
kabul edilmez. Kotii niyeti\de, lehine ikrarda bulundugu kimseye
yardun etme (diistince) sidir. Fakat boyle bir ikran dier mirasc-
lar onaylarsa gegerli olur. Ctinki aslinda bu ikrar diger mirascila-
rin hakkini gozetme gayesiyle kabil edilmemigti, Onlar haklarm-
dan vaz gectiklerinde ikrar sthhat kazanr vé muteber olur..

4, Olim Yatagindaki Hastamn Bosamasi : Koca, zifafa gir-
digi karisi 8lim hastahfmda iken biin talakla bosar, kadindan

" 29. Mansur b. {dris el-Hanbelf, Kesafu’l-szi‘a'h Metni'l-iknéa, I11/5,
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onece de vefat ederse, Hanbelilere gore, koca ister kadimin iddeti
icinde isterse iddeti sona erdikten sonra vefat etsin, kadin evlenme-
digi miiddetce kocasina mirascl olur. Fakat kocs karisi ile zifafa
girmeden onu bogamig ve vefat etmigse bu durumda kadin mirasci
olamaz. Hanbeliler bu meselede kocanin zitafa girdifi karsini 61im
hastalifinda bain talakla bogamasi halinde kasd ve sdiki esas al-
miglar, zifdfa pgirmedigi kadim bu sekilde bogamas: durumunda
ise kasd ve saiki esas almamiglardir. Bununla birlikte bazi Hanbeli
hukukeular bu ikinei durumda da kadmn Olen kocasina mirasci
olacagimi belirtmiglerdir (30). .

5. Oliim Yatagimdaki Hastanin Evlenmesi : Hanbeliler bu ev-
lenmenin sahih olduguna ve egler arasmda mirascihifin cereyan-
edecegine kail olmuglar, imam MAalik’in hilafina olarak bu evlilik-
te kacd ve siike itibar etmemiglerdir.

6. Hullecinin Evlenmesi: Hanbelilere gére; erkek (iic talak-
la. boganmig kadinla) onu eski kocasina helal kilma maksadiyla ev-
lenmisse, akit yapihrken bu sart kogulsa da kogulmasa da kocayi
bu evlilife sevkeden saik ve &mil kadinla evlienip sonra onu bosa-
ma ve boylece eski kocasina onu helal kilma diisiincesi oldugu
muddetce, bu evlilik batildir. Ayrica kadin, velisi veya eski kocasi
bu durumu bilse de bilmese de hiikiim aymdir. Yeni koca bdyle bir
akitten sonra (fikir degigtirip) evlilife devam etmek istese hile
buna hakk: yoktur. Ciinkd kétii niyeti sebebiyle nikah akdi fasid
olarak vaki olmug olup kasdinin defismesi ile bu fesad kalkmaz.
Yapilacak iy, taraflarin yeni bagtan bir evlilik akdi yvapmalaridir.
Hatta dyleki, yeni koca zifaftan sonra kadim bosasa ve kadin idde-
t1 sona erince yeni bir akitle ilk kocasma dénse, aralar ayrilir (31).

Ozetle ifade etmek gerekirse Hanbeli mezhebinde yaygmn me-
tod, akit ve huktki iglemlerin dig gériiniigiine fazla takilmayip asil
kasd ve shikleri esas almaktir.

SEYHULISLAM IBN TEYMIYYE VE OGRENCISI IBN KAYYIM.
EL-CEVZIYYENIN GORUSY :

13. Ibn Teymiyye ve 0grenc1s1 Ibn Rayyim (v. 751/1350) Is-
la,m Hukitku dunyasmda yakmen bilinen iki buyuk hukukeudur.,

30. Ibn Kudime, el-Mugni, VI/331-332.

31. Mansur b. Idris, Kessafu'l-Kind an Metni'l- 1kna, IT1/51; el-Behiti el-Han-
beli, Serhtv’l-Miinteha, 1T1/71; Ibn Teym1yye Ikémetu'd-Delil ala - ibrali’l-
Tahlil, 3-6,
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Bu iki 4lim her ne kadar mutlak ictihat derecesine ulagmglarsa da
genellikle Hanbeli hukuk ekoliine ‘mensub olarak kabil edilirier.
yilnkil her ikisi de Hanbeli mezhebinin metodolojisi icinde yetis-
megler, bu mezhebin yolunu izlemigler, derinlifine niifuz edip onun-
incsliklerini ve yoneliglerini kavramiglar, Islam hukuku meselele-
rini (furfl) bu mezhebin genis usilii tizerine gelistirmiglerdir. Nite-
Kua bu iki Alimin, bilhassa Seyhulislam Ibn Teymiyye'nin sozleri
—imeseld Kegsafu'l- Kind’da gordugumuz gibi— Hanbeli mezhe-
bnde benimsenir ve aluur. Bu sebebledir ki, bu iki hukukcunun
kasid konusundaki gorug.lermm Ozetle de olsa, aglklanmam Han-
“beli mezhebinin bu konudaki metodunun yakmen bilinmesini t:a- ’
_mamla; Jmtcatktw

Bu iki hukukgunun goriiglerinin gzeti ise §oy1ed1r Niyet mak-
sat ve saiklere aldins. ediimemesi ve onlarin heder edilmesi caiz
"degildir. Aksine onlann gézoninde bulunduruimas:, énem veril-
mesi ve hiikiimlerin bu esasa bina edilmesi gerekir. Clinkii Islam
- hukukunun kendisinden bigine olamayacagimiz bir -kaidesi- de,
maksatlarln ibadetlerde muteber oldugu gibi hukuki iglemierde de'
* muteber oldupudur. Kasd bir geyi helal veya haram, sahih veya.
fasid yapar. Bu kéidenin dayandig1 deliller pek goktur. ‘Bunlardan’
birisi Allah Taaldnin «...(Bosadiginiz Kadinlar1) haklarina teca-
‘viiz etme kigin onlara zararh olacak gekilde tutmaymn» (32) ve

« .kocalar: bu arada barigmak isterlerse, karlarni geri almakta
deha ¢ok hak sahibidirler» (33) ayetleridir. Bu ayetler agikea gos-
teriyor ki kadimn geri donmesi, zarar vermeye degil iyi ge¢inmeye
niyet eden koca i¢in tanmmigtir. Bir bagka ayetfe; «...zarara ug-
mtumakmzm yapimig olan vasiyet veya bor¢tan artakalan 2 (34)
demlrnektedu Bir kimse zarar verici bir vasiyette bulunursa bu
haram olup mirascilarin bu vasiyeti iptal ettirme haklarl vardir.
‘Bu sekil bir vasiyet sonucu kendisine mal birakilan kn‘nsenm de,
rirascilarin rizasi olmadan bu mal: almasi haram olur. Hadis-i
Serifde «Ameller niyetlere goredir... vs.» buyurulmaktadir. Bu ha-
dis, dig gériiniisti sahih ve helal olan vasitalarla batil maksatlara,
'1a31c1 ghyelere ve yasaklara ulagmamn ve bu yolda hileye ba§vur-
mamn gecersizligi konusunda temel esastir. Mesela bir kimse, va-
dzii olarak yirmiye sattigi mal pesin:olarak on’a satin alsa, bu is-
lemi ile, yirmi karsgiifn onu’u ddiing almayr kastetmis durumdadir
ve bu da ribd’iun kendisidir. Her ne kadar haram maksadina, dis

32, Kura'ma Kerim, el-Bakara, 2/231.
33. Kur'ana Kerim, el-Bakara, 2/228.
34. Kur'ana Kerim, en-Nisé, 4/ 12.
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goriiniisii aligverig olan bir islemi vesile etmigse de. Rivayet edifir
ki, bir gahis birine vadeli olarak yiiz’e ipek satmug sonrada, ayni
" ipegi ondan pesin olarak elli'ye satin almistir, Durum ibn Abbas’a
(v. 68/687) soruldufunda «Bu, dirhemlerin daha fazla dirhem kar-
siigi degistirilmesidir. Ancak araya ipek girmistirs cevabim ver-
mistir (35).

V — HANEF! MEZHEBI

. Hanefi fikinda hakim goris, akit yapan taraflarmn niyet ve
saiklerine aldins etmeksizin, zihiri ve taraflarin sézlerinin delale-
" iini ecas alma ydmiindedir. Bununla birlikte Hanefi mezhebinde,
taraflarin maksatlarini ve taraflar1 bu hukuki igleme sevkeden
&mili gbzoniinde tutan birtakim hikiimler de vardir. Bu itibarla
Hanefi mezhebini, —zahiri esas alma yoniine daha fazla meyledi-
yorsa da— kasdi benimseyenler ve terkedenler arasinda orta yolu
* izler olarak kabdl -etmek miimkiindiir. Vardigimz bu sonu¢ Ha-
nefilerin islam Hukukunun fer’i meselelerinde benimsedikleri hii-
kiimlerde acikea goriiliir. Bunlardan bazis1 goyledir :

1. Sarap Ureticisine Uziim $iras: Satmak : Hanefi hukukeu-
lar bu satigta bir beis olmadiin, saticinin satmama yikamliliigi
allinda oclmayacagm, ancak garap lretecefi kesin olarak bilinen
Kimseye satigin yapilamayacagini belirtmislerdir. Ciink{i tizlim s1-
rasi helal olup difer helal seylerin satis1 gibi onun satist da helal-
dir. Alan kimsenin aldif1 bu sirayr ne yapacaginin aragtirilmasi
saticiya diismez (36). Iste bu goriis, zahire tutunma, kasd ve sii-
ke itibar etmemedir.

2. Hulecinin Evlenmesi : Hanefilere goére bu evlilik sahih
olup taraflarl bu evlilige sevkeden siik’e itibar edilmez. Ister sa-
dece erkek, isterse hem erkek ve hem de kadin «helal kilman ya ni-
yet etmis olsun evlilik akdi sahihtir. Hanefiler bu gortislerini, mua-
melatta niyet ve kasdin tek bagina muteber olmayacagi, bu evlili-
" gin hiitin sthhat sartlarim tagidigl icin sahih - olarak vaki olacagl

gelekgegme dayand1rmaktad1rla1

" Hanefiler, failin kasd: ribaya u1a§rna olmakla birlikte «beyu’l-
1yne» yi caiz gérmiiglerdir. Bununla birlikte bir kisim Hanefi hu-

35. fbn Teymlyye Ikametu'd-Delil ala Ibtali’l-Tahlil, 22 vd; ibnul- Kayylm,
lamw'-Muvakkiin, 111/84, )
36. Ebii Cafer et-Tahavi, et-Muhtasar, 280,
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kukeular, bu arada fmam Muhammed b. el-Hasen eg-Seybani (v.
-189/840) bu aligveris nevini kerih gérmistiir. O bu konuda, «Bu
{tiir) ahsveris benim kalbimde, ribj yiyicilerinin uydurdugu dag
pityiikliigiinde bir ¢irkinliktir» demigtir. Fakat Imam Muhammed’-

" den aktarilan bu soz, onun bu nevi akdi kerahetine ragmen onay-
lamasima ve megru gormesine engel tegkil etmez (37).

, 3. Oliim Hastahigindaki Hastamn Bosamasi : Bunun manasi
‘daha 8nce gecmigti. Hanefilere gore- kocasinn, zifafa girdikten
“sonra bogadigi kadin, sayet kocas: iddeti esnasinda vefat etmigse
ona mirasci olur. Bundan anlagihiyor ki Hanefiler, Osman b. Af-
fanin (v. 35/655) bir gurup sahabi yaninda verdigi hilkme daya-
narak bu goériige kail olmuslardir. Hanefiler o mecliste hazir bu-
lunan highir sahabinin bu hiikkme karsi cikmadifini, boylece bunurn
‘icma tegkil ettigini stylemektedirler. Hanefilerin bu gorigiinin
esast icmadir. Yoksaki kasd ve sa.1k1 gozonunde tutmug olmalari
deglldlr (38).

4. Hastamn VArisleri Lehine Borg Ikrari) : Hanefilere gore,
bu ikrar ancak diger varislerin de onaylamasi ile sahih olur. Deiil-
Teri de hastanm boyle yapmakla mirascilarindan birini koruma y-
nimdeki kotll kasd ile itham edilebilmesi durumudur, Fakat diger
mirasgilar bu ikrar1 onayladiginda artik bu titr itham ortadan kal-
kar ve ikrarda gegerli olur (38/a). Hanefller burada ise kasd ve
saiki ésas almuglardr. o ' :

GORusLERIN DEGERLENDIRIIMESI VE USTUN
. GORUSUN ACTKLANMASI : ' -

_ 15. zerinde durup zikrettigim islam hukuku mezheplerlmn
yukarda gecen sdzleri sonucu ortaya cikti ki burada, kasd ve kas-
 dmn akit ve huk(ki iglemlerdeki tesir sahasi konusunda Islam Hu-
kukunda iki akim vardir. Biri kasda itibar eden, diZeri ise kasdi
jhmal eden akimdir. Acaba hangi yonelis doéruya dala yakin ve
~ kabiile daha misaittir ?

Dogrusu bu sorunun cevab1 ancak bu gorils;.lerm degerlendlr- :
mesmden sonra ortays §1kacakt1r

37. BEbu Zehra Muhammed, el-Milkiyve ve NazariyyetuhAkd, 213-214.
38. Ibnuwl-Hiimim, Fethu’l Kadir, III/ISD 151; el Melgmam et-Hidaye, 111/
150- 151, : .
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KASD VE SAIKE ALDIRMAYANLARIN GORU&LERINI
TAHLIL :

16. Birinci Olarak : Kasd ve saike itibar etmek ve onlara isti-
naden -hikim terettiip ettirmek, hitkiimilerin miicerret zan esasi-
na, keyfi arzu, vehim veya gizli ve bilinmeyen seyler iizerine kurul-
mas1 demek degildir. Kasd taraftarlari byle bir diiglinceyi benim-
semez, kasda, ancak ortaya ¢iKip acikea goriindiigiinde, itibar eder-
ler.. Y.’oksa,ln kasd ortaya glkmaz ve agikeca goriinmezse hilkiim,
*:oz],enn, akit ve hukuki iglemlerin kurucu ifadelerin zahirlerine
gdre olur. Bu itibarla zahir olan kasd iizerine hiikiim bina etmek,
acik ve bilinen bir sey fizerine hitkim kurmakfir. Yoksaki gayb_i ve
bulinmeyen birgey lizerine defil.

Ikinci Olarak : Lafizlar ancak maksatlara delaletleri sebebiy-
le muieber olurlar. Kasd zéhir oldu mu, artik ona itibar edilir, lafiz
onunla takyid edilir, o esas alinarak akde gekil verilir (39). Kasdin
- agikea bilinmesi ve saikin ortaya ¢ikmas, sadece lafizlara bagli ve
miinhasir degildir. Aksine, kasdin ortaya cikmasi ve bilinmesi, ba-
zan i¢inde bulunulan durumun delaleti ve kabul edilebilir karine-
ler vasitasiyla da olabilir. Bu sebeble kasdin agikca bilihmesini,
Imam SafiPnin ifade ettifi sekilde sadece lafza hasretmeyi dogru
bulmayiz. Icinde bulunulan durumun delaleti kasdin bilinir olma-
s1 ve saikin ortaya cikmasi i¢in uygun bir vasita olabilir. Nitekim
Hz. Peygamberin pak siinneti bunu géstermektedir. Imam Buhari
(v. 266/869) Bahih’'inde Ebu Humeyd es-Saidi’den (v. 61/681)
g0yle rivayet ediyor : «Rasulullah (8.A.V.) Beni Siileym kahilesinin
vergilerini toplamak iizere Ibnwl-Lethiye denilen bir sahst gorev-
lendirdi. Bu sahis (vergileri toplayip) geri geldikten sonra (getir-
digi mallax: ikiye ayirarak) «bu sizin maliniz, bunlar da bana he-
diye edilenler» dedi. Bunun iizerine Nebi (S.A.V.) minbere ¢ikti,
Allah’a hamd ve senadan sonra, «Génderdifim vergi memurlarina
ne oluyor ki, geliyor ve «sunlar sizin bunlar da bana hediye edilen-
lei» diyor. O salus anne ve babasinin evinde otursayd: da bekle-
seydi ya; bakalim kendisine hediye edilecek miydi edilmeyecek
miydi ? Nefsimin emir ve tasarrufunda bulundugu Allaha yemin
ederim ki (boyle sahislar) ancak kiyamet giinii boynunda, yiik ola-
cak hir gey getirirler...» (40).

38/a. Ibnu'l Human Fethu'l-Kadir, VIi/§-10; el-Merginani, el-Hiddye VII/8- 10

39. Iobnu'l-Kayyim, IZasetu'l-Lenefan, I1/95 - 96.

40. Ibn Hacer el-Askalani, Fethwl-Bari bi -Serhi Sahih el- Buhau Vergl me-
murlarimn hediye almasi, bahsi, XIII/114. Bu hadis «lafizlarin bir kis-
minda az bir tebdil sonucu hile yapmay1 terks bahsmde rivayet edilmek-
tedir, .
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Bu hadis, icinde bulunulan durumun kasd ve saike delalet et-
- mesinin muteber oldufunu acikea gostermektedir. Olayin agikla-
mast goyledir. Birine hediye vermek haddi zatinda caizdir. Fakat -
0 insanlarm (vergi miikelleflerinin) gérevli memura hediye verme-
leri, o memurun gorevi sebebiyle ve ‘yiiklerini hafifletmesi ve. ken-
dilerne bir ¢ikar saglamasl kasdiyla olmaktadir. Onun vergi top-‘ '
lama -gibi bir gérevi olmasaydi elbette ona boyle bir hediye ver-
meyeceklerdi. Mademki bu zekal vergilerini toplamak gorevi, ken-
disine hediye verilen sahsin degil de bu vergiden yararlanacak ga-
huslarin hakkidir. Oyleyse memurun bu vazife sebebiyle aldigr he-
diyeler de onlann mali ve hakki olmahdir. O gahsin aldiklarim is-
Jer hediye olarak a1m1§ olsun isterse vergl alacagl ola.rak miisa-
-v1d1r (41)

Uguncu Olarak : Ki§1n1n haram. k1hnm1§ bir isi dogruda.n yap-
mas1 ile bagka bir isi o harama vesile kilmasi arasmda, haram is--
lemeye hile bulma yéniinden blr fark yoktur. Maksat ve gaye ha-
ram kiinnig bir isi yapmak olunea, buna ulagtiran yollarim farkly
olmas: hiikmiin de farkh olmasini, yani birinin haram digerinin
ise-helal olmasini gerektirmesz. Nitekim Allah Taala Yiice Kitabin-
da bizlere, Yahudileri maymuna cevrildigini haber vermektedir.
Bunun da sebebi onlarm, harama ulagmak maksad ve siikiyle dig
goriiniisii helal olan igleri vasita ederek Alah’in kendilerine ha-
ram kilchgim helal saymig olmalaridir. Hadis-1 Serif’te goyle gec-
mektedir : «Allah Yahudilere Ianet etsin. Onlara (haram Kilinan
hayva,nlaxm} i¢ yag1 da haram kihnmugti, Bunun zerine onlar
" (b1 yaglan yemediler fakat) onu satip parasimi yediler, Allah bir
hayvanin yenmesini bir kavme haram kildh m, artlk 0 geyin pa-

- ras1 de haram olur» (42).

KASDA iTIBAR EDENLERIN GORUsLERINI TAHLIL :

“17.. Birinei Olarak : Bu gurupdan bazilari kasda itibar etme-
de agir1 derecede ileri gitmisler, meseld: miislitman: bir erkegin 6liim
hastalifinda zimmiye ile evlenmesini, bu kadmnm ilerde miisliiman
olup mirascilarin arasina yeni bir mirase1 olarak dahil olmast ve
evienen erkegin, boylece mirascilarina zarar verme kasdinin bu-.

lundugunu ileri siiverek fasid saymiglardir. Bu sekilde kasda itibar
etmede oldukesa ileri giden alimler; evlenme insanin en asli ibti-
yaglarindan ve miicerret bir ihtimale dayanaraka fasit kilimmas

mimkin olmayan énemhl baglayic: akitlerden oldugu halde, has-

“tanmn 6liim hastabginda evlenmesini fasid kabtl etmiglerdir.

41. ibn Teymiyye, ikdmetuw'd-Delil ala 1btali%-Tahiil, 128.
Co3T2 )



Ikinei Olarak : Hanbeliler 6liim hastas: kocanin bogamasi ko-
nusunda, gayet kKoca kadinla zifafa girmigse ve sonra da onu bain
~ talakla bogamigsa, koca ister kadinin iddeti icin de isterse iddeti
sona erdikten sonra vefat etsin, kadinin evlenmedigi miiddetce
{(0len) kocasina mirasci olacagin: belirtmiglerdir, Halbuki kadin ye-
niden eviense bile mirasci kilinmas1 gerekir. Ciink# bu kadinin mi-
rascl kilmmasimmn illeti, kocanin bu kadim mirasindan mahrum
eitme kaschdir, kadin evlense de evlenmese de bu kasd devam edi-
" yor demektir. Bu meselede sadece, kocamn zifafa girdigi kadim mi-
rasci kilip) zifafa girmeden bogacigt kadim mirascl kilmamalarn
da boyledir (tartigilabilir). Madem ki zifafa girilen kadim mirase:
kabul etmenin illeti, kocanm 6liim hastahifinda onu bogamasi ile
ong vermek istedifi zarardan onu korumaktir, Oyleyse aym zarar
- zifafa girilmeyen kadimn boganmasimda da meveuttur, iki durum-
da da-illet aym olduguna gdre onu da mirasel kabul etmek gere-
kivdi,

T'.'ISTI':'IN GORUS
_ 18. Muhtelif Islam hukukcularmin goriglerinin ortaya kon- -
masi ve degerlendirilmesi sonunda, bana gore, akit ve hukuki. is-
lemlérdie kasda itibar edilmesinden yana olanlarin gériigleri daha
tercihe sayandir. Ciinkii bu gériig haram kihnan geylere ulasan yol-
laxi kapama ve ibadet ve muamelatia niyetlere itibar etme agisin-
dan Isidm Hukukunun metodu ile uyusmaktadir. Hakki stiyleyen,

Allah’tir ve O dogruyu en iyi bilendir, Alemlerin Rabbine hamd ol-
sun. -
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