iSLAM HUKUNDA AKIT HURRIYETi VE _
AKD} SARTLAR AQISINDAN BU HURRIYETIN SINIRI

Yard. Doc. Dr. Ali BARDAKOGLU

GIRIS: .

Dini veya laik butiin hukuk sistemleri fertlerin ihtiya¢ duy-
dugu tasarruf ve miinasebetleri belirli bir diizene baglamig ve bu
" miinasebetierin «akit» dedigimiz hukuki bag icerisinde gercekles-
mesini istemigtir. Her devirde ve toplumda farkl adlandirma, isle-
yig ve sonuca sahip olsa bile her akit, begeri miinasebetlerin zorla-
mas1 sonucu ortaya ¢ikmig ve meveut hukuk sistemleri tarafindan
da yapilan birtakim miidahalelerle obJektlf bir yapiya kavusturul-
mus bore miinasebetidir.

Akidler hukukunun femelinde mademki ferdin ihtiyact yat-
maktadir, ¢ halde ferdin kural olarak diledigi tarz horg miinasehe-
tini kurmasi ve bu miinasebetin muhtevasiti da diledigi sekilde
tanzim etmesi en -tabil hakkl goziikmektedir. Ote yandan {ciineit
sahislarin hukukunu koruma ve toplum menfaatini gbzetme gaye-
siyledir ki zaman zaman, taraflar arasmda kurulan akde miidaha-

le etmek ve fertlerin akit hiirriyetini simirlamak gerekebilir, Zaten -

her hiirriyetin  oldugu yerde simirlamanin, her hak kargihig bir
borcun olmas: tabiidir. Her bir yaklagim tarzi farkl goriigler cikar-
dif igindir ki fertlerin akit hiirriyeti, 6teden beri hukukeular ara-
sinda tartigibr bir konu olarak siiregelmektedir. ' :

AKkit hiirriyeti, ferdin akit yapip yapmama, akdin mahiyeti ve
muhtevasini ve sartlarim diledigi tarzda tayin ve tespit edebilme
' serbestisidir. Sart hitrriyeti ise, akit yapan taraflardan birinin, ak-
din igleyisini ve hukuki neticelerini degistiren birtakim garflar: ile-
ri siirebilme hakkichr. (1)

1. Ebii Zehra, Muhammned el-Milkiyye ve nazariyyeti'l'Akd fi's-Serfati'l-Is-
lamiyye, Misir 1977, s. 258; Feyzioglu, Feyzi Necmeddin, Borglar Hukuku,
Istanbul 1967, I, s. 174 175, . .



Islam hukukunda akdi sartlar {ic nevidir :"Akdin varlifinm ve
gerceklegmesinin bagland1g1 ta’liki gartlar, akdin igleyisini belli bir
zamandan. baglatan jzafe sartlari ve liciineii olarak da akdin gerek-
tirdigi hiiklimleri ve sonuglari degigtiren takyidl sartlar. Bu
iglineli gurup sartlara islam Hukukunda «akidle birlikte kogul-
mus olan (akde mukterin) gartlar» da tabir edilmekte olup bu ne-
vi sartlarin akit hiirriyeti ile yakin alakas1 vardir. Clinkii akdin
isleyisine ve doguracagi hukuki neticelere dogrudan tesir eden, on-
Iam tadil ve tagyir eden §art1ar akidle birlikte kogulmusg §art1ard1r ‘

Akit Hm‘rlyetl

v

Yukarda 1fade edilen anlamda akit hiirriyeti blrkag yonden ele
alinabilir.

‘a) AKit hurnyetmm gergeklegmesmde ilk adim, akdin kuru-
lusunda taraflarin iradelerinin esas alinmasidir. islam hukuku,

. akdin kurulugsunda taraflarin hiir iradelerini esas almug, taraflar-
. dan birinin rizasinin bulunmadig: akitleri gecersiz saynugtir. Hat-
‘ta akidlerin kurulusu igin aranan «taraflarin-ehliyeti» sarti da, .
netice itibariyle hukuken muteber bir rizanin gerceklesmesi. icin . )

alinmusg bir tedbirdir. Bununla birlikte &mme menfaatinin, adalet
ve hakkaniyet prensiplerinin gerektirdigi istisnail durumlaxrda, ceb-
ri akitlesme esas1 getirilmigtir. Mesela; borcunu édemeyi geciktiren
hor¢lunun, ihtikar (karaborsacilik) -yapan kimsenin mallantun

_ yetkili mercilerce cebren satig, gerekli menkdl veya gayrlmenkul-'

lerin devletlestirilmesi boyledir. Bu nevi cebri akidler kural degil,

adaletli bir hukuk diizeninin zaman zaman bagvurabilecegi bir ted- .
bir, bir miieyyidedir. Nitekim benzer uygulamalara modern hu-
kukta da cokea yer verilmekte, liberal diigiincenin esas alinmast’
yanisira -sosyal temayiillere de defer vermenin bir 1fades1 olarak
aciklanmaktadir. (3) ‘ B

. b) Akit.‘hiirriyetinin gerceklesmesinde ikinei adrm ise, akdin
kurulusunda, gekil gsartlarim asgariye indirerek taraflarin miicer-

ret rizasi ile akdin kurulabilmesi imkanin- getirmektir.

 Miicerret riza ile bir akdin kurulabilmesi, hukuk tarihinde ilk
defa Islam hukuku tarafindan kéide olarak benimsenmigtir.

2. ezZerkd, Mustafa Ahmed, el-Fikhu'l-Islami fi Sevbihi’l-Cedid, Dimasgk .
1967 -68, I, s. 500-503.

3. Feyzioglu, age, 1, s. 196 Tekmay, Selahattin Sulhi, Borglar Hu.kuku Istan—
bul 1971, s. 291 :
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Roma hukukunda akidlerin tegekkiilii i¢in taraflarin rizasi
(consensus) kafi degildi. Ayni akidlerde (re contrahitur) borglu-
nun alacakhdan, sonradan iade edecegi bir geyi (res) almas, sozlii
akidlerde . (verbis contrahitur) rzalarmn muayyen sdzlii bir gekle
tabi olarak agiklanmasi, yazih akidlerde (litteris contrahitur) ya-
zih sekil, alacagin deftere kayd: (nomen transscriptitium) gerek-
mekte idi. Roma hukukunda sadece dort akit; alim - satim (emptio
vedinto), icare (locatio conductio), girket (societas) ve vekilet
(mandatum) rizai akit (consensu contrahitur) sayilmakta, ne ge-
kilde acgiklanirsa aciklansin taraflarn rizalar akdin kurulugu igin
yveterli goriilmekteydi. (4) Hatta nzai akidlerin en Onemlisi olan
alim satim akdinde, eski ve klasik Roma hukukunda «res mancipi»
denilen egyanin miilkiyetini nakil icin gekli muamelelere, «manci-
patio» veya «in iure cessio» denilen merasimlere ihtiya¢ vardi. Di-
ger esyamn, yani «res nen mancipi» lerin miilkiyeti sa.dece teslim
(tradltlo) ile nakledlhrdl 5) : ,

Roma’da, bilhassa eski «iffs civiles -devrinin sekilei zihniyeti,
sadece rizalarn borg dogurabilecegi esasim kabul etmemisti. An-
cak zamanla, bilhassa gelisen ticari hayatin ihtiyaclarni kargla-
mak diisiincesi ve pretorlarin faaliyetleri neticesindedir ki bazi is-
tisnai hallerde sadece taraflarin uzlagmg olmasi, yani micerret ri-
zanin akdi kurabilecegi benimsendi. Zamanla yeni gelismelér ve

bilhassa imparatorlarin constitutio’lar vasitasiyla tamdiklar ve hi- -

maye etiikleri anlagimalarin (pactum) rizii akidler arasinda yer al-

masiyla, akdin kurulusunda sekil giderek azald: ve miicerret riza-

nin roi biiyidii. (6)

Roma hukuku arastirieilarimn da ifade ettigi gibi Roma hu-
kukunun esas1 ve ayirict dzellifi sekil ve merasimler olup tarafla-
rin sadece rizasmin bore dofurmasi, 01gurﬂa§m1§ bir hukuk kilti-
riiniin prensibidir. (7) .

islam oncesi araplar arasmda alg - verigin, satilacak geye el-
bisesini atma, eli ile dokunma veya cakil tas: atma, gibi sembolik
davramglarla yapildigim biliyoruz. (8)

Rado, Tiirkan, Roma Hukuku Dersleri, Istanbul 1969, III, s. 50 52,
ez-Zerkd, age, 1, s. 297; Rado, age, I, s. 100.

Rado, age, III, s. 50-52.

" ez-Zerké, age, I, s. 297 (4. dipnot); Rado, age, III, s. 50.

ez-Zeyla'l, Fahruddin Osman b. Ali, Tebyinuil-Hakakik, Bulak 1315, IV, s.
48; Zeydan, Abdulkerim, el-Medhal li-Dirdseti’s-Seriati'l-islamiyye, Baédad
1976, s. 35-36.
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Islam hukuku akdi biitiin bu sekil ve kayitlardan kurtararak,
hangi yolla ifade edilirse edilsin karsilikhi rizay1 akdin kurucu tek
unsuru olarak kabul etmigtir. Gerci bazi akidlerde birtakim gekil
sartlan mevecuttur. Fakat bu, akidlerden beklenen gayenin veya
Amme nizaminin zorladigl bir tedbirdir. Mesela¢ rehin akdinde re-

hin birakilan mahn teslimi akdin gayesi geregidir. Nikahta sahit- -

lerin ve ilémn gart kogulmus olmas, eviilik hayatmmn gayrimegru
iligkilerden ayrilmasi, namuslu kadinlarin yanlis anlagilma ve ben- '
zetﬂmelerden Korunmasi icindir. L
Modern hukukta da taraflarin karsihkli rizasi esas almmis,
" ve sadeligi esas almakia ve gekil gsartlarmm eh aza indirmekte: ise
de bu durum biraz da o devirdeki topliimsal hayatin sadeligi, borg
miinasebetlerinin karmagsik bir hal almamis olmasi sebebiyledir.
Begeri miinasebetlerin yogunlaghi: gliniimiizde milyonlarca niifu-
sun ya§ad1g1 yerlesme merkezleri yanisira geligen teknik imkanlar,
akidlerde, Islam hukuk¢ularinin gerekli gormedigi baz sekilleri
sthhat §art1 olarak kabul etmeyi gerektirebilir. Ozellikle borglar
hukuku alaninda genel kaideler koymakla yetinen. Islam hukukuy;
hoyle bir geligmeye actkiir ve bu, hichbir zaman tarsflarn akit hii-
riyetinin gercek anlamds sinirlandiriimast degildir.

c) Akit hiirriyetinin gerceklesmesinde ficiinecii ve en énemli-
adim, taraflarin akdin isleyisini, hiitktimlerini ve sonuclarim dile--
dikleri tarzda diizenleme serbestisidir. Buna giiniimiizde «akit ser-
bestisi prensibi» denmektedir. Bu anlamda akit hiirriyeti Islam hu-
kukunda pozitif hukuka nazaran oldukca farkli acilardan deger-
1end1r11m1§, uzun tart1§ma1ara yol agnns_;. ve neticede, ferdm akit

¢ikmistir.

Konunun, akidle birlikte ileri siiriilen sartlarla ve akit.yapan
ferdin gart ileri siirme serbestisi. ile yakin aldkasi vardir. Clinkii,
ancak gerekli goriilen yerlerde sekil sartlar: getmlm1§t1r Nitekim
Borglar Kanununun 11, maddesi de «Akdin sihhati, kanunda sa-
rahat olmacikea higbir sekle tabi defildir» hiikkmiinti getirmis-
tir. (9) Ancak belli miilahazalarla baz akidler i¢in birtakim gekil
. sartlar konmugtur. Ezciimle, giintimiiz hukukunda. sozlil. gekle t4-
bi tek akit, «evlenme akdi» dir. Bunun yamsira alacafin temliki,

-9 Kanunun emrettifi sekil sartlar kural olarak sihhat ‘gartrdir ve emred101
hukuk kurallandir .(Bk. md. 11/1I)
10. BK, md. 163/1.
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(10) kefalet, (11) oliinceye kadar bakma mukavelesi, (12) kollektif
hizmet mukavelesi (13) gibi bazi akidler adi yazili gekle, gayrimen-
kil satimi veya satimi vadi, (14) vakif senedi, (15) evliat edinme,
(16) gibi baz1 akidler de resmi sekle tabi tutulmustur.

Ozetle ifade etmek gerekirse, giiniimiiz hukukunda Roma hu-
kukundaki gekil ve kahplar oldukca azalmig ve ayni akidler yerini
rizal akidlere terketmis ise de kanunun aradigi sekil sartlar az de-
nemeyecek miktardadir. Herbir sekil sarti, taraflarin akit hiirriye-
tine getirilmis bir kisitlama gibi goziikmekte ise de sekil, hukuki
‘muamelelerde acikhik ve ispat kolayhg getirdigi igin taraflarin ve
ficlineii §a.hlslar1n menfaatlarini korumaktadir. (17)

Islam hukuku dokfrininde hakim goriigler akidlerde basitligi
baglangicta ifade ettigimiz anlamda akdi sartlar akdin hiik{imle-

rini ve sonuglarnm degistirmekte, akdin yap1 ve igleyisine dogrudan .

tesir etmektedir: Bu yakin aldka sebebiyledir ki, Islam hukukunda
akit hiirriyetinin sinirlarim oldukga daraltan ekoller akdi sartlara
da ayn1 simrlamay getirmig, buna kargihik akit hiirriyetini genis-
leten hukukeular da ferde akdi gartlar acisindan genis bir serbest-
lik tammgtir. Bu sebeble akit ve akdi sart hirriyetini birlikte ele
almamiz yanlis olmayacakirr.

Deliller:

' Akif ve akdi sart hiirriyeti konusunda Islam Hukukunda mev- )

cut ihtilafin en bagta gelen sebebi, akidlerin neticslerini Sari'nin,

yani Allah- Tedla'nin fiili saymada Islam hukukgulanmn gosterdi-
&i tavir farklilifidir.

Fikih ustliinde benimsenen kéideye gére «miisebbebler Sari-
. nin fiilidir.» Akidlerin muktezalari, yani akdin gerektirdigi hukdki
neticeler ashnda Sari’nin fiilinden dogmakta, onun miisadesi ve
hitkmiiyle olmaktadir. (18)

11. BK, md. 484,

2. BK, md. 512.

13. BK, md. 316. -

14. BK, md. 213.

15. MK, md. 74.

16, MK, md. 256.

17. FPeyzioglu, age, I, s. 213-214.

18. el-Gazzali, Eb&t Haomid Muhammed b. ‘Muhammed, el-Mustafd fi ilmi'l
Usiil Bulak 1324, 1, s. 93-94; es-Satibi, Ebti Ishik fbrahim b. Musa, el-
Muvafakit fi Ushli's-Seria, Beyrut 1975, I, s. 193 vd.
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Gérek Kur’dn- Kerim’de ve gerekse Hz. Peygamber (S AV.)'n
sozlil veya fiili stinnetinde, Islam hukukunda meveut akidleri vaz'’-
eden, benimseyen, onlara birtakim hiikiim ve sonuclar atfeden

naslar meveuttur. Akdin kurulusunda hiir iradeyi esas alan Islam

hukuku, bu akidlere birtakim hiikiim ve neticeler baglamakla akdi
.iradeye, ferdin akdin igleyis ve sonuclarim deistiren sartlar ileri
~ siirme hakkina bir kisitlama getirmis olmuyor mu ? Soruyu bir
misal iizerinde tekrarlayalim : Islam hukukunda nikah akdi egler
arasl cinsi miinasebetin heldl olugu, kadmin kocaya. tibi olmast,
kocanin kansmin gecimini saglama. miikellefiyeti, sthri hisimhk,
‘nesep ve kargiikli mirascihk gibi birtakim gayri iradi sonuglar
dogurur. Bu sonugclar S&ri’hin, hiiklim koyan Allah Teild’nin em-

riyledir. Fikih uslii diliyle sebebler ihtiyari olsa bile miisebbebler ~

SarPnin emri ve izniyle tahakkuk eder. Miikellef istemese de se-
beblerin hukiki neticeleri hasil olur. (19) Béyle olunca akit yapan

ferdin birtakim gartlar ileri siirerek akdin yapisim, tfaraflarin.

borclarmi degistirme hakki var mudir ? Sorunun cevabi, ayni za-
manda ferdin akit ve akdi sart hurrxyetmm 31mr1ar1 problemmm
de ¢ozUmi olacaktir.

Kur'dn- Kerim’de mevcul «By iman edenler, akitleri yerine
getiriniz» (20) ayeti akde baghhgi, «Ey iman edenler, mallarimiz
aranizda haksizlikla defil, karsilkh riza ile yapilan ticaretle yi-

yin» (21) &yeti bor¢ miinasebetlerinde karsilikly rizay: esas almak™

Jfa, kadinlara mehir verilmesinden bahseden bir bagka ayet ise
«Eger ondan (mehirlerinden) goniil'hogsnutlugu ile size birsey ba-
 Biglarlarsa onu afiyetle yiyine (22) hiikmiyle tek tarafli hukaki
muamelelerde ilgili tarafin goniil hognutluguna énem .Vermektedir._

Bu ayetler yan1s1ra., akit yapan ferdin §art flerisiirme hakkim

] destekleyen ve genigleten su hadis-i gerifler de vardir :

a) Hz. Peygamber (S.A.V.) «Mislimanlar sartlariyla bagh-

dirlar» buyurmusgtur. (23) Baska bir rivayette ise; «Miislimaniar

sartlariyla baghidirlar. Ancak harami heldl sayan veya helal: ha-
ram kilan §art harig» buyurmugtur. (24)

19 Zeydan, el- Vec1z fi Usiili 1 Fikh, Istanbul 1979, s, 42,
20. Kur'ana Kerim, el-Maide, 1.
21. Kur'ina Kerim, en-Nisa, 29.
22. Kur'ani Kerim, en-Nisi, 4.-

23, Buhiri, Ebfi Abdillah Muhammed b, Ismail, el-Camiu’s-Sahth, icire 14;
Ebu Davnd, Siileyman b. Es’as es-Sicistani, es-Siinen, Humus 1969, Akdiye

.12, V, s, 20,
24, Tirmizi, Muhammed b. Isa, el CamlusSahlh Ahkam 17,
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b). Hz. Peygamber bir yolculugu esnasinda Cabir b. Abdul-
lah’tan (v. 74/693) bir deve satin almig ve Cabir'in Medine've ka-
dar binmesini §art kosmustur. (25)

Bu ayet ve hadislere karsiik sézkonusu akdi sart hirriyetini
kisttlayan goriigii destekler mahiyette hadis-i gerifler de meveuttur.

_ ¢) -Bunlardan birisi «Berire hadisi» dir. Berire isminde bir
cariye, efendisi ile bedel karsihgi hiirriyete kavugma anlagmasi
yapmig fakat bedeli ddeyemeyecegini anlayinca Hz. Ajge’den (v.
58/687) yarcim istemigtir. Hz. Aise Berire’ye «Efendinle goriig, ve-
14 hakkin (26) bana ait olmak tizere, isterse bedeli ben 6deyim, hiir-
riyetine kavug» der. Bu teklifi Berire efendisine bildirir. Fakat o
kabul etmez ve «Hz. Aise senin hiirriyetin icin gereken bedeli se-
nin hesabiha vermek isterse, velédn bize ait olmak lizere, versin»
- cevabm verir. Berire, olaylr Hz. Peygamber’e (S.A.V.) anlatir. Bu-
nun iizerine Rasulullah (8.A.V.) gbyle buyurur : «Birtakim insan-
lara ne oluyor da Allah’in kitabinda bulunmayan baz sartlar ileri

~ siirliyorlar. Her kim Aziz ve Celil olan Allah’in kitabmda bulunma-’
yan bir sart ileri siirerse batidir. Ister yiiz sart kossun. Dogru,

ve saglam olan Allal'in gartidir.» (2'7)

d) Sarth ahgverigler konusunda Hz. Peygamber'den (S.A.V.)

yapilan rivayetlerde Rasulullah’in (S.A.V.) «Bir icab-kabul (safka) -
iginde iki akdin, iki alisverigin, bir aligveris ve bir sartin, bir ahg- .

verig ve bir 6ding vermenin yapilmasini yasakladifi» bildiritmek-
tedir. (28) . o

Goriigler:

Goriddigi gibi éyetler bu konuda genel hiikiimler koymakta,
detaya inmemektedir. Belli olaylar iizerine varid olmus hadis-i se-

rifler ise degisik acilardan farkli izahlar getirebilecek ifadeler tagi-

maktadir. Boyle olunca ferdin akdi sart hiirriyeti hakkinda meveut
naslardan Kesin bir sonuca gitmek miimkiin goziikkmemektedir.
Bu sebebledir ki Islam hukukeular ictihad ehliyetinin ve karsiikl

25. Buhari,. Surit 4.
26. Azad eden ile azadly arasinda hiikmi yakmhk

27 Buhan Surtit 17; Miistim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic, es-Sahih,

hadis no: 1304; Ebh Davud, Itk 2, IV, s, 245-248.
28. Buhéri, Buyi 73; Tirmizi, Buy 18; ez-Zeyla’i, Abdullah b. Yusuf, Nasbu'r-
Raye, Hindistan 1357, IV, s. 17-18.
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‘hoggériiniin verdigi serbestlik iginde konuyu 'tart1§m1glar ve baz
-noktalarda ittifak etmekle birlikte genellikle farkl sonuglara var-
nuslardir. Bunlar sdylece siralanabilir :

a) . Islam hukukeular akidlegme hiirriyetinin meveudiyeti ve -
akdin kurulusunda hiir iradenin ve karsihkli rnzanin esas olugu

{zerinde ittifak etm1§1erd1r Meveut ayet ve hadxslerln Zaten bag-
ka tiirlii anlasilmas: da miimkiin deg11d1r

b) Islaim hukuk¢ulariin ortak ifadelerine gére akidler ser’i
birer sebebiir.  Hiikiimleri ve neticeleri taraflarin degil Sari'nin
emriyledir. Insanlar- hakkinda bu akidleri ve neticelerini tayin ve
tesbit eden Sari’dir. Akidler de S&ri'nin insanlarin yararina ola-
rak tesis ettifi nizamin bir parcasidir. (29)

¢) Fert, akit esnasinda Sarinin kesinlikle yasakladifi her-
hangi bir hususu akdin konusu yapamayacagl gibi bunu akdi bir
§art olarak da ileri siiremez. Meseld, faizin konu edildigi veya sart
olarak ileri surildigl akitler boyledir. Bu konuda da Tslam hukuk-
cularimn ittifak: meveuttur.

Benzer bir hiikiim olarak, gliniimiiz hukukunda da «Akid mev-
zuu veya akidde ileri stiriilebilecek gart kanunun emredici hukuk
kurallarina, umumi ahlak ve &daba ve sahsiyet haklarina a.yklrl
olamaz» yasagi getirilmistir. (30)

d) SarPnin agikea yasaklamadifl, hakkinda kesin hiitklim bu-

lunmayan konularda ferdin akdi sart hiirriyetine  gelince, Islam
hukuku doktrininde mezhebler iki guruba ayrilmmslardir. Birinel

gurup, akdi gart hiirriyetinde $Sari’nin iznini esas alip ferdin hiir- .

riyetini asgariye indirmektedir. Ikinei gurup Islam hukukcular: ise
akdi sartlarda aslolanmin serbestlik oldugu goriisiindedir. Bu farkh
sonuclara ragmen Ler iki gurup da «akdin muktezési» nazariyye-
sinden hareket etmektedir. ’

cAkdin Muktezasi» Nazariyyesi :

Akidden dogan borglar iki nevidir : Birincisi; faraflarin agikea,
Leyani ve gart kosmasi gerekmeksizin yapilan akdin kendiliginden

29. el-Buhari Abdiilaziz b. Ahmed,'Kesfuil-Esré.r, Istanbul 1308, IV, 1291; el-
Gazzali, age, I, s. 94; Ebi1 Zehra, a.g.e, 5. 259. Genis bilgi icin bkz. es-5&-
tibi, age, ¢, s. 189 vd. .

30. BK, md. 19/11.
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gerektirdigi borclarchr. Meseld; saticimin satilan mali aliciya tes-
limi, bu maldaki ayibdan sorumlu olusu, alicrmn parayl édemesi
ahgveris akdinden dogan bor¢lardir. Ayni sekilde kiracinin kiray
odemesi, ev sahibinin kiralanam bogaltip kiracisina teslim etmesi,
iscinin calismasi, igverenin ficret 6demesi ve benzeri bor¢lar icare
akdinin tabii sonuglaridir. Bu nevi borglara, yani akdin kural ola-
rak gerektirdifi hukuki sonuclara Islam hukuku dilinde «akdin
muktezasi» denir. Islam hukukeular: her bir akdin ne gibi borelar
yukledifini, ser'i nas ve delillere dayanarak ayr ayri tespit etmis-
lerdir. Akdin gerektirdigi bu nevi borclar, akdin hukéki neticeleri

oldugundan akit esnasinda sézkonusu edilmese de baglaylcmhr: 1)

Akidden dogan ikinei nevi borglar ise, kural olarak akit yapan
taraflardan birinin sart kogup digerinin de kabul etmesi sonucu
dogan, diger bir ifadeyle akdin defil akdi sartlarin gerektirdigi
borglardir. Meseld, satilan malin eve teslimi, vadeli veya taksitli
odeme, ayibdan sorumsuzluk gibi durumlar akdin gerektirmedigi,
ancak taraflararasi bir anlagma ve sartin gerektirebilecegi bore-
lardir. (32)

Hanefllerin afirhkh oldugu c¢oBunluk Islam hukukcularina
gore akdin muktezasi olan hukdki sonuclar birer gerd delile da-

yamr. Akit yapan taraflann, akdin muktezisimdan olan sonuclara -

aykiri, ofilari kayitlayicl, azaltic: veya artiricl bir sart ileri stirmesi,
ancak ikinei bir delilin bulunmas: halinde miimkiindiir.

Zahiriler:

Cogunluk Islam hukukculart «akdin muktezas» ve «akitte
teklik ve birlik» prensibinden hareket etmekte ve ferdin akdi sart
hurriyetini, degisik dlctilerde de olsa, daraltmakta ise de bu hiir-
riyeti daraltan ve simirlayanlann baginda stiphesiz Zahiri hukuk-
cular gelir.

Zahirl hukukculara ve Ozellikle bu mezhebin en onde gelen
hukukeusu Ibn Hazmya (v. 456/1063) gore akidlerde ve gartlarda

31. es-Senhtirf, Abdurrezzik, Masadiru'l-Hakk fi'l-Fikhi'l-Yslami, Beyrut tz, IiJ,
5. 107 - 108; ez-Zerka, age, I, s. 443. ’

32, ez-Zerka, age, 1, 5. 443, . ‘

33. Ibn Hazm, Ebii Muhammed Alj b, Ahmed, el-Thkam fi Ustl-i’'l-Ahkam, KA-
hire 1z, V, s. 590; ibn Teymiyye, Takiyyuddin Ahmed b. Abdulbalim, el-
Fetdve')-Kiibrd, Kahire 1329, III, s. 470-471, 473.
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aslolan yasak olugtur. Ancak $ari’in izin verdifi, cevazina dair
seri bir delil bulunan gartlar gecerlidir. (33) Cinkii serfat, hakki
gerceklestirmek, beseri minasebetlerde adaleti saglamak, zulmil,
aldatmayi, anlasmaziiga g‘c‘;tiiren/bilinmezligi onlemek icin birta-
kim -kayit ve sartlar koymugtur. Bunlara uyulmasi Sari’nin kesin
hiikmii olup bunlar1 degistiren kayit ve sartlar caiz olmaz. Sari’ ta-
rafindan vaz edilmeyen bir husisu akde ve sarta konu eden kimse,
dinde olmayan bir geyi ihdas etmig olur. (34)

Ayet ve hadislerin metnine bagh kalip naslarin benzer olay-
lara uygulanmasi ve genis yorumu demek olan kiyasi kabul etme-
yen Ibn, Hazm, bu konudaki goriiglerini birtakim hadislere dayan-
dirmakia, mukabil hadisleri ise ya reddetmekte ya da uygun bir
sekilde yorumiamaktadir. Bu climleden olarak ibn Hazm, daha én-
ce zikredilen «miisliimanlar sartlarina baghdirlar» hadisini subit
yoniinden reddetmekie, gayet kabul edilecek olursa, hadisin «miis-
lilmanlar ancak Allah’in kitabinda ve Ras@liiniin siinnetinde olan
sartlarla baghdirlar» geklinde anlagiimasi- gerektigini belirtmekte-
dir. (35) -

" Cabir b. Abdillah (r) hadisine gelince; ibn Hazm’a gore, Cé-
bir'in yolda deveye binmesi aligveris esnasinda Cabir (r) tarafin-
. dan kogulmus bir sartin geregi degil Hz. Peygamberimiz (S.A.V.)
akit sonrasi Cibir'e bir ikram ve iyilifi olarak yorumlanabilir. Ak-
di bir sart oldugu kabul edilse bile,Hz. Peygamber’in (S.A.V.) yol-
" culuk esnasinda alisverisi tamamlayip Medine’ye déndikten sonra
- akdi tamamladigl, Cabirin (r) de kendi devesine binmis oldugu

gorisii benimsenmelidir. (36) - L

Bu konuda ibn Hazm’a gére aslolan Berire olayl miinasebetiy-
le Hz. Peygamber'in (S.A.V.) buyurdugu ¢Allah’in kitabinda ol-
mayan her sart batildir. En dogru olan Allah'm kitabi, en saglam-
olan Allah’'in sartidirs hadisidir. (37) Tabifin hukukcular da iginde
sart bulunan hicbir aligverisi caiz gérmemiglerdir. (38) Akidlere ve
sarflara baghhg: emreden naslar, Allab’in emrettigi ve uygun gor-

- diigi akit ve sartlar seklinde anlagiimahdir. (39)

34. Ibn Hazm, age, V, s. 590; Ebl Zehra, age, s. 260, _
35. Tbn Hazm, age, V, s. 608; el-Muhalla, Misir 1389, IX, s. 308, 407 -408.
- 36. Ibn Hazm, el-Muballa, IX, 5. 413 vd. S

37. ibn Hazm, el-Thkam, V, s. 613; el-Muhalld, IX, s. 407 - 408.

38. ibn Hazm, el-Muhalla, IX, s. 337; 406.

39, ibn Hazm, age, IX; s. 308.
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ibn Hazm’in akdi sart hiirriyetini daraltic: bu goriislerini her-

bir akitte miisahade etmek mumkiindir. Meseld; ibn Hazm, ahs-
verigte akitten once veya akitten sonra kosulan sartin batil fakat
akdin sahih oldugunu, buna karsilik ahgveris akdiyle birlikte,
yani akdin kurulusu esnasinda kosulan gartin batil olmas) yamsira
akdi de iptal ettigini belirtmekte ve bu kiideden ancak yedi sarti
istisna etmektedir. Bunlar da rehin, vade, bollukia ddeme, aldat-
ma olmamasi, mebiin sifat: sartlar1 gibi hakkinda hadis-i §er1f1er
varid olmug sartlardir. (40)

Hanefi Mezhebhi :

Hanefi hukukculara gtre, akidle biriikte k0§u1an §artlar fice
- ayriir, (41)

a) Sahih gart : Akdin muktezasina uygun olan garttir. Mese-
14; satilan malm tesliminden &nce paramn édenmesi sarti boyle--
dir. Fakat Hanefiler zamanla bu &lgliyii biraz daba genigleterek
akdin muktezasindan olmayan birtakim sartlari da istihsanen
caiz gérmiiglerdir. Bu sartlar: da U¢ gurupda toplayabiliriz.

aa) Akdin muktezasim teyid edici sartlar. Meseld, kefil g_éti—
~ rilmesi, rehin biwrakilmas: sartlan boyledir. Bunlar saticin satis
bedelini elde etmesini kolaylastirmakta.ve desteklemektedir.

bb) - Caiz olduuna dair ser’i bir delilin bulundugu sartlar.

Belli bir slire igin kogulan muhayyerlik sarti boyledir. Muhayyer-
"lik gartl, akdin mukfezidsindan olmadifi veya bu mukteziy: des-

-tekler mahiyette bulunmadifi halde bu sarfin cevazina dalr hadis-i

§er1ﬂer vardir,

cc) - Orf ve.adet halini almis sartlar. Mesela, saticimn satilan

malin belli bir siire bakim ve tamirini ﬁslenmesi biyledir. (42)
~

b) TFasid gart : Akdin muktezisina uygun olmayan .veya bu
mukteziyl desteklemeyen, cevazina dair eser veya muteber orf de

40, Ibn Hazm, age, IX, s. 403.

41. Genig ‘bilgi igin bkz; es-Serahsi, Ebli Bekr Muhdmmed b. Eb$ Sehl el-
. Mebsiit, Beyrut 1392, XIII, s. 15-18; el-K4sani, Alauddin Eb{t Bekr b. Me-
stid, Bedaiu's-Sanai, Beyrut 1974, V, s. 168 vd.; el-Baberii, Ekmeluddin
Muhammed b. Mahmiid, el-Inaye ale’l-Hid4ye, Misir 1391, VY, s. 76 vd.

42. Yusuf Musa, Muhammed, The Liberty of the individual in contracts and
condiiions according to Islamic law, Islamic Quarterly, sy. 2 (1955), s
253; Ebh Zehri, age, s. 276 - 277.
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bulunmayan, iistelik taraflardan biri veya l¢iineli sahislar igin
‘belli bir menfaat saflayan sarttir. Meseld, saticinin sattif evde bir
siire daha oturmay sart kogmasi, kadinin kocasiyla memieketi di-
sina ¢lkarmamasl sartiyla evlenmesi boyledir. (43)

¢) Bati sart : Akdin muktezasina uygun olmayan, bu muk--
tezay1 desteklemeyen, cevazina dair bir eser veya orf de bulunma-
yan, ayrica herhangi bir sahsa belli bir menfaat da saglamayan
sarttir. Buna «lagv gart» da denir. Meseld, saticimn miigteriye, sa-
tin aldig:r arabaya ii¢ ay binmemesini, k1tab1 okumamasini sart-
kogmas1 boyledir.- 44)

Akdi sartlarmn bu gekildeki taksiminin konumuz agisindan
tnemi, her bir sartin akde olan tesirinin farkh farkli olugudur. Ha-
nefiler akdin muktezas: gorugiinde diger. mezheblerle birlesmekte
iseler de akdin muktezasina uygun olmayan sartlarin hangi akit- -
lerde ne gibi sonuclar dogurdugunda oldukga farklh bir sistem be-
. nimsemiglerdir. o B

Taraflarca benimsenen sahih sartlar, akdin muktezasmdan
clan hiiklimler gibi taraflan baBlar ve yerine getirilmesi gerekir.
" Bir bakima akdin muktezasimn bir parcasi olmugtur. Batil gart-
lar ise lagv olup yok hitkmiindedir. Sart batil, akit gecerlidir. Han-
gl nevi akit olursa olsun batil sartlar akitlere olumlu veya olum
suz bu tesirde bulunmaz. (45)

Fasid §a.rt1ara gelince; Hanefi hukukculara gore, akdin muk-
tezasina aykin olup ayrica bir taraf icin akdin tabii sonuglarmin
disinda ek bir menfaat saglayan her gart fasittir. (46) Hanefiler
bu 6l¢iiyll prensip itibariyle kabul etmekle birlikte hukukun ihti-
" yaclara cevap verebilmesi ve tekmiilii i¢in ‘zamanla bu kaideyi
bazt istisnalarla yumusatmglardir. Baglangicta sadece akdin muk-
tezdsindan olan sartlari sahih kabul etmekte iken, akdin mukte-
zasindan olmamakla birlikte méné ve méhiyet itibariyle bu muk-
tezdya uygun (miilayim) ve bu mukteziyr destekler sartlar da
fasid gart saymaktan vazgecip sahih sartlar gurubuna almiglardir.

43, esSerahs1, age, XIII s. 15; Ebu Zehra, age 5. 217; Yusuf Musa, agm, s.
233.

i, esSerahm age, XIII, s. 15; el-Merginini, Ali b. Ebi Bekr, el-Hldaye Misir
1319, VI, s. 78-79; Ebl Zehra, age, s. 279; Yusuf Musa, agm, s. 255- 256
Mecelle, md. 189.

45, el-Merginani, age, VI, 5. 79; M_eceIIe, md. 189.
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Bundan sonra daha da énemli bir adim atarak, muktezs ve miila-

. yim vasifiarimi fasimadift ve taraflardan birine ek bir menfaat da
getirdigi haide adet ve teAmiil haline gelmis bulunan gartiarn da
sthhatine istihsanen hiikiim vermiglerdir. (47)

Fasid sartlar, mal ile malin miibadelesi demek olan aligveris,
kira, iy akdi, faksim, m3li davalarda sulh gibi mali ve iki tarafli
(el-mu’avezatw’l-maliyye) akidleri ifsad eder. Buna kagrgihik evien-
me, mal kargihg: bogama gibi mal ile mal olmayan geyin miiba-

~ delesinde, hibe ve ddiing verme gibi tek tarafl tasarruflarda, vekili
azletme, haer gibi kayitlarda, bogama azad etme, suf’a hakkindan
vazgeeme gibi 1skatlarda ve ikale, rehin, kefalet, havale gibi tasar-
rufiarda fasid sartlar ileri siiriilecek olursa bu sartlar akdin sith-
hatine tesir etmeyip yok hitkmiindedir (keenlemyekiindiir). Mese-
14, mehir vermeme sartiyla yapilan evlenme gecerlidir ve kadina
mehr-i mislin verilmesi gerekir, Kadmun, memleketinden disan

elkarimamas sartiyla evlenmesi halinde evienme gecerli, gart ge-

gersizdir. (48)

Mali ve iki tarafli akidlerde fasid gartin akdi bozmasin1 Hane-
11 hukukeular giyle izah etmis ve savunmuslarcir : Fasid gart, bir
taraf veya liglined bir gahis i¢in akdin muktezis: disinda, karsilik-
1z, ek bir menfaat getirmektedir. Bir bakima «ribi» stzkonusu-
dur. Faiz giiphesinin bulundugu akit fasittir. Tek tarafh ve kar-
siliksiz bu menfaatn, akdin .muktezisiyla saglanmg olan taraf-
lararasi dengeyi bozacagl ve taraflar anlagmazlifa = sevkedecegi
agiktir. Hadis-i geriflerde Hz. Peygamber (S.A.V.) «bir akitte iki
akit yapilmasmm, ahgveris ve sart, aligveris ve gdiing vermeyi...»
yasaklamigtir. (49)

Hanefilerin ileri siirdiigii bu gerekcelerin konuyu izahfa zayif
kaldif1 agikfir. Ciinkii Hanefi hukuk ekoliine gore faiz ancak ribe-
vi mallar arasmnda, misliyet ve cins birligi halinde gerceklesir.

46. ezZerks, age, 1, s. 471.

41. es-Senh(ui, age, III, s. 151-152; Karaman, Hayreddin, Mukayeselj Islam
Hukuku, 'Istanbul-1982, II, s. 195, ’

48. tbn Hiimam, Kemaluddin Muhammed b. Abdulvahid es-Sivasi, Fethu’l-

Kadir, Misir 1319, VI, s. 81; Ebf Zehra, age, s. 278; Yusuf Musa, agm, s.

254; es-Senhfiri,age, 111, s. 129-130,

- 49. Hanefilerin delilleri hakkinda genis bilgi icin bkz: es-Serahsi, age, XIII,
$. 15 vd.: el-Merginéni, age, VI, s. 78-79; el-Baberti ,age, VI, s. 77-78;

es-Senhiirf, age, III, s. 128-129: Yusuf Musa, agm, s. 254-255; Karaman,

age, II, 192, ’
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__¥Fasid sartin karsiliksiz bir menfaaf gerektirdigi de savunula-
maz. Sartr kabul eden taraf, bu sartin muhasebesini en azindan
zihninde yapar ve 1vazl ona gore dengeler. Cagdag Islam hukukeu- -
jarindan Abdurrezzak es-Senhiri’ye gére, meselenin cevabmi hu-
kuk tekniginin tekamiiliinde aramak gerekir. Herhangi bir hukuk
sistemi, dogusunu takip eden ilk tekamiil ¢aginda akitlerde ba-.'
sitligi ve sadeligi tercih eder. Islam hukuku kaynaklarinda mev-
cut «akitté birlik» prensibi de bu tercihin sonucudur. Baslangicta
benimsenen bu basitlik ve sadelik zamanla, geligen toplumun yeni
" ihtiyag ve yoneliglerine gore tek&miil edecek, elastikiyet kazana-

caktir. Biraz once dzetle temas edilen bu taribi seyir konuyu ay-
. chnlattigy gibi islam hukukunun orjinal bir hukuk sistemi oldugu-
nu da ispatlamaktadir. (52) . Co .

Bu tarihi tekamiil icinde Hanefi hukukgulann ulagtiklari son
nokts, akdin muktezésindan olmayan, bu mukteziyl destekleme- -
yen ve tistelik taraflardan biri veya tiglincdl bir sahus igin belli bir
menfaat getiren sart sayet adet ve teAmil haline gelmigse, sahih- -
tir. Nitekim Mecelle'nin gerekcesi mahiyetindeki mazbatasmda,
fasid gartlarin akdi ifsad etmesinin sebebi olarak «taraflarn fasid
sart yiiziinden anlagmazhga diismeleri» gosterilmis, orf ve adet ha-
line gelen sartlar boyle bir anlagmazhga yol acmayacagl igin caiz
goriilmiigtiir. Bu sebebledir ki Mecelle komisyonu Hanefi mezhe- -
binin, hem akdi hem de sart1 caiz goren ibn Siibrume’nin (v. 144/
A61) gorfigiinit tercihe ihtiyag hissettirmeyecek kadar gelismeye
aclk oldugunu belirferek Mecelle’de sadece aligverisi bozmayan
sartlara (51) yer vermis, geri kalan kismi 6ff ve 4detin’ hakemligi-
ne terketmistir. (52) o

Maliki ve Safii Mezhebi :

. Akidlé birlikte ileri stirfilen sartlar ve bu sartlarn akde tesiri
konusunda Maliki ve $afii mezhebi de «akitte teklik ve birlik»
prensibinden ve «akdin muktezisi» goriglinden hareket ederek
yaklagik olarak Hanefflerle benzer sonuclara varmiglardir. Su var
ki Safif hukukeular, fasid sartlarin akde olan mengfi tesirini sadece
mali ve iki tarafll akidlere degil biitiin akit ve tasarruflara samil

50. Genis bilgi icin bkz.: es-Senhiri, age, III, s. 134 vd.: Karaman, age, II,
s. 194 vd. : ' S

51. Madde 186-189. - :

52. Ali Haydar Efendi, Dureru’l-Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, istanbul
1330, I, 5. 5-6. : : . )
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kilarak akit hiirriyetini bir yonden sinirlarken, Hanefilerin caiz
gérmedigi birtakim sartlar «akdin menfaatma olmasi», «htiya-
cin gerektirmesi» veya «ibadet olmasi» gerekgesiyle caiz gostere-
rek bir diger yonden bu hiirriyeti genigletmiglerdir. (53)

Malikiler akdi sart hiirriyetini biraz daha genigleterek taraf-
lara makul bir menfaat getiren bazi sartlan caiz gormis, akdin
muktezésina aykir: bile olsa akdin kuruluguna o an icin bir mii-
dahalede bulunmayan sartlar sadece «lagv gar t» sayarak akdi if-
sad ettirmemiglerdir. Ayrica yerine getirilmeyen fasid sartlari da

akde tesir ettirmeyerek fasid sartlarm ak1d1ere olan menfi tesirini

oldukga azaltmiglardir, (54)

Hanbeli Mezhebi :

islam hukuku mezhebleri icerisinde ferdin akit hiirriyetini ve
akdi gart serbestisini en ¢ok genigleten, Hanbell mezhebidir. Diger
bir ifadeyle isiam hukuku doktrininde bu konuda meveut goriis-
- ler yelpazesinin bir ucunda Zahirler, difer ucunda ise Hanbeliler
bulunmaktadir. (55) '

Hanbeli hukukeulara gore akit ve gartlarda aslolan, ibahadir.
Yani serbest olustur. Her akit ve sart, yasaklayan ser’i bir delil bu-
lunmadif stirece muteberdir, yerine getirilmesi gerekir. Bu sonug,
«egyada aslolan ibahadir» kaidesinin konuya tatbikinden bagka
birgey degildir. Ancak heldll haram, hararmm helal kilan gartlar,
haram ve yasagl konu alan akidler gecersizdir. :

. Hanbeliler akdin mukfezis: goriisiinii genis yorumlamiglar ve
«akitte teklik ve birlik» prensibine takiimayarak, dzellikle Hanbell
mezhebinin miicedid hukukcularindan ibn Teymiyye’nin (v. 728/
1327) gorligleriyle akdi sart hiirriyetinde tekamiiliin son merhale-
sine ulagmsglardir. (56) :

53. Genis bilgi icin bkz. es-Sirazi, Ebli Ishak Ibrahim b. Ali, el-Miihezzeb, M-
sir 1315, I,.s. 268-269; er-Reml, Semsuddm b. Sihibuddin, Nihayetu'l-
Muhtéc, Misir 1386, 1V, s. 452 vd.

54, Bkz. ibn Riisd, Ebu'l-Velid Muhammed b. Ahmed, Bidayetu'l-Miictehid,

] Kahire 1975, II, s. 176 vd.; es-Senhfiri, age, ITI, s. 155- 160.

55. Yusuf Musa, agm, s, 81.

56, Genis bilgi igin bkz. Ihn Kudime, Ebfi Muhammed Abdullah b. Ahmed,

el-Mugni, Misic 1389, IV, s. 72-74; el-Hicavi, M{isa b. Ahmed el- Makdis],

ikna, Beyrut tz., II, s. 78-83; Ibn Teymiyye, age, III, s. 474-475; Yusuf

"Musa, agm, s, 81, 257 -263.
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Delillerine gelince; Kur'an-1 Kerimin, akidlerin yerine getiril-
.mesini emreden (57) ve ticarette karsilikh rzayl esas alan (58) |
ayetleri ve Hz. Peygamberin (8.A.V.) sartlara, akid ve vaadlere
bagll olmay: 6glitleyen hadisleri, akit ve sartlarda hurnyetm esas
oldugunu gostermektedlr

- Yukarda zikredilen «Allah'in kitabinda olmayan her sart ba-
tildir...» hadisine gelince; burada Allah’in kitabindan maksat
KRuran-1 Kerim. degildir. Kur’an borglar hukukuna dair genel kai-
deler vag’ etmis olup akdi gartlar konusunda bir agiklamada bulun-
mammgtir. Hadisteki «Allah’in kitabi» ndan maksat, Allah’in hiik-
mii ve seriatichr, (59) Sayet «kitab» Kur'an-1 Kerim olarak anlagil- |
sa bile, o zaman bu «Kur'anda vaz’ edilen temel esaslara aykiri bir
sartin ileri stiriilemeyecegi» seklinde anlagilmalidir. Nitekim Hz.
Omer (v. 23/643), Ebli Misa’l-Eg’ari’ye (v. 44/664) yazdif1 mes-
hur mektubunda «misliimanlarin arasinda sulhun caiz oldugunu,
ancak harami helil sayic1 veya heldli haram kiher sulhun caiz ol-
mayacagini» ifade ederek (60) bir bakima Allahin kitabinda olma-
yan sarin izahim yapmaktadir.

Hz. Peygamberin (S.A.V.) aligveris ve §alrttan, aligverigte iki
sarttan nehyetigine dair rivayetlere gelince, bu hadis sahih degil-
dir, sahih rivayetlerle catigmaktadir. Sithhati kabul edilse bile bu
sartiar, Berire hadisinde oldugu gibi «34ri’nin vaz’ ettifi esasiara
aykm gart» §eklinde amagﬂmahdlr. (61)

Hanbell hukukgularm bemmsedlgl akif ve akdi §art hurrlyetl-
ni goylece ozetleyeblhnz

a) Hanbeli hukukgular cakdin muktezasy diclislini reddet-
memigler, sadece daha genis bir yoruma tabi tutmuslardir. Taraf-
lardan birinin, lehine bir menfaati sart kogmas: her zaman akdin
muktezasina aykiri olmaz. Bir sart akitten beklenen giyeyi yok
ediyorsa o zaman akdin muktezisina aykiridir. Bu takdirde ya sart
akdi de iptal eder, ya da akit gegerlidir, sadece sart batildir. Bu

. 57. Kur'ana Kerim, el-Miide, 1.

58.-Kur'an1 Kerim, en-Nis&, 29. )

59, ibn Kudame, age, VII, s. 93; es-San'ani, Muhammed_b. Tsmail, Siibiiliv's-
Selam, Kahire 1379, I11, s. 10; ezZerk4, age, 1, s. 470.

- 60. Ibn Kayyim, Ebfi Abdillah Muhammed b. Eb1 Bekr el Cevmyye Ilamu’l
‘Muvakkr'in, Beyrut 1973, 1, s. 87,
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durum, sart ile akdin gayesi arasindaki z1thgin derecesine géredir.
Meseld, bor¢c ¢denmediginde rehnin satiimamasini, satilan malin
bagkasina hibe edilmemesini sart kogmak, rehin ve ahgverig akid-
lerinden beklenen giyeye aykindir. Dolayisiyle akdin muktezisma,
aykiridir, (62) |

Buna karsilik akitten beklenen gayeye aykiri olmayan gartlar,
tek tarath bir menfat getirse bile muteberdir. Mesel4, kadin egine
kendisini memleketinden c¢ikarmamasini, {zerine evienmemesini

sart kogabilir. Bu sartin akit icin faydah bir gart olmadig: ileri sii-.

ritlemez. Taraflardan biri icin mesru bir menfaat getiren her gart,

akdin menfaatidir. Diger bir ifadeyle akdin muktezasma dahil- |

dir. (63)

b) Sart hiirriyeti acisindan nikah akdi ve diger akidler ara-

Sinda bir fark yoktur. Bu sebebledir ki nikadh akdinde eglerden biri
tarafindan ileri siiriilen sartlar, bu konudaki genel esaslara ‘abi-
dir. Hatta nikdh akdindeki sartlar diger akidlere gore daha bagla-
yierdir. Hz. Peygamber (S.A.V.) «Yerine getirilmeye en layik sart-
lar, sayesinde kadinlari kendinize helal kildiginiz (mehir) sarti-
dir» (64) buyurmustur. (65)

¢) Akidlerde ileri siiriilen her sart baglayic1 degildir. Bir ki-
sim gartlar vardir ki tipki taraflar baglayicl olmayan (gayri 14-
zim) akidler gibidir. Diger bir ifadeyle lagv degildir, fakat yerine
getirilmedifinde diger tarafa akdi fesih imkan: verir. Meseld; ka-
din evlenirken egine fizerine evlenmemesini gsart kogabilir, Koca
isterse bu sarta uyar evlenmez, isterse iizerine evlenir. Kadin bu
evliligi engelleyemez. Clinkii bu Sari'nin serbest biraktigl bir hu-
sustur. Fakat sartin ihlali sebebiyle evliligi feshedebilir. Hatta Han-
beli fikhinda mekruh sartlardan bahsedilmekte ve ikinei karimn
evlenirken, kocasina birinei karismm bogamasimi sart kogmasmm
muhakkik Hanbeli hukukcular caiz gormektedir., Boyle bir sarlin
gegerlilifi kocay: ifaya, mecbur etmese de karr'ya akdi fesih hakk
vermesi acisindan Snemlidir. (66) '
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d) - Akdi gart hitrriyeti baz: durumlarda ferdin miilkiyet hak-
lna tercih edilmekte, maliki baz tasarruflardan engeileyen bir-
{akim sartlar caiz goriilmektedir. Mesela, saticn mugteriye sayet
mal: satacak olursa kendisine satmasini, mebii bir stre kullandik-
tan sonra vermeyi, mebii vakfetmesini veya satin aldify koleyi azat -
etmesini sart kogabilir. Diger mezheblerce kabul edilmeyen bu sart-
lar Hanbeli mezhebinde gecerlidir. Taraflar boyle bir gart lizerinde
anlagmakla akdin hukdki sonuglarim degistirmis, kendi miilkiyet
haklarmin bir kisoundan vazgegmis olmaktadirlar. Artik burada
miisteriye intikal eden miilkiyet mutlak degil mukayyet bir miilki-
yettir. (67) ' ' : '

e) Taraflarm belli bir tarihteki piyasa fiyatl fizerinden bir

mali alip satmalan da caizdir. Bu satis, diger lic mezhebe gore, o
tarihte malin piyasa fiyatinin ne olacagmn bilinmemesi sebebiy-
le, yani semenin belirsizligi yiizlinden caiz degildir. Fakat Hanbell
hukukeular aligverigte ileri stirtilen boyle bir sarti parann tayini
icin uygun bir 6l¢l, anlagmazlifl ve bilinmezligi dnleyici bir esas
olarak kabul ettiklerinden caiz gormiiglerdir. (68)
. f) Hanbeliler, akdi sart hiirriyetine tamdiklan genig sinir se-
‘bebiyledir ki nikdh akdi dahil biitiin akidlerin ta’liki garta baglan-
masinl caiz gérmiisierdir. Meseld, «baban razl olursa seninle ev-
lendim» veya «calinan arabam bugiin bulunursa onu sana §u pa-
raya sattim» geklindeki ta’liki sartlar boyledir. (69) Halbuki cum-
hur akidlerde, dzellikle niksh akdinde ta’liki sartlar kural olarak
caiz grmemis, ancak bogama, azat etme gibi 1skatlarda gecerli say-
migtir. (70) '

Sorinu'g:':

aorildiigi gibi, ferdin akit hiirriyeti ve akitte diledigi sarta ile-

ri siirme serbestisi islam hukuku doktrininde uzun tartigmalara

yol.agnmig ve hukuk ekolleri bu konuda genis bir fikir yelpazesi

olugturmuslardir. Bu hiirriyeti oldukeca daraltan hukukeularin da,

- ferde genig bir serbesti taniyan hukukcularin da hakli gerekgeleri
ve delilleri vardir. Yazimizin haemi igeris_inde bu delilleri teker te-
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ker degerlendirme ve tartigmalara ayrintilariyla girme imkan bu-
lamadiysak da her birini ana hatlariyla vermeye caligtik.

Hirriyetlerin, bu arada akit hiirriyetinin simrimm iyt cizil-
mes], hatta simrlandiriimas: cafimiza yabanel bir konu degildir.
Clnki her hiirriyetin oldugu yerde bir simirlamanin da bulunmast,
" daha dogrusu bir hiirriyetten bahsederken bu hiirriyetin simirlari-

mn iyi ¢izilmesi zardridir. : '

XIX. yiizyil ikinei yarnsimda ve XX. yiizyilin baglarinda mo-
dern hukuk doktrininde hakim olan akit ve irade hiirriyeti prensi-
bi, insan topluluklarmin giderek karmagiklagmas, hiirriyetlerin
kotiiye kullanmilmasi, simflagmalar ve sosyal diisiincelerin gelisme-
si sonucu giderek zayiflacdh. Devlet, gerekli gordiigii sahalarda akid-
lerin kurulugu ve igleyisine miidahale ederek birtakim tedbirler al-

ma ihtiyaci hissettl. Meseld, modern i hukukunun dogusu béyle .

bir gelismenin sonucudur. Akit ve irade hiirfiyeti hukukta kaide
olmakia birlikte &mzl durumlar bu hiirriyetin smrin genigletip
daraltabilmektedir. Bu acidan, islém hukukundaki degisik giris-
ler her gelismeye cevap verebilmekte ve Isiim hukukunun canlli-
gim gostermekiedir.

Islam hukukunda meveut deliller cogu zaman hukukculara
genig bir yorum imk&m vermekte, zaman ve cevre sartlarina gire
gerekl ¢ozim ve sonucu mimkiin kilmaktadir. Bircok konuda hu-
kukeularn farkh, hatta birbiriyle celigir sonuglara varmg olmasi,
delillerin yetersizlifinden degil, aksine giiniin sartlarina, toplumun
ihtiyaclarina en uygun seklin aranmas: ve uygulanmasi yéniinde
meveut hoggériiden kaynaklamyr. Kontiya agiklik getirmesi baki-
mindan akdi sartlariyla ilgili bir ihtilafi burada kaydetmek iste-

Cranm

Tabitndan Abdulvaris b. Said (180/796) hac i¢in mekkeye gel-
diginde Irak’h hukukculardan EbG Hanife (v. 150/767), Ibn Ebi
Leyla (v. 148/765) ve Ibn Subrume (v. 144/761) de ayni sehirde-
dir. Once Eb( Hanife’ye giderek «mali satarken bir gart ileri siiren
kimsenin durumunu» sorar, EbG Hanife; «Hem sart batil, hem de
aligveris batildir» der. Aynr soruya ibn Ebi Leyla, «Aligveris caiz,
sart batildir» seklinde, Ibn Subrume ise «Aligverig de caiz gart da
caiz» geklinde cevap verir Ravi ii¢ Irakh hukukcudan lic aym fetva
alinca herbirine delillerini sorar. Ebu Hanife, Hz. Peygamberin
«ahgveris ve sarttan nehyeden hadisi» ni, ibn Ebi Leyla Berire ha-
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disini, ibn Subrume ise Cabir b. Abdillah hadisini delil olarak gos-
terirler. ('71) Aligverig ve-garti yasaklayan hadisin tahsise ihtima-
1i oldugu ve bu sartin «naslara veya akdin muktezasina aykiri
sart» seklinde anlagiimas gerektifi agiktir. Nitekim Imam Safii
(v. 204/819) bu hadisin 4mm, yani umGmi olan hikmini Berire
hadisine dayanarak tahsis etmis ve azat etme sartiyla yapilan ko-
le satigin caiz gdrmiigtiir. Hanefiler ise bir tahsisten ziyade Berire
hadisinin dnce olup bu nehiyle nesholdugu, Céabir hadisinde ise
Rasulullah’in (S.A.V.) sart kogmasinin akit esnasinda degil akit-
ten sonra vaki oldugu goriisiindedirler. (72) Difer mezheblerin ve
hukukeularm da bu hadislerin sublt ve delaleti hakkinda farkh
goriigleri vardir. Bu olay da gosteriyor ki islam hukukunda genig

" bir diglince, tartlgma ve yorum sahasi meveuttur. Islam hukukuy

canliligim ve d1nam1k olugsunu bu ozelhgme borgludur.

islam hukukcularmdan bir-kisom akit ve gart hiirriyetini ol-

-dukga daraltmaktadirlar. Boyle bir sonug ilk bakista taraflarin

aleyhine bir gelisme olarak gbzﬁkmekte ise de akdi sartlarn beili -
sinirlamalara tabi tutulmasi, ¢cofu zaman akdin gigsliz ve zayif
tarafim koruyucu bir fonksiyon gosterir. Mesela, Islam hukukgula.—

11 saticin miisteriye, «satilan malda ortaya gikacak ayiblardan

mesul olmayacagi» §ek11nde sart kogmasini kabul etmezler. Saticl,
malda akit oncesinden var olan ayiblardan sorumludur. Safic1 aley-
hine géziiken ve onun tasarruflarim kisitlayan bu kaide ote yan-
dan alicimin hukukunu korumakta, beklenmedik bir zararla Kars-
lagmasim 6nlemektedir. Saticiyla bdyle bir hak tanindiginda bu
hakkim insanlarin gaflet ve muzayakasindan yararlanarak kétiiye
kullanmast muhtemeldir. Islam. hukukcular igte bu sekilde bazi
gartlan caiz gormezken akitleri belli bir objektif yapiya kavugtur-
mak ve biraz da begeri miinasebetlerin aksayan bu yonune kargl bir
tedbir getirmek 1steml§lerd1r

. Kaynaklarn, hatta baz cagdas Islam hukukcularimin ortak-
laga itadelerinden, Hanefilerin akit ve gart hirriyeti konusunda
oldukea kat:, simrlayicl ve daralticl bir yol izledigi kanaati anlagi-
labilir. Fakat daha once de ifade edildigi gibi, Hanefiler 6rf ve ted~ -
miil tarafindan benimsenen sartlari, tek tarafh bir menfaat getir-

"se bile gecerli saymakta ve akit hiirriyeti konusunda énemli bir

adim atmaktadir. Bu yaklagnn tarzi ferdin akdi gart. hurnyetml

71. 'ib'n'Hiimam, age, VI, s. 76.
72. Ibn Hazm, age, 1X, s. 409-410; ibn Hiimam, age, VI, s. 76-77.
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oldukcea genigletmekte, hatta cagdas Islam hukuk¢usu Mustafa
Ahmed ez-Zerk&'min da belirttigi gibi, (73) gliniimtizdeki akdi sart-

larin 6rf ve tedmiil halini almas: sebebiyle sahih sartlar sayilabile- -

cegini, artik Hanefi fikhina gére —ser’l naslara aykir olanlar ha-
rig— fasid gart kalmadigin sGylemeyi bile miimkiin kilmaktadr.

Akit ve sart hiirriyeti konusunda genis bir hiirriyeti savunan
Hanbell hukukcular, ézellikle ibn Teymiyye, sadece gser’i naslara
ve akdin maksadma aykin sartlarn gecersiz saymakla ve gecersiz
sartiarin akde olan menfi tesirini asgariye indirmekle giiniimiiz

hukukunun.bulundugu ¢izgiye Islam hukuku diiglincesi icinde gel-
mis olmaktadir. .

3. ez-Zerka, age, I, s. 479.






