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OZET

Biitiinii anlama ¢abasi olan bilim, gézlem, yineleme ve deneylerle dogada
olani1 kesin yasalarla agiklayabilme etkinligidir. Bu ¢aligmada Davranis Biliminin
Doga bilimleri gibi pozitivist ve rasyonel uygulamalarla evrensel bilim 6zelligini
kazanma savagimi ve bilim felsefesi icindeki yeri tartigilmistir. Ayrica davranig aras-
tirmacilarinin arastirma sahasinda ig¢inde diistiikleri handikap ironik bir veri tablo-
suyla dile getirilmeye ¢aligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Davranis Bilimi, Arastirma, Felsefe

ABSTRACT

Science being try to understand the whole is an explanation activity the
events in nature interms of observations repeats and experiments by absuletely laws.
In thes study the importance of Educational Science within Science Philosphy and
its struggle to get Universal Science characterictics with positive and rational
applications as natural science. In addition, the handicap done in research area by
educational researches has been started to talk as an ironic views.
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GIRIS

Arastirma, belli amaglarla, sistemli veri toplama ve bu verilerin belli
prosediirlere uyarak yorumlanmasi sonucunda, dogrunun, ger¢egin aranmasi
olarak tanimlanabilir (Balci, 1997).

Bilim, olaylarin sistematik incelenmesi i¢in bir yontem teskil eder,
ara¢ olabilir, alternatif yontemler saglayabilen sonuglar ortaya koyar
(Baloglu, 1997).

Bilim somutun bilgisi degil, biitiin somut farklilasmalar1 kapsayan
soyut ve genel bilgidir (Ozakpmar, 2000)
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Bilim, dogru diisiinme, sistematik bilgi edinme siirecidir. Dogru dii-
stinen kisi (suje) ile diisliniilen sey (obje) arasindaki uyum veya birebir ilig-
kidir (Kincal, 2001).

Bilimin bilgiye hizmet ettigi ve bilginin kendi degerini kendi i¢inde
tasidig1, bilimsel bilginin giinliik yasamin gereksinim ve ilgilerinden bagim-
siz oldugu, onun kendi basina bir bilgi olmak istedigi ve oldugu diislincesi;
ozellikle klasik Antik¢agin bilim idesini olusturmustur. Bilim, tarihsel geli-
simin bu bilim idesi bilinci dogrultusunda gergeklestirmekle kalmamis; hatta
bu ide, onun Yenigag’a kadar kendisi hakkindaki bilincini de belirlemistir.

Yeni¢ag biliminin tekniginde temellerinde bulunmus olmasi, bu bi-
lim idesinde &nemli bir degisiklige yol agmamistir. Teknik, bilimin
“uygulanim™ olarak goriilmiis ve bilime “distan” bagl bir sey olarak deger-
lendirilmigtir. Bilimin kuramsal bilgi elde etme hedefi yaninda, teknik, olsa
olsa ve yalnizca bilimin dogay1 insan igin doniistiirme ve kalkinma diisiince-
si altinda mesrulagtirmistir (Stroker, 1995).

Bilimin temel etkinligi olarak nitelenebilecek arastirma, belli bilim-
sel paradigma ve yontemlere dayali olarak gergeklestirilmektedir. Dolayisiy-
la 6ncelikle, bilimin niteligi ve bilimsel paradigmalar {izerinde durmak ye-
rinde olacaktir.

Egemen anlayisa gore bilim kesin niteliktedir. Yinelemenin, diizenli-
ligin gegerli oldugu doga, dar bir ¢ergeveye indirgenerek, degiskenlere baglh
olarak, kesin yasalarla agiklanabilir. Edilgen, pasif bir 6ge olarak 6zne (bi-
rey) kendisinden bagimsiz dogay1 (gercegi) gozleyip anlayabilir, agiklayabi-
lir. Dogay1 (gercegi) temsil eden kiiglik bir parga iizerinde, ¢oziimleme yete-
negine dayanarak, diisiinerek “biitiin” anlagilabilir. Doga (gercek), diisiince
giicii ve uygun bilimsel yontemler ile anlasilabileceginden bilimsel ¢aba
duygulara, ¢ikarlara, deger yargilarina yer yoktur (Bulutay, 1986).

Biitiinii anlama ¢abasinda olan bilim; tekilin bilgisinden tiimelin
bilgisine ulagsmaya caligir. Tiimeli (evrenseli) diisiinmeden her hangi bir bilgi
faaliyetini gerceklestirmek miimkiin degildir. Ciinkii, “kavram” ancak tiime-
lin (evrenselin) tasarimina dayali olarak olusturulabilir. Dogay1 genel kav-
ram ve yasalarla agiklama g¢abasinda olan bilim, ayn1 zamanda evrenselin
(tiimelin) bilgisinin elde edilebilecegi bilgi faaliyeti olarak nitelenmektedir.
Ancak genel kavramlar sadece tekillerdeki ortak yonleri, nitelikleri ifade
etmeye yaramakta, tekillerin tek tek, onlart biricik kilan 6zelliklerini iger-
memektedir. Hicbir genel kavram, higbir tiimel (evrensel) nesnesi ile
ortiismez, ¢iinkii onun oOrtiigebilecegi tiirden algilanabilir bir “evrensel nes-
ne” yoktur. Tlimelin ampirik yolla belirlenmemesinden dolay1 rasyonel yol-
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la, zihinde tasarlanabilecegi 6ne siirlilmiis ve “evrensel nesne” Platon tara-
findan “idea” olarak tanimlanmuistir (Ozlem, 1998).

Yeni ¢agda etkili olan tiimelci (evrensel) bilim anlayisi, F.Bacon’un
tiimevarimci-deneyci  yontemi ile Descartes’in  analitik-matematiksel
yonteminin bilesimi olarak kabul edilmektedir. Bilim; dogadan deneysel
yolla elde edilmis verileri matematik dili i¢inde yasa olarak ifade eden bilgi
faaliyeti olarak tanimlanmaktadir.

Kaynagint Newton fiziginden alan, deney ve gozleme dayali, yon-
temli bilgi edinme faaliyeti olarak bilim; 6znenin dogay1 kesfi ve egemenli-
gini olanakli kilmaktadir. F. Bacon’un “bilmek yapabilmektir” soziinde so-
mutlasan evrenselci bilim anlayisiyla, dogaya ve giderek insana-topluma
hakimiyet miimkiin olmaktadir (Ozlem, 1998).

Tarih ve toplumu konu edinen, tiimelci (evrenselci) bir bilim olarak
19.yy’da Fransiz Devrimi sonrasi ortaya ¢ikan “Sosyal Bilim”; toplum denen
“nesne”nin kavranmasi, anlagilmasi ve kontrol edilmesi gereksiniminin so-
nucudur. Ayni tarihsel donemde sosyoloji biliminin, Fransiz A. Comte tara-
findan Temellendirilmesi bir rastlant1 degildir. Comte, pozitivist, evrenselci
bir sdylemle, tarihin ve toplumun genel gegerli yasalarmi bize verecek,
Newton fizigi 6rneginde doga bilimlerine gore gelistirilecek bir bilimi sa-
vunmustur. Nomotetik (dogayi, ona egemen olan yasalari ortaya koyarak
aciklayan) doga bilimleri gibi nomotetik sosyal bilimleri olugturmaktan yana
olan Comte, temellendirdigi bilime de “sosyal fizik” adin1 vermistir. Dogada
oldugu gibi tarihin ve toplumun da yasalar oldugu, gozlem yapilarak genel-
lemelere ulasilabilecegi ve bu genellemelerin toplum yasalari olarak ifade
edilebilecegi inancina dayanan pozitivist sosyal bilim sayesinde toplumu
kontrol etme, sosyal degismeyi yonlendirme, toplumsal hareketleri kanalize
etme sans1 da dogmus oluyordu (Ozlem, 1998).

1. Davranis Bilimlerinde Arastirma Sorunsal

Sosyal bilimlerin pozitivist-tiimelci (evrenselci) bir epistemoloji i-
cinde kurumlasmalar1 19.yy ortalarinda gergeklesmis ve nomotetik olarak
kabul edilen tarih, iktisat, sosyoloji, siyasal bilimler, antropoloji ve daha son-
ra da psikoloji sosyal bilimler i¢inde yer almislardir. Tekilcilerin tepkileri,
(6zellikle tarih, filoloji, dil bilimi ve edebiyatta) bundan sonra artmis ve eles-
tiriler Alman Tarih Okulu ve Hermeneutik gelenek i¢inde, evrensel-tekil ve
nesne-0zne bagintisi ekseninde ifade edilmistir. Hermeneutik gelenek, insa-
ni, tarihi, toplumu konu edinen bilimlerin objelerinin tekilligi,
tekrarlanamazlig1, bir defaligi, 6zgiilliigii nedeniyle asla nomotetik ¢aligama-
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yacagini, bunlarin idiografik oldugunu ileri siirmektedir. Ayn1 zamanda, 6z-
nenin; nesnenin iginde, onun bir pargasi ve ingacist olmasindan dolay1 yanh
olacagi, bilimsel etkinlikte agiklamadan ¢ok anlama ediminin 6nemli oldugu
ileri siiriilmektedir (Ozlem, 1998).

Egitim Bilimleri alanina bakildiginda ise Demirel (2000)’in Karsi-
lagtirmali Egitim adli kitabinda arastirma yapilirken uyulacak kurallar veri-
lirken ne kadar dikkat edilecek kurallarin oldugu ve bu kurallarin arastirma
sorunsalini ne 6l¢iide etkiledigi de diisiiniilebilir:

Egitim ¢ok karmasik bir olgudur. Bir toplumun yasaminin tiim yon-
leriyle baglantilidir (siyasal, ekonomik, dinsel, bilimsel, toplumsal vb. Eger
bir lilkenin egitimi incelenmek istenirse, toplumsal yapisi, tarihi, cografyasi,
ekonomisi ve siyasal durumuyla ilgili eserler okunur.

Egitim sistemleri durgun bir yap1 olarak degil, degismeye hazir kisi-
sel etkilemeler ve sosyal gelismeler de dikkate alinmalidir.

Ancak bu kurallara ragmen ayni1 eserde sorunlar da verilmistir ki asil
problemimiz bu sorunlarin ne kadar asilabilecegi yada insan yanlilig1 fakto-
rlinlin ne kadar azaltilabilecegidir. Ancak bu sorunlara bakarken sadece kar-
silagtirma yaparken degil durumu ortaya koyarken de ne kadar etken olacak-
larin1 iyi diisinmek gerekir. Bu sorunlardan bir kagini vermek gerekirse:

Kargilagtirmali ¢alisma yapan kisilerin ya da bilim adamlarinin kimi
iilkelere karst duyduklar1 yakinlik yada karst goriisler sakincali olmaktadir.
Bu egilimler saplantiya doniistiigiinde bilimsel ¢aligma yapmak zorlagmak-
tadir.

Kargilagtirmali egitim ¢alismalarinda o iilkenin egitim sistemiyle be-
raber sosyal yapisini, tarihsel gelisimi gibi diger kosullarini da iyi incelemek
ve irdelemek gerekir. Cok degisik yapiya sahip iilkelerle karsilastirma yap-
mak oldukc¢a gii¢ olmaktadir. Bunun i¢in ¢alismanin sinirint ¢ok iyi belirle-
mek gerekir.

Cok smirli alanda yapilan bir karsilagtirma konusunun genelleme
yapilamamasi. ..

Sosyal Bilimlere yoneltilen elestirilerin bir dayanagi da —ki doga bi-
limleri de bu elestirilerden nasibini almigtir- Quantum fizigi alaninda sagla-
nan c¢arpici ve devrimci sonuglar olusturmaktadir. Pozitivist bilimsel para-
digmanin sorgulanmasina neden olan bu kurama gore, bir biitiin olan sistemi
birbirinden tamamen bagimsiz kii¢iik pargaciklara ayirmaya, bireysel parga-
ciklar1 betimleyerek sistemin biitiiniinii betimlemeye olanak yoktur. Oznenin
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disinda belirli, tek bir ger¢ek olmadigi gibi gdzlem, 6lglim olaylardan ve 6z-
neden bagimsiz degildir (Bulutay, 1986).

Insanin davranisini, toplumsal olaylar1 yalnizca akil yiiriitme yoluyla
anlamaya karsit olarak, gozlem ve akil-mantig1 birlikte kullanmay1 getiren
pozitivizm, bugiin de etkisini siirdiiren bir bilimsel paradigmadir. Giddens’in
tanimlamasiyla pozitivist paradigma, doga bilimlerinin yontemsel prosediir-
lerinin sosyal bilimlere uygulanabilecegini, yani sosyal bilimcinin (6znenin)
aragtirma konusundan (nesneden) kendisini ayirarak toplumsal gergekligi
gozleyebilecegini kabul eden bir bilimsel yaklasimdir (Balci, 1997). Poziti-
vizme gore, olaylarin nedenleri vardir ve bunlar anlasilabilir niteliktedir (de-
terminizm). Ayni zamanda, giivenilir bilgi elde etmenin yolu deneyim, bunu
dogrulamanin yolu da gézlemdir (ampirizm). Pozitivizm, bilimi belirli ilke-
lere uygun olarak gézlem ve gozlemlerin sonuglarina dayali mantiksal dii-
stinme yolundan giderek olgular1 agiklama giicline sahip hipotezler yani a-
¢iklayict genellemeler olusturma ve bunlar1 sinama olarak ele alir (Yildirim,
1991).

Sosyal bilimler belirtilen bu bilim yaklagimi ¢ergevesinde ve ampirik
bulgulara dayali olarak geligsmistir. S6zii edilen gelisme, Berman’in sanayi-
lesme, kentlesme, kitle iletisim sistemleri, ulus devletler, kapitalist diinya
pazar1 ve kitlesel toplumsal hareketler ve benzeri kaynaklardan beslenen bir
girdaba benzettigi “modern” yasami olusturan modernlesme siireci iginde
gerceklesmistir (Berman, 1992).

Modernizmin elestirisine dayanan postmodernizm, Hermeneutik ge-
lenek ve Quantum fizigindeki gelismeler sosyal bilimlerde yeni agilimlara
neden olmus ve gelismeler Giilbenkian Komisyonunun “Sosyal Bilimleri
Ac¢m” adli raporunda tescil edilmistir. Giilbenkian komisyonu sosyal bilim-
lerdeki gelismeleri {i¢ boyutta ele almaktadir: (1) Sosyal bilimler arasindaki
ayrimlarin gegerliliginin sorgulanmasi, (2) Bilimsel bilginin evrenselligi il-
kesinin sorgulanmasi, (3) Determinizm ve nomotetik ¢oziimlerin sorgulan-
masl.

Raporda, bir toplumsal gergekligi kavrayabilmek i¢in onu ekono-
mik, toplumsal, psikolojik... yanlariyla incelemek gerektigi vurgulanmakta
ve bir anlamda pozitivist yaklagimin dayattig1 uzlasmanin sonucunda disip-
linlerin parcalanmasmin gecerliligi yeniden tartisilmaktadir. Korkut
Boratav’in “Sosyal Bilimlerin Gelecegi” (8 Ocak 1997) konulu bir bilimsel
toplantida verdigi 6rnek disiplinler arasi ayirim konusundaki kuskulart dile
getirmektedir. Boratav, “Iktisadi degiskenlerdeki benzer etkiler, nasil oluyor
da farkli iilkelerde ve zamanlarda ¢ok farkli sonuglar vermektedir?” sorusu-
nu yanitlamak i¢in toplumbilimsel uygulamalarin olgularin dikkate alinmasi
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gerektigini vurgulamaktadir. Ornegin, “sok tedavi” niteligindeki bir istikrar
politikas1 Kuzey Afrika’da kitle isyanlariyla, antropolojik incelemeyi gerek-
tirdigi belirtilmektedir. Cesitli kiiltiirlerde ayni olguyu agiklamada farkli de-
giskenlerin agirlik tasiyabildigi, yani yere — zamana — tarihsel doneme gore
de toplumsal gergekliklerin farkli 6zelliklerle kavranabildigi anlagilmigtir,
Boylece, sosyal bilimlerde “evrensellik” ilkesine karsi “baglamsallik” ilkesi
one ¢ikmistir. Bu konuda bir bagka 6rnegi de Kagitcibagi (1990) vermekte-
dir: ¢ekirdek ailenin sanayilesme siirecinin zorunlu bir sonucu olarak ortaya
¢iktigi konusundaki genelleme, ¢ekirdek ailenin sanayi devriminden Once ve
hatta Protestanliktan 6nce de varligimi gosteren bulgularla sorgulanmaktadir
(Unal, Ozsoy, 1998).

Bilimin tarafsizli§i, ayn1 zamanda, distimizdaki olgulari, her tiirli
deger ve yargilarin 6tesinde, oldugu gibi algilamamiz anlamina da gelmek-
tedir. Bu durum, hi¢bir zaman, olgular karsisinda mutlak bir anlamda tarafsiz
kalamayacagimizi, istek ve duygularimiz kadar diinya goriisiimiiziin de olay-
lar etkileyebilecegini gostermektedir. ... bilimde de ¢evrede olup biten her
seyi degil, ancak bazi seyleri algilar ve gozleriz. Yasama ve arastirma ama-
cimiza gore bir se¢ime gitmek, ancak konumuzla ilgili olgularla ilgilenmek,
bizim i¢in hem dogal, hem de bir zorunluluktur. Béyle olunca, bilimde taraf-
sizlik ilkesinin, mutlak degil, sinirli ve 6zel anlamda yorumlanmasi gerekli-
dir (Kincal, 2001).

Davranig bilimlerinde arastirma yapacak kisilerin 6niinde mihenk ta-
st olacak bir yaklagimi vermek gerekir. Objektiflik, subjektif goriineni ince-
leme dis1 birakmak degil, subjektif goriineni, objektif olarak kavranabilir
kanitlara baglayarak anlamaya ¢alismaktir (Ozakpinar, edt;Arkonag, 1999).

2. Davrams Bilimlerinde Arastirma Felsefesi Tartismasi

Evrensellige tepki, sosyal bilimlerin kendi i¢inden gelen tepkiyle si-
nirhh kalmamakta, sosyal bilimlerin dista tuttugu toplumsal gruplardan (ka-
dinlar, bati’li olmayan toplumlar, batili toplumlardaki azinlik gruplari, mar-
jinal gruplar) da gelmektedir (Unal, Ozsoy, 1998). Ozellikle sosyal bilimle-
rin eril yonelimli olduguna iliskin iddialar yogunluk tasimistir. Sosyal bilim-
lerdeki bu tiir yonelimlerin temelinde 6n kabullerin, 6nyargilarin, ampirik ve
kuramsal dayanagi olmayan akil yiiriitme bigimlerinin oldugu ileri siiriilmiis-
tiir. Bilimsel arastirmalara yaklasimdaki bu degismeler, cins arastirmalarinin,
Avrupa disinda kalan toplumlarla ilgili tiim arastirmalarin 6nemini artirmis
ve yayginlagsmasim saglamistir. Ozellikle kadin ¢alismalar1 en fazla yaygin-
lasan arastirmalardan biri olmus ve disiplinler aras1 bir ¢alisma alan1 olmak-
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tan ¢ok ayr bir disiplin olarak ele alinabilecegi one siiriilmiistiir (Coyner,
1996).

Arastirmacinin, bilimsel ilke ve kurallara uymasi durumunda nesnel-
ligi saglayabilecegi sayiltis1 da sorgulanmistir. Nesnellik, arastirmacinin (6z-
nenin) kendisini aragtirma nesnesinden dista tutmasidir. Oysa arastirmaci,
aragtirma konusunu secgerken, hipotezleri olustururken bile onun egilimleri,
deger yargilari, duyu ve begenileri rol oynamaktadir. Murphy, arastirmacinin
gostermesi gereken duyarliligimin empati ile smirli olamayacagini, bunun
yerine epistemolojik katilim olarak adlandirdigi, 6znelerin gergeklik hakkin-
da olusturduklar1 varsayimlara niifuz eden bir arastirma yaklagimini
savunmaktadir. Pozitivizm, kullandigi tekniklerle ve insansal 6geyi (hem
aragtirma 6znesi hem de arastirma nesnesi olarak) reddederek 6znel yoruma
hi¢ yer vermemektedir (Murphy, 1995). Bu konulardaki elestiriler,
toplumsal aragtirma yiiriitiilirken iletisim yeterliliginin 6nemini vurgulayan,
bu anlamda “dil”i bilimsel yontemin temel 6gesi kabul eden goriislerle
birlesmektedir (Unal, Ozsoy, 1998).

Giilbenkian komisyon raporunda sosyal bilimlerin nomotetik ¢dziim-
leme bi¢imini benimsemesi de elestirilen bir konudur. Bu elestirileri yonel-
tenler, toplumsal diinyanin goreli diinyasini vurgulamiglar, tekil ve 6znel
davranigin incelenmesine yonelik yontemleri yani idiografik yaklagim sa-
vunmuglardir. Boylece toplumsal gercegin varlig ile ilgili olarak realist yak-
lagim karsisinda nominalist yaklagim, bilginin temeli konusunda pozitivizm
yerine antipozitivizm insan dogasi ile ilgili olarak da determinizm yerine
voluntarizm’e dek uzanan gesitli yaklagimlar savunulmustur (Balci, 1997).

Burada soyle bir 6rnek olay anlamli olacaktir;

Cahit Kiilebi igin anlatilir; bir giin miifettis olarak girdigi edebiyat
dersinde tesadiifen kendi siirinin o giinkii dersin konusu oldugunu goriir.
Sessizce arka siralardan birine oturarak dersi dinlemeye koyulur. Ogretmen
sairle miifettisin ayn1 kisi oldugundan habersiz dizeleri tek tek tahtaya yazar
ve konusturur. “burada sair sunu soéylemek istemektedir, sairi anlamak igin
su konuyu da agiklamak gerekir, burada sair sunu ima eder goriinmekte-
dir...” diye uzar gider hocanin agiklamasi. Dersin bitiminde kendisini tanit-
tiktan sonra sorar Cahit Kiilebi: “Hocam ben bu siiri yazarken soyledikleri-
nizin hi¢ birini aklimin ucundan bile ge¢irmemistim, bunlar1 nereden ¢ikar-
din1z?” 6gretmen hi¢ bozuntuya vermeden piskince cevabi yapistirir: “yaz-
masi sizden konusturmasi bizden.” (Demir, 1997).
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Insanlar yasar, yapar, ortaya koyar bilim adamlar1 da bunlar1 kendi-
lerince aragtirmalarla ortaya koymaya calisirlar. Ne kadar dogru oldugu, ger-
¢egi yansittigl ise yazinla konusturulan arasindaki fark kadardir.

3. Sonug:

Daha 6nce anildig1 gibi bilime ve bilime yaklasimin kdkeninde, do-
gaya egemen olunabileceginin kabul edilmesi ve doganin kontrol altina a-
linmasinin miimkiin olabildigi gibi; toplumlarinda kontrol edilip, yonlendiri-
lebilecegi diisiincesi yatmakta ve bu diisiince bizi pozitivizme gotiirmektedir.
Bu yaklagim modernlesme siirecine uygun diismektedir. Modernizmin eles-
tirisine dayanan postmodernizmi ise irrasyonalizm yada antipozitivizme in-
dirgeyen goriisler oldugu gibi tamamen reddeden, gegici bir diisiince akimi
olarak degerlendiren goriisler de vardir (Unal, Ozsoy, 1998). Hatta
postmodernizmin, “nihilizm”e ydnelten bir tehlikesinin oldugundan da so6z
edilmektedir (Giiriz, 1997). Bu yazida postmodernizm ile ilgili tartismalara
girilmemis, sadece sosyal bilimlerdeki son gelismeler ve yonelimler, sosyal
bilimlerin tarihsel gelisimi ve bilim felsefesi agisindan tanimlanmaya cali-
stlmistir. Sosyal bilimlerdeki bu agilimlar kuskusuz tiim bilimlerin hem ku-
rumsal hem de pratik agidan etkileyecek, bizi “6teki”nin, “yerel”in, arasti-
rilmasina, bireysel eylemleri kavramaya g¢aligmaya ydneltecektir. Davranig
bilimlerinin de tiim sosyal bilimler i¢in s6z konusu olan bu tartigmalar
gormezden gelmesi diislinlilemez. Ancak davranis bilimlerinde aragtirmacilar
insan ve doga i¢inde insan eylemlerini tanimlama siirecinde, karsilastiklari
olumsuzlar1 pek de bilimsel olmayan yontemlerle asmaya calismaktadir. Bu
da pozitivist ve rasyonel bir yonde ilerlemeye c¢alisan davranig bilimleri i¢in
handikap olusturmaktadir.

Bu tiir problemlerin insan faktoriinii pek fazla elemine edememesi
ile ilgili olarak one siiriilen tezler de vardir.

Hudge (1962)’de ileri siirdiigli “egitim bilimleri aragtirma literatiirii-
ne bir anahtar” isimli ironik c¢alismasi bugiin dahi giincelligini koruyorsa;
davranig bilimi arastirmacilarinin problem cilimlesi se¢iminden, kullanilan
yontem ve modellere, evren-orneklem iliskisinden, gecgerlik ve giivenirlik
baglamina ve raporlastirmaya kadar uzanan siireci uygulamali bilim gercek-
ligine uygun bir prosediir izlenmesini gerekli kilmaktadir. Hudge’ nin egitim
problemine bilimsel yaklasim isimli ironik bildirisi sonug¢ olarak verilmistir.
Ancak bu ironik bildirinin gerceklik oran1 veya gergeklesme orami tartisilsa
da su climlenin en son s6z olmasi gereklilik arz etmektedir.
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Bilimler, tam da kendi yollarin1 takip etmek ve kendi araglarini kul-
lanmak suretiyle, hi¢cbir zaman bilimin 6ziine dogru yollanamasalar bile, yi-
ne de bilimlerin her aragtirmacisi ve 6gretmeni, bir bilim igerisinde yol tutan
her insan, diisiinen bir varlik olarak, cesitli diisiinlim diizeylerinde dolasip

diisiiniimii uyanik tutabilir (Heidegger, 1998).

Egitim Problemlerine Bilimsel Yaklasim (Hudge, 1962)

Bilimsel Arastirma Literatiiriine bir anahtar

Ne Dedi. ..

Uzun zamandan beri bilinmektedir ki...

Kuramsal ve pratik olarak 6nemi biiyiik...
Sorunun ¢alisilmasina kesin bir cevap vermek
miimkiin olmadig1 halde...

Sorunu ¢alismak i¢in Edimsel Kosullanma
teknigi secilmistir. ..
Ug denek, ayrmtili caligma igin secildi...

Tipik sonuglar sunlardir...
Miikemmel
Iyi
Tatmin edici
Eh, oldukga

Onerilmektedir ki...

Inamlmaktadir ki...

Olabilir ki...

Genel olarak inanilir ki...

Tam olarak anlamak i¢in daha bir¢ok ek ¢a-
lismanin yapilmasi gerektigi agiktir. ..
Maalesef, bu sonuglar1 agiklamak igin bir
sayisal kuram heniiz formiile edilememistir...

Belli bir biiyiikliik derecesi icinde dogru...
Deneylerdeki yardimlart icin Joe Glots’a ve
degerli tartigmasi icin John Doe’ya tesekkiir
borgluyum

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt-Sayi: 5-1

Neyi kastetti. ..

Orijinal kaynaga bakmaya gerek duyma-
dim, fakat...

Benim i¢in ilging...

Deney caligmadi, fakat yapilanlardan hig
olmazsa bir makale ¢ikarmayr disiin-
dim...

Komsu laboratuardaki arkadas donanimi
kurmus bulunmaktadir

Sonuglar diger denekler iizerinde bir
anlam ifade etmedi..

En iyi sonuglar sunlardir...

Eh oldukga

Zayif

Siipheli

Hayali

Diistiniiyorum. ..
Bir iki kisi daha ayni1 sekilde diistinmek-
te...

Ben anlamiyorum

Ben bdyle bir kuram diisiinemedigim
gibi herhangi bir kimse de
diislinemiyor...

Yanlis...

Glotz isi yapti ve Doe ne anlama geldi-
gini acikladi
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