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Bernard Lewis; bir Ortadogu uzman: olarak bolgeyi ¢ok iyi bilen ve bolge hakkinda derin tahliller
yapan, ayni zamanda eski bir askeri istihbarat¢1 olarak, Amerika'nin Ortadogu ile ilgili politikalarini
belirleyen ve yonlendiren 6nemli isimlerden biridir.

Yazar; bazilar1 daha 6nce Ingilizce dilinde yayinlanmamis makalelerinin ve yaptigi konugmalarin
da bir derlemesini igeren, 2010 yilinda Oxford University Press Inc. tarafindan yayimlanan ve 2017
yilinda Tiirkge olarak basilan Inang ve Iktidar adli eserinde Ortadogu’yu Din ve Siyaset ekseninde
yorumlamugtir. Kitap, 6ns6z ve bibliyografik ek bolimi haricinde, makale ve derlemelerinden olugan
toplam on ti¢ bolimden miitesekkildir. Yazar, inanglar baglaminda Orta Dogu’nun giincel sorunlarmnin
yanu sira, inang ve iktidar arasindaki iligkiye yogunlagarak, Islam ve Orta Dogu’da demokrasi kavramina
yeni bir bakis agis1 getirmeye ¢aligmugtur.

Kitabinda agilikli olarak; Ortadogunun siyasi ve hukuki gelenekleri, Miislimanlarin
Hiristiyanlarla ve Musevilerle iligkileri, esitlik, 6zgiirlilk, adalet gibi kavramlarin yaninda inang, radikal
hareketler, terrizm, diktatorlikkler ve demokrasiden bahsetmektedir. Kitapta ozellikle akademik ve
politik cevrelerde sikca tartigilan konular olan Islam ve demokrasi, Islam ile Bati (ya da Lewis’in
sdyledigi gibi Hiristiyan alemi) Yahudilik, cinsiyet meseleleri ve 6zgiirlitk ve adalet arasindaki iligkiyi
de igeren Ortadogu siyasetinin ve dininin bir panoramasi verilmektedir.

Kitabin ilk ciimlelerinde “Sezar’in hakkini Sezar’a, Tanri’'nin hakkini Tanriya” (Matta 22:21)
yer alan Incil'in buyrugu -Huristiyanlik ile Islam arasindaki temel farkliligin, &zellikle kilise ve devlet
ayrimunin anlagilmas: maksadiyla- derlemelerinin bir ¢ok yerinde tekrar edilmektedir. Lewis, inang
ve iktidar konusuna gogunlukla Islam ve Hiristiyanlik eksenli deginmis ancak mantikli bir erceve
dahilinde, Yahudilige yaklasmak igin de gesitli argtimanlar1 kullanmistir.

Lewis’in bircok béliimde degindigi ana argiimanlardan birisi, Islam’in sadece kisisel kimligin
degil, ayn1 zamanda Miisliimanlarin birbirine ve devlete kars1 olan sadakatinin ve otoritenin de temeli
oldugunu iddia etmektedir. Bu baglamda, dinin Miisliimanlarin kimlik, sadakat ve otorite kazandiklar
tek bir kimlik olabilecegi ¢ikariminda bulunur. Orta Dogu'da demokratik bir sistemin 6nitindeki
engellerden birinin Bat1 oldugunu ifade eden yazar, Islam’in temel metinlerinin hicbir yerinde terérizm
ve cinayetin emredilmedigi seklinde 6nemli bir degerlendirme de yapmaktadr.
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Lewis, Hiristiyanlik kuruldugunda, dini ve siyasi olusumlarda her birinin iginde farkli
yasalar ve kurumlar bulunan ve her biri farkli yagam bigimlerini bildiren iki ayr1 makam olmasimnin
hilafina; Islam’in olusumu sirasinda, dini ve siyasi otorite arasinda bir ayirim yapilmamig olmasindan
bahsetmektedir. Diinyay farkli uygarliklara bolinmis olarak goren yazar, Hiristiyanlik uygarligina stk
sik atifta bulunmakta, ancak MS 313 yilinda Imparator Konstantin tarafindan getirilen “devletin dini
olarak Hiristiyanlik” ibaresini de elestirmektedir.

Inang ve Iktidar ¢aligmasinin ana diisiincesi; tarihsel siireclerde var olan Islam ile Huristiyanlk
arasindaki igsel kargithik olarak benimsenmis goriinmektedir. Lewis, Islam’in baglangicindan bu yana,
Misliimanlikla Hiristiyanhk arasindaki iligkiyi; kin ve rekabetten olusan bir “medeniyetler ¢atigmasi”
olarak belirtmektedir. “Ben Hiristiyanlik ile Islam arasindaki iliski igin catigma sdzciigiinii yegliyorum.”
(s.173) Ayrica yazar, bolgede yasayan Miisliimanlar1 kast ederek, “Ya onlara 6zgiirliik getirecegiz ya da
onlar bizi yok edecekler” (s.187) diyerek bir sekilde Islam dis1 uygarliklara mensup topluluklara da
uyarida bulunmaktadir.

Kitapta Nazi Almanya’s1 ve Komiinist Rusya gibi, Ortadogu diktatérlerinin de zuliimlerini hakli
gostermek icin savasa ihtiyaci oldugunu savunan yazara gore; baris, yalnizca onlarin diktasinin ¢okiisii
veya yenilgisi ile ortaya ¢ikabilecektir. Demokrasinin, halklarin kalbine kolayca hakim olabilecegi,
bélgede sans verilmis olanlara ise ilham verecegi diisiincesinde olan yazar; Islam hukukunun Baya
(Baglilik Sézii) ve Istisare (Danigma) ilkelerini incelemis ve demokrasinin Hiristiyanliktan ziyade
Islam’a daha yakin oldugu sonucuna ulagmustr.

Lewis, ilk defa 1950’1i yillarda Tiirkiye’ye yaptig1 ziyarette eski Osmanli Imparatorlugu’nun
mirasi olan cumhuriyetin Islam ile moderniteyi nasil birlestirdigini gorerek, Miisliiman devletler icin
laikligin uzun vadeli tek uygulanabilir bir secenek oldugu gériisiinde olup, bu hususu kitabinin birgok
yerinde zikretmistir. Ayrica Tiirkiye i¢in demokrasi konusunda yaganan yapisal engeller hususunda
“Uluslararast Islam Konferansini olugturan kirk alt: bagimsiz devlet arasinda sadece biri, Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Batili anlamda demokrasi olarak tanimlanabilir, ancak burada bile 6zgiirlige giden yola
engeller ddsenmektedir” (s.61) seklindeki kiymetlendirmesi de oldukga dikkate deger niteliktedir.

Yazar Islam’i, ayni bélgede ve benzer etkiler etrafinda kurulmus olan Hiristiyanhigin ve
Yahudiligin mirasgilar1 olarak gérmektedir. Islam’in genislemesinin, Hiristiyan topraklarin alinmasi
pahasina oldugu ve Hagli Seferlerini ise yalnizca Hristiyanligin kaybettigi topraklar1 ‘geri kazanma’
girisimi olarak betimlemektedir.

Inang ve Iktidar kitabinda agir1 basitlestirmenin veya sorunlar1 basite indirgemenin birgok
ornegi bulunmaktadir. Bu gercevede; Lewis’in en dikkat gekici degerlendirmelerinden biri; modern
demokrasi ile Ortadogu'da mevcut olan demokrasi anlayisi gercevesinde, para ve iktidar iligkisini
tartisirken “Amerika’'da para iktidari satin almak igin, Orta Dogu'daysa iktidar para edinmek igin
kullanilir” (s.75) demektedir. Yine “Bir iilke resmi adinda demokratik sozciigiinii kullantyorsa bu bir
tehlike isaretidir” (s.148) ibareleri gibi agir1 basitlestirmeler kabul edilebilir gériinmekle beraber, bu
gibi karmagik sorunlarin genis kapsamh genellemelerinin sorunu dogru bir sekilde temsil etmeyecegi
de agikardur.

Lewis’in kitabinin en 6nemli elestirilerinden biri de; Miisliiman toplulugunun bir biitiin olarak
ele alinisindan kaynaklanmaktadir. Bugiin diinya ¢apinda 63 Miisliiman iilke ve 2 milyar civarindaki
Miisliimanla, her bir bireye uygulanacak tek bir sonug ¢ikarmaya ¢alismak ne derecede giivenilir
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bir varsayimdir. Lewis’in tim Miislimanlara ait kigisel bir 6zdeglestirme ile sadakat ve otorite
duygularinin dinden kaynaklandigini, bu sayede tutarl bir Islam medeniyetinin var oldugunu kabul
eden varsayimlari kanaatimce kitabin zayifliklar: arasindadur.

Genel bir degerlendirme olarak, kitabin her béliimiinde verilen temalarin ve 6rneklerin birgogu
birbirinin i¢ine ge¢mis bir sekilde betimlendiginden, ¢ok tutarh bir derleme oldugu soylenemez.
Ayrica boliimlerin ikisinde de ayni baslikta “Avrupa ve Islam” anlatimi bulunmaktadir. Kitap dipnot ya
da kaynakca igermemekte olup, bundan 6te olarak Ortadogu'da din ve siyaset baglaminda gergekligi
siipheli baz1 sonuglar ¢ikarmakta ve Islam tarihi iizerine Avrupa merkezli ve geriye déniik bir bakis
agisiyla yaklagsmaktadir. Bu kapsamda; kitabinda yer alan iddialarini destekleyecek referans eksikligi
soylemlerini daha da zayiflatmaktadr.

Kitabin bélimlerinin, son yirmi yildan beri verilen konferanslar veya makalelerden olugmas:
neticesinde, genis bir oranda tekrarlar mevcut olmasinin yaninda, kitabi bagtan sona okuyan bir
okuyucunun gerek konu gerekse icerik agisindan tekrarlanan bir hognutsuzluk duygusu yasamas:
mimkiin olacaktir. Bu kapsamda Lewis’in tiim argiimanlarini bulmak i¢in kitabin ortalama olarak
yarisini okumanin yeterli olabilecegini séylemek yanlis bir yorum olmayacaktur.

Bernard Lewis’in bazi Islami kavramlari ve temalari analiz etme yaklagimina yénelik elestirilere
ragmen, Inang ve Iktidar kitabinin Ortadogudaki din ve siyasetin karmagik ortamini teneffiis
edebilmek acisindan yararl bir ¢alisma oldugunu da ifade etmek gerekir. Here, for instance, is Lewis
contrasting political structures at home and abroad: “In America one uses money to buy power, while
in the Middle East one uses power to acquire money.” Even a subject as vexed as the search for Arab-
Israeli peace boils down to this satisfyingly pithy formula: “If the conflict is about the size of Israel,
then long and difficult negotiations can eventually resolve the problem.
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