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Aziz Efendi’nin Risalesinde Kiirt Emirleri
(IV. Murad Dénemi, 1623-1640)

Feridun Bilgin'

Oz Yavuz Sultan Selim ile baslayan ve Kanuni Sultan Siileyman ile (st
seviyelere ¢ikan Osmanli Devleti ile Kiirt emirleri arasindaki iliskiler, yiizyil
sonra, Kirt emirlerinin neredeyse biitlin sosyo-ekonomik ve sosyo-politik
glglerini kaybettikleri bir noktaya evrilmistir. Kayd-1 hayat sartiyla
kendilerine tevcih edilen Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet sancaklarindaki
yonetim haklari, bélge valileri tarafindan ellerinden alinmistir. Emirler,
sahip olduklarini kaybetmemek icin ribahorlardan (tefecilerden) faizle borg
almislar ve adeta onlara mahkum hale gelmislerdir Dogu ve Bati
seferlerinde 6nemli bir askerf gii¢ olarak yer alan Kiirt emirlerinin Devlete
sadik kalabilmeleri ve bilhassa, iran seferlerinde icra ettikleri hayati
desteklerinin devami igin bir takim tedbirlerin alinmasi gerekiyordu. Aziz
Efendi tarafindan hazirlanan ve XVII. ylzyilin ikinci ceyreginde (1632)
devletin askeri, idarf ve malf yapisina y6nelik tespit, tahlil ve dnerilerin yer
aldigi risdlede, Kiirt emirlerin sorunlari ve bu sorunlarin ¢éziimiine y&nelik
sunulan oneriler, iki taraf arasindaki iliskilerin tamirini ve bu iliskilerin
tamamen kopusunu engellemeyi amaglamistir. Aksi takdirde, memalik-i
mahrisenin Dogu sinirlari ve Kirt cografyasi Safeviler’in istilasiyla
yiizlesmek zorunda kalacaktir.

Anahtar Kelimeler: V. Murad, Kiirt Emirleri, Yurtluk-Ocaklik Sancagj,
Hiikiimet Sancag, Hiisrev Pasa, Aziz Efendi Kanunnamesi.

Kurdish Emirs in the Report of Aziz Efendi
(The Reign of Murad 1V, 1623-1640)

Abstract: Relationships between the Ottoman State and Kurdish emirates
started during the reign of Sultan Selim | and ascended to an unsurpassed
level during the reign of Sultan Suleiman the Magnificent. A century later,
the Kurdish emirs lost their all social-economic and socio-political powers.
Until their death, they are given administrative rights in the sancaks (called
yurdluk-ocaklik and hiikimet sancaks) were defeated by the regional
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governors (beylerbeys). In order not to lose what they have, Kusdish emirs
have borrowed interest from the moneylender (ribahor) and have been
condemned to them. Kurdish emirs who took part as an important military
power in the campaigns of the Ottoman State in the East and West and in
particular, they provide for the continuation of vital support to the military
expeditions against Iran. It was supposed to remedy their situation. One
report that had taken determination, analysis and recommendations
regarding the military, administrative and financial structure of the state. It
was prepared by Aziz Efendi in the second quarter of the XVII. century
(1632). The solutions of problems of the Kurdish emirs were to repair the
relations between the Ottoman state and the Kurdish emirs and to
prevent these relations from breaking. Otherwise, the Eastern borders of
the Ottoman Empire and Kurdish region will have to face the invasion of
the Safavids.

Keywords: Murad 1V, Kurdish Emirs, Yurtluk-Ocaklik Sancaks, Hukumet
Sancaks, Hiisrev Pasha, Kanunname (Sultanic laws and regulations) of Aziz
Efendi.

Giris
IV. Murad, Osmanli tahtina oturdugunda, Anadolu’nun bir ¢ok noktasinda
Celali isyanlari basgdstermis, devletin otoritesi neredeyse ortadan kalkmis
bulunmaktaydi. Erzurum valisi Abaza Mehmed Pasa’nin baslattigi isyan, Sivas ve
2 Ankara’y! tehdid edecek gilice ulagmisti. Yine, Maras beylerbeyi Kalavun Yusuf
Pasa’nin ve Trablussam valisi Seyfoglu Yusuf Pasa’min isyankar tutumlari,
istanbul’'un Anadolu’daki giiciine ciddi darbe vurmustu. Bu sirada (1623), Bagdat
valisi Yusuf Pasa’nin, Bagdat esraflarindan biri olan Bekir Subasi tarafindan darbe

ile indirilmesi, iran sininndaki Osmanli topraklarini, Safeviler’in istilasina kars
savunmasiz birakti.

XVI. asrin sonlarina kadar, Osmanli ordusunun milkemmel yaya kuvveti
olan yenigeriler, bu tarihten sonra, gelisi giizel hammal ve esnaftan olan
kimselerin riisvet karsih§inda ocaga alinmasiyla ciddi anlamda zarar gordii
(Uzungarsili, 2011: 111-11, 277). Sipahi ocagindaki askerlerin hem istanbul’da hem de
Anadolu’da devlete ve millete karsi isledikleri suglar tahammil sinirlarini astu.
Timarl sipahilere verilmesi gereken dirliklerin bagkalarina verilmesi nedeniyle
timar sisteminde de bozulmalar oldu ve Rumeli’de 40 bin silahl stivari ¢ikaran
timarl sipahilerin sayisi 7-8 bine kadar indi (Uzungarsili, 2011: IlI-Il, 283). Askeri
sistemdeki bozulmalar ve askerin basina buyruk davranislari o hale geldi ki
kapikulu ocaklari tarafindan Sadrazam Hafiz Ahmed Pasa, IV. Murad’in goézleri
oniinde onyedi yerinden bicaklanarak 6ldirildi. Bu olay esnasinda isyancilar
padisahin tahttan indirilmesi icin de girisimde bulundular fakat, basarili
olamadilar. D&nemin taniklarindan birinin anlatilarina goére, Kapikulu ve sipahiler
icin baskent istanbul’da Miisliimanlarin irzina tecaviiz etmek, kdselerde acikca
zina etmek, evleri ve saraylari basip yagmalamak, kahvehanelerde ve
meyhanelerde gayri mesru fiillerde bulunmak siradan hale gelmisti (Mehmed
Halife, t.y.: 28-29)
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XVII. asnn baslarindan itibaren Osmanli idari sisteminde yozlasmalar,
Glkenin her vyerinde kendini go&stermistir. Sancak beyliginden liyakat
gosterenlerin beylerbeyi yapildigi sistem bozulmus, bir kisim sadrazamlar vali
tayinlerinde, kanunen almalari gereken caizeleri fazla almak igin valilikleri adeta
acik artirmaya ¢ikarmistir. Bu nedenle, ayni vilayete bir yil icinde 5-6 valinin tayin
edildigi vakidir. Valiler, blylk risvetle makamlarini elde ettikleri icin,
sadrazamlara 6dedikleri paralarin katbe kat fazlasini halktan cikarip adeta halki
soymuslardir. Vezir, beylerbeyi, sancak beyi ve saray kadinlarina ait pasmaklk
haslari ve vakif yerlerinin iltizam suretiyle toplanmasi, Anadolu’da k&yliiniin ¢ift
ve cubugunu terk etmesiyle (cift bozan) sonuglanmistir (Uzuncarsih, 2011: 11111,
292-293).

IV. Murad’in tahta culusii sirasinda devam eden iran seferlerinin ve
Anadolu’da devam etmekte olan asayissizlikler sebebiyle devletin hazinesi
neredeyse bosalmis haldeydi. Culiis bahsisinin 6denmesi i¢in saraydaki eski
gimus ve altin esyadan para kesilmek suretiyle bir takim ihtiyaglar karsilanma
yoluna gidilmisti.

Osmanli Devleti’nin Dogu ve Giineydogu’sundaki serhad bdlgesinde
bulunan Kiirt cografyas®, Caldiran Savasi (1514) sonrasinda, Sultan Selim’in ¢ok
istekli olmamasina ragmen, Kirtler'in israr iizerine (Ozcosar, 2017: 13) Idris-i
Bidlisi’yi, 3

“... Kirdistan memleketinin melik ve hakimlerinin kalplerini kazanma

ve onlarin ylice makamli esige olan kullaga ve hizmetkarliga dair ahid

ve imanlarini tesvik etmek ve muhaliflerin muhalefetine karsi koymak
”

(Bidlist, 2001: 237) amaciyla, Urmi ve Usni’den Amid (Diyarbakir) ve
Malatya’ya kadar olan bélgeleri ydneten Kirt emirlerine géndermesinden sonra
Osmanli hakimiyetine girmistir (Hoca Saadettin, 1862: II, 300; Bidlisi, 2001: 237;
Celebi, 2009: 266-267; GOyling, 1991: 16).

XVI. asrin ikinci ¢eyreginde Kirt cografyasinda uygulamaya konulan idarf
ve mali sistem, Osmanli Devleti ile Kiirt emirleri arasindaki iliskilerin uzun siire ve
genellikle de sorunsuz bir sekilde devam etmesini saglamisti. Fakat, yukarida da
ifade edildigi lizere, XVII. asrin baslarindan itibaren Osmanl Devleti’nin idarf,
askeri ve mali yapisinda meydana gelen yozlasmalar (Yenigeri Ocag’nin
bozulmasi, timar ve zeamet sisteminin altlist olmasi, devlet adamlarinin alenf bir
sekilde rugvet almalari ve memdriyetlerin rlgvetle satilmasi vb...) Kart
cografyasindaki sosyo-ekonomik ve idari yapiyr da sarsmistir.’

*  Galismamizda bahsi gegen Kiirt Cografyasi icin, Semseddin Sami’nin Kamus-1 Tiirkf isimli eserindeki tanimlama esas

alinmistir. Eserde Kiirt cografyasl,: “Memalik-i Osmaniyede, hud(id-i iraniyenin iki cihetinden ve Cezire’nin sark ve
simal taraflarindan ibarettir.” seklinde tanimlanmaktadir, bk. Sami, 1317: 1157.

3 Dénemin 6nemli taniklarindan birinin raporuna: “... Osmanli saltanatinin sevket ve kudreti asker ile, askerin ayakta
kalmas hazine iledir. Hazinenin geliri redya iledir. Redyanin ayakta durmasi addlet iledir. Simdi dlem harap, redya
perisan, hazine noksan lizere... kili¢ erbabi bu halde...”” seklinde yansimistir, bk. Kogibey Bey, 1993: 11.
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Bu ¢alismaya konu olan ve IV. Murad déneminin birokratlarindan biri olan
Aziz Efendi tarafindan 1632’lerde kaleme alinan Kdni(in-name-i Sultani li- Aziz
Efendfk isimli risalede, XVII. asrin ikinci ¢eyreginde Osmanli Devleti’nin idarf, siyasf
ve mali vaziyetini anlamak agisindan énemli konulara yer verilmektedir. Risalenin
dordinci kisminda ise Kirt emirleri ve cografyasiyla ilgili tespit ve 6neriler yer
almaktadir. Bu ¢alismada, risaledeki veriler merkeze alinarak IV. Murad dénemi
Osmanli-Kiirt  emirleri arasindaki iliskiler analiz edilecektir. Risalenin
hazirlanmasindan yaklasik 100 yil 6nce baslamis olan giiven esasina dayali bu
iliskilerin, bir asir sonra, neden otorite ve glivensizlik denklemine evrildigi; ortaya
konulmaya calisilacaktir. Ayrica ayni dénemde hazirlanmig olmasina ragmen Kogi
Bey risalesinde Kirt emirlerine dair malumata yer verilmemistir. Aziz Efendi’nin
risalesinde bu bilgilere yer vermesinin, Kiirt emirlerine olan ihtiyacin artmasi ve
onlari Safeviler’e kaptirma endisesinden mi kaynaklandigl yoksa Osmanli idar{
sistemindeki yozlasmanin tamiriyle ilgili rutin diizenlemelerle ilgili mi oldugu
degerlendirilecektir.

1. Kaninndmede Kiirt Emirleri
1.1 idari Durumlari

Osmanli-Kiirt iligkilerinin seyri, Osmanl ydneticilerinin Kirt emirlerine

yonelik muamelelerine ve Kirt emirlerinin Safeviler ile yakinlasma ve

_4_ uzaklagmalarina gore farklilik arzetmistir. Aziz Efendi’nin risalesinden hareketle

builiskilerin ddnemsel olarak itaat, isyan ve tarafsizlik ekseninde vuka buldugunu

soylemek miimkindir. Bu (¢ eksen izerinde yapilacak degerlendirmelerin

merkezinde Osmanli Devleti’nin Kiirt cografyasindaki idari yapilanmasinin

mabhiyeti ve bu yapilanmanin cografyadaki uygulanmasinin yer aldigini belirtmek
gerekmektedir.

Kirt cografyasinda, Osmanli Devleti’nin klasik idarf taksimati olan
beylerbeyilik (eyalet, vilayet), sancak (liva), nahiye, karye (kdy) ve mezra'anin
(Kunt, 1978: 15-20; Kilig, 1999: X, 119) disinda hikiimet, yurtluk ve ocaklik ile mir-i
asiret ydnetim tarzlari da benimsenmistir (Ozcosar, 2018: 3). Serhad
bélgelerindeki yoneticilerin devlete olan baglliklarini pekistirmek maksadiyla

olusturulan Yurtluk-Ocaklik™ (Ekrad) ve Hiklimet Sancaklar”™ Kiirt cografyasinda

* AZiz Efendi*nin “Kandn-name-i Sultanf Li-Aziz Efendi” adli risalesi, bugiin bilindigi kadariyla tek niisha olarak Berlin
Staatsbibliothek, Preussischer Kulturbesitz, Orientabteilung (Berlin Devlet Kitliphanesi Dogu Bolimii), Nr. 227,
Ms. or. quart 1209, Teil 11 (béliim 11)’de kayithdir. Risale; Ahmed bin Mahm(d tarafindan kaleme alinan bir
mecmuanin iginde varak, 127 a, ile 129 a-136 b arasinda yer almaktadir. Her varak iki par¢a halinde ve her par¢a 29
satirdan olusmaktadir, bk. Colak, 2010: 102; Calismanin geri kalan kisminda bu risaleden, kisaca, Kanlinndme olarak
bahsedilecektir.

“ Herhangi bir yerin geliri bir sahsin 6mir boyu almasi i¢in tahsis edilirse , buna Yurdluk denilirdi. Bu hak babadan
ogula gegerse Ocaklik, veya Yurdluk ve Ocaklik diye anilirdi, bk. Sofyali Ali Cavus Kanunnamesi, 1992: 15, 57-58;
yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet sancaklarinin statdileri icin bk. Kilig, 1999: 119-137.

* Fetih esnasinda karsi gelmeyip, hizmetleri ve itaatleri karsiiginda asiret baslarinda bulunan kimselere verilen
topraklar onlarin mal sayilmistir, 1653 tarihli Sofyali Ali Cavus Kanunnamesi’nde mevcut olan hikimetler
sunlardir: HilkGmet-i Cizre (El-Cezire), Hiikimet-i Egil (Egin), Hilkimet-i Geng, Hik(met-i Palu, Hik(met-i Darru
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yaygin olarak olusturulmustur. Bu iki sancak sisteminin esas dayanaklari,
bélgenin Osmanli hakimiyetine gecisi sirasinda idris-i BidlisP'nin ydriittigi
diplomasi trafiginde belirlenmis olan kurallar ve nisan-1 serifler (izerinden
saglanan anlasmalarla belirlenmisti (Ozcosar, 2017: 21)

Yurtluk-Ocaklik sancaklari hizmetlerinden 6tiir(i, sancak miilkiyeti sancak
beyinin ailesine birakilmis, timar ve zeametin bulundugu ve tahririn yapildig
sancaklardi (Ayni Ali Efendi, 1280: 29; Mustafa Nuri Pasa, 1992: 137). Ozerk
yapilarina ragmen Yurtluk-Ocaklik sancaklarinin ydneticileri, sefer esnasinda
Osmanli ordusunda yeralmak zorundaydi; mazaretsiz olarak katilmadiklar
durumda bu emirlerin sancaklari ellerinden alinarak yine ayni aileden birine tevcih
ediliyordu. Sancak idaresinin aile tekelinde olmasi bu sancaklarin en &nemli
ayricaliklarydi (Kilig, 2002: 1X, 24).

Hiikiimet sancaklari ise milkiyeti sancak beyinin ailesine birakilmis, tahririn
yapiimadigl -dolayisiyla da timar ve zeametin olmadigl- sancaklardi (Ayni Ali
Efendi, 1280: 30). Hakim olarak isimlendirilen bu sancaklarin yéneticileri, yargi
hari¢ (merkezden atanan kadilar yargi islerini yuratiyordu) diger bitin idarf
konularda tasarruf sahibiydiler. Vergileri kendi adina toplayan sancak beyi, yilda
bir kez belirli bir miktarini merkez hazineye 6demekteydi (Dogan: 2011: 35). Kayd-i
hayat sartiyla gorevlerini yapan hakimlerin en 6nemli vazifeleri ahalinin
korunmasiydi. Aksi takdirde, sancak beyini azl edip yerine ayni aileden biri 5
ataniyordu. Hiikiimetlerin sayisi cesitli ddnemlere gore farkll sayida olmustur. ——
1653’te yazilan Sofyali Ali Cavus Kanunnamesi’nde bu sayr dokuz olarak
verilmistir (Sofyal Ali Cavus Kanunnamesi, 1992: 19; Ding, 2010: 516).

XVII. ik yarisinda, Kogi Bey gibi, Aziz Efendi de devletin icerisinde
bulundugu zorluklarin farkindaydi. Bu sebeple sorumlu bir devlet adami olarak
sorunlarin tespiti ve ¢6ziimiine dair bir risale hazirlama geregi duymus ve
hazirladigr risaleyi IV. Murad’a takdim etmistir. IV. Murad’in Aziz Efendi’nin
risalesindeki tespit ve Onerileri ne kadar dikkate aldigina dair ulasabildigimiz
dénemin kaynaklari, bizi aydinlatmamaktadir. Fakat 6zellikle padisahliginin son 7-
8 yilinda, bir cok askerf ve idari y6neticiyi idam etmesi, Celali isyanlarina sert bir
sekilde miidahalesi, Kiirt cografyasinda vuku bulan bazi suistimallere miidahale
etmesi devletin islahina ydénelik hazirlanmis olan raporlardan etkilenmis
olabilecegini akla getirmektedir. Nitekim Cizre Hakimi Mehmed Bey; Cidalcan,
Demirkapi ve Taskesen isimli kdylerin elinden alinip Sincar sancagina
baglanmasini sikayete konu edince, IV. Murad bu kdylerin tekrar Cizre hakimine
verilmesini Diyarbekir beylerbeyisinden istemistir (BOA, MD. 86, HK. 14 (26
Muharrem 1046/30 Haziran 1636).

Aziz Efendi’nin KanlGnndme’nin dérdiinci kisminda Kirt bolgelerindeki
ictimai, iktisadf ve siyasi problemlere isik tutmasi ve bu problemlere tarafsiz bir

(Harru), Hik(met-i Ekrad, HikOmet-i Mihrivana, Hilkimet-i Usti, Hik(met-i imadiye, bk. Sofyal Ali Cavus
Kanunnamesi, 1992: 19-20.
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sekilde ¢6ziim dnerileri getirmesi, Osmanli merkez biirokrasinin Kirt cografyasini
ne kadar 6nemsedigini géstermistir. Bu dénemde Kiirt emirlerinin problemleri,
Osmanl merkez idarf sistemindeki yozlasmaya bagl olarak ¢cogalmistir. Bilhassa
devlet merkezinin zayiflamasi, valilerin bagimsiz iktidar alani yaratmalarina neden
olurken Kdirt emirlerinin hakimiyet alanlarini ise ciddi anlamda daraltmistir. Bu
durum, ¢ogu zaman kendilerini padisahin temsilcisi olarak géren ve kendilerine
Ozel bir anlam ytiikleyen valiler ile kendilerini bélgenin asil sahibi olarak géren
Kiirt emirleri arasindaki iliskileri olumsuz etkilemistir (Ozcosar, 2017: 33).

Yavuz ve Kanuni’nin Kiirt emirlerine verdikleri ahidnameler cercevesinde,
Kirt emirlerinin yonetimindeki yerlerde azl ve nasb kabul edilmezken bu
topraklar, bélge valileri tarafindan “ihtimal dahilinde bile olmayan” yabancilara
verilmistir. Kirt emirlerinin yénetim haklari 40-50-60 bin kurus gibi degisen
rakamlarla bagkalarina satilmistir. idarf statiilerini kaybetmek istemeyen Kiirt
emirleri ise valilerin talep ettikleri paralari, faizle bor¢lanarak? karsilama cihetine
gitmislerdir. Fakat, bu durum bir siire sonra emirlerinin hem fakirlesmelerine,
hem de daha oOnceleri 60 bin Kiirt dilaveriyle Osmanl saflarinda savaslara
katilirlarken, Hemedan ve Dergezin seferlerinde (1630-1631) oldugu gibi, 600-700
asker dahi ¢ikaramamalari sonucunu ortaya ¢ikarmistir (Murphey, 1985: 36).
Valiler tarafindan Kirt emirlerinin topraklarina haksizca el konulmasi ve bir
kisminin sebepsiz ldirilmesi, éldirilme korkusu olan emirlerin topraklarini terk

6 etmeleriyle sonuclanmistir (Murphey, 1985: 36).

1.2 Askeri ve Mali Durumlari

Kantnndmede: “Taife-i celileti’l-mendf (en ylksek zirvedeki halk)” seklinde
tavsif edilen Kiirtler’in, stinnf ve Miisliman olduklari ve katildiklari bir¢ok savasta,
fetihlerin gerceklesmesinde 6nemli rol aldiklari ve Osmanl Devleti'ne olan
bagliliklar bir ¢ok hadisede ispatlanmis bir halk olarak belirtilmistir. Osmanli
Devleti’ne olan baglliklari sebebiyle Yavuz Sultan Selim ve Kanuni tarafindan
Kirt cografyasindaki Osmanli  ydneticilerine  génderilen  ahidname-i
himaydnlarda Kirtler’in rencide edilmemeleri istenmistir. Mesela Kanunf, Tebriz
ve Azerbaycan seferleri esnasinda gosterdikleri yakinlik ve gayretleri sebebiyle
Kirt beylerini “sir-i jiyan” ve “bebr-i bayan” olarak tavsif ettikten sonra:

“Hak sliphanehu ve tedla sedd-i Yeciic bind etmeyi Iskender-i
Zlilkarneyne miiyesser etdigi gibi memaliki mahriisemden fitne-i yectici
Acem define Kiirdistan! bir seddi sedid ve hisdri hadid eylemistir.
Allah’a bin siikiirler olsun. Umiddir ki evladimiz gaflet ve ihmal ile
Umeredi Ekrdadin tabiiyetlerini elden kagirmayalar ve onlara iltifat
etmekten geri durmayalar”

s6zleriyle Kiirtler'in memalik-i mahrdsenin muhafizlar olduklarinin altini gizmistir
(Murphey, 1985: 33-36).

4 Osmanli devletinde faizin sosyo-ekonomik hayat tizerindeki olumsuz etkisi icin bk. Akdag, 2009: 59-62



Aziz Efendi’nin Riséalesinde Kirt Emirleri N —a
(IV. Murad D6énemi, 1623-1640)

Osmanl askerf varlig icerisinde etkin bir glicti temsil eden Kiirt emirleri,
Osmanl’nin sadece, Dogu seferlerinde degil ayni zamanda Balkanlar’daki ve

Akdeniz’deki” askeri seferlerinde de énemli vazifeler icra etmistir. Kaninndmede
bu husus ele alinarak, Osmanli padisahlarina tabi olmay: vacip veya farz-1 ayn
olarak goéren Kirt emirlerinin, diizenlenen askeri seferlere 50-60 bin askerle
katildiklan belirtilmistir. Kiirt emirlerinin, Sultan [ll. Murad zamaninda (1574-1595)
yapilan iran seferlerine maiyetleriyle katilmalari sayesinde Rumeli beylerbeyi ve
yenigeri agasinin seferlere katilmasina gerek duyulmamistir. Sadece vezirlerden
birisinin Rumeli’den 4-5 sancak beyi ve yeniceri kethiidasinin 3-4 bin yeniceri ile
katildig1 seferler, Kirt askerlerinin katiimiyla birlikte kisa zamanda 6nemli
basarilar getirmistir (Murphey, 1985: 35). Kiirt emirlerinin Osmanli askerf varlig
icerisinde dnemli gérevler icra etmelerinin kendileri agisindan énemli kazanglari
vardi. Oncelikle yurtluk-ocaklik ile hiikiimet sancaklarindaki ydnetim haklari
korunuyordu. Ayrica yasadiklari cografya Sii Safeviler’in saldirilarina karsi
emniyete alinmis oluyordu.

Aziz Efendi, risalesinde Kirt emirlerinin IV. Murad doneminde diizenlenen
askerfi seferlerdeki varligi ile ilgili drneklere yer vermemistir. Halbuki bu dénemde
iran’a karsi diizenlenen seferlerde ordunun asker ve lojistik ihtiyaclarini
karsilamis, kendi bélgelerinde asayisi saglamislardir (Ozcosar, 2017: 23-24).

1.3 Osmanli-Safevi Miicadelesinde Kiirt Emirleri 7

Osmanli padisahlan icerisinde en fazla kan déken padisah olarak ismi
gecen IV. Murad®, Osmanli tahtina oturdugunda devlet; sosyo-ekonomik, askeri
ve idari problemlerle calkalaniyordu. istanbul’da yeniceri ve sipahilerin, Anadolu
ise Celalflerin isyanlari kamu diizenini bozmustu. Daha &nce ifade edildigi gibi
devlet merkezinin zayiflamasi, tasra bdlgelerinde devlet otoritesinin
kaybolmasina yol acgiyordu. Nitekim Bagdat valisinin bir darbe sonucu
yonetimden uzaklastiriimasi, bu 6nemli eyaletin Safeviler’in eline ge¢mesiyle
sonuglanmusti.

Bagdat eyaletinde, halk lizerinde etkisi ve otoritesi olan esraftan Bekir
Subasi ismindeki komutan, Bagdat Valisi Yusuf Pasa’yi gii¢ kullanarak yerinden
edip, sehrin yonetimini ele gecirdi (Hammer, 1994: 1X, 16-18). Bu gelisme (izerine,
Diyarbekir Beylerbeyisi Hafiz Pasa, isyani bastirmakla gérevlendirildi. Bu seferde
Hafiz destek veren Kiirt emirleri arasinda Hazo Beyi Seref Han, Egil Beyi Mimin
Han, Tercil Beyi ibrahim Bey, Palu Beyi Hasan Bey, Ergani Beyi Basibiiyiikzade Ali
Bey, Harput Beyi ibrahim Bey, imadiye Beyi Seyyid Han ve bu sefer esnasinda
cikan catismada hayatini kaybeden Soran Hakimi Mustafa Bey de vardi (Naima,
2007: 1, 519-520; Hammer, 1994: V, 18-20: Yilmazer, 1990: 644).

* Girit ve Kibris’a asker génderdiklerine dair bk. BOA, MD.12, HK. 241, 242.
> 12 yaslinda tahta ¢ikan IV. Murad 27 Temmuz 1612’de dogdu ve 28 sene, 4 ay ve 18 giin yasadi. 16 yil 11,5 ay saltanat
stirdd, bk. Stireyya, 1996, 1, 28.
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Bagdat’ kusatan (1625) Hafiz Pasa, Bekir Subas’nin Bagdat’i Safevilere
teslim etme tehdidleri (Bu sirada Bekir Subas’min iran Sahi adina sikke
bastirmakta oldugu haberi de alinmisti) (Naima, 2007: 1l, 524; Hammer, 1994: V,
23) karsisinda onu, Bagdad valiligine atamak zorunda kalmistir. iki taraf
arasindaki elcilik gérevini imadiye Hakimi Seyyid Han yapmistir. Seyyid Han,
gortismeler esnasinda Bekir Subasi’yr uyarip: “Birkag giinlik émre magrur olup,
bu denli vebali nice irtikab edersin” diyerek nasihat etmistir. Gértismede Seyyid
Han, Bekir Subasi’ya Rakka valiligini ogluna da Hille sancagini teklif etmistir. Bu
teklife sinirlenen Bekir Subasi, Seyyid Han’in 6ldiriilmesini emredince, defterdar
Omer Efendi’nin araya girmesiyle, éldiirilmekten kurtulmus ve géz hapsine
alinmistir (Naima, 2007: II, 524-525; Hammer, 1994: V, 23; Kipeli, 2010: 233). Daha
sonra da Bekir Subas’ya atama fermani Harput Beyi ibrahim Bey ile génderilmis
ve Bagdat yeniden Osmanli yonetimine girmistir (Pecevi, 1283: 11, 393).

Safeviler, Bekir Subas’nin Osmanl Devleti’nin bir valisi olarak Bagdat’a
atanmasindan bir miiddet sonra Subas’nin oglu Dervis Mehmed'’i elde ederek,
onu babasina karsi ihanete tesvik ettiler. Safevilerin tuzagina diisen Dervis
Mehmed Bagdat’i Safevilere teslim etti. Bu sirada esir diisen Bekir Subasi,
Safeviler tarafindan yakilarak éldiiriildii (Pecevi, 1283: 1I, 393). isgalden sonra
Bagdat’in yénetimine Hemedan valisi Safi Kuli Han atandi. Safevilerin Bagdat’i ele
gecirmesiyle birlikte Irak topraklari tiimiyle Safevi tehdidi altina girecektir.

8 Nitekim kisa bir siire sonra Kar¢gay Han komutasindaki Safevi ordusu Mardin
civarina kadar askeri akinlarini genisletmistir (1624) (Naima, 2007: Il, 533;
Danismend, 1972: 111, 326-328).

1.3.1 Hiisrev Pasa ve Kiirt Emirleri

Aziz Efendi, Sadrazam Hisrev Pasa’nin Kiirt emirlerine y&nelik olumsuz
politikasinin Osmanli-Kdirt iliskilerine ciddi darbe vurdugunu diisinmektedir. Bu
dislincesini Sadrazamin Bagdat seferi sirasinda (1630) Kirt emirlerinden bir
kismini haksiz bir sekilde &ldiirmesiyle gerekcelendirmektedir. Onu, siddetle
tenkid ederek: “... ol gayret ve hamiyet sahibi kavmi ...” 6lim mertebesine
¢ikarmakla itham etmis, yaptiklarimin “... 6lim dstiine 6lim ...” getirdigini
belirterek ihanetle suclamistir (Murphey, 1985: 36).

KanGinndmede ihanetle suclanan ve Naima’nin ifadesiyle: “...mehib
(heybetli) ve hani (kanli) tabi‘at kimse...” olarak zikredilen Sadrazam Hisrev
Pasa, Bagdat seferine mem(r edilmistir (1629) (Naima, 2007: Il, 623, 641).
Osmanl ordusu Musul’a ulastiginda ¢ogu zaman Osmanl ve iran arasindaki
rekabette tarafsiz kaldigi belirtilen ve Kirt emirlerinin giizidesi olarak tavsif
edilen imadiye® Hakimi Seyyid Han’, sadrazama olan muhabbetinden dolay

® Soylarinin Abbasi halifelerine ulastiklarini iddia eden imadiye hakimleri “Abbasogullar’” diye séhret bulmuslardi.
Onceleri Semdinan Vilayeti’ne bagl Taron Kalesi’nde ikamet ederlerken Taron’dan 400 yil énce gelmis olan
Bahadin ismindeki atalari sebebiyle, Kiirt cografyasinda “Bahadinan” diye taninmaktaydilar, bk. Seref Han, 1971
125.
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Osmanl ordusuna maiyetiyle birlikte katilarak Musul’'un muhafazasinda gorev
almistir. Ayrica Soran Hakimi Mire Bey, Hiisrev Pasa’ya baglihgini bildirmis ve
sonra da kendisine hil‘at giydirilmistir. Bagdat taraflarindaki ¢6lde oturan ve
Osmanli ordusunun iase ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla 30 bin koyun hazirlayan
Baclan Kiirdleri —Arap ve Kdirtlerden olusmaktaydilar- 40 bin kisilik kuvvetle
Osmanli ordusuna destek vermis, beylerine hil‘atlar verilmistir (Naima, 2007: 111,
651-652). Bu sirada ordunun zahire ihtiyacinin bir kismi da imadiye Hakimi Seyyid
Han tarafindan karsilanmistir (Yilmazer, 1990: 718).

Osmani ordusunda goérev alan Soran Hakimi Mire Bey’e bagli baz
askerlerin ordudan firar etmesi, yeniceriler tarafindan Soran hakiminin ihaneti
olarak yorumlanmistir. Bu sebeple yeniceriler, Soran bélgesine saldirmis, bir cok
kimseyi kilictan gegcirip halkin kiigiik ve biiylik bag hayvanlarina el koymustur.
Soran Hakimi Mire Bey de firar ederek Erdelan Beyi Ahmed Han’a siginmistir.
Soran bélgesinin yagmalanmasi sonrasinda, bélgenin ileri gelen kisilerinden ve
ulemadan bir grup Hisrev Pasa’ya miracaat ederek, ecdatlarinin Kanunf Sultan
Stileyman ile birlikte Sark seferlerinde gorev aldiklarini ve kendilerinin de siinni
musliman olduklarini belirterek: “... Evkat-1 hamseyi eda ederiiz ve ser-i serife
muti ve munkaduz, ahkam-1 ser’iyyeyi icra ederiiz....” diyerek af talebinde
bulunmustur. Hiisrev Pasa, taleplerini kabul etmis ve sonrasinda ise el konulan
mal ve hayvanlarinin kendilerine iadesini saglamistir (Yilmazer, 1990: 720).
Osmanl ordusu, Soran bdlgesine yakin olan Bestam Bey’in bdlgesine de 9
Kizilbag’la ittihadi var diye saldirmistir (Katip Celebi, 2009: 11, 117). Bu saldirilardan
sonra orduda et bollugu olusmasina ragmen, zahire ihtiyac giin gectikce
artmistir (Katip Celebi, 2009: Il, 117; Naima, 2007: lll, 653). Ordunun artan zahire
ihtiyacint Osmanli ordusunun karargahina 6-7 hanzade ile gelen Ahmed Han’in
amca oglu Murad Han karsilamistir (Naima, 2007: 11l, 653; Hammer, 1994: V, 109).

Bagdat seferinin kis mevsimine denk gelmesi (yagan yagmurlar sebebiyle
Dicle ve Firat nehirleri tasmisti) el-Cezire bdlgesinin bir deniz halini almasina
sebep olmustu. Osmanli ordusu iklim sartlari nedeniyle Musul’da 42 giin kalmis,
sularin ¢ekilmesini beklemisti (Danismend, 1972: 1ll, 344). iklim sartlarinin
diizelmesinden sonra Bagdat’a dogru yola ¢ikan ordu, Zap suyu kenarina
geldiginde nehrin sularinin kabarmasi ve siddetli akmasi nedeniyle yavaglamak
zorunda kalmistir. Hisrev Pasa’nin istegiyle bu bdlgede bulunan Kiirtler,
tulumlardan kelekler baglayip binbir zahmet ve mesakkatle Osmanli ordusunun
nehrin karsi tarafina gecmesini saglamistir.

Seferin kig mevsiminde icra ediliyor olmasi, her gegen giin ordunun erzak
ve asker ihtiyacini artirmis ve ordunun hareket kabiliyetini olumsuz etkilemistir.
Bu sebeple Hiisrev Pasa, Kiirt emirlerinin de katildig1 bir meclis toplamak zorunda
kalmistir. Toplantida yapilan degerlendirmede mevcut kosullarda Bagdat’in

7 Naima, Seyyid Hani “... Ekrad beylerinin giizidesi Seyyid Han ki...” diye tavsif ederek safi mezhebinden gonlii agik
bir yash olan Seyyid Han’in Sultan Sileyman’dan beri Kizilbasa boyun egmedigini ve fakat, Osmanl vali ve
vezirlerine de yanasmadigini belirtir, bk. Naima, 2007: Il, 652.
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muhasarasinin olanaksiz oldugu diistincesi, kabul gérmustir. Toplantida karara
baglanilan konulardan biri de 6ncelikle Osmanli ordusunu arkadan vurma ihtimali

olan ve bu sirada Safevilerin tarafinda yer alan Erdelan” ve Soran Hakimi Ahmed
Han’in etkisiz hale getirilmesi olmustur (Yilmazer, 1990: 718-719). Kiirt emirleri ile
Ahmed Han arasinda devam eden husumet ve Seyyid Han gibi gérislerine deger
verilen birinin de Ahmed Han (izerine yapilacak seferi uygun gérmesi, bu kararin
alinmasinda etkili olmustur. Ayrica, Bagdat yolu lizerinde stratejik bir noktada
bulunan $ehrizor bélgesinin ele gecirilmesi, Osmanli ordusunun Anadolu ile olan
baglantisinin kesintisiz sekilde devamini saglamis olacakti (Ding, 2017: 104)

Alinan karar uyarinca Osmanl ordusu Dicle sahilini takip ederek, Erdelan
ve Soran taraflarina yonelmistir. Hiisrev Pasa’nin bolgelerine geldigini haber alan
Erdelan seyhleri ile Ahmed Han ve kardesi Mimin Han, sadrazama baghliklarini
bildirmistir: “... Sohran Ekradlar orduya nlzll ni'met ile geltrlerdi...” (Yilmazer,
1990: 719). MlUmin Han’in stnni olmasi sebebiyle, daha fazla takdir gérmiis,
Ahmed Han ve askerleri onun emrine veriImi§tir.8 Bu sirada, Osmanli Devleti’ne
bagliliklarini bildirenler arasinda Surug Hakimi Timur Han ile Erdelan vilayetindeki
39 sancagin yoneticileri olan (Zap suyundan $ehrizor’a kadar olan bélgedekiler)
20 kadar Kurt hani da vardi (Naima, 2007: 111, 653). Sehrizor’daki Zalm Kalesi’nin
Kirt beyi olan Seyh Abdullah Hiisrev Pasa’ya biat etmek zorunda kalmis ve kendi

oglunu rehine olarak ona blrakmlgtlr.*

Sehrizor bélgesine ulasan Hiisrev Pasa, ordugahini, Kiirt cografyasinin en
eski merkezi konumunda olan Sehrizor’a kurmus ve burada, yedi hafta boyunca
Gulanber (Sehrizor Kalesi) isimli kalenin tamirati ile ugrasmistir (1630). Naima, bu
kalenin tamirini, bu sirada, Hisrev Pasa’ya itaat icin gelmis ve kendilerine
istimaletler verilmis olan Kiirdistan beyleri ve hiikiimet sahibi asiret ve kabile
hakimlerinin telkin ettiklerini kaydetmistir (Naima, 2007: 1, 652-655; Hammer,
1994: V, 110-111). Topgular Katibi ise, Hiisrev Pasa’min kalenin tamir edilip
edilmemesiyle ilgili olarak yaptigi toplantiya, beylerbeyiler, sancakbeyleri,
alaybeyleri, zu’ama ve cavuslarin da katildigini kaydederek, kalenin yapilmasini
isteyenlerden birinin de Erdelan ve Soran Emiri Mimin Han oldugunu belirtir
(Yilmazer, 1990: 725-726).

Bu sefer sirasinda, Hazzo Hakimi Mir Mehmed Han’in kendisini diger Kirt
emirlerinden Ustiin tutmasi gerekcesiyle™ dldirilmistar. Séyle ki, diger Kiirt
emirleri bir tug, (aralarinda muteber olanlar iki tug c¢ekerdi), Osmanli

" Diyarbakir ve Cezire’de kurulan Mervani devletinin kurucusu olan Ahmed b. Mervan torunlarindan ve Diyarbekir
hiikimdarlarinin gocuklarindan ve soylarindan olan Erdelan Kiirtlerinin atasi Baba Erdelan, Sehrizor’u ele gegirip
burada hakimiyet tesis etmistir, bk. Seref Han, 1971: 99-100.

® Topgular Katibi Tarihi’nde Ahmed Han’in maiyetiyle birlikte Hemedan’a kagtigi ve iran Sahi ile fesad pesinde
kostugu kaydedilir, bk. Yilmazer, 1990: 721.

* Osmanli-Safevi sinirnda, bir sadakat saglama yéntemi olarak rehine siyaseti igin bk. Ding, 2017: 100 vd.

“ Halicizdde Hiisrev Pasa’yi: “Bu adam, kendiliginden vezirlik takinmistir. Karakola gitmez, hizmet ve birlikte génli
olmadikea islemez, ferman-i serifinize itaati istemeyecektir. Sizler bu memleketten gittikten sonra, kimseye bas
egmez ve itaat etmez, basimiza bela olur.” diyerek kiskirtmistir, bk. Naima, 2007: 111, 662.
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beylerbeyleri de iki tug sahibi iken, Mir Mehmed Han kendisini vezir
mertebesinde gorerek li¢ tug cekmisti. Bu tarz davraniglari, Halicizade’nin sik sik
sikayetine konu olunca Hiisrev Pasa, Mir Mehmed Han’i uyarm|§9, uyarisi sonug
vermeyince, oldiriilmesine karar vermistir. Topgular Katibi’nin anlatiminda ise,
Bagdat seferi esnasinda Osmanli ordusunda bulunan Mir Mehmed Han’in, sefere
katilma konusunda esnek davranmasi ve orduda bozgunculuk yapmasi sebebiyle
Hisrev Pasa tarafindan uyarilmistir. Osmanli ordusundaki bazi iki yizli
sahsiyetlerin, Halicizdde Mustafa Pasa’yl, padisahin emrine karsi gelmek,
sadriazamin emirlerine muhalefet etmek ve devlet malina el uzatip yalan
sOylemekle suclamalari, Hazzo Hakimi’ni de yoldan ¢ikmak ve Osmanli ordusunu
terk edip ihanet etme potensiyeline sahip olmakla itham etmeleri, Hisrev
Pasa’nin idam kararlarinda etkili olmustur (Yilmazer, 1990: 734). Sebep her ne
olursa olsun, éldiriilecegini anlayan Mir Mehmed Han, Hiisrev Pasa’nin huzuruna
cagrilmistir. Gérlisme esnasinda, Hiisrev Pasa’yr hancerle dldiirme tesebbiisiinde
bulunmustur. Sonug itibariyle muvaffak olamamis ve muhafizlar tarafindan
oldirdlmustir. Daha sonra da mallarina el konulmustur (Katip Celebi, 2009: 11,
122; Naima, 2007: Ill, 662-663).

Hisrev Pasa’nin Kirt bolgelerinde, yeterli gerekceler olmadan yaptig
askerf operasyonlar ve zaman zaman vuk( bulan yagmalama faaliyetleri ile bu
faaliyetler esnasinda bazi Kiirt emirleri icin verdigi idam kararlari, hem bdlge
yoneticilerinde, hem de, bélge halkinda ciddi endiseye yol acmistir (Naima, 2007:
[, 652-653). Mir Mehmed Han’in 6ldirilmesi bu endiseleri daha da arttirmistir.
Hisrev Pasa, halki teskin etmek amaciyla (belki de Kirtlerin Acem tarafina
gecebilecekleri endisesiyle) (Katip Celebi, 2009: II, 122; Naima, 2007: Ill, 663)
Halicizdde Mustafa Pasa’yr da idam etmistir. Halicizadenin &ldirilmesinden
sonra Kdirtler: “Hamimiza ettigini buldu” diyerek seving gosterisinde
bulunmustur. (Naima, 2007: Ill, 663; Kibrish Mehmed Kamil Pasa, 1327: 1l, 58).
Gorildugi tizere, Kiirtlerin destegini kaybetmeyi ve onlari Safeviler’e kaptirmayi
goze alamayan Osmanl sadrazami, kendi valisini feda etmekten imtina
etmemistir.

Osmanli ordusu Bagdat kusatmasinda iken Kiirt emirlerinden Kasim Han,
Lur Han ve devrik Erdelan Beyi Ahmed Han’in destegindeki (30.000 kisilik askerf
kuvvetle) Safevi ordusu, $ehrizor10 ve Dertengi lizerine sevk edilmistir. Sehrizor,
Safeviler tarafindan tekrar isgali edilince, Han Ahmed’in kardesi Mimin Han, -
yukarida ifade edilmisti-Osmanli Devleti’ne tabi oldugu gerekgesiyle isfahan’a
gonderilip hapse atilmistir. Sehrizor tarafinin yeniden isgal edildigi Hisrev

9 Hisrev Pasa onu: “Nigin karakola ta‘yin olundukta tekasiil edersin. Diyarbekir Emiri’-Gmerdsi Halici-zdde’nin bir dahi
muhadlefetin mesm{‘um olursa seni bild-eman katl ederim” diye uyarmisti, bk. Naima, 2007: 111, 662.

' Osmanli Devleti bugiin Kuzey Irak sinirlari igerisinde yeralan $ehrizor’'un muhéfazasina daha énce de énemli
miktarda askerf kuvvet géndermisti. Memun bey déneminde Sehrizor’a iran Sah’i tarafindan yapilan saldirinin
karsilanmasi maksadiyla, Karaman, Sivas, Halep, Maras, Diyarbekir ve Bagdat valilerine emirnameler génderilerek
gereginin yapiimasi istenmistir, bk. Parmaksizoglu, 1973: 222.
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Pasa’ya bildirilince Bagdat kugatmasini kaldirip Musul’a gekilmi§tir*. Hisrev
Pasa’nin ¢ekilmesinden sonra serhad bélgelerinde sikqa goriilen taraf degistirme,
glice gére konum belirleme ve kendini koruma ve garantiye alma politikasi bir
kez daha vuku bulmustur. Nitekim, Erdeldan ve Sehrizor taraflarindaki Kirt
emirleri: “El-HiUkm0 limen galeb (hiikiim galip gelenindir)” diyerek yeniden
Safeviler’in tarafina gecip saf degistirmistir. (Katip Celebi, 2009: I, 131; Naima,
2007: lll, 680-68; Yilmazer, 1990: 752, 754).

Tarihgi Naima, Kirt emirlerinin saf degistirme nedenini bélge merkeziyle
agiklamaya calisir. Ona gore bir bolgenin merkezi ele gegiriimeden veya elde
tutulmadan tasra bélgelerinin tabiiyetlerinin herhangi bir anlami yoktu. Nitekim,
bélgenin merkezi olan Bagdat elde tutulamadig) icin, daha 6nce Hiisrev Pasa’ya
biat eden 30 kadar Kiirt emiri taraf degistirmistir. Naima, tarih suurundan yoksun
ve dik baslh olarak gérdiigii Hiisrev Pasa’nin” bu gercegi bilmemesinin kendisine
cok zaman kaybettirdigini de yorumlarina eklemistir (Katip Celebi, 2009: 11, 130;
Naima, 2007: lll, 679).

Revan seferinin icra edildigi sene (1635), Diyarbekir Beylerbeyisi olan
Murtaza Pasa, Riistem Han komutasindaki 60 bin kisilik Safevi ordusunun
(Topgular Katibi bu sayiyr 70 bin larak verir, bk. Yilmazer, 1990: 771) Van sehrine
saldirmak icin harekete gectigi haberini almistir. Safevi kuvvetlerini durdurmak ve
sehri savunmak icin yola c¢ikan Murtaza Pasa, Van taraflarindaki Sultangayir
semtine ulasinca Memi Pasaoglu, Ali Pasa ve bazi Kirt emirleri kendisini
karsilamaya gelmislerdir. Karsilama heyetindekiler, 60 bin kisilik Kizilbag
ordusuyla savasmaya giiclerinin olmadigini ifade ettiklerinde Murtaza Pasa,
onlari tehdit etmis sayet kendisine katilmayacak olurlarsa sefer doéniisi bu
ihanetin bedelini 6deyeceklerini ifade etmistir. Bu tehdit tizerine Kirt emirleri ve
digerleri sefere katilmistir. Osmanli ordusu, Baskdy isimli mahale geldiginde ise
Kirt timerasindan Bahaliddin Bey, ikisi sag ele gecirilmis onunun da basi kesilmis
olduklari halde 12 Kizilbasi Murtaza Pasa’ya teslim etmistir (Naima, 2007: 11I, 806).
Bu sefere destek verenler arasinda Kiirt emirlerinden Bitlis ve Hazzo Hakimleri de
vardi (Yilmazer, 1990: 771).

=

Ayrica, Kiirtler’in 6nerisiyle Sehrizor kalesinin tamiri igin yaklagik iki ay gibi uzun bir siire ugrasmasi ve boélgedeki
Araplarin tavsiyelerine uyarak Hille ve Cevazir taraflarina 10 bin kadar kuvvet géndermis olmasi basarisizhginin
diger bir nedenleri arasinda idi, bk. Naima, 2007: Ill, 679. Hisrev Pasa’nin Bagdat’in seferi, basarisizlikla
sonuglanmis ve bu basarisizigin faturasi Hiisrev Pasa’ya kesilerek sadrazamliktan azl edilmis, daha sonra
bogdurularak idam edilmistir, bk. Katip Celebi, 2009: II, 140; Pecevi, 1283: Il, 419; Naima, 2007: Ill, 696-697;
Hammer, 1994: V, 131-132; Danismend, 1992: Ill, 351 ). Bir miiddet sonra da Ozi muhafazasinda bulunan ve daha
sonra da Diyarbekir Beylerbeyligine atanan Murtaza Pasa tarafindan, padisahin fermani mucibince éldurilmustar,
bk. Naima, 2007: 111, 704-707.

Bognak asilli olan Hiisrev Pasa, alay ve gosterisi cok seven zalim birisiydi. Kan dokmek tabiatinda vardi. Zeki ve
muktedir olmasina ragmen ihtirasi zeka ve iktidarinin 6niine gegmisti, bk. Katip celebi, 2009;, 11, 149; Danismend,
1992:1ll, 339; PegeVi ise, Hiisrev Pasa’yr: “Vezir bi nezir (essiz)...” olarak tarif ederek, durmaksizin galistigini ve
diismandan 6¢ almakta gosterdigi olaganisti ¢abalarinin gérmezden gelindigini ve kendisine garez besleyenlerin
tahrikleri sonucunda gorevden alindigini kaydetmistir, bk. Pegevi, 1283: 11, 419.
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1.3.2 Mihriban Savasinda (1636) Kiirt Emirleri

Revan kalesinini fethinden (1635) sonra istanbul’a dénen IV. Murad, Van
Beylerbeyisi Dilaver Pasa’dan iran Sah’'nin Tebriz’e geldigi ve Revan {izerine bir
sefer diizenlemek icin savas hazirliklari yaptigina dair bir mektup almistir
(11.12.1635). (Naima, 2007: Ill, 829). Kisa bir siire sonra da Safeviler, Revan’i
muhasara etmistir. U¢ ay boyunca Osmanli kuvvetleri tarafindan miidafaa edilen
kale, 1 Nisan 1636’da tekrar Safevilerin eline gecmistir. Miidafaa esnasinda
Murtaza Pasa hayatini kaybetmistir (Naima, 2007: Ill, 829-831).

Revan’in Safeviler tarafindan isgali sonrasinda ayni yil Sam Beylerbeyi
Kiiclik Ahmed Pasa®, iran (izerine yiriimeye karar vermistir. Bu sirada iran
sahinin komutanlarindan biri olan Ristem Han, yaklasik 20 bin kisilik bir askerf
kuvvetle, Giineydeki Sehrizor ve Kerkik taraflarina yonelmistir (Naima, 2007: 111,
834). Musul’da karargah kuran Kii¢lik Ahmed Pasa, daha 6nce Safeviler tarafinda
yer alan Erdelan bélgesinin giiglii Kiirt beyi Ahmed Han" ile dostluk iligkileri kurup
ve ittifak yapmistir. Ahmed Han’in Osmanli tarafiyla dostluk kurmasinin sebebi
iran Sahi Safi’nin, kendisinden énce iilkeyi yéneten Sah Abbas’in komutanlarini

idam etmesi ve bu arada da Ahmed Han’i ortadan kaldlrmaya* calismasiydr (Katip
Gelebi, 2009: Il, 185). Osmanli yénetimi, aralarinda kurulan dostlugun gostergesi
olarak Ahmed Han’a bir hi‘at ve pirlantalarla bezenmis bir kilig géndermis ve
payesinin isareti olarak da iki tug ile onurlandirmistir (BOA, MD.86, HK.84 (18 13
Rabililahir 1046/19 Eyldl 1636). Ahmed Han, kendi adina sikke bastirmis ve
yonetimi altindaki yerlere valiler atamaya baslamistir (Penahi, 2017: 87, dn. 26).
Daha sonra IV. Murad, hem Kii¢lik Ahmed Pasa’ya hem de Ahmed Han’a Osmanli
topraklarina dogru genisleme amacinda olan Safeviler’i engellemeleri ve
Safeviler’in isgal ettikleri yerlerden ¢ikarilmasi gérevini vermistir (BOA, MD.86,
HK.84 (18 Rabillahir 1046/19 Eylil 1636). Kigik Ahmed Pasa ve Ahmed Han’a
yardim icin bolgedeki Kirt emirlerine fermanlar génderilmistir (bazilar igin bk.
BOA, MD.86, HK.85-101 (18 Rabillahir 1046/19 Eyliil 1636).

Safeviler hem genisleme stratejilerine bagli olarak hem de Ahmed Han
cezalandirmak (Penahi, 2017: 87) ve Sehrizor taraflarini tamamen ele gegirmek
icin Zeynel Han komutasinda bir orduyu bélgeye sevk etmistir. iran sahina
Hindistan’dan goénderilen biylk bir filin de oldugu bu orduyu durdurmak
amaciyla Kiiglik Ahmed Pasa, bir askeri birligi, Safevi ordusunun lizerine sevk
etmistir. ki taraf arasinda meydana gelen savagi Osmanl tarafi kazanmistir.

“ Kiigiik Ahmed Pasa’nin Osmanli idarf kademelerinde yaptigi faaliyetler ve atandig idarf mertebeler icin bk. Naima,
2007: 111, 836-837.

“ Naima, Ahmed Han’in Eyyubf Kiirtleri stilalesinden Halo Han’in oglu oldugunu belirtir, Ahmed Han, siinni olmakla
birlikte $ah Abbas’in kiziyla evlenerek, taraf degistirmisti, bk. Naima, 2007: 1lI, 837.

* Modern bir galismada, Ahmed Han’in $ah Safi ile miicadeleye baslamasinin sebebi olarak, $ah Abbas’in kizkardesi
Zerrinkulah Hatun’dan olan ve Safeviler sarayinda rehin tutulan oglu Sorhab’in gézlerine $ah Safi’nin mil
cektirmesi olarak gosterilmistir. Bu olay sonrasinda Ahmed Han bir siire akli dengesini yitirmis, sonrasinda
iyilesmistir, ayrintilar igin bk, Penahi, 2017: 85-86.
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Savas sonunda ele gecirilen Hind fili de istanbul’a génderilmistir. (Katip Celebi,
20009: 11, 185; Naima, 2007: 111, 837).

iran Sahi Safi, mirahoru Zeynel Han’in Osmanl kuvvetleri tarafindan
yenilgiye ugratilmasindan sonra, bu kez, daha biiytik bir orduyu (30-40 bin kisilik)
Sehrizor bolgesinin isgali icin gdndermistir. Safevilerin gelisini haber alan Kiigiik
Ahmed Pasa komutasindaki Osmanli kuvvetleri ve Ahmed Han savas hazirliklari
yapmaya baslamistir. Hazirliklar kapsaminda, Han Ahmed’in yakinlari ve ailesi,

glvenlikleri amaciyla Musul’a gétijrijlmij§tijr.12 Daha sonra Safevi ordusuyla
Mihriban Ovas’'inda karsilasan Osmanl  ordusu ve Kirt glcleri savasi
kaybetmistir (1636) (Yilmazer, 2006: XXXI, 181). Catismalar esnasinda Sam
Beylerbeyisi Kiiglik Ahmed Pasa hayatini kaybetmistir. Daha sonra da Sam eyaleti
Mehmed Pasa’ya verilmistir. ( BOA, MD.86, HK. 104, (22 Rebitilahir 1046/23 Eylil
1636). Bu savasta, Safeviler tarafinda Ekrad-1 Lur Han denilen Kiirt kabileleri de
yer almistir (Yilmazer, 1990: 819). Ahmed Han ise hayatta kalmis olan askerleriyle
Musul’a kagmayi basarmis, fakat bir siire sonra da tiziintiisinden dolayi (gayret-i
Kurdiyet miiktezdsinca) vefat etmistir (Katip Celebi, 2009: 11, 185; Naima, 2007: 111,
837-839; Zinkeisen, 2001: IV, 111-112).

IV. Murad’in Bagdat seferi esnasinda Osmanli ordusu; Musul taraflarina
vardiginda (1638) Kurt emirlerinden Seyyid Hanzade, Soran Kirtleri ve Mire
Bey’in bolgesinden Kirtler, Osmanh ordusundaki toplarin sevkiyatinda goérev
almistir. Daha 6ncesinde Kirt emirlerinin bir kismi, V. Murad’ Diyarbakir’da
karsilamis kendilerine padisah tarafindan hil‘atlar verilmisti (Yilmazer, 1990: 849-
850). Sefer 6ncesi ve sonrasinda, Osmanli ordusuna destek vermeyen Astf asireti
Hakimi Kiird Ali ise Sadrazam Kara Mustafa Pasa’nin emriyle 6ldirilmustdr. Ayni
sekilde, Hakkari Hakimi Mir imamiiddin, isyan {zere oldugu ve isyan sonrasinda
¢tkma ihtimali olan fitneye mahal vermemek icin, Van Valisi Ahmed Pasa
oldardlmustir (Naima, 2007: 11, 929).

2. Kiirt Emirlerinin Sorunlarina Dair ¢6ziim Onerileri

Aziz Efendi, Acem fitnesine sedd-i sedid olan Kiirdistan cografyasinin tamir
edilip yeniden ihya edilmesini istemistir. Rakip siyasal otoritelerin catisma ve

alanlarinda bulunan ve askeri sinirlar olarak isimlendirilen serhad” bolgesinde
bulunan bu cografyanin, Osmanli tarafinda yer almasi icin Aziz Efendi biiyiik caba
harcamistir. Ona gore 6nceki padisahlar déneminde oldugu gibi, Kiirt emfrlerinin
Osmanli Devleti’ne bagliliklari padisahin muradi olursa (“Fitne-i Ye’clic-i Acem
def ine sedd-i sedid ve ebvab-i fesad-i melahidenin bendine dmin kilid olan vilayet-i
Kirdistdnr ta mir ve ihya eylemesine ecdad-1 izamlari zamanlarinda oldugu gibi
vdk iolacak seferlerde asker-i islamin carhicilari elli-altmis bin yarar namdar Ekrad-i

 Ahmed Han’in ailesinin Musul’a getirilmesinden sonra, Erdelan emirligi iki kisma ayrilmistir. Kerkiik veMusul’un
yer aldigi Ahmed Han yénetimindeki yerler Osmanl Devleti’'ne, iran tarafinda kalan ve Senendec merkezli olan
diger kismi ise, Erdelan mirlerinden Siileyman Han’in (1636-1658) yonetiminde kalmistir, bk. Renahi, 2017: 87-88.

* Serhad kavraminin Osmanli-iran baglaminda degerlendirmesi igin bk. Ding, 2016: 2-4.
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Seca at si ar olmasina”) iliskilerin tamiri ve Kizilbaslar'in eline gecen vilayetlerin
yeniden Osmanl’nin hakimiyetine gecmesi icin Diyarbekir beylerbeyine, Kiirt
emirlerine, Yeniceri ve Sipahi ocaklarina, Kirt emirleriyle ilgili fermanlarin
gonderilmesi gerektigini belirtmistir (Murphey, 1985: 36).

Kanlnndmede Kiirtlerin: “Kirdistan Beylerinin Diyarbekir, Van ve Musul
eyaletlerine tabi olan kimseler olarak...” kaydedilmesi muhtemelen bu (g
eyaletin rapora konu edilmesiyle alakalidir.” Bu (¢ eyaletin merkez sancak
beyleri, ayni zamanda Pasa Sancaklar’nin beyleriydi. Aziz Efendi bu ¢ eyalete
gonderilmesini istedigi emr-i serifin muhtevasiyla ilgili olarak su hususlarin yer
almasini énerir: Oncelikle Kirt (imerasinin ecdatlarindan itibaren Osmanli
Devleti’ne ¢ok sayida hizmetlerinin oldugu ve sadakatle Osmanli Devleti’ne bagli
olduklari belirtilmelidir. Bugtinden sonra (bu hiikm-i hiimay@ndan sonra) himaye
ve korunmalari en kisa stirede saglanmalidir. Bundan sonra Kiirt hakimleri vefat
ettiklerinde yerlerine ogullari ve akrabalari tayin edilmelidir. Yénetime talip
olanlar, asitaneye gelmeleri saglanmali ve burada tevcih islemleri yapilmalidir. Bu
tarihten sonra, Kiirt emirlerinin degisimine yonelik hicbir adim atiimamalidir.
Kendilerine devlet gilivencesi verilmeli, yeniceri ve sipahi taifesinin ve baska
sahislarin onlara zarar vermelerine miisaade edilmemelidir. Bu ana kadar onlara

. . . . 1
dair olan muameleler geri alinmali ve climlesi borg izdirabindan kurtarilmaldir 4,

Kirt emirlerine ise oncelikle, hil‘atlar ve Osmanl padisahindan 1

istimaletnameler” gonderilmelidir. Daha sonra ise, kendilerine gonderilecek
hiikkm-i hiimayGnda ise; Osmanl Devleti’nin yaninda Kizilbas’a karsi verdikleri
miicadelenin ve Diyarbekir’de gorevlendirilen kimi yoneticilerin mal ve para
kazanmak maksadiyla Kirt emirlerine haksizlik yaptiklarinin padisah tarafindan
bilindigi, eski durumlarina getirilmelerine y6nelik olarak hiikiimetlerinin yeniden
“nesilden nesile” devam edecegi bildirilmelidir. Bilhassa, yapilmasi gerekenlerle
ilgili olarak Diyarbekir beylerbeyine ferman génderildiginin alti cizilmelidir."™

B Bu sirada, Diyarbekir eyaleti 19 sancak (11 klasik Osmanli sancagy, 8 Ekrad sancagi ve 5 hiikimettir, bk. Ali Ayni
Efendi: 1280: 29), 1631-1632 tarihlerinde Van Eyaleti’ne bagli 17 sancagin 13’li ocaklik olarak tevcih edilmistir (Kilig,
2001: 197). Musul eyaleti 6 sancaktan olusuyordu, bk. Pakalin, 1983: 111, 119.

4 “Evveld Diyarbekir Beylerbeyisi kullarina miiekked ve musedded evamir-i serifleri irsal buyurulup muhkum tenbih ve
tekid ola ki: Umer’a-i Ekrad, devlet-i aliyyenin sadakat ve istikamet ile hayr-hdh-1 olup, ecdad-1 izamim zaman-i
seriflerinden ila hazi’l-an ugur-u humdyGnda enva-i hidemat-i mebrire ve mesdi-i meskire-i gayr-1 adideleri viicuda
gelmis ve zimmet-i himmet-i miilGkdaneme ridyetleri lazim olmagla ba’del-yevm himayet ve siyanet olmalari aksa-i
murdad-1 humdyGnumdur. Bundan sonra ekrad hakimleri fevt olup, yerleri ogullarina ve karindaglarina verilmek lazil
geldikte, talip olanlar dstan-i saadetime gelip, rikab-1 humdylnuma yiiz siriip dahi hiikiimetlerider-i devletimde
verilmek fermanim olmustur. imdi, min ba’de zinhar iimerd-i Ekrad’in tebdilu tagyirlerine bir vaz’u hareket etmeyip
her birine daima timid u istimalet ile riayet (izere oldugundan gayri, Yeniceri ve Sipahi taifesinden ve sair yerli ve gayri
muamelecilerden bir ferde ¢ignetmeyesin. Ve serf serif muktezasinca aldiklari muameleyi geriye red etdirip ctimlesini
deyn izdirabindan halas eyleyesin”, bk. (Murphey, 1985: 36-37).

© “Soft power” olarak da isimlendirilebilen istimalet stratejisi, bu cografyada Kiirt hanedanlarinin geleneksel

haklarini devam ettirmeleri karsiiginda Osmanli hakimiyetini tanimalar olarak ézetlenebilir bk. Ozcosar, 2017: 18.

“Siz stinnf mezhebe mensup kisiler olarak, ceddim zamanindan beri Kizilbaslara karsi verilen savaslarda nice silahli bin

adamlarla ordunun éniine dustip, canla basla miicadele edip, nice giizel fetihlerin gerceklesmesini sagladiniz. Fakat,

Diyarbakir’a génderilen vezirler ve sair beylerbeyilerin kimi mallariniza el koymak ve kimi de sizi yerlerinizden etmek

icin size baski ve zuliim etmistir. Bu sebeple, kuvvet ve kudretten yoksun diistirtldiigtiniiz tarafimdan 6grenilmistir.

Sizin ahvalinizle ilgilenmek ve sizi ihyd ve dbad etmek bizzat bana vacip olmustur. Evveld, herbirinize aziz ecdadim

v
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Yeniceri ve sipahi taifesine génderilecek fermanda ise, su hususlarin yer
almasi gerekmektedir; dergah-1 dli kapicilarindan yetkilendirilmis bir kimse ile ilim
ve fazilet sahiplerinden birisi, yeniceri ve sipahi ocaklarindan adaletli birer kisinin,
Kirt emirlerini  tefecilerin  zulmiinden kurtarmakla  gérevlendirildikleri
bildirilmelidir. Bu tarihten sonra, bu fermanin hilafina olarak Kiirt emirlerinden bir
akge dahi istenmeyecektir. Fermana gore hareket edilmesi durumunda, Kiirt
emirlerinin eski kudret ve kuvvetlerine sahip olacaklari, Rumeli, Bosna ve Budin
askerlerinin muadili olacaklari ve Devlet-i Osmaniye’ye hizmet etmeye devam
edecekleri ifade edilmelidir."

KanGinnameden, devlet ydnetiminde bulunan bazi kimselerin, mevcut
durumdan rahatsiz olmadiklar, 1slah ¢abasi igerisine girenlere de hog
bakmadiklar anlagiimaktadir. Nitekim, Aziz Efendi,“istidai ketm ihfa-i esrar”
baslkli son bélimde, IV. Murad’dan raporun gizli tutulmasini isteyerek, bu
isteginin  korkudan degil, hayirlara vesile olacaklarin serre déniismesini
istemediginden oldugunu ifade etmistir; “ihfa-yr esrarin feva‘idi bisyar ve ifsa-yi
razin se‘ameti bi-simar (yapilacaklarin gizli tutulmasinin ne kadar faydasi var ise
acgiga ¢ikmasinin da bir o kadar zarari oldugu)”. Ayrica, “...pir u emekdar...”
oldugunu ifade ederek, yasinin ilerlemis oldugunu ve yazdiklarindan dolay!
herhangi bir endise duymadigini da eklemistir (Murphey, 1985: 42).

Sonug

Osmanli ile Safeviler arasindaki tampon bélgede bulunan Kiirt cografyasi,
Osmanli-Safevi savaslarinin sonuglari tizerinde énemli rol oynamistir. Kirtler’in,
blyiik oranda, Osmanl tarafinda yer almasindan sonra, Osmanl topraklarina
yapilan Safevi saldirilarinda, bu cografya, bir kalkan gorevi gérmustir (seddf
hadid) gormustar. Ayrica, bu cografyanin jeostratejik konumu, Osmanli
Devleti’nin Azerbaycan, Ortadogu ve Afrika’yl idaresini (Azerbaycan, Tebriz,
Bagdat, Basra, Halep, Sam ve Misir'in) kontroliinii kolaylagtirmistir.

Kiirt bdlgelerinin, jeostratejik ve teopolitik 6neminin farkinda olan
Osmanli padisahlari Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Sileyman, bu
cografyanin sosyo-ekonomik ve sosyo-politik sartlarina uygun kismi &zerk

tarafindan size verilen ahidndmeler geregince, hiikiimetleri geregi gibi “neslen ba’de neslin” mutasarrif olmak (izere
kendilerine verilecektir. Aranizdan biri Allah’in emri ile vefat ederse, azl ve nasbiniza beylerbeyiler karismayip,
bosalan hiikiimete, 6lenin oglu mu, yoksa kardesi mi oldugu, hiikiimete dair temessiikati (tapusu senedi) ile asitane-i
saadete gelmelidir ki kendisine hiikiimet tevcihi yapilsin. Bu kapsamda, Diyarbakir beylerbeyine muhkem tenbih
edilmistir ki, bundan sonra tebdil ve tagyirinize karismayacaktir, ve sizi muamelecilerin ve siar zalimliklerinden teaddi
ve tecaviizlerinden kurturacaktir, ve daima size goz kulak olup koruyacaktir. Siz bu muamelecilerden ve sair zalimden
kurtuldugunuzda giinbe giin eski kuvvet ve kudretinize ulasacaksiniz, ve Aziz ecdadimin zamaninda oldugu gibi asiret
ve kabileleriniz ile evvelki hizmetlerden ziydde hizmetler ve hiimayunum ugurunda nice maslahatlar viicuda
getiresiz”, bk. Murphy, 1985: 37.

“Dergah-1 dli kapicilarindan bir miistakim miibdsir ile ulemadnin ileri gelenlerinden bir akil sahibi kimse ile Yeniceri ve
sipahi ocaklarindan birer zabit gidilerek, Kiirt emirleri ile faizcilerin iliskilerini bitirip, daha énce alinmis olan faizi ana
sayip ve asli maldan aldiklari fazla akgeleri geri vermelerine hiikm edip ve her bir Kiirt emirini o zalim borg verenlerin
ellerinden kurtarip zimmetlerini temizlesinler. Ve bundan sonra Kiirt emirlerinden bir kimse bor¢ namiyla bir akge ve
bir habbe dahi talep edilmesin seklinde emri serif génderilsin. Bu fermanin génderilmesinden sonra borglardan
kurtulan, Kiirt emirleri yeniden kuvvet ve kudretlerine eriserek, Bosna, Rumeli ve Budin eyaletlerinin askerlerine
muadil seckin asker ¢ikaralar ve devlet-i dliyye ye kavi asker olalar”, bk. Murphey, 1985: 38.
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yonetim sekilleri (Ekrad (yurtluk-ocaklik) ve Hiikiimet sancaklari) olusturmustur.
Bir ailenin yonetimine birakilan ve ydneticilerinin kaydi hayat sartiyla yonettigi bu
sancaklar, Kiirt emirlerinin Osmanl Devleti’ne tabiiyyetini pekistirmistir.

Osmanli Devleti’nin bélgeye yonelik kusatici ve kucaklayicr politikasina
ragmen, Osmanli-Safevi sinir/cephe bdlgesinde yer almalari sebebiyle, Kirt
emirlerinin bir kismi, politik ve mali kaygilarla, iki devlet arasinda denge
politikasina yonelmistir. Hatta bazen, ayni ailenin mensuplari arasinda farkl
politik tercihlerin oldugu vakidir; Kanuni déneminde, Hakkari Bey’i Zeynel Bey
Osmanl tarafini, kardesi Bayender Bey ise, Safeviler’in tarafini tutmustur. Bu
calismaya konu olan IV. Murad déneminde ise, Erdelan ve Soran Beyi Ahmed
Han’in Safeviler, imadiye Hakimi Seyyid Han’in da Osmanl’nin yaninda yer almasi
bu denge politikasmin bir sonucudur.

Osmanli Devleti, XVI. asirda siyasi, askeri ve malfi alanda en gii¢lii d6nemini
yasamistir. Bu giicii, glicli bir yénetim, disiplinli bir ordu ve redyanin vergileri
saglamistir. XVI. ylzyilin sonlarindan baslayan ve XVII. yy’da giderek artan mali,
siyasi ve askerf alanlardaki yozlasma, memalik-i mahrisenin tim alanlarinda
kendini hissettirmistir. Bu yozlasmanin kendisini iyice hissettirdigi Kdrt
boélgelerindeki Osmanl valileri, Kiirt emirlerinden agir vergiler talep etmistir.
Valilerin mali taleplerini karsilayamayan Kirt emirlerinin yonetim haklarinin
ellerinden alinip baskalarina satiimasi, Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki asker{ 17
faaliyetlerine zarar verdigi gibi, Safeviler’e karsi ylrittligli miicadeleye de zarar ——
vermistir.

islam’a ve Osmanl saltanatina géniilden bagh olan Kiirt emirlerinin,
cogunlukla teo-politik nedenlerle Osmanli tarafinda yer almasi, kendilerine baski
yapan ve haksizca mal varliklarina el koyan Osmanl merkez ydneticilerine isyan
etmelerine engel teskil etmemistir. Kirt cografyasinda Osmanli merkez
yonetimine karsi olusabilecek fikri ve duygusal kirilmalar, Osmanli Devleti’nin
Dogu sinirlarini Safeviler’in saldirilarina agik hale getirme potensiyeli tasimistir.
Ayni sekilde, Osmanli giicii ve gélgesinin Kiirt cografyasinda bulunmadigi zaman
bu cografyanin sosyo-ekonomik hayati ve inang dilinyasi adeta Safevilerin
istilasina ugramistir.
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