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COCUKSU KiSIiLIiGi BEKLEYEN
TEHLIKELERE SINEMASAL BAKIS

Yrd.Do¢.Dr. Murat UNAL®

OZET

Bir kisilik ozelligi olan ¢ocuksuluk (enfantilizm) ayni zamanda psikolojik
bir rahatsizligin adidir. Qocuk kendi babasina iliskin vagammn ervken doneminde
sahip  oldugu  imgevi,  imgesel  ve  dilsel  alandaki  kahramanmda  veniden
canlandirarak, idealize cder. Bu aktarmava ise hiiviik oranda kiiltir ve sanat
aracilik eder. Sinema, uygarlasuricr mitoslar va da toplumsal-cetik mitoslarinin
islevine benzer gekilde  “icsel diniistim™ aracihigivla  biiviimevi,  olgunlagmaw
miimkiin kilan, vogunlagtirilmig bir inisivasvon (erginlenme) deneyvimi sunar.

Cocuksuluk bir toplumsal davranty bicimi haline geldiginde ise otoriteryan
Sigiirlere yol agilmis  olur. Scksenler avat ™ zamanda  kiiltiirel  temsil - alaninda
Reaganizmin  evlatlart olarak  Rambo, Rocky, Conan gibi eril kahramanlarin
perdeve doniigiine denk gelen muhafazakar bii tepkiye taniklik etmistir. Cocuksuluk
mitlere, masallara, gelencksel anlutilara egilimlidiv. Eskinin sanat, eskinin diigtince
bicimlerini vasatmava devam eder. Ovsa veni sanat, veni bi¢imle degil veni insanla
haglar. Bir ¢ocugun yasuma sevincini ve haval giicinii koruyvarak sertliklerle ve
haksizhiklarla dolu olan diinvada bir yetigkin gibi daveanabilen kigi, kendi yaganuni
daonistiirebilecek giicti de bulabilir.

Anahtar Kelimeler: (ocuksuluk, inisiyasvon, mitler, sinema.

ABSTRACT

Infantilism that is a personality characteristic also is the name of a
psychological disorder. Infant, having the fiction of his own father relating to his
carly stages of life, will reanimate this fiction in fictionally and linguistically and
idealizes it. Culture and art intervenes this transfer in large proportions. Cinema
like the functions of civilizing myths or communal-ethical myths, growing up via
“internal transformation”, readering matwrity  possible,  offers a  concentrated
initiation.

Infantilism have tendency to narrations like myths, stories and traditional
narrations. The art of the past continues to give life to the styles of the ideas of the
past. However the New arl, begins with the new person not with the new style. A
person who can act in a world that is full of injustices and harshness by preserving a
child’s jov of life and imagination can find the strength to transform his own life too.

Key Words: Infuntilism, initiatian. myths, cinema.
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Bir ¢cocugun diiy giicunden ve

yasama tutkusundan hi¢ vazge¢meden
bir yetiskin sorumlulugu tagimanin

ne oldugunu gosteren Chaplin’e.

GIRIS

Bir kigilik 6zelligi olan g¢ocuksuluk aym zamanda psikolojik bir
rahatsizhigim adidir. Aslinda her insan bir parga ¢ocuktur ve istelik ¢ocuksu
tutum hayatimzda yasama keyti ve yaratici motivasyon olarak her zaman
var olmahdir. Igimizde yagathfimiz g¢ocuklar yasama tutkumuzun bir
yansimasidir, diger tiirlii kayboluruz. Enfantilizm (Infantilism) ise kisinin,
¢ocukluga has bedeni, zihni veya ruhi karakterlerini, bulug gagi sonrasinda
da 1srarla devam ettirmesidir. Bir tiir gerileme (regression) savunma
mekanizmasi olarak ¢ocuksulugun aym zamanda, kisiyi bas edcmedigi
giglitklere kargi koruma iglevi vardir. Fakat savunma mekanizmalan
hayatimizin tiimiine egemen olursa, geriye bir hayatimiz kalmayabilir.

Cocuksuluk bir toplumsal davranig bigimi haline geldiginde ise
otoriter figiirlere yol agilmis olur. Zira ¢ocuksu (enfantilist) kimseler fallus
merkezli (fallocentrik) yiiceltme bigimleri gelistirmeye egilimlidir. Bu
yamyla iktidarla kurulan iligkinin dogasim anlamada bu tcrimler bize bir
kapi aralayabilir. Diger yandan 6rnegin Sennett’e gore, otorite figiirlerinin
¢ekim giicii, yalmzca denetim altina alinacak g¢ocuksu, gerileme iriinii
istckler gibi kavramlarla agiklanamaz. (Sennctt, 2005:35) Oznenin mesru ya
da gayri mesru otoriteyle kurdugu iliskilerin hem maddi hem de 6znenin
goriindrligi ve ingas1 anlaminda psisik bir dogasi vardir.

Cocuk kendi babasina iligkin yasaminin erken doneminde sahip
oldugu imgeyi, imgesel ve dilscl alandaki kahramaninda yeniden canlandiracak,
idealize eder. Bu aktarmaya isc bilyiik oranda kiiltiir ve sanat aracilik edcr.
Reik, erginlenme rituslarina getirdigi psikanalitik yorumda, bu rituslarin
“Oedipus kompleksinin  yok edilmesi igin bir mizansen olarak
goriilebilecegini” ifade eder. Dramanin, mitosun ve rituslarin devami olan
sinema, uygarlastirici mitoslar ya da toplumsal etik mitoslarinin iglevine
benzer sekilde “igsel donisim” aracihigiyla biiylimeyi, olgunlagmayi
miimkiin kilan, yogunlastinlmis bir inisiyasyon (erginlenme) deneyimi
sunar. (Akt: Tccimer, 2005:53)

Ote yandan sanat, gergeklerle yiizlesebilmenin ve bas etmenin bir
araci olabilecegi gibi ondan kagmanin bir araci da olabilir. Cocuksu kisilik
ister sanatgi, ister scyirci veya arasurmaci olsun elbette kaginmayi tercih
cdecektir. Kagig ve siginma egemen ideolojiyi besler, kitle kiltiri ise bu
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sipinmacilara kucak agmaya fazlasiyla hazirdir. Baglangigta bir siginmaci
konumunda olan gocuksu kisilik, kisa siire sonra bu yapilanin bir pargasina
ve ishirlikgisine de doniisebilir.

Gocuksuluk; drnegin Chaplin'de bilingli ve giiglii bir sanatsal ifade
aracina doniisiir. Kapitalist toplumlar, elestiriyi ancak “gocuksu” bir sdylem
biciminde duymaya katlanabilirler. Yine de Chaplin ‘giildiiriiyle’ verilebilecek
cn sert mesajlan vermis ve cn keskin bakiglari firlatmasimi bilmistir, iistelik
sanatsal dcgerinden taviz vermeden. Bu yazi ‘gocuksu kisilik® teriminden
kalkarak, sinemasal kavramlar ve orekler ger¢evesinde bir irdelecme
olanagim aragtirmaktadir.

Biiyiimek Yasamla (ve Otoritcyle) Yiizlesebilmektir

Kendisinc arada bir seker veya gofret getirip bagim oksayan Hitler,
kiigiik bir ¢ocuk igin yalmzca bir Adolf’ Amca olarak algilanacaktir. FHatta
onun kékiilli ve badem biyiklan bile bir gocuk igin yeteri kadar scvimli
olabilir. Orhan Vcli’nin 1939 yilinda bir ¢ocugun agzindan kaleme aldi
‘Tereya@’ siirindeki ¢ocuksuluk bu ikinci tiirdendir.

Diger yandan bir ruh durumu olarak ‘gocuksuluk’, g¢ocukluk
donemine 67gii normal bir siircgtir ve ayni zamanda ¢ocuk igin diinyayi
6grenmenin bir yoludur. Fakat ¢ocuksuluk ya da gocuksulasma savunma
mekanizmas olarak bir yetigkinin siirckli tutum ve davramg: haline gelmissc
(cnfantilizm halini almigsa) belli tehlikeler igerir. Bilingdisi savunma
mekanizmalan, bilincimizi  zorlayan olaylar kargisinda  psikolojik
biitiinligiimiizii korumak igin bilingdisimizin bizim arzu ve bilgimiz diginda
aldigr bir dizi tedbirdir. Bu savunma mekanizmalan ¢ogunlukla amacina
ulagir. Ornegin ‘bastirma’ adi verilen savunma mekanizmasi bize agir
gelcbilecek yasantilarin bilincimizden ¢ikanlarak bilingdisimiza itilmesini
saglar. ‘Neden bulma mekanizmast®, basansizliklar i¢in mantikh bir neden
bularak aci gekmemizi engeller. Fakat bunlanin aym zamanda birer bedcli
vardur.

Aci veren  gergeklik - karsisinda  yagami  tiimiiyle  savunma
mckanizmalarina cmanet cderek var kalmak olas1 degildir iistclik elde
kalanin ‘nasil bir hayat’ oldugunu sorgulamay: gerektirir. Siirekli bastiran,
neden bulan, yadsiyan, suglayan, ¢ocuksulagan bir kimsenin yasaminin
nitcligi  de siirekli  kotilye  gidecektir.  Kendi  gizli  duygulan  ve
bastinlmighklanyla yiizlesemeyen kimse giin 1ig1gindaki yasamini da ipotck
altina almis olur. Eisenstcin’in “bence ‘nigin’ sorusunu tam olarak ortaya
koymadik¢a, kisi bir film iizerinde ¢aligmaya baslayamaz. Hangi gizli
duygular ve tutkular iizerinde spekiilasyon yapmamiz  gerektigini
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saptamadik¢a bir sey yaratmak olanaksizdir” sozleri sanatin bu yiizlesmenin
en Onemli alanlarindan birisi olarak okunmasi gerekliliginin de altim gizer.
(Easenstein, 1993:16) Peter Wollen ise yalnizca sanatginin degil bir kod
¢Oziicii olarak izleyicinin de bu yiizlesmeden kagamayacagimi belirterek,
giicli bir sanat yapiti igin 6lgiit verir:

Sinemava gitmek, kitap okumak, miizik dinlemek

bir yandag olmak demektir. Degerlendirme yansiz

olamaz... Savasin bir adim gerisinde diurup

yargilar veren edilgen film tiiketicileri olamayiz...

Degerli ya da en azindan gii¢lii bir yapit kodlarla

savasan, alisilmug okuma ve bakma bigimlerini,

sadece yenilerini  kurmak i¢in  degil, okuru

rastlantusal olmayan, iiretken olan sonsuz bir

diyaloga ¢agirmak icin kapr disari eden yapitur.

(Wollen, 1988:174)

Ayni gey film arastirmacist igin de gegerlidir. Zihinsel olarak
derinlikli yapilan kavrayamayan arastinmaci, sinemanin egretilemeleriyle
oyalanacak ve kapsamlayiglarindan uzak duracaktir. Kagis sinemas: oldugu
kadar kag¢is ¢6ziimlemesi de vardir.

Iinfantil kimse, tutum olarak bir ¢ocuga Oykiindiigii ig¢in ¢ocugun
dogal bilyiime siirccine 6zgii bazi nitelikleri yansitmaya baglar: ilgi
daginikhg ve yogunlasamama. Cocuklarin ilgisi hep dagimiktir, diinyayr bu
sekilde kavrarlar. Bu kavrama sckli yizeyseldir ve miimkiin olan en kisa
zamanda temel bilgileri edinmeyle sinichdir. Bu durum ¢ocuklukta bir sorun
teskil etmez ancak sorun kiginin bilyiimesine ragmen o sekilde kalmaya
devam ctmesidir. Zira “gocuklar yogunlagamayinca geriye, ortada daha fazla
goziikmcek, enerjiyi ve kendi tlizerindeki ilgiyi siirckli kilmaya sarf etmek
kalir.” (Adler, 1989:31)

Kisinin kendi bagimlilhik kosullarini arzulamasi sonugta o kisinin
kendisi olarak devamhligini saglar. Kisinin kendi 6zneligini kisitlayan, yok
eden iktidar bigimlerine goniillii olarak boyun sunmasi nc anlama gelir?
Butler’e gore, “bu olusum bagimlilik olmaksizin imkénsizdir ve yetiskin
oznenin durumu tam olarak bu bagimhihg hem inkadr etmeyi, hem dc
kabullenmeyi igerir. (...) Bir 6zne iizerinde kullanilan bir iktidar olarak
tabiyet, bununla birlikte 6zne tarafindan kabul edilen bir iktidardir. Bu kabul,
0 O0znenin olusunun araci olur” (Butler, 2005:17-19)

Cocuksulugu igscllestimig (iginde bir ¢ocuk barindirmakla g¢ok
tarkhidir) bir kimsenin s6ziim ona sigindig: iktidar, bunu bir sorun olarak
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pormeyecek ve kucak agacakuir. Bir gocugun bir parga sekerin etkisiyle
ornegin komsulan olan ‘normal’ bir amcayi ya da teyzeyi degil de bir fasisti
scmpatik bulmasi anlagilabilir. Ote yandan bu metaforu toplumsal zeminde
agimlarsak, bagimhilik iligkisinin boyutlarim ve agia ¢ikacak denetimsiz
guctin korkunglugunu daha iyi anlayabiliriz.

Ornegin, ask gocuksu bir sefkat arayisidir fakat 6te yandan mutluluk
i¢in kendini feda etme gabasi oldukga 6zgiirliigiin de bir numarali diismani
halinc gelir. Bu savastan kimin galip ¢ikacagim kimse bilemez. Oznenin
parcalandigi ve bir bigimde igdis edilmeyen kimsenin kalmadigi bir
diinyada, agki yasamn sertligi karsisinda bir sefkat arama ya da igdis edilmis
kimscnin ikame fallus bulma ¢abasi olarak yorumlamak da miimkiindiir.

Kimligini ve ézgiirligiini simirlandiran seyleri bilingdisina bastiran
kigi, kendi ‘animus’ ya da ‘anima’sim arar. Fakat gelismemis bir kisiligin
yonelttigi libidinal ilgi gencllikle zor karsihk bulur. Boylece “cngellcmeden
dogan siddet, 6¢ alicr siddet, gipta ve kiskangliktan dogan siddet gibi arzu
edilmeyen yan diriinler ortaya ¢ikar.” (Fromm, 1990:23) Fakat temeldc
belirleyici olan, reddedenc yonelik diigmanhk hisleri degil yine ikame etme
ihtiyacidir. Zira “ikamc siirecinde goriilen korku, bosta kalma korkusu,
dayanaktan yoksun olma korkusudur.” (Sennett, 2005:47) Bu durumda
ihtiyacin giderilmesi i¢in bir ‘arzu nesnesine’ degil bir ‘yctke’yc yonelme
ihtiyaci dogacaktir. Temsili otoritenin sahibi (ve¢ bu nedenle gencllikle
otoriter) kimscler bu kisiye gekici goriinecek, kisi boyunsunma ve uyum
yoluyla s6z konusu otoriter kisiligin ya da kurumsal yapinin golgesi ve
soziim ona korumasi altina gireccktir. En gencl bigimiyle ifade ctmek
gerekirse, “otoritenin, iktidar kosullanini yorumlama, bir gii¢ imgesi
tammlamak suretiyle denetim ve niifuz kosullarina bir anlam verme ¢abasi
oldugu sdylencbilir.” (Scnnett, 2005:27)

Boylece kisi kendisini bu ¢ikmaz sokaga yonelten ve kisiligi ile
ozgurliginii kisitlanmig olarak hissettigi baglangigtaki aci verici konumdan
¢ok daha kotii bir durumda bulacakur. ‘Enfantil’ (¢ocuksu) bir siginmaci
oldugu i¢in artik otoriter kisi ya da yapr baskalarina (veya kendisine) ne
kotilik yaparsa yapsin artk bundan kendini kurtarmasi, bu durumu
elcstirmesi miimkiin olmayacakur. [latta séz konusu kotiiliiklerin bizzat
goniillii ya da zoraki bir masas1 olmasi kagimimazdir. Diger yandan kisi, bu
yolla edindigi kendi kii¢iik cehenncminin dcrebeyligine soyunacak, kendi
kii¢iik i3dis kurbanlarini iiretmeye baslayacaktir.

Yavuz Turgul’'un Muhsin Bey filminde Muhsin ile Ali Nazik
arasindaki temel farkhlik birisinin diiriist digerininse kaypak olusu degildir.
Birisinin yetigkin digerininsc siginacak bir baba figiirii (ister diiriist ister
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namussuz) arayan bir cnfantil olusudur. Ali Nazik hirslanni ve hayallerini
gergeklestirebilecek  kisinink Muhsin olmadigini bir siire sonra anlar ve
kendine ve donemin ruhuna uygun baska babalar (Organizator Sakir) edinir.
Toplumsal yasamda yozlasmig biirokrasi veya totaliter egilimli idari
yapilarda bu goriiniimiin degisik bigimlerine tanik olunabilir.

iktidarla Oynanan Tehlikeli itaat Oyunu

Istvan Szabo’nun, seksenlerde gergeklestirdigi ‘Mephisto’, *Albay
Redl’ ve ‘Huanussen’ filmlerinden olusan iliglemesinin temasal ekseni
yukarida sozii edilen baglamla ortiigiir. Klaus Mann'in romanindan uyarlanan
Mephisto, Nazi Almanyasi'nda yiikselmek i¢in her yolu deneyen, sevdiklerini
ve dostlanim kullanan, onlara ihanet eden, basan ve sohret igin ruhunu
seytana/Nazilere satan, ama biitiin bu ¢abasina ragmen kendi scytan
tarafindan bir bocck kadar degeri olmayan bir oyuncunun dykiisiidiir. “Faust,
Mefisto ile bir anlagsma yaparken bunun kendisine neler getirece@inin
bilincindedir. Ama yine de bu anlagmay: kendi nizasi ile kabullenir.” (Ozkok,
1982:17) Sanat ve sanatgimin totaliter rcjimler kargisindaki konumunu
etkileyici bir anlatimla veren ilk film olmasi, Mephisto'yu ¢agday sinemanin
bagyapitlarindan biri haline getirir. 'Albay Redl, Avusturya/Macaristan
imparatorlugu déneminde, yine yiikselmek ugruna biitiin insani duygularindan
feragat cden ama escinselligi yiiziinden harcanan bir subaym oykiisiidiir.
Uglemenin son filmi olan ‘Hanussen’ ise yine Nazi doneminde yiikselmeye
¢aligan ama sonu kaginilmaz olarak 6liim olan bir sihirbaz1 anlatr.

Kisilik zaaflanini baskici yapilardan beslencrek gidermeye galisanlar
kisa siirc sonra kendilerini o yapidan ayirt edemeyecekleri bir konumda
bulurlar ve istcseler bile yapidan kopamazlar. Kaplana binen igin inis yoktur.
Bu tiirden iligskiler aym zamanda simbiyotik bir baga doniisebilir ve yagamin
iginde de rahathkla derece derece gozlemlenebilirler. Ebeveynle ¢oktan
biliyiimiis evlatlar arasinda, sevgililer ya da esler arasinda, profesorle asistan
arasinda, hipnotik bir liderle cemaati arasinda ‘dengeye gelmis’ karsihikh
savunma mekanizmalan olabilir. Buradaki dengc sozciigii, yasamun dig
gergekligi karsisindaki bir dengeyi degil, o gergeklikle  yiizlesememis
kigilerin birbirlerinin giigsiiz yanlarindan beslenmelerini ifade eden ve bu
iligkilerin i¢ dinamigindeki 6zgiil durumu ifade etmektedir.

Genelde filmlerinde seyircisini  eglendirmeyi degil, sarsmayi
amaglayan Michael Haneke ‘duygusal buzlasma' temasim ele aldif
i¢lcmesinden sonra gektigi La Pianiste filminde burjuva toplumunu ve
liberalizmi kiyasiya clestirir. Filmde, ge¢miste delirerek 6lmiig bir babaya ve
ginlik yasaminda ise fazlasiyla baskin bir anneye sahip konscrvatuar
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Ogretmeni bir kadin olan Erika Kohut’un (Isabelle FHuppert) Gykiisii anlatihr.
I:rika, annesiyle kurdugu simbiyotik bagi kiramamis ve ilerleyen yasina
ragmen ne mesleginde istedigi gibi ilcrleyebilmis ne de cinsellikle
tanigabilmigtir. Basurdigy duygularim agiga ¢ikarmaya karar verdiginde,
yazimin giriginde soziini ettigimiz ‘ikame fallus’ bulma ¢abasi igine girer
ancak yillardir karanhkta beklettigi duygulan sado-mazosist fanteziler olarak
‘patlar’ ve Erika reddedilir. Sonug aci dolu bir 6z-yikimdir.

Temelde atacrkil zihniyetin egecmen oldugu toplumlardaki dinsel
kurumlar da benzer bir ¢ocuksulugun baba-ogul ve Tanri-kul ikiligi izerine
yapilandirilmas: olarak degerlendirilebilir. Dinsel toren ve uygulamalanin
saplantili-zorlantili nevrozun belirtilerine benzerliginden giderek Freud,
nevrozun bireysel bir din, dinin de evrensel bir nevroz oldugunu ileri
stirmiistir. (Freud, 1999:9) Ona gore, dinin islevlerinden birisi de insan
soyunun ¢ocuksu siginmasina psikolojik bir destek vermcktir. Nitekim
paternalist toplumlarda “baba” imgesi, Tanri’nin bir golgesidir.

Atf Yilmaz’in 1979'da gergek bir olaydan perdeye aktardig 'Adak’
tilmi oglunu Tann’ya kurban eden bir koylinin (Tark Akan) dramini
anlatir. Film her tiirli mclodramatik yonlendirmeden 6zenle sakinarak ele
aldigi konuya sogukkanli ve incelikli bigimde yaklagir. islcnen olayin sosyal
ve dini boyutlari vardir ve bunun yam sira cchalet de 6ncmli bir ctkendir.
Ancak ‘kendi 6z-varligindan’ vazgegisc dayali her teslimiyctin, amaglari ne
kadar agkin her tiirliisiine yonelik, masum ya da kutsal olsa da ashinda bir 6z-
yikim eylemine doniisece@i ger¢egi gormezden gelincmez. “Dante’nin
cchenneminin orta katlan Tanr’y1 sevdigi haldc Seytan’in pesinden gitmig
insanlarla doludur.” (Sennctt, 2005:34) Kcndine ihanct, yasamin Oziine
yoneldigi oranda ihanctlerin en biiyigiidiir ve ask da ihanetin girdigi kapidan
¢ikar. Ozgiirliigiin kapr digan edildigi bir agk isc giiven vermez. Oysa giiven
agkin 6z-altkiimesidir.

Diger yandan, digiinebilmek yasam sevgisiyle ¢elisen bir etkinlik
degildir ve sczgiyle akil, yaraticih@ birlikte kotanirlar. Orhan  Veli
“Diigiinme, Arzu ct sade! Bak, bocekler de dyle yapiyor!™ dedigi siirinde bu
ironiyi yansitir. Bu nedenle cnfantilist kisilik yapisi  bir savunma
mckanizmasindan ote, baskin ideolojilerin igsellestirilmesine aracihk eden
kigiscl bir politik durus halinc kolayca doniiscbilir. Zira Kolker’a gore:

Ideoloji bireyin imgesini, diinvadaki yeterliligini ya
da vetersizligini olusturur ve ideoloji hi¢hir yerde
ve hi¢hir zaman yekpare (monolitik) degildir.
Ideoloji karsithklarla doludur ve kiiltiir i¢indeki
miicadeleler siirer ve karsitliklar ve miicadeleler
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gelisirken  kendini  stirekli olarak  degistivir ve
diizenler. Her kiiltiirde bir egemen ideoloji vardir
ve birey buna nza gosterdigi siirece ideoloji diinya
igindeki ben'i yorumlama aracimin pargasi haline
gelir ve sirekli olarak popiiler iletisim ara¢larinda,
politikada, dinde, egitimde yansimast goriniir.
(Kolker, 1999:67)

Cocuksu kimse bu egemen ideoloji karsisinda kolaylikla riza
gosterir, onunla direngen degil teslimiyetgi bir iligki kurmayi yegler. Boylece
kiiltiirel temsil alaninda fasist bir estetigin ilk muhtemel kurbami olur.
Kapitalist iiretim bigimi igindeki popiiler kurmacalarin sadik izleyicileri, bu
yapintilarda kendi gergeklerini ve kendilerini toplumsal biitiine baglayan
iliskiyi bulurlar. Ozkék’e gore, “bircy kendini gosterinin kahramaniyla
0zdcslestirmeden Once, gosterinin ideolojik igerigi ve bu igerige 6zgii bigim
iginde kendini bulur ve kabullenir.” (Ozkok, 1882:128)

Mesrulugu kuskulu otorite imgeleriyle girilen bagimhlik iligkisinin
icten ya da yapay olmasinin bir 6énemi yoktur. Bu tir bir bagimhhg:
benimseyenler, ornegin iktidarla girilen bagkaldin iligkisinin {iretimsel
ciddiyetini, bilimsel retorigini ya da eylem kahbini ironik bigimde
“despotizm™ nitelemesiyle diglayarak dilin ve tarihin digina diiserler. “Ozgiirliik,
ne tiir iddialarda bulunursa bulunsun ‘igimizdeki’ efendinin kovulmasiyla
gelir.”” (Sennett, 2005:51) Bunun anlami, tahakkiim ve otoritenin her yerde
olusu gergegidir ancak hakh bir devrime onderlik edenlerin efendiligi ile
akildispg bir zulim iktidanini siirdiirmeye c¢ahsanlar ahlaki olarak zit
kategorilerdir. Kisilik ¢iirimesi bu ayrimin siliklestiriimesiyle baslar.

Sontag’a gore “fagist sanat tcslim olmayi yiiceltir; akilsizhgi over;
olimu ¢ekici hale getirir.” (Sontag, 1976:40) Boylcce, bircyscl ya da
toplumsal bilinci zorlayan olaylar kargisinda psikolojik biitiinligin
korunmas: igin kagis yollarindan birisi olan kor bagimlilik, tehlikeli bir
¢tkmaz sokak olur ve kagilan seye donisme tehlikesini igerir. Genelde
(yetmiglerdeki gagdas parantez bir yana birakilirsa) Hollywood kurmacasi
goriintiiniin ve anlatinin bagat oldugu seyreltilmis bir fagist estetiktir. Ozelde
ise Oomegin 1980’lerdeki muhafazakar donilisimiin c¢n dikkat ¢ckici
yonetmeni olan Spielberg’in Close Encounters..., E.T., Kutsal Hazine
Avcilar gibi filmleri seyirciye hi¢bir zihinscl bogluk birakmayan -yetigkince
sorgulama olanaklarini elinden alan- ve 1sigin, kamera harcketlerinin,
kurgunun kesintisiz bir duygusal manipiilasyona hizmet cttiggi anlatilardir.
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Stanley Kubrick’in, can yakan gergeklerle yiizlesememenin histerisini
ve insan iradesinin tamamiyla devre dist birakilmasimi ‘kara  gildiri’
tirtinde isledigi Dr. Strangelove filmi sistemin biitiinsel isleyisine sinmis
olan fagist itaat histerisini daha da dehsetli hale getircn bir anlat yapisim
kullamir. Bu yapi, “sagmaya indirgemedir’. Sagmaya indirgeme Aristophanes’in
ovunlarinda sik¢a kullandigr bir diistinme bigimidir. “Yazar, bu yapiyr hep
bir savla birlikte kullanmigtir (egier barg istiyorsaniz, cger iitopik bir toplum
istiyorsaniz, eger belirsizi spekiile etmck istiyorsanmiz) ve sonra bu savi
sa¢mahga indirgemis vec bu suretle daha anlamhi baz1 altematificri
sezindirmigtir.” (Mast, 1979:6) Yakin tarihli dmckler ise Feydcau’nun veya
lonesco’nun cserleridir. Tiirk sinemasindan “sagmaya indirgeme” ve alegori
ornegi olarak Cevat Fehmi Bagkut’un “Buzlar (6ziilmeden™ adh oyunundan
sinemaya uyarlanan, ySnetmenligini Kartal Tibet’in yapugi ve bagroliini
Kemal Sunal’in oynadigr Deli Deli Kiipeli adl film verilebilir. Zamyatin'in
‘Biz’i, Huxley’in ‘Cesur Yeni Diinya’si, Orwell’in 1984’1 gibi distopyalar
ise genel anlamda, “toplumsal bagimhhgin nasil olup da tim simflar
agisindan mutlak kigiscl algalma olanag yaratabilecegini gosteren alegorik
éykiilerdir.” (Sennett, 2005:27)

Devlet Babamn Ozsel izlekleri

Her egemenlik iliskisi bir yamiyla pedagojik bir iligkidir (Ozkok,
1982:141) ‘Devlet Baba’, irctim iliskilerinin yeniden-iiretimini saglamak
igin bazi ‘0zscl” degerleri bir sistem iginde bir araya toplamak ve belletmek
zorundadir. Althusser, burjuva devlet ideolojisi s6z konusu oldugunda bu
ozscl izlckleri; milliyetgilik, liberalizm, ckonomizm ve hiimanizm olarak
tammlar. Devlet, idcolojik aygitlarindan her biriyle bu izlckleri, bu izleklerin
bilesenlerini ve yankilarim, tiimiiyle ya da parga par¢a kendine 6zgii bigimde
‘uyarlar’. (Althusser, 2003:59) Ornegin milliyetgilik izicginin iginde devlet
kilisenin biiyiik evladi olarak nitelenir. Devlet ise kiiltiirel temsiller alanina
kendi evlatlarim siirer. Seksenler kiiltiirel temsil alaninda Reaganizmin 6z
evladi olarak Rambo, Rocky, Conan gibi cril kahramanlarnin perdcyc
doniigiine denk gelen muhafazakér bir tepkiye tamkhk ctti, adaleh erkckler
yabancilan imha etti veya uzaydan gelen ziyaretgiter cocuklan korudu.

Oysa Dr. Strangelove'u yaratarak Kubrick énemli bir anlayis1 ortaya
koyar. Soguk Savas'in zirvesinde, biiyik ve korkung komiinist yayilma
mitinin Amcrika’nin idcolojisinde ctkin bir gii¢ oldugu donecmde Kubrick
fagizmin faal bir hayalct oldugunu gii¢/iktidar ve dlumiin dvgiisiiniin ve
kutsanmasimin politikayr besledigini ve fasist ruhu sunan egemenlik
dirtiisiinii bigimlendirdigini 6ne siirer. Fagizme titler ile birlikte yok olan
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anhik bir hata olarak bakanlar i¢in muhtecmelen anlamasi giig ve Urpertici bir
diiglincedir bu. (Kolker, 1999:132-133)

Toplumsal ve bireysel inisiyasyon siircglerinden nasibini almamis
(crginlenmesi ertelenmis) “sozde yetiskin™ kimsclerin insani sorumlulugu
kendi tzerlerine alamamasinin tarthsel ve siyasal duzlemdek: karsihigi,
¢ocuk kalmis toplumlardir. Otoriter kurtarici tigiirleri bu toplumlarda daha
kolay ortaya ¢ikar ve bir gormezden gelmece ve itaat oyunu sahnelenir. Bu
oyun ya eski egemen yapilarin siirmesine ya da yeni otoriter kisiliklerin ve
kurumlarin ortaya ¢ikmasina fakat her halitkarda merkantilist istilalarin da
sirmesine aracihik eder.

Aradan geg¢en yaklasik yirmi yilda George W. Bush’un kisiliginde
Kubrick’in ‘ugak kullanan kovboy’ alegorisi dehseth bigimde ger¢ek olmus,
¢ifthgin asil sahibi olmamakla birlikte ‘kovboy’, tim savas makincsinin
basindaki adam haline gelmistir. “Barbar Conan” Schwardzenegger isc
sistemin ¢ikarlarini korumak i¢in siradaki yerini beklemektedir.  Zira
“intikamci melodramlann biyiik ¢ogunlugu ¢agdas tutucu disiincelere
egilimhdir. Filmlerin tiirsel siddeti ve kollektif hareketlere karsi bireye
bagiml kalmas: nihayetinde sag kanadin ideolojik sunumlarina daha sadik
kaldiginin igaretidir.” (Kolker, 1999:344)

Sosyal yapilarin (aile, okul, askeri topluluklar, simf degerleri ve
kiiltiirel inga siirccinin ctkili bir bilegeni olarak kitle iletisim araglan ve
giderek tum toplum) kisinin 0z-kimligini igdis etmeyc ve Ozgirluguni
sinirlandirmaya dayal bir 6zii vardir. Bu bazen ¢ok yumusak bazen de
agikga ve sok cdici bigimlerde olabilir. Arkaik kabile inisiyasyonlarindan bu
tarafa Olip yeniden dirilen “kahraman”, her scferinde kendi olmanin
ozgirliigiine kavusur. Bu yapilarin kisitlayicihg iginden kendisine bir yol
bulmaya ¢alisan birey i¢in doniip kendini kisitlayan pratiklere sarilmasi isc
biyiik bir g¢eligkidir. Kigi bu gekilde 0zgiir ve mutlu olamaz, yalmzca bir
bagka zalim, feodal veya fasist olabilir. Bilgin’e gore, “kendi kendimizi
Ozerk olmaya muktedir olarak algiladigimz olgiide ‘insan’ sayiyoruz. Bunun
sonucu olarak 6zerklik alanmimizi, gergekligi bozma pahasina, olabildigince
genis gormeye ve genisletmeye meylediyoruz. Ancak gergekligi doniistiiren
sey de iste bu yanimizdir.” (Bilgin, 1996: 210) Bu nedenle kisinin kurtulusu
tirdes baskicilar olmaktan degil baskiya direnmek ve onu ¢ozmekten
ge¢mektedir. Usaklik bilincini kendi 6zelinde ycnebilen birey ozgiirliigiin
kapisini da aralar. Aksi halde kendi gardiyam olmaya can atan goniilli kullar
her yani sarmaya devam edecektir.
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SONUC

Cocuk bir tir cahildir ve bilmedigi igin yanhs ydnlendirilmeye,
somiiriilmeye ¢ok agiktir. insanlarin ekonomik esitsizligi izere kurulmus
toplumsal yapilarda ¢celiski ve ¢eliskiden dogan ¢atisma ve baskilar cksik
degildir. Altta kalanin cam ¢iksin bigimindceki bir sosyal yapida ise ¢n alta
hep ¢ocuklar kahr. Ciinkii onlar ne kimscyi czebilecek kadar giiglii, ne de
somiirmeyi bilecek kadar kotiiliglin farkindadirlar. Bir ¢ocugun ana-baba
azelindeki bagimhhgr bildigimiz anlamda politik bir bagimhilik degildir yine
de bu ilksel tutku bile ¢ocugu somiiriiye kargi bazen savunmamiz birakir.

Diger yandan bir ¢ocugun babasiyla kurdugu otorite iliskisi ile
vetiskin birinin patronuyla ya da temsili otoriteyle kurdugu iliskinin bigimi
ve dogast farkhidir. Ancak, patemalist toplumlardaki pek ¢ok kurumda bu
iliskiye ait terminoloji halen canh bigimde dolasimdadir: Is¢i babast
patronlar, ben sizin annenizim, babanizim diyen amirler, komutanlar vs.
I'nfantil bircyler ise somirilmeye ve ezilmeye agik olduklan oranda,
somiirmeye ve ezmeye doniik bir potansiyel barindinirlar. Sennctt’e gore,
vetigkinlerin iktidar, hak ve mesruluk konusundaki miicadelelerinin altinda,
gli¢ ve iktidann ne olmas) gerektigine ihiskin ¢ocukluktaki arkaik imgeler
yatar. 1930’larda Uygarhigin Huzursuzlugu gibi son yapitlarini vermeye
baslayan Freud'un. Avrupa’da gordiigiine inandi sey isc ‘kitlelerin
cocuklagsmasidir’. (Sennett, 2005:31-32) Benzer sekilde Bilgin, “kitlelerin
onemli rol oynadigr uygarlikta, birey ‘kendisi olma duygusunu® ve *var olma
nedenini’ yitirir. (...) Kitlenin bu sefaletim goren Freud, higbir modelin gegerli
bir var olima ncdeni saglayamadigy belirtic” tespitini yapar. (Bilgin, 1996:35)

Geg kapitalizmde kimlik ve aidiyet simirlan i¢ ige gegmistir. Bu bir
Olgide kitle kiiltirii iginc  gogertilmis popiiler kiiltiirin - salvosundan
kaginamamakla ilintilidir. igtenlikle demokrasiye inandigim ifade edecek pek
¢ok nsan, bir Avrupa takimina karyt oynanan magta kendini bir anda -tribiinde
veya televizyon kargsisinda- rakibe, hakeme ya da beceriksizlikle sugladig
kendi takumina kiittir edip baginrken bulabilir. Egemen ideolojinin yonlendirdigi
biling endistrisi, eglence maskesi alunda kagip saklanilamaz bir saganak
halinde iiriinlerini ortaliga sagmaktadir. Ustelik bu iiriinler asla igi bos veya
gorevsiz degildir ve bu noktada ctkilesim pek ¢ok insan igin kagimilmazdir.

Kuramsal olarak, cgitim ve politik farkindahkla kisi bunlara karg
direncbilir, kendini sakinabilir veya biling endiistrisiz de yasanabilir ancak
bu aymi zamanda oldukga zorlu bir ¢abadir ve ‘en azindan® ¢ocuksu kisiligin
terk edilerek bir yetiskin gibi davranilabilimesini gerektirir. Cocuksuluk
mitlere, masallara, babalarin ve dedelerin anlatigr gelencksel anlatilara
cgilimhdir. Eskinin sanati, eskinin diisiince bigimlerini yasatmaya devam
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cder. Oysa “yeni sanat, yeni bigimle degil yeni insanla baglar.” (Simsek,
2000:79) Aymi anlama gelecek bigimde, Moscovici'ye gore “yeni bir
kolektit' yasam bigiminin dogusu, her zaman yeni bir insan tipiyle birlikte
olmustur” (Akt: Bilgin, 1996:35) Bir ¢ocugun yasama sevincini ve hayal
giiciinii koruyarak scrtliklerle ve haksizhklarla dolu olan dinyada bir
yetiskin gibi davranabilen kisi, kendi yasamim doniistiirebilecek giici de
bulacakur. Zira yetiskin olmak bilingli bir iyimserliktir. Michael Hancke’nin
ifade ettigi gibi, kétiimser olanlar, eglencelik filmleri yapanlardir, iyimser
kisi insanlan sarsip kayitsizliktan kurtarmaya galigir.”
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