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Dogu Toros Petroglifleri: Tirsin Yaylasi ve Cevresi?

Hale Tiimer?2

0z

Tarihéncesi dénemden itibaren farkl teknikler ile kaya lizerine ya da magara duvarlarina
yapilmis kaya resimleri diinyanin bir¢ok bélgesinde gériilmektedir. Son yillarda yogunlasan ¢alismalar
ile birlikte Anadolu’daki kaya resimlerinin sayisi da artmaktadir. Hem kiilttirel hem de bilissel baglamda
incelenen kaya resimleri yapilis sebepleri, sembolizma, tarihlendirme gibi hususlarda tartisiimaya
devam edilse de 6nemli bir kiiltiir belirteci olarak karsimiza ¢ctkmaktadir. Bu sebeple kaya resimlerinin,
tarihéncesi donemleri halen Anadolu’nun geri kalanina kiyasla az bilinen Dogu Anadolu Bélgesi’ndeki
niteligi ve dagilimi, 6zellikle bélge kronolojisine saglayabilecegi katkilar agisindan oldukga énemlidir.
Bu baglamda, bu ¢alisma simdiye dek az arastirilmis bir bolge olan Van G6lii Havzasinin giiney kismini
iceren ve Toros Dag sirasina bagh olan Van-Hakkari daglk bélgesine yogunlasmaktadir. Calisma
kapsaminda bélgedeki kaya resimlerinin bir kismi belgelenmis ve yeni kaya resmi ornekleri tespit
edilmistir. Bu makalede, Tirsin Yaylasi ve cevresi ayrica Baltutan Koyii'nde yer alan ¢izim teknigi
(petroglif) ile yapilmis kaya resimleri ele alinmigstir.

Anahtar Kelimeler: Kaya Sanati, Petroglif, Tirsin Yaylasi, Dogu Toroslar, Van-Hakkari Daglik Bolgesi.

East Taurus Petroglyphs: Tirsin Plateau and Its Surroundings

Abstract

Forms of rock art, depicted on cave walls or large rocks and made with various techniques
since the prehistoric periods, are widespread in many regions of the world. Among these regions,
Anatolia bears various examples of rock art and researches conducted over the last years have increased
the number of such examples. Despite the debates over issues of dating, symbolism, and the meanings
behind the depictions, rock art research concentrates on culture and cognition and evaluates it as a
cultural marker. Therefore, the state and distribution of rock art in Eastern Anatolia, a region less well
known especially in terms of prehistoric periods comparing to the rest of Anatolia, is of importance for
contributing to the regional chronology. It is with such an aim that this study concentrates on the poorly
researched highlands of the Van-Hakkari region connected to the Taurus mountain range, to the south
of Lake Van. The study consisted of documenting the rock art examples in the region and the discovery
of new rock art depictions. This article is a product of this study and evaluates the petroglyphs located
in the Tirsin plateau and Baltutan village.

Keywords: Rock Art, Petroglyph, Tirsin Plateau, Eastern Taurus Mountains, Van-Hakkari Region.

1 Bagvuru-Application: 23.05.2018 / Kabul-Received: 25.07.2018
Atif/Citation: Tlimer, H. (2018). Dogu Toros Petroglifleri: Tirsin Yaylasi ve Cevresi. Anadolu Arastirmalari, 21, 21-
41.

2 istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eskicag Tarihi Anabilim Dali, E-mail: haletumer@gmail.com

Orcid ID: 0000-0002-6000-3356

(Van-Hakkari Daglik Bélgesi Kaya Resimleri adl yiiksek lisans tez calismasi, 40286 no’lu proje numarast ile istanbul
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi tarafindan desteklenmistir.) Makalede yer alan ¢izimler icin Umut
Furkan Citak ve Orkun Hamza Kayci'ya, harita ¢alismasi i¢in Buket Besikg¢i'ye tesekkiir ederim.
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Giris

Dogu Toroslarin bir kismini kaplayan Van-Hakkari daglik bolgesi, Van
Goli Havzasr’'nin giineyinde yer alir. Batisinda Bitlis Canagl, dogusunda Aras,
glineyinde Firat ve Dicle havzalari ile gevrilidir. Bu bolgelere derin vadiler ile
baglantis1 olan daghk boélgede giiney ikliminin etkileri, yliksek yaylalarda
yasamsal kosullarin olusmasini saglamis, fauna ve florada cesitlilige sebep
olmustur (Saracoglu, 1956). Ayrica derin vadiler insan topluluklari icin hareket
gilizergahina doniismiistiir. Yar1 gocebe ve gocebe topluluklar tarafindan cesitli
faaliyetler icin kullanilan bolgenin ideal alanlari ise yerlesim gormiistir.

Bolgede kaya resimleri yliksek yaylalar, vadi icleri, dag etekleri, magara
ve kaya siginaklari gibi alanlarda dagilim géstermektedir. Bu alanlarda, ¢izim ve
boyama teknigi ile yapilmis kaya resimleri yer alir.3 Boyama teknigi ile yapilmis
kaya resimleri Put Magarasi, Gevri Bihiri ve Capanuk magaralarinda bulunurken,
¢izim teknigi ile yapilmis 6rnekler Tirsin Yaylasi, Baltutan Koyii, Narli Koyt,
Gevaruk Yaylasi* ve cevresinde tespit edilmistir, Pagan Koyii'nde ise her iki
teknik ile yapilmis kaya resimleri mevcuttur (Fig. 13). Bubdlgenin tarihsel siireci
az bilinmektedir ve yapilan arkeolojik calismalarin sayisi da oldukga yetersizdir.
Ancak kaya resimlerinin dagilimi disiiniildiigtinde bdélgedeki yogunlugun
Anadolu’nun geri kalanina kiyasla oldukca fazla oldugu goriilmektedir.

Acik alanlarda kaya bloklari tizerine yapilmis petrogliflers bolgenin
farkli kesimlerinde tespit edilmistir. Buradaki 6rnekler, Dogu Anadolu'nun
kuzeyinde ve kuzeybati iran’da yer alan kaya resimleri ile benzerlikler tasidig
kadar farkli form ve sembolik 6zelliklere de sahiptir. Daha batida, Bat1 Toros ve
Orta Toroslarda bugiine kadar bulunmus olan kaya resimleri bu gelenegin Ust
Paleolitik Donem’den itibaren bilinen o6zelliklerini tasimaktadir. Beldibi
(Bostanci, 1959, 1971), Karain (Kokten, 1952), Okiizini (Kokten, 1962;
Marshack, 1997; Otte vd., 1999), Giilnar-Akyap1 (Girginer ve Durukan, 2017),
Dogu Sandal ve Arslanh (Kayci, Unlii&Ates, 2018), magaralarinda yer alan, ¢izim
ve boyama teknigi ile yapilmis kaya resimleri, daghk alandaki 6rnekleridir.

3 Genel olarak kaya sanaty; piktografi (resim ve ¢izim), petroglif (¢izim), jeoglif (toprak figiirleri) ve cupules (oyuk-
cukurlar) olarak ayrilir. Bununla beraber kaya resimleri literatiirii, yapim teknigi ve bulundugu mekana gore de
adlandirilmaktadir (Whitley, 2011, s. 15). Terminolojideki farkliliklar ise halen tartisilmaktadir. Bu ¢alisma
kapsaminda resmetme faaliyeti genel olarak “kaya resmi” olarak tanimlanmistir. Bununla beraber yapim teknigine
bagl olarak ¢izim teknigi ile yapilan kaya resimleri petroglif olarak tanimlanmis, boyama teknigi ile yapilan kaya
resimleri boyali olarak belirtilmistir.

4 Gevaruk Yaylasi (2900 m) Cilo-Sat daglarinda yer alir, ilk defa bir grup dagci tarafindan 1956 yilinda bulunmus,
1956 ve 1958 yillarinda W. Freh ve M. Uyanik tarafindan arastirilmistir. Burada 1000’in lizerinde ¢izim teknigi ile
yapilmis hayvan, insan figiirii ve ¢esitli sembollerin oldugu belirtilmistir (Freh ve Uyanik, 1957, Uyanik, 1974).
Bolgede ayrica sonraki yillarda Gevaruk Vadisi ¢evresinde, Sat Golii Varfele mevkinde dagcilar tarafindan yeni kaya
resimleri tespit edilmistir (Uyanik, 1974, s. 67).

5 Petroglif: eski Yunanca'da petra /métpa (kaya) ve glyphein /yAb@ew (oymak) sozciiklerinden olusmaktadir.
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Osmaniye ilinde ise Kalkan Kalesi’'nin ¢evresinde ¢izim teknigi ile yapilmis kaya
resimleri bulunmaktadir (Alkim, 1950, s.528-529). Buranin dogusunda
Adiyaman’daki Palanli Magaras1 (Keciler Magarasi), Palanli-Pirun kaya
siginagindaki ¢izim teknigi ile yapilmis hayvan ve insan figiirleri Toroslarin bu
kesimindeki en erken orneklerini olusturur. Palanli’'da farkl iki magarada
bulunan biiyiik boyutlu figiirlerin benzerlerinden yola ¢ikilarak, kaya
resimlerinin en erken Ust Paleolitik veya Epipaleolitik Dénem’e ait olabilecegi
One strilmiistiir (Anati, 1968, s. 29-30; Bostanci, 1971, s. 49-51). Daha doguda,
Diyarbakir'da Sinek Cay1 kayaalti siginaginda (Belli, 2005) c¢izim teknigi ile
Batman’da Deraser magaralarinda (Soydan ve Korkmaz 2013) ise hem boyama
hem de ¢izim teknigi ile yapilmis hayvan ve insan figiirleri bulunmaktadir. Dogu
Anadolu'nun kuzeyinde ise, Kars ve Ardahan illerinde petroglifler
yogunlasmaktadir. Burada farkli dénemlere ait olabilecek figiirlerin bulunmasi,
boélgenin kaya resmi acisindan uzun bir dénem boyunca kullanildigini
gostermektedir. Anadolu genelinde kaya resimleri daglik alanlar ve magaralarda
yogunlasan bir dagilhim gostermektedir, tartismalar ile birlikte resmetme
faaliyetinin Ust Paleolitik Donem’den itibaren yapildigi sdylenebilir (Tiimer,
2017, s.128, Tablo 15).

Tirsin Yaylasi:

Van ilinin yaklasik 60 km giineyinde yer alan Tirsin Yaylasi'nin ortalama
yiksekligi 2900-2500 m arasindadir. Besbudak Koyii'nlin batisindaki bu alan
yiiksek yayla goriiniimiine sahiptir. Batisim1 Catak suyunun cevreledigi yaylada
tepelik alanlar ve sirk goélleri bulunur. Kaya resimleri yaylanin Catak Tirsinisi,
Glrpinar Tirsinisi, Ermeni Tirsinisi ve Zivkan Tirsinisi mevkilerinde tespit
edilmistir. 1967 yihinda Muvaffak Uyamk ve Mehmet Ozdogan tarafindan
gerceklestirilen yiizey arastirmasinda, kaya resimlerinin yogun oldugu Kahni
Melikan (Catak Tirsinisi) ve Tahti Melikan (Giirpinar Tirsinisi) mevkileri
arastirilmistir [Ozdogan, 1967, 2000, 2004; Uyanik, 1968a, 1968b, 1974,). 1968-
69 yillarinda bolgeyi tekrar ziyaret eden Uyanik ve ekibi tarafindan yayla ve
cevresinde az sayida baska kaya resimleri de tespit edilmistir. Yaylaya yakin
konumda olan Elekan (Sirmali), Mervana (Topyildiz) kdylerinde de benzer kaya
resimleri bulunmustur (Uyanik, 1970, 1974, 1978). 1970 yilinda ise, Tirsin
Yaylasr’'nin giineybatisinda yer alan Narli Koyii'niin hemen kuzeyinde ¢izim
teknigi ile yapilmis figiirler bulunmustur (Kilig, 2006, s. 56; Uyanik, 1974, s. 77).
2014 yilinda tarafimizdan yapilan calismalar sirasinda Tirsin Yaylasi'nda Tahti
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Melikan ve Kahni Igkir® mevkilerinde kaya resimleri belgelenmis, son durum
tespitleri yapilmis ve yeni bazi 6rnekler bulunmustur.

Tirsin Yaylasi'nda kaya resimleri iki farkli alanda yogunlagmaktadir.
Bunlar bazalt/andezit kaya bloklarinin tlizerine ¢izim teknigi ile yapilmistir.
Burada figiirler, yiizeye vurma yontemi kullanilarak resmedilmislerdir. Bu kaya
bloklari, bagka bir¢ok ornekten de bilindigi tlizere ozellikle yiizeylerinin
uygunlugu ve kolay islenebilir olduklari icin tercih edilmistir. Figiirlerin buyiik
bir kismi yaklasik 15-20 cm boyutlarindadir. Bununla birlikte 50 cm tlizerinde
resmedilen biiylik boyutlu figiirler de yer alir. Gergeklestirdigimiz arazi ¢calismasi
kapsaminda tespit edilen o6rnekler ve daha onceki calismalar goz Oniinde
bulunduruldugunda, Tirsin Yaylasi'nda yaklasik 300 figiirin bulundugu
soylenebilir.

Arazi ¢calismasi yaptigimiz Kahni Iskir mevkinde, figiirlerin bulundugu
kaya bloklar1 bir tepenin eteklerinden asagiya dogru uzanan dere yataginin
lizerinde yer almaktadir (Fig. 1). Bu mevkideki figiirler 40’tan fazla kaya
blogunun iizerine ¢izim teknigi ile yapilmistir. (Tiimer, 2017, s. 68-97). Maalesef
bu mevkinin kuzeyinde yer alan Tahti Melikan’daki kaya resimleri glintimiize
kadar korunamamustir. Bir diger yogun figiir grubunun bulundugu Kahni
Melikan mevkinde ise arazi ¢alismasi yapilamamistir.?

Tirsin Yaylasi’'nda, en yogun figiir grubunu dag kecisi, geyik, sigir/boga,
bizon, yaban koyunu, domuz, ceylan, képek, yilan yirtici hayvan (sirtlan/kurt),
leopar/pars, gibi hayvan tiirleri olusturur. Hayvan figiirlerinin yaninda az sayida
insan figlri, geometrik sekiller ve semboller bulunmaktadir. Figiirler genelde
cizgisel, stilize ve duragan formlar olarak betimlenmistir (Fig. 2). Kahni Melikan
mevkideki konttirleri ¢izgi ile belirtilmis, hacimli ve hareket verilmis biyiik
boyutlu hayvan figiirleri gercekei bir formda yapilmislardir. Kaya bloklarinda
tekli ya da daha fazla figlir bir arada resmedilmistir, bununla birlikte Tirsin
Yaylasi’'nda belirgin bir sahnenin yer aldig1 kaya resmi yoktur. Ornegin av -
avlanma sahnesi s6z konusu degildir. Bir 6rnek disinda da insan betimleri tekli
ya da ikili figiirler olarak resmedilmistir.

Kahni Iskir ve daha 6nce ¢alisilmis olan Kahni1 Melikan mevkilerindeki
hayvan figiirlerinde, en fazla dag kegisi® (ibex) figiiri gorilmektedir. Genel

6 Bahsi gegen arazi ¢alismasinda Taht1 Melikan mevkinin bulundugu tepeligin giineydogu ucu Kahni Iskir mevki
olarak tespit edilmistir. Gliniimiize ulasan kaya resimleri Kahni Iskir mevkide bulunmaktadir. Daha 6nceki
calismalarda, bu mevkideki kaya resimleri de Taht1 Melikan ile birlikte degerlendirilmistir.

7 Buradaki figiirlerin yer aldig1 kaya bloklarindan bazilar1 bugiin Van Miizesi'nde bulunmaktadir. Van Miizesi'nin
izni ile miize envanterinde yer alan figiirlii kaya bloklar belgelenmistir.

8 Dag kegisi (ibex) figiirii, kaya resmi geleneginin en erken orneklerinden itibaren goériilmektedir. Ornegin
Endonezya’nin Sulawesi Adas1 Maros Magarasi’nda yaklasik 40.000 y1l 6ncesine tarihlendirilmis kaya resimlerinde
el figiirleri ile birlikte gercekei formda kegi figiirii bulunur (Aubert vd., 2014). Bununla birlikte Yakindogu, Orta
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olarak yaylanin stil anlayisini da sergileyen figiirler profilden, ¢izgisel olarak
yapilmistir (Fig. 3). Kegi figiirlerinde boynuzlar genelde geriye ya da yukariya
dogru dik resmedilmistir. Kahnm1 Melikan’daki tek 6rnekte ise biiylik boyutluy,
hareket verilmis estetik baglamda da stilize edilmis gercekei bir keci figiiri
bolgedeki tek ornektir (Fig. 8). Dag kecisinden sonra bir baska yogun figlr
grubunu geyik figlirleri olusturur. Kahni Iskir mevkide geyikler genelde
profilden ve cizgisel resmedilirken, c¢ok dalli boynuzlar detayl olarak
gosterilmistir. Genelde dag kecisi ile birlikte resmedilmislerdir (Fig. 7). Ayrica
birkac drnekte geyik figiirleri, dortgen viicut formuna sahip bir bicimde stilize
edilmis, govde kisimlar bir ¢izgi ile bezenmistir (Fig. 4).

Kahni Melikan mevkideki geyik, sigir/boga ve bizon figiirleri ise gercekei
formda, biiylik boyutlu ve hacimli olarak resmedilmistir. Hacimli, kontiirleri
cizgisel devam eden hayvan figiirleri, kas sistemlerine uygun olarak ¢izgi ile
boélimlenmistir. Bu formdaki érnekler genelde tek figiir olarak betimlenmistir,
bir geyik figliriiniin hemen iist kismina ise baz1 semboller yapilmistir (Fig. 9).
Yine formu tam olarak anlasilmasa da, olasilikla bir bizon olan bir bagka figiiriin
hemen {istiinde saldir1 pozisyonunda resmedilmis bir yirtict hayvan (pars?)
figlirti yer almaktadir (Uyanik, 1974, fig. 73). Bizon ve boga figiirleri, birbirine
benzer betimlenirken bizon figiirlerinde bogaz kisminda tily detaylar
verilmistir.

Kahni Igkir'de geyik ve dag kecisi figlirleri ile birlikte resmedilmis olan
yirtict hayvan figiirleri (sirtlan-kurt), durus pozisyonlari itibariyle saldir1 ya da
savunma anini gostermektedir (Fig. 10). Yilan figiird ise iki farkh formda
resmedilirken bir yilan figlirtiniin hemen iistiinde sematize edilmis bir insan
figliri de yer alir.

Tirsin Yaylasi'ndaki bir diger 6nemli figiir toplulugunu az sayida olan
insan figlrleri olusturur. Kahnmi Melikan, Kahni Iskir ve Ermeni Tirsinisi'nde
bulunan insan figiirlerini, sematize ve antropomorfik olarak ayirabiliriz.
Sematize insan figiirleri 6nden, kollar iki yana ya da dirsekten yukari dogru agik,
cizgisel ve detaysiz resmedilmistir. Genelde tekli figiirler olarak karsimiza
cikmaktadir, bazi 6rneklerde ise hayvan figiirleri ile beraber resmedilmistir (Fig.
11). Ermeni Tirsinisi’'ndeki bir kaya blogunda ise bolgedeki tek drnek olan bir
grup insan figiirii yer alir (Uyanik, 1970, s. 291). Sematize edilen grup insan
figlirleri diziler halinde siralanmistir, kollar iki yana aciktir. Buradaki figiirlerde

Asya, Kafkaslar ve Anadolu gibi bélgelerde yogun kegi figiirii goriiliir, 6zellikle av hayvani olmasi, bu bélgelerdeki
kiiltlirlerde de sik tercih edilen bir hayvan olmasini saglamis, bazi kiiltiirlerde kutsal bir hayvan olarak da kabul
edilmistir (Mailland, 2015).
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fallus belirgin olarak betimlenmistir ve insan figiirlerinin grup halinde
resmedilmis olmalar1 bakimindan 6nemlidir.

Bir baska dnemli figiir Anadolu’da su ana dek bilinen tek 6rnek olmasi
acisindan da 6nemli olan bir insan figiiriidiir. Kahn1 Melikan’da bulunan, x-ray®
stilinde yapilmis olan (iskelet goriinimlii)) antropomorfik figiir, 6nden
resmedilmis olup, licgenimsi forma sahip olan gévdede kaburgalar belirgin bir
sekilde islenmistir (Fig. 12). Fallusu belirtilmis olan figiiriin sag kolundan uzayan
c¢ubuk-ip benzeri hat olas1 bir kopek figiirii ile kesismektedir. Bu 6rnegin yer
aldign kaya blogunda cizgisel ve basit resmedilmis dag kecisi figiirleri de
bulunmaktadir.10 Ayrica Uyanik (1974), Tirsin Yaylasi’'nda dans eden, elinde
cesitli objeler olan, yay tutan, gibi farkli stil ve pozisyonlarda duran insan
figlirleri bulundugunu belirtmistir.

Tirsin Yaylasi'nin genelinde sembol ve geometrik figiirler az sayida yer
alir. El, nokta, spiral ve tectiformlar!! olarak tanimlayabilecegimiz figiirler
genelde insan ve hayvan figiirleri ile birlikte resmedilmislerdir (Ttimer, 2017, s.
63, Tablo 10).

Tirsin Yaylasi'ndaki figlirlerin tisluplar g0z Ontlinde
bulunduruldugunda, formlarda farklilik olsa da basit bir anlatim ve teknik
goriilmektedir. Genelde kaya tlizerindeki kabuk kismina birka¢ milimetre
derinliginde, vurma yontemi ile islenen figiirler, (1) ¢izgisel hatli, (2) kontiirleri
¢cizgi ile belirtilmis hacimli, ya da (3) viicudun islenmis oldugu siliiet gorinimli
formlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Basit-duragan tslup ile gercekei tisluba
sahip bir anlatim s6z konusudur.

Uslup bakimindan cizgisel ve duragan figiirler, petroglifler icin genis bir
zaman diliminde takip edilmektedir. Tirsin Yaylasi’'ndaki gercekei tisluptaki
biiyiik figiirler, bolgedeki resimlerin en az iki donem boyunca yapildigini, bir
diger olasilikla da farkl geleneklere ait oldugunu gostermektedir. Av hayvanlari
ve Neolitik Donem’den itibaren evcillestirilmis olan hayvanlar, bélgenin kaya
resmi geleneginde bulunurken; yilan, yirtici hayvan, fil (?) gibi hayvan tiirleri de
betimlenmistir. Daha ¢ok Ust Paleolitik ve Epipaleolitik Dénem’e tarihlenen
magara resimlerinde gérdiigiimiiz bizon ve boga/sigir figiirlerinin, hem bir av

9 X-ray stili (iskelet goriiniimii), hayvanlarin ve insanlarin iskelet sistemini ve i¢ organlari belirterek betimleme
bi¢imidir. Prehistorik Dénem’den itibaren uygulanan bu form, Gliney Avrupa, Avusturalya, Amerika, Sibirya ve Orta
Asya’da gibi bolgelerde goriiliir (Werness, 2006, s. 443). Samanik teori de; x-ray stili, insanin (saman) sembolik
oliimii ve tekrar dirilme anindaki goriiniimiinii ifade ettigi dne strtlmistiir. Bu gériintimiin ile saman, yiiksek bir
misyonunun isareti ve araci olarak betimlenmektedir (Whitley, 2001, s. 378, Devlet ve Devlet, 2002, s. 131).

10 Bahsi gegen insan figiiriiniin yer aldig1 kaya blogu Van Miizesi’'nde yer almaktadir.

11 Tectiform (informibus tectum), asagl dogru uzanan i¢ dikey ¢izgi ve yatay ¢izgiile olusur. Ayrica bu betimlemeler
tuzak ya da mimari 6ge (kuliibe) olarak degerlendirmislerdir (Von Petzinger, 2009, s. 49).
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hayvani olmasi hem de sembolik baglamdaki temsiliyeti!2, kaya resimlerinin bir
ritiielin parcasi olarak yapildigim1 isaret eden yorumlar da bulunmaktadir
(Clottes ve Lewis Williams, 2007).

Tirsin Yaylasi’'ndaki biiyiik boyutlu, gercek¢i anlatima sahip bizon
figlirleri, Anadolu ve giiney Kafkasya icin simdiye dek bilinen tek 6rneklerdir.
Bununla beraber benzer sekilde gercekci yapilan geyik, sigir ve kegi figiirleri,
Adiyaman’daki Palanli magaralari, (Anati 1968; Bostanct 1971), Kars Camuslu-
Yazilikaya (Ceylan, 2008), Azerbaycan - Gobustan Bolgesi (Farajova, 2011) gibi
yerlerden de bilinmektedir.

insan figiirleri, hayvan figiirlerinin yaninda az sayida olmakla birlikte,
kaya resmi anlayisina genel olarak uyum goéstermektedir. Stilize edilen insan
figlirlerinde temel betimleme 6nden, kollar iki yana acik, bacaklar iki yana
dogrudur. Bu stil Neolitik Donem’den itibaren izlenmekte ve hem petrogliflerde
hem de boyali drneklerde ge¢ donemlere kadar yapildigi anlasilmaktadir.13
Neolitik Donem’de degismeye baslayan sosyal yapiyla da ilintili olarak, insan
temsilinin énem kazandigim séylemek miimkiindiir. Insan figiirlerinin, bir
ritiiele bagh olarak yapilan dans, téren veya statii gostergesi olarak betimlendigi
de 6ne siiriilmektedir (Garfinkel, 2003). Bununla birlikte 6zellikle Tung Cagi'nda
samanik 6gelerin kaya resimlerindeki etkisiyle birlikte, insan figiirleri, kam-
biiyiicii gibi kabile tliyelerinin temsiliyeti artmistir. Bu figiir anlayisinin farkl
cografyalarda kullanimi siirmiistiir. Tirsin Yaylasi’'nda daha 6nce belirttigimiz x-
ray gorinimlii insan figlirinin yer almasi, bolgenin kiiltiirel stirekliligi
acisindan da 6nemli bir drnektir.

Baltutan Koéyii:

Baltutan Koyii, Van'in Gilrpinar ilgesinin 74 km gilineyinde, Tirsin
Yaylas’nin ise 11 km giineydogusunda yer alir. Kaya resimleri, koyiin
glineyindeki tepe ve eteklerindeki kaya bloklarinin iizerinde bulunur. Vurma
yontemi ile yapilmis stilize hayvan, insan figiirleri ile geometrik figiirlere ve

12 Bizon figiiriiniin en erken o6rnekleri, Franco-Cantabrian bélgesindeki Ust Paleolitik Dénem’e tarihlenen
magaralardaki kaya resimlerinde goriilmektedir. Leroi-Gourhan, bizon figiiriiniin bir disil imge oldugunu ve ritiielin
bir pargasi olarak temsil edildigini 6ne stirmistiir. Bununla birlikte boga figiiri de sembolizmada genelde erkek
imgesi olarak kabul gormiistiir (Leroi-Gourhan, 1967, s. 113-122).

13 Anadolu’da, boyali drnekler, Dogu Sandal, Arslanli Magaralar: (Kayci vd. 2018) Giilnar-Akyapi Magarasi (Girginer
ve Durukan, 2017), Latmos (Peschlow-Bindokat, 2006), Tavabasi Magarasi (Korkut, Isin, Takaoglu& Ozdemir,
2015), Beldibi Magaras: (Bostanci, 1959, 1971), Balkayasi (Tiirkcan, 2005), Deraser Magaralar1 (Soydan ve
Korkmaz, 2013), petrogliflerde; Borluk Vadisi (Bing6l, 2016), Kars Doyumlu (Giinasdi, 2016), gibi yerlerden
bilinmektedir. Ayrica kuzeybati Iran’da, Khra-Hanjiran petroglifleri, Arasbaran Bolgesi'ndeki Soungoun
petroglifleri, Ermenistan’daki Ughtasar petroglifleri gibi daglik alanlarda bulunan 6rneklerde de goriilmektedir
(Binandeh, 2016; Rafifar 2007; http://ughtasarrockartproject.org.).
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glines semboliine rastlanir. Farkhi tsluptaki figiirler, birka¢ kaya blogunun
listiinde yer almaktadir. Koyiin hemen giineyindeki tepede yer alan biiytik kaya
blogunda ise 25 figlir tamimlanabilmistir (Fig. 5). Bunlardan 15’i profilden
cizgisel olarak betimlenmis dag kegisi ve bir geyik figliriidiir. Alt1 insan figliri
onden, cizgisel ve kollar iki yana agik olarak resmedilmistir. Bir insan figiirii ise
profilden, elinde ok ve yay ile ok atma pozisyonunda betimlenmistir. Ayrica
kivrimli ve spiral bicimli yilan figiirleri ile giines sembolii de bulunmustur.
Tepenin eteklerindeki kaya bloklarinda ise dag kecisi, yilan, bocek-6riimcek
figlirlerinin yaninda, i¢i ¢izgi ile béliimlenmis dikdortgenimsi, eskenar dortgen
ve yar1 oval formdaki figiirler, geometrik bir sekil ya da hayvan figiiriinii temsil
etmektedir (Fig. 6).

Tirsin Yaylasi'na olan yakinhig ile birlikte Baltutan Koyii'nde bulunan
kaya resimleri bolgedeki farkl form ve temalar: icermesi acisindan 6énemlidir.
Buradaki ok ve yayl figiir ile geometrik formdaki figiirler ayirt edici 6zellige
sahiptir. Yine kaya bloklarindaki kabuk kismina ve bir alttaki tabakaya yapilmis
olan figiirler, bolgenin kaya resimleri acisindan uzun siire kullanildigini
gostermektedir.

Narh Koyii:

Catak ilgesinin 27 km gilineybatisinda, Tirsin Yaylasi'nin batisinda yer
alan Narli Koéyi@'nin kuzeyindeki tepelik alanda az sayida kaya resmi
bulunmaktadir. Olasi bir Demir Cag kalesinin ¢evresinde 1970 yilinda bulunmus
olan ve ¢izim teknigi ile yapilmis figiirler icerisinde, antropomorfik figiirler, at
lizerinde duran stilize insan (elinde mizrak?) ve hayvan figiirleri bulunmaktadir.
Ayrica geometrik sekil ve semboller yer almaktadir. At ve silah ile temsil edilen
insan figilirleri nedeniyle kaya resimlerinin bir kisminin Demir Cag ve sonrasina
ait olabilecegi 6ne siiriilmistiir (Uyanik, 1974, s. 78). Tirsin Yaylasi’'na ve Catak
suyunun aktigi vadiye yakin konumdaki bu figiirlerin giiniimiize ulasip
ulasmadigi bilinmemektedir.

Kronolojik Onerme:

Kaya resimlerinin tarihlendirilmesi gliniimiizde de halen tartisilan
sorunsallardan biridir. Bu durum, kronolojik olarak tanimlanmasini
zorlastirmaktadir. Genel olarak sembolizma, tislup ve kontekst iizerine yapilan
tarihlendirme calismalari yetersiz kalmaktadir. Resmetme faaliyetinin yapildig
alanlar ve dagilimi diistintildiigiinde, kaya resimlerinin siirekliligi ve degiskenligi
goz oOniinde tutulmalidir. Farkli cografyalarda yapilan resmetme faaliyetinin
¢ogu zaman benzer form ve O6geleri icerek sekilde yapilmis olmasi, analojik
yontemin eksik kalabilecegini gostermektedir. Bu baglamda kontekst, tislup ve
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teknige dayal karsilastirmalar en sik kullanilan tarihlendirme yontemi olsa da,
ozellikle son yillarda artan c¢alismalarla birlikte, cesitli tarihlendirme
yontemleri, 14 etkin bir sekilde kullanilmaya baslanmistir.

Calisma konumuzu olusturan Dogu Anadolu Bdlgesi ve Anadolu’daki
kaya resimleri su ana dek yalnizca sembolizma ve kontekst iizerinden
tarihlendirilmistir. Van-Hakkari daglik boélgesindeki arkeolojik ¢alismalarin
azlig1 ve buluntularin eksikligi, kaya resimlerinin degerlendirilmesini zorlastiran
diger nedenler arasindadir. Tirsin Yaylasi kaya resimleri i¢in, Muvaffak Uyanik
ve Herbert Kiinh, belirgin bir tarihlendirme yapmamakla birlikte; kaya
resimlerinin Epipaleolitik ve Neolitik Ddnem’de yapilmis olabilecegini
belirtmektedirler (Uyanik, 1974, s. 102). Yakindogu ve Anadolu’da kaya
resimleri lizerine ¢alismis olan E. Anati, Tirsin ve Gevaruk Yaylasi’'ndaki figiirleri
beraber degerlendirerek Neolitik, Kalkolitik, Tung¢ (Erken Tuncg ve 2.bin yil) ve
Demir Cag1 olmak iizere dért gruba ayirmistir (Anati, 1968, s. 35). M. Ozdogan
ise, Tirsin Yaylasi’'nda yer alan bazi betimlerin, Gébekli Tepe’de yogun bir sekilde
goriilen sembolizmaya bagh olarak, Neolitik Donem o6zellikleri tasidigimi 6ne
stirmiigtiir (Ozdogan, 2000, 2004). Tirsin Yaylasi’'ndaki bir sirk golii cevresinde
Neolitik Donem ozellikleri tasiyan obsidyen dilgi parcalarinin bulunmus olmasi
da bu fikri destekleyen bir kanit olarak gériilmiistiir (Ozdogan, 2004, s. 298).
Uyanik'ta yayladaki calismasinda obsidyen ve cakmaktasi alet parcalari
buldugunu belirtmistir (Uyanik, 1974, 54-57).

Bu baglamda, Tirsin Yaylasi ve cevresinde yer alan kaya resimleri icin
bir kronolojik énerme yapmak olduk¢a zordur. Uslup ve sembolizmaya bagh
olarak, tespit ettigimiz figiirlerin en az iki doneme isaret ettigini, bliyiik boyutlu
gercekei figiirlerin bolgenin erken oOrneklerini olusturdugunu soyleyebiliriz.
Tarihoncesi donemde yapilmaya basladigini diisiindiigiimiiz figiirlerin yaninda
bazi resimlerin o6zellikle Tun¢ Cagi’'nda da yapilmis olmasi muhtemeldir.
Yogunluk olarak daha az oldugunu soyleyebilecegimiz baz figiirler ise Demir
Cag1 ve sonrasinda yapilmis olmalidir.

Sonug¢

Tirsin Yaylasi’nin konumu ve kaya resimlerinin varligi, bolgenin tarihsel
surecte hareketli oldugunu gostermektedir. Kaya resimleri gerek Tirsin ve
Gevaruk gibi yiiksek yaylalarda, gerekse Put magarasi gibi vadi iclerinde,
barinmaya uygun alanlarda yapilmislardir. Bélgenin, giineyindeki Mezopotamya
diizliikleri, dogusundaki giiney Kafkasya ve iran’in daglik kesimleri ile Anadolu

14 Radyokarbon, likenometri, liiminans analizleri ayrica uranyum seri (U-series), potasyum argon gibi radyometrik
ve izotopik analizler kaya resimlerini tarihlendirme amaciyla kullanilmaktadir (Bednarik 2002;
http://www.ifrao.com/interpretation-of-rock-art/).
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yarimadasindaki  kiiltiir bolgeleri ile olan iliskisi disiinildigiinde,
kronolojisindeki bosluklar énem kazanmaktadir. Bununla birlikte boélgenin,
Bitlis canagy, Aras, Firat ve Dicle havzalarina derin vadiler ile olan baglantisi, bu
bolgelerde yasayan insan topluluklar icin etkin bir alan haline geldigi
soylenebilir. Glinlimiizde de bu vadiler araciligiyla, yaylacilik faaliyetleri yliksek
yaylalarda devam etmektedir.

Hammadde arayisi, hayvancilik ve avcilik gibi faaliyetler nedeniyle ile
gerceklesen insan hareketlerinin bdlgedeki varlil, kaya resimlerinin
yogunlugunun nedeni olmasinin yani sira sembolizmada da etkisini gostermistir.
Ornegin bolgedeki kaya resimlerinde genel temayr hayvan figiirleri
olusmaktadir, bu 6zellik kaya resmi geleneginin en erken 6rneklerinden beri
bilinmektedir.

Bugiin calisilan alanlarin yaninda, 6rnegin, Cilo-Sat daglar cevresi,
Beytiissebap, Baset Dagi gibi yerlerde de kaya resimlerinin varligi bilinmektedir.
Tirsin Yaylas1 ve cevresinde tespit edilmis olan petroglifler ise bu kiiltiirel
stirekligi kanitlar nitelikte farkli donemlere isaret etmektedir. Kesin bir
tarihleme yapmak miimkiin olmasa da, yayla ve ¢evresinin resmetme faaliyeti
icin tarihoncesi donemlerden itibaren kullanildigini sdylemek miimkiindiir. Bu
baglamda Tirsin Yaylasi ve gevresi, bolgeyi kaya resmi icin tercih eden insan
topluluklari acisindan “6zel” alanlara dontismiis olmalidir.
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Dogu Toros Petroglifleri: Tirsin Yaylasi ve Cevresi

Figiirler/Figures

Fig. 1: Tirsin Yaylasi, Kahni Iskir Mevki

Fig. 2: Dag Kegisi Figiirleri Ve Antropomorfik Figiir, Kahni Iskir Mevki
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Fig. 4: Geyik Figiirti, Kahni Iskir Mevki
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Fig. 6: Dag Kegisi, Bocek-Oriimcek, Geometrik Sekil-Hayvan (?), Baltutan Kéyii
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Fig. 7: Dag Kecisi Ve Geyik Figtirleri, Kahni Iskir Mevki

Fig. 8: Keci Figiiri, Tirsin Yaylasi
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Fig.10: Yirtic1 Hayvan (Sirtlan-Kurt), Geyik Ve Dag Kecisi Figiirleri, Kahni Iskir
Mevki
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Fig.11: Stilize insan, Dag Kegisi Ve Hayvan (?) Figiirleri, Kahni Iskir Mevki

Fig.12: iskelet Gériiniimlii Antropomorfik Figiir, Tirsin Yaylasi
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Fig. 13: Van-Hakkari Daghk Bolgesi Kaya Resimleri Haritasi
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