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Doktrin ve Olgu Baglaminda Kiigiiklerin Evlendirilmesi

Ahmet Yaman

Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, ﬂahiyat Fakdltesi
Professor Dr., Necmettin Erbakan University, Faculty of Theology
Konya, Turkey
yamanahmet(@hotmail.com
orcid.org/0000-0001-5358-1687

The Marriage of Minors in the Context of Doctrin and Case
Abstract: The marriage of minors before puberty or before reaching a certain
age was generally seen as permissible in the doctrine of classical jurisprudence.
As a provision based on a certain factuality and also at the same time explained
by some individual or social arbitrations, it has been the subject of conflict and
debate in the last century. The issue continues to be the subject of heated de-
bates nowadays as raised by those who consider it as a definitive and unchange-
able provision of the figh by ignoring its historical and social aspects. This arti-
cle, based on a paper, will look for answers to such questions: How was the
marriage of minors considered in the doctrine of figh as a factual-historical
background? Who said what depending on which evidence? Does the same
phenomenon continue as of today? What is the situation in contemporary Mus-
lim and non-Muslim societies? Therefore, can we say anything other than the
approaches exhibited in the past today? In line with this search, it will show the
proofs of those who allow to marry minors and of those who do not, and then
it will reach a conclusion by evaluating them. But before this, at the beginning
of the article, the vision of figh which the author adopts and the subject will be
built upon it will be presented.

Summary: The word “minor” is used in various meanings in different legal
systems and social traditions. Minor or child is defined sometimes according to
age, sometimes according to adolescence (puberty) and sometimes to maturity
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10 ¢ Yaman, Doktrin ve Olgu Baglaminda Kiiciiklerin Evlendirilmesi

(rushd) and sometimes according to subject or the crime committed. In fact, it
can be witnessed that even within the same legal system, there is no definition
of a minor or child valid in all areas of law. For example, while the Turkish Civ-
il Code does not mention a certain age range in determining minority, the Turk-
ish Penal Code and the Child Protection Law describe the child as the person
who has not yet completed the age of eighteen. In the Law on the Establish-
ment, the Rules of Procedure and Trials of the Children's Courts, minority is de-
fined in terms of some actions as 12 years old, and in terms of some actions up to
15 years old. As it is understood from this information, the definition of minor or
child varies according to culture, society and subject.

When figh literature is concerned, minority / childhood very cleatly refers to pre-
puberty / pre-bulla petriod. The validity, legal capacity, custody of the legal sav-
ings of a child during this period and the issues of custody on the property of the
child are also discussed in detail. One of these issues is also his/her martiage.

The classical tradition of jurisprudence in general acknowledge it legitimate that
minors can be married by their parents. In addition to some indirect expres-
sions of the Qur'an by those who accept this, clear determinations in the Sunna
and many applications in the period of the Companions are evidence of this le-
gitimacy. However, in the context of the classical view, the following important
detail should be pointed out: The marriage of minors and the actual sexual in-
tercourse with them after the marriage are evaluated separately. The permissibil-
ity of sexual intercourse depends on their ability to tolerate this in their physical
development. The guardian of the minor has the right to block it.

In the times when classical fuqahas had these views, basically, the same ap-
proach was generally accepted in both the eastern and western non-Muslim so-
cieties. Nonetheless, some of mujtahids -who remain few in numbers- in the
classical period did not accept the afore-mentioned practice because they did
not find it compatible with the requirements and benefits of the marriage insti-
tution. This opinion was adopted in the 1917 Law and Family Decree which
came into force in the last period of the Ottoman Empire. This view is also
dominant among today's fuqaha.

This article examines this issue through the evidence and approaches of the
parties. The conclusion of the author in a cool-headed analysis is this:

Marriage of minors is a subject closely related to the social phenomenon, con-
jectural requirements and social reality. Religious texts (nass) or first period
practices which directly or indirectly allow this should also be explained by this
fact and necessity. There may be situations in which time and geography are
experienced and this practice can be considered as legitimate. But, as of today,
there is no factual background that will legitimize this practice.

Keywords: Islamic Law, Marriage of Minors, Marriage, Figh, Fact, Doctrine of
Figh
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Doktrin ve Olgu Baglaminda Kiigiiklerin Evlendirilmesi
Oz: Ergenlikten 6nce veya belli bir yasa erismeden 6nce kiiciiklerin evlendirilme-
si, klasik fikth doktrininde genellikle caiz goriilmustiir. Belli bir olgusalliga dayanan
ve aynt zamanda bazt bireysel ya da toplumsal maslahatlarla izah edilen bu cevaz
hikm, son ylzyilda ihtilaf ve miinakasa konusu olmustur. Meselenin tarihsel ve
toplumsal yoniini goz ardi edip fikhin kesin ve degismez bir hitkmiiymus gibi te-
lakki eden kisilerin giindeme getirmesiyle mesele, giintimiizde de hararetli tartis-
malara konu olmaya devam etmektedir. Bir teblige dayanan bu makale, “Kiictikle-
rin evlendirilmesi, fikih doktrininde acaba nasil bir olgusal-tarihsel arka plana bagl
olarak ele alnmistir? Kimler hangi delilleri ileri sirerek neler sdylemistir? Bugtin
itibariyle aynt olgu devam ediyor mu? Cagdas Misliiman ve gayrimuslim toplum-
larda durum nedir? Dolayisiyla bugiin gegmiste sergilenen yaklasimlarin disinda
baska seyler soylenebilir mi?”” sorularina cevap arayacaktir. Bu arayts dogrultusun-
da 6nce kiictiklerin evlendirilmesini caiz gorenlerin ve gérmeyenlerin delillerini
sergileyecek sonra bunlarin degerlendirmesini yaparak bir sonuca ulasacaktir. Fa-
kat bunlardan 6nce yazinin basinda, yazarin benimsedigi ve konunun kendi tizeri-
ne inga edilecegi bir fikth vizyonu arz edilecektir.
Ozet: “Kicik” kelimesi farkli hukuk sistemlerinde ve toplumsal geleneklerde
birbirinden farklt anlamlarda kullanilmaktadir. “Kiiciik” ya da “cocuk”, bazen ya-
sa, bazen ergenlige (bulug), bazen erginlige (riisd), bazen de konuya veya islenilen
suca bagli olarak tanimlanmistir. Hatta aynt hukuk sistemi icinde bile hukukun her
alaninda gecerli bir “kiicik™ ya da “cocuk” taniminin yapilmadigina sahit olun-
maktadir. Mesela Tirk Medeni Kanunu’nda kigtkligin belirlenmesi hususunda
belli bir yas araligindan s6z edilmezken Turk Ceza Kanunu ile Cocuk Koruma
Kanunu “cocuk™u; hentiz on sekiz yasint doldurmamis kisi olarak tarif etmistir.
Cocuk Mahkemelerinin Kurulusu, Gérev ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Ka-
nunda ise bazt fiilller bakimindan 12, baz: fiiller bakimindan ise 15 yasina kadar
olan kisiler “kiictik” olarak tanimlanmustir. Bu bilgilerden de anlasilacagy tizere
“kiictik” ya da “cocuk” tanimi kiiltiire, topluma ve konuya gore degismektedir.
Fikih literatiirii s6z konusu oldugunda “ktctklik/cocukluk” ¢ok net bir bi¢im-
de “ergenlik/bulug 6ncesi donemi” ifade eder. Bu dénemdeki bir cocugun hu-
kuki tasarruflarinin gecerliligi, ceza ehliyeti, sahst ve mali tizerindeki velayet ko-
nulari da ayrintisiyla ele alinir. Iste bu konulardan biri de onun evlendirilmesidir.
Klasik fikih gelenegi geneli itibariyle kiictiklerin velileri tarafindan evlendirilebi-
lecegini mesru gorir. Bunu kabul edenlerce Kur’an’in dolayli baz: ifadeleri ya-
ninda stinnetteki agik belitflemeler ve sahabe donemindeki pek ¢ok uygulama bu
mesruiyetin delilidir. Boyle olmakla birlikte klasik gorts baglaminda su 6nemli
ayrintiya da isaret edilmelidir: Kigiiklerin evlendirilmesi ile evlilik akdi sonrasin-
da onlarla fiilen cinsel iliskiye girmek birbirinden ayr1 degerlendirilir. Cinsel ilis-
kinin cevazi, onlarin bedensel gelisimleri itibariyle buna tahammiil edebilmeleri-
ne baghdir. Kic¢tgin velisi bunu engelleme hakkina sahiptir.

Eskiyeni 38 (Mart / March 2019)



12 * Yaman, Doktrin ve Olgu Baglaminda Kiiciiklerin Evlendirilmesi

Klasik fukahanin bu gorislere sahip oldugu donemlerde gerek Dogulu gerek
Batili gayrimiislim toplumlarda da esasen ayni yondeki anlayis genel olarak kabul
gormekteydi.

Bunun yaninda azinlikta kalan bazi klasik donem miictehidleri ise evlilik kuru-
munun gerekleri ve yararlariyla uyumlu bulmadiklart i¢in s6z konusu uygulama-
ya cevaz vermemistir. Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde yurirliige giren
1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi’nde bu goris benimsenmistir. Gliniimiiz
takihleri arasinda da bu gorus hakimdir.

Elinizdeki makale iste bu konuyu, taraflarin delil ve yaklasimlari tizerinden tahlil
etmektedir. Serinkanlt bir tahlille yazarin ulasti§1 sonug sudur:

Kiguklerin evlendirilmesi sosyal olgu, konjonktiirel gereklilikler ve toplumsal
gerceklikle yakindan alakali bir konudur. Bunu dogrudan ya da dolaylt olarak
tecviz eden dinl metinler (nas) veya ilk donem uygulamalart da bu olgu ve ge-
reklilikle izah edilmelidir. Hangi zaman ve cografyada yasanirsa yasansin bu uy-
gulamanin gindeme alinabilecegi yani mesru gorilebilecegi durumlar olabilir.
Fakat gintimiiz itibariyle bu uygulamay1 mesru gosterecek olgusal bir arka plan
yoktur.

Anahtar Kavramlar: Islam Hukuku, Kiiciiklerin evlendirilmesi, Nikah, Fikih,
Olgu, Fikih Doktrini

GIRIS

Belli bir yas smirlamasi olmaksizin kigtklerin evlendirilmesi meselest,
gecmiste oldugu gibi gliniimiizde de tartisilmakta, bu baglamda olumlu olumsuz
degerlendirmelere konu olmaktadir. Yakin zamanda dindar kesimler tizerinde et-
kisi olan bazt popiiler isimlerin kimi ifadeleri sebebiyle konu tekrar giindeme otu-
runca fikih konularinin lisans ve lisanststt duzeyde anlatim tekniklerini miizakere
etmek amaciyla duzenlenen Sosyal/ Degisim ve Fikhi Meseleler bashigini tasiyan bu
sempozyumda meselenin ele alinmasi planlanmis ve is bendenize havale edilmisti.

Okumakta oldugunuz bu yazi, acaba “kugtklerin evlendirilmesi” konusu
nasil bir olgusal-tarihsel arka plana baglt olarak fikih doktrininde yer almis ve
fakihler neler s6ylemis? Bugtin itibariyle bu olgu devam ediyor mu etmiyor mu?
Dolayistyla bugiin gegmiste sergilenen yaklasimlarin disinda bagka seyler soyle-
nebilir mi? sorularina rahat bir sohbet tislubuyla cevap aramaya calisacaktir.

Meseleyi tahlile gecmeden 6nce konuyu nasil bir planla arz etmeye calisa-
cagimi beyan edeyim:

Hangi fer’l konuyu ele alirsak alalim; borglar hukukundan ceza hukukuna,
mirastan aile hukukuna hatta ibadetler de bir anlamda dahil edilebilir bu cerceve-
ye, hangi fer’l konuyu ele alirsak alalim, lisans veya lisanststt dizeyde konusacak
olursak olalim, bir fikhi vizyonumuzun olmast gerektigi kanaatindeyim. Yani 6g-
renciye salt bir bilgi aktarimindan ziyade, onun evvelemirde bu bilginin hangi viz-
yonla tiretildigini, ne anlam ifade ettigini, degerinin ne oldugunu, nasil anlasilmast
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Yaman, The Marriage of Minors in the Context of Doctrin and Case ¢ 13

gerektigini kavramasinin 6nemli oldugu kanaatindeyim. Onun icin 6nce bir bas-
langi¢ vizyonu takdim edecegim, sonra da asil konuya intikal edip “ktctklerin ev-
lendirilmesi meselesi”ni su basamaklar dogrultusunda arz etmeye ¢alisacagim:

- Klasik doktrin bu konuda ne diyor?

- Hangi arka plana yani olguya baglt olarak bunu séyltyor?

- Bugiin durum nedir?

- Islam tlkelerindeki modern diizenlemeler ne noktadadir?

- Bittin bunlarin bir harmanlamast ve hasilast olarak nasil bir sonuca ula-
sabiliriz?

- Oteden beri ilgi ceken konuyu, iste bu siralamayi takip ederek arz etme-
ye ¢alisacagim.

1. KONUNUN TEMELLENDIRILECEGI VIiZYON

Bildigimiz gibi biz fikhi, tafsili delillerden elde edilen ser’i-ameli hikiimler
butiint olarak tarif ediyoruz. Tafsili delil ve ser’7 kavramlart bize zorunlu olarak
bir kaynak c¢agrisimi yapiyor. Yani bu kavramlar, mugctehidin ya da norm treti-
minde bulunan kimsenin, bir yerlerden hareketle bunu tespit ettigini gosteriyor.

Nedir bu hareket ettigi ana nokta? Tabiatiyla naslardir. Fakat naslarimiz,
konu olarak da sayisal olarak da smirlidir. Bu sinirlt naslarimiz ayni zamanda
verdigi anlamlar bakimindan da kendilerinden farkli c¢ikarimlar yapilabilecek
Ozelliktedir.

Nasil sinurhidir? Nihayetinde bes yiiz ile dokuz yuz arasinda gidip gelen bir
ahkam ayetleri listemiz var. Ahkam hadislerini buna dahil edersek asag1 yukar iki
bin bes yuiz-tic bin civarinda ahkam hadisimiz var. Bunlar hayatin her alanint ku-
satan ve birebir ¢coztimler tireten tafsili deliller htiviyetinde midir? Takdir edersiniz
ki, hayit! Bircogu cerceve hikiimler koyan naslardir ve dolayisiyla Hz. Peygam-
ber’in (a.s.) beyan gorevi de hayatin biitiin alanint tek tek cevaplayan bir beyan g6-
revi degil, bir ¢cerceve beyan gorevidir. Bu naslar sinirli olmalart yaninda ayni za-
manda delalet veya stibut ya da her ikisi acisindan zanni yani yoruma acik da ola-
bilitler. Hal boyle olunca 6ntimiizde bulunan fikih muktesebati, miictehitlerimi-
zin, fail 6znenin veya fakihimizin bu sinirlt naslari, bu zannilikletle beraber ele al-
masindan; bunlari yorumlamasindan trettigi bir sonuctur. Fikih dedigimiz miikte-
sebat, tabiatiyla bir beseri yorum faaliyetinin trtntidir.

Beserl yorum faaliyetidir ama az 6nce de soyledigim gibi bu, Kur’an ve
Stnnet’in tikel kurallart ile ve ayni zamanda soyut, maksatlariyla cercevelenmis
beserilik icerisinde s6z konusu olan bir faaliyet ve tretimdir. Yani bir elek vardir
ve o elekten gegmesi itibariyle deger tasir. Gegemezse tikel naslara, tafsili delille-
re, bunlarin mantikuna, mefhimuna yahut ma’kaliine oturmuyorsa ve ayni1 za-
manda makasid-1 seri’a acisindan da soyut olarak test edilemiyor ve onaylanami-
yorsa o zaman o, §ig kabul edilecek ve sistemin icerisine dahil edilemeyen bir
go6ris halini alacaktir.
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14 * Yaman, Doktrin ve Olgu Baglaminda Kiiciiklerin Evlendirilmesi

Isin icerisinde miictehit olunca ve o, beser kimligiyle yorumlamaya bagla-
yinca dogal olarak yorum farkliliklari, kaynak algilayslari, yontem ihtilaflart da
pesinden gelecek. Mesela beyan ictibadr yapacaklar, nasst dilsel olarak izah etmeye
calisacaklar veya kzyas itihad: yapacaklar nassin ma’kuliinden ¢ikardiklar illetin
varligina gére hikmiini yeni olaya aktaracaklar, sonra bunlardan bir sonug ali-
namiyorsa veya bir takviyeye ihtiyac duyuluyorsa Zstzslah igtibadmi devreye soka-
rak sonu¢ almaya ¢alisacaklar.

Iste biitiin bu siirecler itibariyle fikih sonucta beseridir ve ayni zamanda
tarihseldir. Hangi anlamda tarihseldir? Miigtehit, i¢cinde yasadigt zaman diliminin
sartlartyla mukayyet olunca o algilamalarla beraber hadiseye, esyaya bakinca ister
istemez o alg1, hiikiim tretim siirecinde mugctehidi yonlendiriyor; adeta onu arka
planda kumanda ediyor. Her birimiz béyleyiz. Yani her birimiz “ibnii’l-yevm”iz,
kendi zamanimizin ve toplumumuzun tesirinde kalan bireyleriz. Bizim tretimle-
rimiz, tercihlerimiz ve yorumlarimiz da icinde yasadigimiz tarihsellikten bagim-
siz olarak degerlendirilemez. Hangimiz olursa olsun bu tarihsellikten bagimsiz
olarak degerlendirilemez.

Oyle olunca fikih versus Islam hukuku sonucuna ulastyorum. Yani fikih, Is-
lam hukukunu golgeler, geri planda birakir, onu izale eder. Ne anlamda? Su an-
lamda: Islam hukuku dediginiz zaman -ve maalesef bilim dalimizin ismi olarak
da baslangictan itibaren kullaniltyor; simdilerde bazi yeni Ilahiyat Fakiiltelerimiz
ve Islami {limler’in programlarinda 6zgiin ismine déniis var ama Islam hukuku
tabiri ¢ok da yerlesmis bir kullanim olarak hepimizin dilinde, kartvizitinde var-
Islam dedigimiz zaman, bizim bu tarihsellik icerisinde olgulardan bagimsiz ka-
lamayarak trettigimiz hitkmiin/normun dinilik vasfi kazanmast gibi ve nihayette
kutsallastirilmast gibi bir sonug beliriyor.

Béyle olunca o zaman kendi elimizle ilanihaye dogrulanmis, bedihi,
aksiyomatik degeri olan, tartistlmaz ve onun disina ¢tkilmaz bir yapt olusturmus
oluyoruz. Bunun adina mezhep diyebilirsiniz, doktrin diyebilirsiniz, ekol diyebi-
lirsiniz, baska bir sey diyebilirsiniz. Ama bunun adina fikih degil de yani 6znenin
anlama cabasindan ilham alan bir karsilik degil de “Islam” dediginizde “dinin
kendisi” gibi bir sonu¢ elde ediyorsunuz; iste o zaman az 6nce s6yledigim tehli-
keler s6z konusu oluyor. Bu bakimdan, fikth kavraminin Islam hukukuna énce-
lenmesi gerektigini ifade edebiliriz.

Peki, bu doktrin bizim icin ne ifade ediyor? Yani bunda beserilik vasfinin
galip oldugunu séyledim; tarihsel yontnin ayrilmaz bir vasif olarak bizim nor-
matif yapimizda ve fikhi miktesebatimizda bulundugunu belirttim; peki biitin
bunlarla birlikte bu doktrin ne ifade ediyor?

Bir kere Kur’an-1 Kerim’in ve Stnnet-i Nebeviyye’nin ahkama iliskin
naslarinin ve normlarinin Hz. Peygamber (a.s.) tarafindan beyan edildiginden
eminiz, bunda kuskumuz yok. Cinki aksi durum, peygamberlik gbrevinin ya-
pilmamast anlamina gelirdi. Bir ayetin nasil anlasilacagini biz, Hz. Peygam-
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ber’den 6greniyoruz. Fakat daha esash olarak Hz. Peygamber’in kendisine 6g-
retmis oldugu sahabenin fonksiyonu burada devrededir. Sahabe nasil algilad: ve
nasil uygulady; bu “ilk anlam”, “asli anlam” dedigimiz sey iste onlarin algt ve uy-
gulamasinda tebelltir ediyor ve bize 6yle intikal ediyor.

Bunu sunun igin soyliiyorum: Az 6nce resmettigim tabloyu, boyle aka-
demik bir sempozyumda degil de halka yo6nelik bir sohbet toplantisinda arz et-
seydim orada bulunan sade vatandasimiz “bu fikih dediginiz sey nasil olsa begeri
bir tiriin imis, Oyleyse ben de beserim, yani ben de bagka bir sey séyleyebilirim”
sonucunu c¢tkaracak bicimde anlayabilirdi. Sunu unutmamamiz lazim; bu fikih
miktesebatimiz ve mirasimiz, Efendimiz’in dilinden, fiillerinden sadir olan ve
sahabe-i kiramin algt ve uygulama bicimi haline getirip de sonraki nesle somut
olarak aktardigi “temel” iizerine bina edilmistir. Oyleyse o temeli géz ardi eden,
onu hesaba katmayan bir tiretim de kendiliginden s4z olacaktir.

Bu ilk anlam korunmustur. Mictehit, Kitap ve Stinnet ile ilk defa karsilasan
bir 6zne degildir, yani onu ilkten nasil anlayabilirim diyen bir 6zne degil, aksine
zaten buytik 6lctide anlasilmis olan metinler tizerinde faaliyette bulunan bir 6zne-
dir. Ama peki bu anlam dairesi ilanihaye hayatin sonuna kadar, kiyamet sabahina
kadar s6z konusu olabilecek ihtimalleri bittntyle tiiketen bir anlama midir? Her-
halde onu da s6yleyemeyiz. Ciinkii naslarin sayisal siurliliklarina ragmen olaylarin
stnirsizligini zaten takdir ediyoruz. Oyleyse bu, bir cerceve ¢oziimlemedir.

Hz. Peygamber’in beyaniyla sabit olan bu ilk anlam, bir baska ifadeyle
“korunmus olan anlam” biiyiik 6lciide, Imam Safi’'nin (6. 204/820) kavramsal-
lastirmastyla ciimelii’/-feraiz' alantyla siniehdir. Yani zaruriyyat-1 diniyye dedigimiz
temel alanlarla ilgilidir ve tzerinde sahabe icmasi tesekkill etmis olan konularla
sintrlidir.

Fikhin tarihsel boyutunu Efendimiz’in “Olaya sahit olan, orada bulunmaya-
nn girmedigini goriir? s6zi ile Hz. Omer’in “O, o gamanki kararmizdy, bu ise simdi-
ki kararmmzdir”’® s6zu ortaya koyuyor. Soéylemeye calistigimi daha somut dizey-
de ve benden daha kiymetli kaynaklara atfederek bununla iktifa ediyorum.
Karaf’nin (6. 684/1285) su cimlesi de bu tarihselligi bize bir miktar hatitlatiyor:
“Kitaplarda yazili olanlar karsisinda donup kalmak, dini anlayista bir sapma ve
Musliman alimlerle selefin maksatlart konusunda bir bilgisizlik demektir. Miig-
tehitlerden sadir olan her fetvaya uymak ve her ictihatla amel etmek caiz degil-
dir. Aksine her mezhepte 6yle meseleler vardir ki, bunlar iyiden iyiye arastirildigt
zaman bu konularda o mezhep imaminin taklit edilmesinin mimkiin ve caiz
olmadigr gorulir.”

1 Safil, er-Rusdle (Kahire: 1979), 176 vd.

2 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1: 83.

3 Ibnw’l-Kayyim, [Limu’l-muvakkin Beyrut: 1991), 1, 86-87; Ali Haydar, Diirern’l-hukkinm (Istan-
bul: 1330), 1: 69.

4 olLFuritk Beyrut: Alemi’l-Kiitiib, ts.) 1: 177; 2: 109-110; e/-Ihkam (Kahire: 1989), 73.
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Peki, bu miras karsisinda durumumuz bugiin itibariyle ne merkezde?
Olusum strecini kismen aktarmaya, degerini de ifade etmeye calistigim bu mu-
barek miras karsisinda bugtin nasil bir tavir icindeyiz? Bununla ilgili olarak ben-
deniz toplamda ti¢ pozisyon alindigini gézlemliyorum:

a) Redd-i miras tavri: Yani bu mezhepler icerisinde olusmusg, tarib boyunca bir-
birine eklenerek ve geliserek bizim ondimiize gelmis mirase biitiiniiyle reddedip, kaynaklara
doniip yeniden Kur'an ve Siinnet'ten, onlarm dilsel veya gat izahlarmdan hareketle giiniiniii-
zdin olgusal gerceklikleri icin yeniden bir jiretim yapmatk. Bu mezhepler aten ayagmizun ba-
Gudary taribin bir zamaninda diinyanin bir kosesinde biikiimferma olmug, islevini tamanila-
s hatta belki de zamaninda giigel isler de yapmus olusumlardur, ekollerdir, anlaysslardr,
doktrinlerdir yaklasimi. Bu isabetsiz ve haksiz tavrt hi¢ tartismaya bile gerek bul-
muyorum.

b) Mirasyedi tavri: Yani, yeni jiretimin olmayacading, yeni diretime bigim giicii-
miiziin yetmeyecedini ne varsa ne yoksa aten bunun klasik doktrinde meveut oldugunu, esa-
sen fukih usiiliiniin de zaten bu klasiklerde diretilmis mezhebi normlarm nasil siretildigini an-
lamaniz; icin geriye dogdru projeksiyon tutan bir ilim dalt oldugunu, bige yeni diretim imbkant
vermedigini sGyleyen bir anlaystir.

Isbu yaklasim bize, mirasyedi bir tavirla, mevcudu sonuna kadar kullan-
ma, tiiketme ve onun igerisinde bogulmay1 doguracak bir sonug hazirliyor.

Hal boyleyse, bu mirasyediler yeni ve modern problemlerle nasil mucade-
le ederler?

Ya “hem aglarim hem giderim” paradoksu paralelinde kitaplarin icinden
bir sey bulup soyler ve bunu dayatirlar. Yani yeni durumlara cevap veren bir
sey uretemedikleri i¢in “hem aglarim hem giderim” diyerek yoksunluklar yasar
ve yasatirlar. Ya da “bazt seyler sorulmaz, yapilir” deyip hukmuni sormadan
modernligin geregini yaparlar. Ciinkd sorarsa kitaplardan alacagi cevap olum-
suzdur. Oyleyse sormadan yaparlar. Bagz seyler vardir ki sorulmaz; yapelr diye bu-
na bir kilif da uydururlar. Veya “zaruret”in kapsamini olabildigince genisletir-
ler. Boylece kendilerini, fikth mirasimizla mukayyet olarak mutlu hissetmeye
zorlarlar.

c) Miras1 bir biitiin halinde degerlendirme tavri: Nagizane benim de
benimsedigim bu t¢tinci tavir, fikth mirasimizi bir biitin halinde degerlendir-
meyi teklif etmektedir. Tek tek mezhepler cok degerli ilmi birikimlerdir. Hayatt
tutarl bir bi¢cimde yasayabilmenin vazgecilemez araclaridir. Bireyler veya top-
lumlarin ve hatta devletlerin “mezhepsiz” olmast da miimkiin degildir. Hukuk
emniyeti, toplumsal istikrar ve “dindarlik” kaygilar1 bir mezhebe baglanmay1 ge-
rektirir. Fakat hicbir mezhep, ginimtiz modern toplumlarinin ihtiyacini tek ba-
sina gidermeye yetmez. Hal boyle olunca diger mezheplerin ¢6ziimlemelerine
muracaat kacinilmaz olur. Boyle yaklastiginiz zaman, her durumda sadece belli
bir mezhep doktrinini, bir mezhep usulint takip etmek ve her halikarda o
mezhebin sinirlar icerisinde kalmak anlayisint terk etmis oluyorsunuz. Zira bir
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mezhep icerisinde siki sikiya kaldiginizda ¢6ziimleyemeyeceginiz bazi meseleler
bir gtin gelip sizi bulur. Béyle bir durumla karsilastiginiz zaman iki sey onerebi-
lirsiniz:

1- Mezhebin kendi usuliint tatbik ederek tahric faaliyetiyle buna ¢6ziim
bulalim, diyebilirsiniz ama bu her zaman miimkiin olmayabilir. Ciinkii mezhebin
asla taviz verilmeyen ilkeleri vardir ve siz ¢6ziim ugruna o ilkeleri gz ardr et-
mek zorunda kalabilirsiniz. O zaman, mezhep usuli dediginiz seyi bizzat kendi-
nizin ¢ignemesi sonucuyla karst karsiya kalirsiniz.

2- Sizden 6nce bu ¢6ztimleri yapmis birileri varsa ve onlarin ¢6ziimleri de
az once soyledigim gibi mantik-methim-ma’kal tGglemesinden birisi itibariyle
ortaya konuyor, bir anlam ifade ediyor ve hakikaten problemi ¢oztiyorsa Ameri-
ka’yt yeniden kesfetmeye gerek yok; o ¢6zimi alir, benimser ve uygularsiniz.
Boylece fikih mirasimizi bir biitiin halinde degerli gérme tavrint isletmis olursu-
nuz.

Fakat bu “miras1 bir butiin halinde degerlendirme tavr1” zamanla patolo-
jik bir aliskanliga da yol agabilir. Nedir bu patolojik aliskanlik? Yontemsiz sec-
mecilik aliskanhigl. Yani madem miras bir bitindir, bize aittir, miibarektir; oy-
leyse yoruldugumuz her yere han yapan, isimizi her yerde goren, hacat-1 nasa
erfak ve ihtiyacat1 asra evfak ¢oztumleri bulup cikaran ve hatta “ruhasu’l-
mezahib”i de arayip bulan kuralsiz bir segmecilik. Iste boyle bir se¢mecilik, so-
nug itibariyle, Allah Teala rahmet eylesin Hanbelil fakih Necmeddin et-Tafi’nin
(6. 716/1316) biraz asirt bulunsa da kuralsizliga vurgu amactyla dile getirdigi su
sonugla bizi karst karsiya birakabilir:

“I ki i, livita yap, 3ina et, kumar oynal

Sonra da bunlarm her birini bir imanmmn/ mezhebin goriisiiyle ispatlal’>

Fikih mirasimizin istismari sonucunda iste boyle bir durum da s6z konu-
su olabilir. Bu bir patolojidir. Pekala, ne yapmamiz lazim? Delil kuvvet,
makasidi’s-seriaya uygunluk ve bugtin itibariyle hayatla, sokakla mucadele edip
de Miuslimanlarin 6niind, -ama az Once ¢izmeye ¢alistigim cerceveyi asmaksi-
zin- agacak gorusleri aramak, eger yoksa bu ¢ozimleri elde etmek tzere imal-i
fikr etmek, bezl-i vis’ ile ictihad etmek.

Simdi bu vizyonu sunmadan dogrudan kiigtiklerin evlendirilmesinin fikhi
hikmu konusuna intikal etseydim, hangi arka plan ve ilmi durusla bu konuyu
arz ediyorum, o ¢ok acik olmayacak idi. O bakimdan isbu girizgaht yapmak du-
rumunda kaldim.

Simdi kuctiklerin evlendirilmesinin fikhi tahliline intikal edebilirim.

5 TAfi, Kitibii't-ta’yin fi serbi’l-Erbain (Beyrut-Mekke: 1997), 273: (& gaialy a8 5 o)lghal 5 il
ol J st Allae JS
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2. KUCUKLERIN EVLENDIRILMESININ FIKHf BOYUTU

Konunun fikhi yonuyle ilgili olarak genel itibariyle doktrinde® séyle bilgi-
ler bulunmaktadir:

- Baba, kuigtik bakire kizini, iznini almaksizin dengiyle evlendirebilir. Bu,
sahabe icmasi ile sabit olan bir hikimdur.

- Bu durumda kizin bulug muhayyerligi yoktur. D6rt mezhebin de dahil
oldugu cumhurun kanaati bu noktadadur.

- Hanefi ve Safiilere gére baba tarafindan olan dede de (cedd-i sahih) ayni
yetkiye sahiptir.

- Hanefiler, Tavas b. Keysan (6. 106/725), Hasen el-Basti (6. 110/728),
Ata b. Ebi Rabah (6. 114/732) ve Evzal’ye (6. 157/774) gore diger veliler de
yetkilidir; fakat bu durumda kizin bulug muhayyerligi vardir.

- Eba Yuasufa (6. 189/798) gore hicbir durumda bulug muhayyerligi yok-
tur.

- Kadi Surayh (6. 80/699 [?]), Utve b. Zibeyr (6. 94/713) ve Hammad b.
Ebi Stleyman (6. 120/738), yabanci vasiye de evlendirme yetkisi vermislerdir.

- Imam Malik (6. 179/795) ve Imam Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) at-
fedilen bagka bir goriise gore ancak babanin tayin ettigi vasi bu yetkiye sahiptir.

- Osman el-Bett (6. 143/760 [?]), Ibn Siibriime (6. 144/761) ve Ebu Be-
kir el-Esam (6. 200/816) bitintyle menfi kanaattedir. Hatta 6yle ki, bu zatlar
icmanin olustugu donemden sonra yasamuslardir.

Olumlu yaklasanlara gore kiigiikler evlendirilir ama kigtklerin evlendi-
rilmesiyle zifafi birbirine karistirmamak gerekir. Zifaf daha sonra olmak tizere
kiiciklerin evlendirilmesi s6z konusudur doktrinde. Dénemin algist béyledir.
Doktrindeki bu ince ayirimi fark etmezsek sanki kictiklerin evlendirilebilmesi
htkmiiniin, aynt zamanda evlendirildigi an itibariyle cinsel iliskiyi de helal hale
getirdigi gibi bir zehaba kapilabiliriz. Fakat doktrin acisindan bu mimkiin degil-
dir. Kigciige zarar vermemek esastir. Dolayistyla taraflar nikah sirasinda “Zifaf
su zamanda gerceklessin” diye bir belirfleme yapabilirler. Elbette kiigtigtin mas-
lahat1 ve fizyolojik gelisimi dikkate alinarak bu belitleme yapilir. Diyelim ki, kii-
cugiin velisi ile damat anlasamazlarsa Ahmet b. Hanbel ve Ebt Ubeyd Kasim b.
Sellam (6. 224/838) dokuz yasinda bir kizin cinsel iliskiye mecbut oldugunu
séyliiyorlar. Niye dokuz yas diyorlar; biraz sonra gelecek. imam Ebt Hanife (6.
150/767), Malik (6. 179/795) ve Safil (6. 204/820) ise cinsel iliskinin bir yas ile
irtibatinin olamayacagini; bunun tamamen kiigigiin bunyesine baglt oldugunu
ifade ediyorlar ve zifaf zamaninin buna baglt olarak belirlenecegini séyliyorlar.

6 Bk. Ibnw’l-Minzir, Kitdbi’l-Icma (Riyad: 2004), 78; Cessas, Abkdnmu’l-Kur'an, Beyrut 1993, 2:
75-83; a.mlf., Mubtasarn Ihtilafi -nlemi Beyrut: 1417), 2: 257-259; Tbn Abdilber, e/-Kafi (Beyrut:
2002), 235-236; Serahsi, e/-Mebsit (Istanbul: 1982), 4: 212-228; Tbn Hazm, e/-Muballi (Beyrut:
1988), IX, 38-45; Usmendi, Tarikatii’l-hilaf fi'lfikh (Kahire: Mektebetii Dari’t-Tiiras, ts.)59-606;
Ibn Riisd, Biddyetii'l-miictehid (Istanbul: 1985), 11, 4-6; Ibn Kudame, e/-Mugni (Beyrut: 1984),
VII, 30-33; Nevevi, Ravdatii't-talibin (Beyrut: 1992), V, 401-402; Sevkani, Neylii'l-evtar (Maistr:
1993), VI, 143-146; Miindkehat ve Mufirakat Kararndmesi Esbab-1 Miicibe Layihas: (Dersaadet:
13306), 7-11; Eba Zehra, el-Abvilii's-sabszyye (Kahire: Daru’l-Fikei’l-Arabi ts.)118-125; Abdiilke-
rim Zeydan, e/-Mufassal fi abkdni’l-mer’e (Beyrut: 1994), 6: 341-404 (6zellikle 388-403).
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Cumhur da gii¢ yetiremeyecegi icin bu iligkinin mimkin olmamasi halinde, kii-
ciklerin velilerinin iliskiyi engelleme hakkinin bulundugunu séyliyorlar.

Pekala, fukaha hangi delilere dayanarak bunlart soyliiyor?”

2.1. Caiz Gorenlerin Delilleri

Kiigtiklerin evlendirilmesini tecviz eden fukaha ¢ogunlugu naslara, saha-
be uygulamasina, kiyasa, maslahata ve butin bunlarin tizerine olusan sahabe
icmasina dayanmaktadir. S6yle ki;

1. Cumhurun ana delili, “Kadimnlarmizdan adetten kesilmis olanlarla, hic ddet
gormeyenler/ /Jem/z adet gormemis olanlar bm@émda tereddiit edemem% onlarm bekleme sii-
resi ﬂ; ayder...”) mealindeki s &k ¢ et e—*—‘-’_)‘ ol (;S.'L.u O um‘ O (i &‘J

u»am al ‘QU (Talak 65/4) ayetindeki (e 53 &\5 kismidir. Meallerde
gorulduguve bizimde yansittigimiz tizere bu ifade ‘heniiz adet gérmemis” diye
de anlagilabilecek bir anlam agikligina sahiptir. Vakia boyledir; lafiz umumidir.
Umumi lafizlardan birisi olan &\ ism-i mevsulii” (asd ('J LA\ 3 ifadesinde vardir.
Buradaki lem (el) ve lemma (Ld) ile ilgili birazdan bir sey sOylemeye calisacagim,
ama su kadarini hemen belirteyim ki Arapcada & tipki W gibi “heniiz olmadi”
anlaminda da kullanilabilmektedir. Netice itibariyle ayet umumidir ister biytik
olsun ister kiiciik olsun adet géormeyen her kadini kapsar; kullanilan edat da bu-
na musaittir.

Bir de ayetin inmesine sebep teskil eden bir rivayet yani sebeb-i niizul
bilgisi var. O bilgiye gore sahabeden Hallad b. Numan b. Kays veya Muaz b.
Cebel ya da Ubey b. Ka’b, Hz. Peygamber’e (a.s.) gelerek “Talak suresinin ilk
ayetlerinde bazi hanimlarin iddet sureleri belirlenmis ama adet olamayanlar veya
kiictiklikten dolayr adet gérmeyenlerin iddeti ne olacak?” diye sormast tizerine
bu ayet inmistir. Dolayisiyla inis sebebinde de kugtklerin evlendirilmesiyle ilgili
bir olgusal arka plan var, ayet bunu onayliyor, Hz. Peygamber buna itiraz etmi-
yor, dolayistyla nas bu konuyu ¢6ziimlemis oluyor.

2. Nisa suresinin hemen baslarinda gecen “Eger, (velisi oldugunuzg) yetim kiz-
lar ile evlenip onlar hakkinda adaleti saglayamayacagimizdan endise ederseniz, size /96/61/ olan
baska /éczdm/ardaﬂ iki, ii¢ veya dort olmak iizere evlenin...” mealindeki VI A s
gbls ‘—‘L} ia oLl eﬁ Gl L | ASHE i) & ‘}Ja-uﬂ—' (Nisa 4/3) ayeti kerime-
sindeki “yetim” kelimesinin kullanilmis olmast ikinci delildir. Zira evlilik bagla-
minda “yetim”e deginilmesi kiigiiklerle evlenilebilme cevazina kapi aralamakta-
dir. Cunkt bir baska hadis “Biilugdan sonra yetimligin kalmayacad?’ni® soyledigine,
ayet-i kerimede yetimlerle evlenme konusu diizenledigine -esasen Hz. Aise’nin
(r.a.) sOz konusu ayetle ilgili verdigi bilgiler de bu yondedir- ve bu ayeti kerime,
miuzakeresini yaptigimiz konunun “nas”st olduguna gore buradan da kigtiklerin
evlendirilmesinin naslar tarafindan tecviz edildigi sonucu ortaya cikiyor.

3. Aynt surenin ilerleyen kisimlarindaki bazi ayet-i kerimelerde rnesela
127. ayette de buna benzer bir aglklama bulunmaktadir: & dﬂ ch.J\ uﬁ d4

OG5t s fal kL G % yg\;M\wu@uuss\@aﬂ;‘;ﬁu,u@M

7 Taraflarin delilleri, 6ncelikle bir iist dipnotta zikredilen kaynaklardan derlenmistir.
8  Ebt Davad, “Vesayd”, 9: oal 3 a0 Y
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-L'“ﬁn-’ gs*‘l-“u \J—“ﬁ-’ BE um}” S ’Q‘J A ASE “Senden kadimlar hakkinda
agtklama istiyorlar. De fi: Size Oﬁ/ﬂr bmé/émdméz hiikmii Allah agiklryor. Haklarm: ver-
meksizin nikdhlamafk istediginiz yetim kizlar/ kadinlar ile giicsiiz ve korunmasiz; cocnklar
hakkindaki hiikiimler ve yetimlerin hakkin: adil bir sekilde gozetmenize dair emirler, Ki-
tapta sige okunup durnyor...” mealindeki ayette evlenilmek istenenyetim kiz veya ka-
dinlardan bahsedilmesi, onlarla nikahlanmanin cevazina delalet etmektedir.

4. Nr suresinin “Iginizden evli olmayaniars, kile ve cariyelerinizden durnmu ev-
lenmeye nygun olanlar: evlendirin!..”” mealindeki egﬁhﬁ Oe (pallall e}S-‘A V) 1A
Kl ayetinde de (Nur 24/32) yine bu yonde bir delalet bulunmaktadir. Ciinki
ister bekar ister dul olsun kocast veya esi olmayan herkes anlamina gelen
“eyyim” kelimesi umumi bir formda sevk edilmistir. Bu umumilik icerisine k-
ciiklerin evlendirilmesi de girmektedir. ) o

5. Cumhurum bir baska delili, kiyastir. Mademki Sari% 13 Ja g;‘m‘ | 5Ll 5

ALY (Nisa 4/6) ayetinin ikinci kisminda 3 350 2gall | 52838 1a ) a3l a-mu\ Bt
buyurarak mali konularda veliye bir velayet yetkisi tanimistir Gyleyse ayni yetki
sahsi konularda da vardir. Sahsi konulardaki en 6nemli islem ise kuctiklerin
medeni durumunu tayin konusudur. Dolayistyla “Ev/ilik ¢agina gelinceye kadar ye-
timleri deneyin; eder onlarda akilca bir olgunlasma goriirseniz hemen mallarin: kendilerine
verin, biiyifyecekler de mallarm: alacaklar dive o mallar: israf ile ve tez elden yiyip tiiketme-
yin...” mealindeki bu ayet, evlendirmeye de kapiyt agmustir.

6. Cumhurun Stunnet’ten delilleri de var tabiatiyla. Hz. Peygamber’in (a.s.)
Hz. Aise (r.a.) ile evliligi bu ¢ercevedeki ilk delildir. Zira bu evliligin Hz. Aise alt1
yasindayken oldugunu, zifafin ise dokuz yasinda gerceklestigini bizzat Hz.
Aise’nin kendisi haber vermektedir.” Diger taraftan kendi akrabalarinin verdigi
bilgiler de ayni yondedir.

7. Hz. Peygamber’in (a.s.) yaptigt baska evlendirmeler de var. Mesela
tivey oglu Omer b. Ebi Seleme’yi amcast Hamza’nin (r.a.) kiztyla her ikisi de kii-
cukken evlendirmistir.

8. Nikahta veliyi sart kosan hadislerin!® genel ifadeleri, kiictiklerin evlen-
dirilmesini de kapsadigindan bu da ayr bir delildir.

9. Naslarin yaninda kiictiklerin evlendirilmesi noktasinda cumhurun delil
aldig1 bir¢cok sahabi uygulamasi da bulunmaktadir. Mesela;

Hz. Ali, kiz1 Ummi Gilsim’t Hz. Omer’le,

Ibn Mes’ud’un esi, kizint ibn Miiseyyeb b. Nahbe’yle,

Abdullah b. Omer, kizint Urve b. Ziibeyr’le,

Kudime b. Maz’in yegenini Abdullah b. Omer’le (r. anhiim) kiiciik yas-
larda evlendirmislerdir.

10. Cumhurun esasl delilleri az 6nce ifade edilen naslara dayanan sahabe
icmasi olmakla birlikte onlar bir de kii¢iigin maslahatint hesaba katmaktadirlar.

9 Mislim, “Nikih”, 69-72; Eba Davad, “Nikah”, 33; Tbn Mace, “Nikah”, 13; Darimi, “Nikah”,
56umcmuuh‘;@w;umu~ﬂeh;ﬂ°ﬂ‘é4“‘ d}*)s‘;))-’ llE

10 Mesela; Buhati, “Nikah”, 36; Eba Davad, “Nikah”, 19; Tirmizi, “Nikah”, 14; Ibn Mace, “Ni-
kah”, 15; Darimi, “Nikah”, 11; Muvatta, “Nikah”, 5.
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Kictigin bakimi, yetistirilmesi, kagirilma tehlikesine karst korunmast ve uygun
bir namzedin kagirilmamast, fikth doktrininde sayilan maslahatlar arasindadir ki,
bunlar ayni zamanda kiigik bakimindan bu evlendirilmeyi tecviz eden birer ge-
rekce konumundadir.

2.2. Caiz Goérmeyenlerin Delilleri

Karst goriisii dillendiren Osman el-Betti, Ibn Siibriime ve Ebu Bekir el-
Esam ile birlikte bazi cagdas arastirmacilar acaba hangi delil ve yorumlara daya-
narak “hayir” diyorlar? Bu grubun dayanaklarini da soyle siralayabiliriz:

1. Az 6nce zikrettigimiz Nisa suresi 6. ayeti, bu grubunda esas delilidir.
C\S-J\ el 13 A el ) 551 5 ifadesinde bir nikahlanma evresinden bahsediliyor.
“Nikah” kelimesinin birincisi za#’ yani cinsel iliski, digeri kit yani evlenme s6z-
lesmesi olmak tizere iki anlami vardir. Va#’ anlami hakikat iken aks# anlami me-
cazdir. Kelamda asil olan hakikat anlamidir; hakikat anlamini vermek muteazzir
olursa mecaza gidilir. Dolayisiyla ayette hakikat anlam1 geregince evlenilecek ye-
timlerin, iliski kurulabilecek bir olgunluga erismis olmasindan bahsedilmektedir.
Oyleyse bu olgunluktan énce bir evlilik séz konusu olmaz.

2. Hz. Peygamber (a.s.) ve Hz. Aise (r.a.) evliligini bu t¢ fakih nasil yo-
rumluyor? Bu sorunun cevabi tabiatiyla kaynaklarda yok ama bu konuyu onlar-
dan sonra doktrinde isleyenler bunun Efendimiz’in hasaisinden oldugunu soyle-
yerek delil olmasina karst cikiyorlar.

Burada yeri gelmisken deginelim ki, konuyla ilgili ¢ok ilging bilgiler de bu-
lunmaktadir. Hz. Aise’nin beyanina gore Hz. Peygamber’e ruyasmda kend1s1yle
evlendirildiginin gosterildigi bilgisi bunlardan biridir!: &l e & o) e b
));wﬁ)u(_gdlmdh]\wb cu.u)qd;}).a\ u\d.\sd.u)\ \.@Jd\ﬁ(duj‘&_\k; Aﬂ\ém‘fu“
ua«%ﬁ)u‘_gdlmd.u)\a.\ w‘m\_ucu,a\_mu&u\ ulss;u\@z 10 Cal&a Cail) -4l tulid
w‘m\.m; uA\JAdJu\ L_\hﬁg_u\‘sé \JL“:L_Q».\SSL_Q“S\ h.th&_).!_);Hele Hakim’in (O

405/1014) Miistedre®’inde ¢ok daha ilging bir rivayet yer almaktadir. Bu rivayete
gore Hz. Peygamber (a.s.) Hz. Aise’nin annesi Ummii Rtiman’a gelerek “Aman
Aigse’ye iyi davran ve onu benim igin mnbafaza et!” demistir.'> Dolayisiyla bu olay ona
ozgudur; diger Muslimanlar icin orpek degildir.

3. Diger taraftan (s Al Q\ 5 (Talak 65/4) ayetindeki “/ess” edatt heniiz
adet gormemis olan anlaminda cahd-1 mustagrak degil, artzk bu is olmus bitmis ve ddet
gorme ihtimali kalmamis anlaminda cahd-1 mutlak edatidir. Dolayisiyla kigtklik
sebebiyle adet gormemeyi degil, menopoz sebebiyle adet olamamayr gostermek-
tedir.

4. Kugtklerin evlendirilmesi mutluluk, sevgi, tnsiyet, cinsellik ve cogalma
gibi evlenmenin ilk adimda hatira gelebilecek maksatlariyla uyumlu degildir.

"' Buhari, “Ta’bir”, 21. Miislim’deki bir baska rivayette ise (“Fedaﬂu s-sahabe”, 79) s6z konusu
riyanin u¢ defa goruldigi belirtilmektedir: du i ?L““M = il J\

12 Hakim, Miistedrek (Beyrut 1990), 4: 5 cws (& 3508 G152 Oshia nbl\ N a8 5ae () (6
cJ@.A‘_gMLueM\MchL)AbLP céu;d:d\ém@ﬂ\@:uﬁ@huuw dbo))::‘_A}A
MSQM\L;.\AAM\d}u)u&audj(ucmhwwoﬂgu\}iﬁwwmn&odﬂd}u)h d\ﬁa
L il 5 158 Atilay e 350 (o s) 8 Uy 1055 S8 ol i ) Gl sl
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5. Tkrah altinda evlenmek caiz degilse buna kiyasla kiiciiklerin evlendiril-
mesi de tecviz edilemez.

6. Bu tiir evlilikler, ideal bir aile yuvasindan beklenen huzur icinde yasa-
ma, saglikli nesiller yetistirme seklindeki aile yuvast kurmanin esas hedefleriyle
uyumlu degildir. Diger taraftan boyle bir tasarruf, kiiciikleri genellikle ekono-
mik, biyolojik ve psikolojik agilardan kaldiramayacaklari bir yikiin altina soka-
cagl gibi ayrica onlarin ¢ocukluklarini yasayamama, gerekli egitimden mahrum
kalma gibi bircok temel haklarin ihlaline de yol acabilecektir.!3

7. Gunumizde bazt arastirmacilarin ileri stirdigi tuhaf bir gerekce de
sudur: Kuran-1 Kerim’de bir olgunluk vurgusu olarak “X5P ifadesi geciyor.!* Bu
“estd” kelimesinden hareketle ve biraz zorlamayla “Ewv/ilik cagina gelinceye kadar
yetimleri deneying eder onlarda riisd/ akilea bir olgunlasma goriirseniz hemen mallarm: kend-
lerine verin, b@/@/ec&é/er de mallarin a/dm/é/ar ai iye 0 waz//cm zsmf tle ve le{ elden yiyip tii-
ketmeyin....” medlindeki zell 133808 13 2 200 (18 FAKN V5l 1) R Rl 1
adl33l (Nisa 4/6) ayette yer alan “riisd” kelimesi arasinda bir iliski kurarak
“esid” hali olmadik¢a evlenmenin mimkiin olmayacagi sonucuna vartliyor.!
Biraz sonra tenkit sadedinde séyleyecegim gibi, eger biz bunu esas alacak olur-
sak kirk yasindan once evlenmenin gecerli olmayacagr bir baska ifadeyle asgari
evlenme yasinin 40 olacagt gibi bir sonucu da kabul etmek durumunda kaliriz.
Zira yine Kur’an-1 Kerim’deki “..Nzbayet olgunink cagina gelip kirk yasina varin-
ca...” 4 Cpaitl fis 8351 AL 13 (Ahkaf 46/15) ayetinden “esiid” caginin kirk ol-
dugu da cikarilabilir.

2.3. Delillerin Miizakeresi

Her iki tarafin delillerini ve yaklasim tarzlarint verdikten sonra burada ¢ok
da aynntlh olmayan bir degetlendirme yapip bir sonuca ulasmaya gayret edecegim:

1. Gand L_JU ayetindeki nefiy “a” iledir yani cahd-1 mutlaktir; & yani
cahd-1 mustagrak edanyla degildir. Her ne kadar bazi dilciler farkli distinse ve
bir¢ok fakih ve miifessir bu tir olumsuzluk ifadelerinin umumilik niteligini haiz
oldugunu soylese de genel kabul “ain bundan sonra o isten tmidi kalmamis
kimseler, yasanma ihtimali kalmamis durumlar i¢in kullanilmast yoniindedir.

2. S6z konusu ayetin niizul sebebine iliskin bilgi, tartismali bir bilgidir.
Rivayette Hz. Peygamber’e soru yonelten kisinin kim olduguna dair belirsizlik
ve bu baglamda ¢ ayr1 sahabinin isminin ge¢mesi, rivayete olan itimad: sars-
maktadir. Binaenaleyh bu rivayete giivenerek hiikiim tesis edilemez.

13 Bu gerekge, asagida sonug kisminda ayrintil olarak verilecek olan Diyanet Tsleri Bagkanligi
Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun 2012/44 sayih mitalaasinda dile  getirilmistir. bk.
https:/ /kurul.diyanet.gov.tr/Karar-Mutalaa-Cevap/4372/kucuklerin-evlendirilmesi
(12.02.2015). Benzer bir bakis ve baska bazt yorumlar icin bk. Halil Ibrahim Acar, “Islam
Hukukunda Evlenme Ehliyeti Bakimindan Kiiciiklerin Evlendirilmesi Problemi”, Dini Arag-
turmalar, 16 (2003): 125-140; Abdilaziz el-Cebrin, “Velayetii tezvici’s-sagira”, Mecelletii’-
bubiisi’l-Lslimiyye, 33 (Riyad: 1412): 249-284.

14 Mesela bk. En’am 6/152; Ytsuf 12/22; Isra 17/34; Gafir 40/67; Ahkaf 46/15.

15 PFatih Orum, “Kur'an Isiginda Kiigiiklerin Evlendiril (eme)mesi Meselesi”, Lstanbul Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 19 (2009): 151.
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3. il a1 shaE VT s 5 (Nisa 4/3) ile oLl 2l 3., b ol g
Gl (Nisa 4/127) ayetlerindeki yetimin kiiciik olarak anlasilmasi ihtimali kadar
tersi de mimkiindir. Cinki “evlendirme velayeti” bulugdan sonra sakit olmaz.
Yukarida nikahta velinin roliinii géstermek tizere atif yaptigimiz hadisler'¢ ve
yetlesik amel/uygulama, yast ne olursa olsun kizlarin-kadmnlarin evlenmesinde
velinin roliine isaret etmektedir. Birinci ayetin devamindaki (e Al 1A
Ll “yetiskin kadinlardan” ifadesi de bu ihtimale yani biiyiik kisilerin kastedil-
mis olabilecegi ihtimaline kapi1 aralamaktadir.

4. pDEA) 35 24 Y hadisi!7, kime yetim denecegi kadar, bulugdan sonra ye-
timlik htiktimlerinin uygulanmayacag: seklinde de anlagilabilir. Dolayistyla yetim-
lik “sifati”nin bulugdan sonra da devam etmekle birlikte yetim “ahkami’nin s6z
konusu olmayacagl sonucu da g¢ikarilabilir. Nitekim boyle anlayan alimler ve
sarihler de olmusgtur.!®

5. r’ﬂj\}‘“ (‘.\G_\l\ | 52834 \mja@_me.m.a\ Y ClS.sS\ | galy 13) ‘_,,_\;‘541_1.\]\ \;Lu\} (Nisa
4/06) ayeti hakkinda su degerlendirmeler yapilabilir:

* Cumhurun, “sigar/kictklik” vasfinin muessitligi eksenindeki kiyast,
maa’l-fariktir.

* Mubhaliflerin, ayetin birinci kismindaki “nikah olgunlugu”nu bulug ile
degil de ikinci kismindaki “risd” (mali tasarruf olgunlugu) ile izah etmeleri de
kiyas maa’l-fariktir.

* Muhaliflerin buradaki “riisd”ii 6231 & 1) sia (Ahkaf 46/15) ayetiyle tef-
sit etmeleri hem tutarsiz hem de gayr-1 ma’kuldir. Aks& halde ayni ayete gore ev-
lenme yasini 40 olarak beliflemek gerekecektir: (siadits (pai 5l &g 3351 4% 13)

6. Hz. Peygamber (a.s.) ve Hz. Aise (r.a.) evliliginin hasaisten oldugu,
gercekten zorlama bir yorumdur ve vakiayla mutabik degildir. Ciinki az 6nce de
naklettigim gibi, benzer uygulamalar sahabe-i kiramin bircogundan sadir olmus-
tur. Mesela Ahmed b. Hanbel'in Miisnedinde anlatildigina gére Hz. Aise (r.a.),
Hz. Peygamber (a.s.) ile nikahlanmasinin 6ncesinde Mut’im b. Adiyy’in ogluyla
nisanlanmistir. Dustuntn ki, Hz. Aise’nin Efendimizle nikahlanmasi alt1 yasinda
olmustu, ama ondan 6nce belki aynt zaman diliminde bir nisanlanma veya en
azindan bir dinur gitme ve isteme hadisesi var. Fakat Mutim’in hanimi
Ummii’l-Feta bu evlilige, oglunun Miisliiman olacagi korkusuyla karst ¢ikmis ve
evlilik gerceklesmemistir.! Bu olaydan hemen sonra Hz. Aise, Hz. Peygamber
ile evlenmistir.

16 Buhari, “Nikah”, 36; Ebt Davad, “Nikah”, 19; Tirmizi, “Nikah”, 14; Ibn Mace, “Nikah”, 15;
Darimi, “Nikah”, 11; Muvatta, “Nikah”, 5

17 Ebu Davad, “Vesaya”, 9.

18 Hattabi, Medlimi’s-Siinen (Haleb: 1932), 4: 86; Kuduri, er-Tecrid (Kahire: 20006), 9: 42906;
Kastallani, fr;ddii s-Sari Mastr: 1323), 2: 150; Sevkani, Neyli'l-Evtar, 5: 297; Azimabadi, Avni’l-
Ma’biid (Beyrut: 1415), 8: 54.

19 Mﬂfﬂé’d VI 211: d\ﬁ sd.d\ C_,JJ u\ c‘\.ﬂs c_u\ Lg.ﬂ\ d.\.m QA ALAA L\.\;L.a u_\m.a u_“aj 43\;3 ‘f\ ua\ L| callss

‘;utsud;j)cnm\ma\ﬁj‘omwcﬁcdad}mg_\\ B (8 s 58l Lg_\cu.le:.Lmﬂ‘)S.lj.\\
@}bm)@l\mmwm
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Tekrar ifade edeyim ki, hasais yorumuna kapiyr kapatan ve o toplumda
kiicuklerin evlendirilmesi yontinde olgusal bir gercekligin var oldugunu gésteren
pek ¢ok uygulamanin oldugunu kesin surette biliyoruz. Mesela Hz. Omer’in
(ra.) Hz. Ebubekir’in (ra.) on yasindaki kiiciik kizt Ummi gilsim’i Hz,
Ebubekr’in vefatindan sonra Hz. Aise’den (r.a.) istemesi olayt var. Bu Ummi
gulsim hanimefendi kabul etmedigi i¢in evlilik gerceklesmemis, velisi de zorla-
mamistt. Bu hanim daha sonra Talha b. Ubeydillah (r.a.) ile evlenmistir. Hz.
Alnin (r.a) kiiciik kizt Ummi giilsiim’iin Hz. Omer’le evlendirildigini ve bu
evlilikten cocuklarinin oldugunu biliyoruz. Abdullah b. Omer’in (r.a.), kiiciik ki-
zint Urve b. Zibeyt'le (r.a.) evlendirmesi; Kudame b. Maz™an’un (r.a.) kiiciik ye-
genini Abdullah b. Omer’le evlendirmesi; Ziibeyr b. AvvAam’in (r.a.), hentiz be-
sikte olan kizint hasta yatagindaki Kudame b. Maz in ile evlendirmesi gibi daha
baska 6rnekler de var.

7. Mikrehin nikahina kiyasla kiigtiklerin evlendirilmesinin caiz olmayaca-
g1 cikarimi fasiddir zira kiyas, maa’l-farik kiyastir.

8. Evliligin mana ve maksadiyla uyumlu olmadigy itirazi yerinde gibi go-
rinmekle beraber bu tiir evlilikler baska maksatlarla da yapilmaktadir. Bunlarin
basinda da kiigigiin maslahati gelmektedir.

9. Sahabe icmast iddiast dogrudur. Yukarida bir kismi nakledilen evlilik
ornekleri yaninda bunun yadirganmamast ve o nesilden farkli bir kanaatin nak-
ledilmemis olmasi, icmanin varligina delalet etmektedir.

10. Mubhalif g6riis, sahabe icmasina ters oldugu icin sazdir.

3. GENEL DEGERLENDIRME

Evet, sonug itibariyle 6yle anlasiliyor ki, gerek asr-1 saadette gerek sahabe
toplumunda gerekse sonraki miislumanlar arasinda kictklerin evlendirilmesiyle
ilgili bir olgusal arka plan mevcut goruntyor. Basta Sari Teala’nin acgikea karst
ctkmamast olmak tzere Hz. Peygamber’in (a.s.), sahabe-i kiramin (r.a.) ve ondan
sonraki fikih gelenegimizin mispet bakisinin arkasinda béyle bir tarihsel-olgusal
gerceklik var. Yani bu kabul edilebilir bir sey olarak algilaniyor o toplumda. Bu-
na aykirt bir nas, bir yasaklama da olmayinca, hatta Efendimiz’in yegenleri, tivey
oglu ve bizzat kendisinin evliligi bakimindan bunu uyguladigt ortaya ¢ikinca kla-
sik doktrinin kabuld, kuskusuz ve sorunsuz bir nitelik kazanmis oluyor.

Kaldi ki o donemlerde bu olgusal yapinin zihni plana nasil aksettigini
gosteren sozler de var. Mesela Hz. Aise (r.a.) “Bir kiz ¢cocugu dokuz yasina gel-
digi zaman ona kadin denir” 20 diyor. Hz. Aise’nin bu tesbiti disinda baska
sahabilerden gelen ayni yonde sozler de var. Imam Sfii yiiz elli yil kadar sonra
Yemen'de kizlarin dokuz, yasinda genellikle adet gormeye basladigini ve evlilik cagina gelmis
olduklarm: haber veriyor. 2! Ahmed b. Hanbel buna benzer seyler séyliiyor. 22 Bu

20 3580 (ogd s & 3 el s 13 Lile &G 2
21 ) S Guany ae Gl Gally Cul 5 28l HlaY) JUE
2 Gl 138 Gali 13 (S o o ST 5 el el () 4aly 38 alad 502l J&
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evliligin dteden beri zaten kabul edilebilir bir sey oldugunu da fakihlerimiz soyli-
yorlar. 23

Gergekten kiigiiklerin evlendirilmesinin diger toplumlarda da 6teden beri
kabul edildigini g6steren bilgiler bulunmaktadir. Mesela eski Cin hukukunda,
eski Hint hukukunda, Ibranilerde kiigiiklerin evlendirilmesiyle ilgili cevaz hii-
kiimleri var. Daha ilginci Ortacag Avrupa’sinda mahkeme zabitlarina gegmis 6l-
cide mesela iki yasinda bir kiz ¢cocugu ile ti¢ yasinda bir erkek cocugunun du-
gunlerinin yapildigini, bu ¢ocuklarin diigin salonuna akrabalarinin kucaklarinda
getirildigini; Ingiliz mahkeme protokollerinde boyle evliliklerle ilgili bosanma
anlasmasinin sartlarinin ve diger ayrintilarin yazildigini takip edebiliyoruz.?*
XIX. ylizyila kadar, bulug ¢agina ulasanlarin yani biyolojik-fizyolojik gelisimleri-
ni tamamlayanlarin evlenip toplumsal rolleri Gstlenmeleri makul karsilanmistir.

Acaba bizim topraklarimizda durum nasilds?

a) Zannediliyor ki 1917 tarihli Osmanls Hukuk-1 Aile Kararnamesi kuigikle-
rin evlendirilmesini yasakliyor. Hayir, boyle bir yasak yok. Hukuk-1 Aile Karar-
namesi on sekiz yasint doldurmamis erkek ve on yedi yasint doldurmamis kizla-
rin kendi baglarina evlenemeyecekleri hikmiinii ortaya koyuyor.?> Dokuz yasini
doldurmamis kiz cocugu ile on iki yasini doldurmamis erkek cocugunun da hig
kimse tarafindan evlendirilemeyecegini séyliyor.26 Bizim bugtnkii kictklik al-
gimiz tabiatiyla bulugla irtibath bir ki¢tklik degil. Biz, kiigukligu “yas™ itibariy-
le degerlendiriyoruz. O bakimdan buluga erdigi halde mesela 15 yasindaki bir
kiz bugtinkt algimiza gore kiicuktir veya 17 yasindaki balig erkek kuigtktir. Fa-
kat Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ndeki kii¢tiklik anlayist béyle olmadigr i¢in mese-
la mezkar Kararnameye gore velileri, on yasindaki buluga ermis bir kiz cocugu
ile on iki yaginda buluga ermis bir erkek cocugunu evlendirebilirler. Hukuk-1 Ai-
le Kararnamesi bu noktada actk olmakla birlikte bugiin bazilarimizca biraz yan-
lis anlagiliyor.

b) Sonra 1926 yilinda yiiriirliige giren Isvicre menseli Tiirk Medeni Ka-
nun’u, evlenebilme ehliyeti acisindan erkeklerin on sekiz, kizlarin on yedi yasini
tamamlamasini sart kosmus iken bu yas sinirlamasi, sosyal realiteyle uyusmadi-
gindan zaman igerisinde yas biytutme davalart ve kazai rist talepleri artmustt. Bu
sosyal baski-isterseniz “olgu” diyelim- sebebiyle yaslar geriye dogru c¢ekilmis;
Medeni Kanun’un 88. maddesi 15.06.1938 tarih ve 3453 sayili kanunla ta’dil edi-
lerek olgunluk yast, erkekler icin on yedi kadinlar i¢in on bese ¢ekilmistir.

¢) Aynt minvalde 1984 tarihli Medeni Kanun On Tasaris’nin hazirlik ca-
lismalart sirasinda, evlenme yasinin yiikseltilmesi teklifleri toplumun ihtiyaglarina
uygun dismedigi gerekgest ile kabul edilmemistir.

d) 2001°de yasalasan yeni Ttrk Medeni Kanunu’nda kiigtklerin evlenme-
sine imkan taninmis olmasmnin gerek biyolojik gerek psikolojik agidan olumsuz

2 Glle e S G AT GRS o1 5 « Lo SAZall ) A i) oY) J 5

24 Ploss-Bertels, Das Weib, 1I, 130’ dan naklen Sabri Sakir Ansay, “Aile Hukuku”, Ankara
Universitesillihiyat Fakiiltesi Dergisi TI-TIT (1952): 28.

25 Osmanly Huknk-1 Aile Kararnamesi, md. 4-8.

26 Osmanly Huknk-1 Aile Kararnamesi, md. 7.
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sonuglara yol actig1 gerekcesiyle normal evlenme yast hem erkek hem kadin icin
on yedi yasin doldurulmast bi¢ciminde dizenlenmistir. Fakat yine toplumsal taz-
yik sonucu 124. madde ile “Ancak hakim olaganistii durumlarda ve pek 6nemli
bir sebeple on altt yasini doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin
verebilir. Olanak bulundukea karardan 6nce ana ve baba veya vasi dinlenir.” du-
zenlemesi yapilmistir.?’

Ulkemizdeki gelismeler boyleyken acaba diger Islam iilkelerinde
durum nasil?

Arz edecegim son baslik bu. Bazi rakamlar soyle?®:

Libya: Her iki cinsiyette 19 yasint tamamlamak (1984)

Cezayir: Her iki cinsiyette 19 yasint tamamlamak (1984)

Misir: Her iki cinsiyet icin 18 yas (2008)

Irak: Her iki cinsiyet i¢cin 18 yast tamamlamak (1978)

Fas: 18 yas (1999)

Uman: Her iki cinsiyet icin 18 yast tamamlamak. Bu yastan 6ncesinde,
maslahat varsa ancak hakim karariyla (1997)

Lubnan: Erkekte 18, kizda 17 yasini tamamlamak (1938)

Suriye: Erkekte 18, kizda 17 yasint tamamlamak (1953)

Birlesik Arap Emirlikleri: Balig olmayan, 18 yasini tamamlamadan evle-
nemez. Daha 6nce buluga eren ise ancak maslahat bulunmas: ve hakim izniyle
evlenebilir (2005)

Katar: Erkekte 18 kizda 16 yasini tamamlamak; 6ncesinde veli ve hakim
izniyle (2000)

Afganistan: Erkekte 18, kizda 16 yas1 bitirmis olmak

Bahreyn: Erkekte 18, kizda 15 yas. Bunun oncesinde maslahat varsa
mahkeme 1zniyle (2007)

Kuveyt: Erkekte 17, kizda 15 yast tamamlamak (1984)

Yemen: Kizlarda 17 yas (2007)

Urdiin: Erkekte 16, kizda 15 yasint tamamlamak; aradaki yas fark: 20 yilt
buluyorsa kizin 18 yasini tamamlamasi (1970)

Filistin: Erkekte 16, kizda 15 yasin tamamlanmast (1976)

Tunus: Balig olmalar1 sart (1957)

Sudan: Temyiz yast 10’dur. Mumeyyiz kisiyi eger maslahat varsa, velisi
hakim karariyla ve ancak dengiyle ve emsal mehirle evlendirebilir (1991)

Suudi Arabistan: Herhangi bir belirleme yok.

Ozetlersem, Islam ilkelerinde su anda uygulanmakta olan el-ahvali’s-
sahsiyye kanunlarinda genel anlamda on dokuz veya on sekiz yaslarinin belir-

27 Bk. Acar, “Islam Hukukunda Evlenme Ehliyeti Bakimindan Kiigiiklerin Evlendirilmesi Prob-
lemi”, 138.

28 Buradaki bilgiler, adi gegen iilkelerin internet ortaminda erisilebilen resmi mevzuati yaninda
su yuksek lisans tezine dayanmaktadir: Abdurrahman b. Sa’d es-Sesetd, Takninii men’i tezvice’l-
Jfeteyat ekal min 18 sene ve tabdidi sinni’y-zevae (Feyyam: 2010). Suudi Arabistan 6zelinde bk.
Mehmet Ali Yarg, “Suudi Arabistan’da Evlenme Islemleti”, Marmara Universitesi llahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 40 (2011/1): 167-186.
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lendigini goriyoruz. Hig¢ belirlemeyen var mi veya daha kiigtk yaslari belirleyen
var m1? Evet var. Mesela Tunus’ta evlenecek kisilerin sadece balig olmalar1 sart
kosulmus. Sudan’da temyiz yastyla bir irtibat kurulmus. Temyiz yasint on olarak
belirlemisler ve bu yasin altinda evlenmeler konusunda bir kisitlama getirmisler.
Ama maslahat s6z konusu olmast halinde veliye ve hakime yine de yetki vermis-
ler. Suudi Arabistan’da ise bir belirlemenin olmadigint goériiyoruz.

Islam diinyas1 béyle de peki diger iilkeler nasil?

Amerika Birlesik Devletleri’nin pek ¢ok eyaletinde her iki cinsiyet icin 18
yas,

Ingiltere’de 18 ve ebeveyn rizasi varsa 16 yas,

Almanya’da 18, ebeveyn rizas1 ve mahkeme karart varsa 16 yas,

Cin Halk Cumbhuriyeti erkekte 22 ve kadinda 20 yas.

Dogudan-Batidan diinyadaki durum da asagi-yukart bu merkezdedir.

SONUC

Butin bu bilgileri sergiledikten sonra yapacagim son yorum sudur: Bizim
klasik doktrinimizin belli bir olgusalliga ve telakkiye baglt olarak tespit ettigi s6z
konusu gerceklik, acaba bugiin itibariyle icinde yasadigimiz tarihsel-toplumsal
diizlemde var mudir yok mudur? Hi¢ uzatmayacagim, boyle bir olgusal zemin
yok. Dolayistyla kuictiklerin evlendirilmesi konusundaki miispet dustinceyi hala
siirdiiriiyor olmamizin da bir anlami ve gerekgesi yok. Nitekim Diyanet Isleri
Baskanlig1 Din Isleri Yiiksek Kurulu da 2012 yilinda aldig1 44 sayili karariyla kii-
ciiklerin evlendirilmesinin uygun olmayacagint actkea belirtmistir. “Saglayacagt
bazi bireysel ya da toplumsal faydalar g6z Ontne alinarak, kiiciiklerin velileri
aracihigryla evlendirilmeleri, cesitli toplumlarda gorilen bir uygulamadir. Genel
bir kabule dayandig1 icin, bu uygulamanin, o toplumlarda yadirganmadigr da bi-
linmektedir. Tlk Miisliimanlar arasinda goriilen kiiciikleri evlendirme uygulamast
da bu baglamda degerlendirilebilir. Dolayisiyla konu, daha ¢ok toplumsal ve kul-
tirel bir karakter tasimaktadir. Bu tir evlilikleri mesru géren yaklasimlar, yuka-
rida belirtilen toplumsal kabuller ve uygulamalarla izah edilebilir.” dedikten son-
ra Yuksek Kurul, kiigtiklerin evlendirilmelerinin uygun olmayacagina karar ver-
mistir. S6z konusu karar, bu tur evliliklerin, ideal bir aile yuvasindan beklenen
huzur icinde yasama, saglikli nesiller yetistirme seklindeki aile yuvast kurmanin
esas hedefleriyle uyumlu olmayacagi, boyle bir tasarrufun kugtikleri genellikle
ckonomik, biyolojik ve psikolojik agilardan kaldiramayacaklari bir yikin altina
sokacagl, ayrica onlarin ¢ocukluklarint yasayamama, gerekli egitimden mahrum
kalma gibi bircok temel haklarin ihlaline de yol agabilecegi gerekeelerine bag-
lanmistt.

Peki, evlenme olgunlugu konusunda bir yas tahdidine gidebilir miyiz?
Dolayistyla bu belirlenen yasin 6ncesindeki evlenmeleri gegersiz sayabilir miyiz?
Kanaatimce, bir yas tahdidine gitmemizin de mantiksal bir zemini yok. Eger bir
ihtiya¢ varsa, bu konuda bir toplumsal tazyik varsa o zaten kendiliginden fakihi
de kanun yapicilar da -az 6nce gordiiguntz gibi- bir noktaya sevk eder.

Eskiyeni 38 (Mart / March 2019)



28 * Yaman, Doktrin ve Olgu Baglaminda Kiigiiklerin Evlendirilmesi

Netice itibariyle olgusal bir arka plan olmadigina gore kiiciiklerin evlendi-
rilmesi hususunda su iki usul ilkesinden hareketle bizim bugtn olumsuz bir ka-
naate sahip olacagimizi séyleyebilirim:

1. Mademki norm ile olgu arasinda bir iliski var, dyleyse olgunun besle-
medigi norma biz de hayatiyet kazandirmayiz.

2. Cevaz hukmu naslarda ve fikih doktrininde var; fakat bu cevaz, mubah
alanla ilgili bir kuraldir. Devletin mubah alanla ilgili kisitlama yetkisi ise her za-
man vardir. Bu konuda yerlesik doktriner cevaz, goriisleri var, iistelik bir de sababe icmas
var diye cok 1srarct olunursa o zaman kamu velayetinin mubah alandaki kisitla-
ma yetkisi devreye girer. Var olan sahabe icmast da zaten boyle bir nikahin bazi
maslahatlarina binaen cevazi yoniindedir. Kald1 ki, dayanagi maslahat olan icma
yoruma actktir.

En dogrusunu Yiice Allah bilir.
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