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Epistemological Value of Translation in Arabic Language
Abstract: Epistemology seeks solutions to fundamental problems such as the
emergence, nature, origin and limits of knowledge. From the point of view of
translation processes, it is clear that the translation process is to produce infor-
mation. The translator also plays the role of knowledge producer. The meaning
of the translations being made at the level of faith, the epistemological value of
the translation services as well as customer satisfaction cannot be provided. In
the research/thesis on the ‘Epistemological Value of Translation in Arabic
Language’, a total of 14 questions about translation were asked to 104 students
who are attending to translation courses at Gazi University Department of Ar-
abic Language Teaching. As a result of the statistical evaluation of the ques-
tions, the percentage (%) of translations appropriate for translation theories and
strategies are given; the epistemological value of translation on subjects such as
translation fields, abbreviations, methods or techniques used in the meaning of
words in the sentence, types of translation, literature, economy, translation of
texts for political purposes, syntax translations are shown with graphs. As a re-
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138 ¢ Ozcan-Sertkaya, Arap Dilinde Cevirinin Epistemolojik Degeri

sult of the research, in solving the problems related to epistemological prob-
lems of translation; for the subject students, it is suggested that the translation
types in the translation course curriculum are can be more clear, comprehensi-
ble, practical and the results can be monitored and measured.

Summary: The aim of this course is to teach the basic concepts and definitions
of translation, theories and strategies, use of source and target language, text
analysis in translation education courses to undergraduate students at Gazi
University Arabic Language Education Department.

We believe that “The Epistemological Value of Translation in Arabic Language’
should be offered to undergraduate students to increase their awareness about
what they have learned in translation courses and what kind of translation they
have done. This study aims do find out the reflection rates, the correctness, suf-
ficiency and reliability of the knowledge and skills of the undergraduate stu-
dents in the translation training.

As it is known, Epistemology studies knowledge problems as a branch of phi-
losophy. Epistemology seeks solutions to fundamental problems such as the
emergence, nature, origin and boundaries of knowledge. From the epistemolog-
ical point of view of the translation process or processes, it can also be de-
scribed as translation information transfer. It is the translator that transmits the
information. Translator plays an important role in translation. The education
and training of the translator affects the epistemological value of translation.
Translation education of undergraduate students cannot be ignored epistemo-
logically.

You might believe that the translator is doing the right translation, regardless of
whether the translator is professional or amateur. For example, the undergradu-
ate students of Gazi University Arabic language education know how to trans-
late. Our opinion is that the word opinion should be supported with data.
Before the age of the Enlightenment, everyone believed that the world was sta-
tionary. However, this proposition was later proved to be false. The proposi-
tion “if Earth is not turning” is now subjective. “The world is turning “is an ob-
jective belief. I mean, it’s true. The word information is used only for verifica-
tions. For example; when you say, you are the victor to one of the two contest-
ants; this means a conviction or a belief. However, there are scientific data sup-
porting the winners’ win. In other words, in order to be able to say X knows P
in the epistemic sense, there must be three conditions:

- Accuracy requirement: If P is wrong, it cannot be said that X knows P. Know-
ing something in epistemic terms depends on its correctness. ‘Baghdad is the
center of science.” If Baghdad had not been the center of science, he would
said that “I had known that Baghdad was science center.” In epistemic sense,
knowledge has no value.

www.detgipark.gov.tr/eskiyeni



Ozcan-Sertkaya, Epistemological Value of Translation in Arabic Language * 139

- The condition of faith: In addition to the correct P, it is essential that X has a
belief that P is true. Such a belief refers to a subjective attitude. If X said: “I
know the translation is true, but I don't believe it.” We may have faith in many
things that are right or wrong. But it is unthinkable that we have no faith in
something that is right. Therefore, for objective information, P must be true, as
well as belief in a subjective attitude.

- Justification: There must be sufficient evidence to require X to confirm P.
The justification word means” justification, proof, reason. I should use the
word justification here. X believes confirms that he explains in a way that does
not doubt. Then, the translation that we confirm to be true must be supported
with data.

We confirm that undergraduate students are doing the correct translation.
However, we want to do research with scientific methods to prove our confir-
mation to be objective.

According to the reciprocity theory, there is no right or wrong evaluation about
the statements that do not correspond to the facts of the external world. For
example: In the proposition: There is a bird in the branch of the tree: if there is
a bird in the branch of the tree, this is true according to the reciprocity theory.
If there are no birds on the branch, this is not true. Just like this, the translation
specialist is believed to be correct if the translator decides that the translation is
correct as a result of the comparison of target texts. This belief is subjective,
because there are data supporting the belief.

In the research on Epistemological Value of Interpretation in Arabic Language,
a research questionnaire with 14 questions was prepared and applied to 64 sub-
jects from the 2nd and 3rd year undergraduate students who attended transla-
tion courses in Gazi University Department of Foreign Languages Arabic Lan-
guage Teaching. 7 of these questions are Turkish and 7 of them are Arabic-
Turkish translation questions.

Findings from research questions:

a. Undergraduate students are aware of the translation theories and strategies,
but cannot use them in translation practice,

b. They experience translation problems in abbreviations such as EU (Europe-
an Union), UN (United Nations) and RSVP/ASAP (please respond urgently),

c. They cannot choose the appropriate theories and strategies for source text
types,

d. They translated the literary texts more,

e. They do not have enough knowledge about native foreign translators,

f. They show that they have common translation problems as they cannot look
at the translation from an epistemological perspective.

Our suggestions for the solution of epistemological translation problems expe-
rienced by undergraduate students are as follows:

Eskiyeni 38 (Mart / March 2019)
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1. Sufficient practice must be done on the texts of the theories and strategies
included in the course curriculum of students.

2. Translation courses should provide information about the Arabic translation
history.

3. Importance should be given to the training of translation trainers.

4. Translation leaders should be trained to lead translation and translation inspi-
ration.

5. Important and priority texts should be preferred in the translation of texts.

6. An opportunity for interpreting internship should be given if the conditions
are appropriate.

Keywords: Arabic, Epistemology, Translation, Translation Studies Translater,
Education

Arap Dilinde Cevirinin Epistemolojik Degeri

Oz: Epistemoloji, bilginin ortaya cikist, dogast, kaynagt ve sinirlart gibi temel
problemlere ¢6ziim arar. Ceviri islemi, ceviri stregleri acisindan bakildiginda,
bilgi iretmek oldugu acik seciktir. Cevirmen de bilgi treticisi rolint Gstlenmek-
tedir. Yapilan gevirilerin inang¢ diizeyinde olmasinin anlami, epistemolojik dege-
rinin olmadigt gibi ¢eviri hizmetlerinin sunuldugu misteri memnuniyeti de sag-
lanamaz. “Arap Dilinde Cevirinin Epistemolojik Degeri” tezine iliskin yapilan
arastirmada Gazi Universitesi Arap¢a Ogretmenligi Boliimiinde ceviri derslerine
katilan 104 6grenciye ceviriye iliskin toplam 14 soru yoneltilmistir. Sorulara ilis-
kin yapilan istatistiki degerlendirme sonucunda ceviri kuram ve stratejileri uygun
cevirilerinin % oranlari; ceviri alanlari, kisaltmalar, ctimle icerisinde yan anlamla-
ra gelen sozctiklerin anlamlandirilmasinda hangi metot veya tekniklerin kullanil-
dig1, ceviri tirleri, edebiyat, ekonomi, siyasal amach metinlerin gevirisi, es dizim
cevirileri gibi konularda cevirinin epistemolojik degeri grafiklerle gésterilmekte-
dir. Arastirmanin sonucunda gevirinin epistemolojik problemlerine iliskin so-
runlarin ¢6zimiinde; denek 6grenciler icin ¢eviri ders miifredatindaki ceviri tiit-
lerinin daha acik, anlasilir, uygulamali ve sonuglarinin izlenebilir ve 6lctlebilir
olmasi gibi ¢esitli hususlarda 6nerilerde bulunulmaktadir.

Ozet: Gazi Universitesi Arap Dili Egitimi lisans 6grencilerinin, ceviri egitimi
derslerinde gevirinin temel kavram ve tanimlarini, kuram ve stratejilerini, kaynak
ve hedef dili kullanma, metin ¢6ziimleme gibi konularda yetistirilmesi hedef-
lenmektedir.

Bizler, lisans ogrencilerinin ceviri egitiminde ogrendiklerini, hangi diizeyde ve
nasil bir ¢eviri yaptiklart konusunda “Arap Dilinde Cevirinin Epistemolojik De-
geri” adlt bir arastirma yapilmast gerektigi, kanaatindeyiz. “Epistemolojik De-
ger” kavraminin anlami, 6nemi, ¢evirideki uygulamasi, ¢eviriyi degerlendirmede
bir yaklasim olarak kabul edilebilitligi, Lisans 6grencilerinin geviri egitiminde
ogrendikleri bilgi ve becerilerin ceviri streclerine yansima oranlari, ¢evirinin
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Ozcan-Sertkaya, Epistemological Value of Translation in Arabic Language * 141

dogrulugu, yeterliligi, givenilirligi gibi hususlar, arastirmamizin amag ve kapsa-
mint olusturmaktadir.

Bilindigi tizere, “Epistemoloji, felsefenin bir dali olarak bilgi problemleri tize-
rinde ¢alismaktadir. Epistemoloji, bilginin ortaya ¢ikist, dogasi, kaynagi ve sinir-
lar1 gibi temel problemlere ¢6ziim arar.” Ceviri islemi veya siireglerine epistemo-
lojik agidan bakildiginda, geviri bilgi aktarimi olarak da tanimlanabilir. Bilgiyi ak-
taran ise cevirmendir. Cevirmen, c¢eviride 6nemli bir rol dstlenir. Cevirmenin
egitimi ve yetistirilmesi, ¢evirinin epistemolojik degerini etkiler. Lisans 6grenci-
lerinin geviri egitimi, epistemolojik acidan g6z ard: edilemez.

Cevirmenin profesyonel veya amator olmasina bakilmaksizin ¢evirmenin dogru
ceviri yaptigina inanabilirsiniz. Ornegin, “Gazi Universitesi Arap Dili Egitimi li-
sans Ogrencileri, ¢eviri yapmayi biliyor. Biz, bunlarin dogru ¢eviri yaptiklarina
inantyoruz.” 6nermesindeki inang sézctiigintn verilerle desteklenmesi gerektigi-
ne, 1naniyoruz.

Aydinlanma ¢agindan 6nce herkes, dinyanin hareketsiz olduguna inaniyordu.
Fakat inanilan bu 6nermenin daha sonra yanlis oldugu ispat edildi. “Diinya
dénmiyor.” 6nermesi, artik stibjektiftir. “Diinya déntiyor.” 6nermesi ise objek-
tif inangtir. Yani, dogru bir bilgidir. Bilgi kelimesi, sadece dogrular i¢in kullanilir.
Ornegin; yarisa giren iki yarismacidan birisine “Galip sizsiniz.” dendiginde, bu
bir kanaat veya bir inang ifade eder. Fakat yarismacinin galibiyetini destekleyen
bilimsel veriler mevcuttur. Diger bir deyisle, Epistemik anlamda “X, P’yi bili-
yor.” diyebilmemiz icin su ¢ sartin bulunmasi gerekir:

- Dogruluk sart1: P 6nermesi yanlss ise, X’in P’yi bildigi s6éylenemez. Epistemik
anlamda bir seyi bilmek, onun dogru olmasina baghdir. “Bagdat, ilim merkezi
(P)dir.” 6nermesinde, eger Bagdat ilim merkezi olmamis olsaydi, X’in “Ben
Bagdat'in ilim merkezi oldugunu biliyorum.” demesi, epistemik anlamda bilgi-
nin degeri yoktur.

- Inang Sart1: P’nin dogru olmasinin yaninda, X’in, P’nin dogru olduguna ilis-
kin bir inancit olmast sarttir. Boyle bir inang stibjektif bir tutumu ifade eder. X
soyle soyleseydi:

“Cevirinin dogru oldugunu biliyorum ama buna inanmiyorum.” ¢ok garip olur-
du. Dogru veya yanlis olan bircok seye inancimiz olabilir. Fakat dogru olan bir
seye inancimizin olmamast dusunilemez. Bu yuzden objektif bilgi icin P’nin
dogru olmasinin yaninda, siibjektif bir tutum ifade eden inancinda olmast gere-
kir.

- Gerekgelendirme: X’in, P’ye inanmasini gerektiren yeterli delillerin olmast ge-
rekir. Gerekcelendirme sézcugu “hakli ¢ikarma, kanitlama, delillendirme, nede-
nini belirtme” gibi anlamlara gelir. Burada gereke¢elendirme sozciigint kullana-
cagim. X’in, P’ye inandigini, siiphe edilmeyecek sekilde agiklamalidir. Oyleyse,
dogru olduguna inandigimizin, cevirinin de verilerle desteklenmesi gerekir.

Eskiyeni 38 (Mart / March 2019)



142 ¢ Ozcan-Sertkaya, Arap Dilinde Cevirinin Epistemolojik Degeri

Bizler de lisans ogrencilerinin dogru ceviri yaptiklarina inaniyoruz. Ancak, bu
subjektif olan inancimizi kanitlamak igin bilimsel metotlarla arastirma yapmak
istiyoruz.

Kargsiliklilik kuramina gore, “Dis dunyanin olgularina karsilik gelmeyen ifadeler
hakkinda dogru veya yanlis degerlendirilme yapilamaz.” Ornegin: “Agacin da-
linda bir kus var.” 6nermesinde: agacin dalinda kus varsa, karsiliklilik kuramina
gore bu dogrudur. Dalda kus yoksa bu dogru degildir. Aynen bunun gibi, ¢ceviri
uzmant “Kaynak-hedef metinleri karsilastirmast sonucunda” ¢evirinin dogru ol-
duguna karar verirse, o ¢evirinin dogru olduguna inanilir. Bu inang, stibjektiftir.
Cunki inanct destekleyen veriler mevcuttur.

“Arap Dilinde Cevirinin Epistemolojik Degeri” tezine iliskin yapilan arastirma-
da Gazi Universitesi Yabanct Diller Ana Bilim Dali Arap Dili Egitimi boli-
munde ceviri derslerine katilan 2. ve 3. sinif Lisans 6grencilerinden ¢eviri dersi
egitimi alan toplam 64 kisiye, 14 soruluk bir arastirma anketi hazirlandi. Bu so-
rularin 7 tanesi Turkee, 7 tanesi ise, Arapca-Turkee ceviri sorularidir.

Arastirma sorulariyla elde edilen bulgular:

a. Lisans 6grencilerinin, ¢eviri kuram ve stratejilerinin farkinda olduklari, ancak
ceviri uygulamasinda kullanamadiklar,

b. AB (Avrupa Birligi), BM (Birlesmis Milletler) ve LCV (Lutfen Acele Cevap
Veriniz) gibi kisaltmalarda ¢eviri problemi yasadiklar,

c. Kaynak metin tirlerine uygun kuram ve stratejileri secemediklerd,

d. Edebi metinleri daha ¢ok terciime ettikleri,

e. Yerli yabanct ¢evirmenleri hakkinda yeterince bilgi sahibi olmadiklari,

f. Yapilan ceviriye epistemolojik acidan bakamamalari gibi benzeri ¢eviri prob-
lemler yasadiklarini, géstermektedir.

Lisans Ogrencilerinin yasadiklart epistemolojik ¢eviri problemlerinin ¢ézimu
icin 6nerilerimiz asagida belirtilmektedir:

1. Lisan Ogrencilerin ders miifredatinda yer alan kuram ve stratejilerin metinler
tzerinde yeterli uygulama yapilmahdur.

2. Ceviri derslerinde Arapeca ceviri tarihi hakkinda bilgi verilmelidir.

3. Ceviri egitmenlerinin egitimine 6nem verilmelidir.

4. Cevirinin sevdirilmesi ve ceviriden ilham alinmasi icin 6nctlik edecek ceviri
liderleri yetistirilmelidir.

5. Ceviri metinlerin okutulmasinda énemli ve 6ncelikli metinler tercih edilmeli-
dir.

0. Sartlarin uygun olmast halinde stajyer ¢evirmenlik icin firsat verilmelidir.

7. Ceviri biliminin bilimsel yaklasimlarina hak ettigi yeri, verilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Arapca, Epistemoloji, Ceviri, Ceviri Bilim, Cevirmen, Egi-
tum
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GIRIS

Epistemoloji, felsefenin bir dali olarak bilgi problemleri tzerinde ¢alis-
maktadir. Epistemoloji, bilginin ortaya ¢tkisi, dogasi, kaynagi ve sinirlart gibi te-
mel problemlere ¢6zum arar. Ceviri isleminin amacinin, g¢eviri stiregleri agisin-
dan bakildiginda, bilgi iretmek oldugu acik seciktir. Ceviriyi yapan ¢evirmen de
bilgi tireticisi rolinu Ustlenmektedir. Bu baglamda, cevirmenin gérevi, birey ya
da toplumun siyasal, sosyal ve ekonomik ihtiyact olan bilgiyi tiretmektedir. Ister
cevirmen profesyonel olsun isterse amator olsun, dogru ¢eviri yaptigina inanabi-
lirsiniz. Fakat bu inanciniz, bilgi felsefesi agisindan degerlendirilirse, bilgi midir?
Sorusunu akla getirir. Nitekim inang, kimi kullanimlarda bir seyin kesin kabult
anlamina gelirken kimi kullanimlarda ise zan, kanaat anlamina gelmektedir.
(Basdemir, 2011, 36) Orta cagda neredeyse herkes diinyanin hareketsiz oldugu-
na inantyordu. Fakat onlarin kesinlikle emin olduklar: bu inan¢ sonradan orta-
dan kalktr. Dogruluk degeri acisindan bilgi ile inang arasinda kesin bir fark oldu-
gunu gosterdi. Bilgi kelimesi, sadece dogrular icin kullaniir. Ornegin, yarisa gi-
ren iki yarismacidan birisine “Galip sizsiniz.” denildiginde kesinlik ifade eder.
Inang ile bilgi arasindaki kesin fark, yarismayt kaybeden ile kazanan gibidir.
Inancin dogru bilgi olarak kabuli icin gerekcelendirilmesi gerekir. Iste, amator
veya profesyonel ¢evirmene inanmaktan daha ¢ok onun yaptig1 cevirinin gerek-
celendirilmesi gerekir. Gerekgelendirilen inanca, o zaman bilgi denilebilir.

Yapilan ¢evirinin inan¢ diizeyinden bilgi diizeyine ulasip ulasmadiginin
sorgulanmast Arap dilinde gevirinin epistemik degerinin (dogrulugu) bir prob-
lem oldugu dusuntlmektedir. Ceviri ve ¢eviri streclerinin dogrulugunun ince-
lenmemesi, bir¢ok bilgi kaybina neden olabilir.

- Gazi Universitesi Yabanct Diller Egitimi Béliimii Arapca Ogretmenligi
Lisans ogrencilerinin yaptiklart ¢evirinin inang diizeyinden bilgi diizeyine ulasip
ulagsmadiginin sorgulanmasi, Arap dilinde ¢evirinin epistemik degerinin (dogru-
lugu) bir problem oldugu dusiuntlmektedir. Ceviri ve geviri stireclerinin dogru-
lugunun incelenmemesi, ¢eviriyi degersiz kilabilir. Okuyucunun “Bu gtizel bir
ceviri degildir.”” ifadesi okuyucu memnuniyetinin (musteri) saglanmadigint gos-
termektedir.

Ceviri ve ¢evirmenin problemlerini ele almadan Once, ¢evirmenin ¢eviri
hizmetlerindeki anlayis veya yaklasimin neler oldugu konusuna deginmekte ya-
rar vardir:

- Cevirmenin bireysel, toplumsal ya da kurnmsal geviri hizmetlerini verebilmesi icin
ceviriyi talep eden miisteri, ceviri siireci, geviri kuram ve stratejilerin ozelliklerini ve uygula-
malarmdan bilgilenmis olmast,

1. Cevirmen faynak metni dnceden belirlenmis kuram ve stratejilere gire organize

ederek (Planlama) hedef metin igin hazirlik yapmak,
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2. Hedef metin icin organize ettigi kaynak metni cok iyi analiz; etmek ve anlamantn
yaninda diretecedi yeni bilgi hedef metini hazurlamak icin ceviri kuram ve stratejileri uygnla-
mada yeterli bilgi ve beceriye sabhip (Uygnlama) olmasi gerekmerktedir.

Cevirmen ister profesyonel ister amator olsun, kaynak metin ile hedef
metin arasinda bir képri islevi tstlenmektedir. Yani, bilgi veren ile bilgi alan
arasinda, kisaca bilgi ihtiyact duyanlar arasinda iletisim saglamaktadir. Diger bir
acidan, ¢evirmen “insan bilgisini yonetmektedir.” “Yonetim ise hem bir sanat
hem de bir disiplindir.” Bu durumda c¢evirmen, ¢eviri hizmetlerinin felsefesini
olusturmast gerekir. Ceviri felsefesi, ahlaki degerleri ve bilimsel teorileri kendi
amaglariyla eslestirmesi gerekir. Cevirmen mekanik bir bilgi sunma yerine birey-
sel, toplumsal ya da kurumsal bilgi ihtiya¢ unsurlarint da algilayarak hizmetlerini
entelektiiel kapsamina ulastigr bilinciyle (Kontrol Et) davranmalidir. Cevirmen-
lik, duvarlarin 6tesini zorlayarak kiresellesen dinyada disiplinlerarast bir alan
olmaya basladi. Cevirmenin ge¢mise gore daha ¢ok bilgi problemiyle karst karsi-
ya gelmesi nedeniyle yeni agihimlar yaparak bilgi felsefesinin ya da epistemolojik
deger kapsamina giren bilginin niteligi, sinir1, dogast gibi hususlarda ¢6zim ge-
tirmesi gerekmektedir.

1. ARASTIRMANIN AMACI

Gazi Universitesindeki Yabanct Diller Egitimi Anabilim Dali, Arap Dili
Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans 6grencilerine verilen ceviri
derslerinde ¢eviri kuram ve stratejilerini ¢eviride uygulamalart ve bu uygulamala-
rin bilgi felsefesi acisindan degerinin arastirilmasidir.

Ceviri yapilirken, cevirinin kalitesi, yetkin olup olmadigl, kaynak metinde
yer alan bilginin ¢eviri nedeniyle kayba ugramasi ya da ¢evirmenin dogru bir ¢e-
viri yapip yapmadig gibi hususlart akla getirmeden geviri yapilmasi gerekir. Ce-
viri, bilinmeyen kelimeler i¢in sozliige bakilmast ya da ciimle dizilisini saglayan
dilbilgisi kurallarint 6grenerek kaynak metne anlam vermek degildir. Ceviri tiir-
leri arasinda yer alan sozIi, ardil, konferans, mahkeme cevirisi s6z konusu olun-
ca sozlik ve dilbilgisi kurallarin yetersiz geldigi olgusu, g6z ardi edilemez. Cevi-
rinin iletisim boyutuna bakildiginda kaynak metin-hedef metin arasindaki kulti-
rel farklilik ceviriye farklt anlamlar kazandirmaktadir. Oyle ise, yeterli, kaliteli ve
dogru bir ceviriden soz edilebilmesi i¢in geviri ve ¢evirmenin bilgi degerinin
(epistemolojisi) sorgulanmast gerekmektedir.

Bilgi felsefesi ya da epistemoloji, bilgiyle ilgili problemler agisindan ya da
sistematik bir acidan yaklasildiginda; basta bilginin dogast, dogrulugu, gerekee-
lendirilmesi, kaynagi, sinurlari, turleriyle ilgili problemler olmak tzere, epistemo-
loji alanint meydana getiren pek ¢ok problem oldugu kolaylikla gorilebilir. (Ce-
vizci, 2010, 9) Bilgi felsefesi ya da epistemoloji (bilgi kurami), bilgi tiirti degil,
meseleyi bilgi bakimindan ele alir, bilme stirecine giren biitiin 6geleri inceler.
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Bilgi tanimi1 “gerekeelendirilmis inang” olarak bilinir. (Cevizei, 2010, 15)
Kaynak metni inceleyen cevirmenin dogru anlayip anlamadigini ya da dogru an-
lasilan kaynak metni, hedef metne yeterli dizeyde gevirdigini nasil anlayacagiz
ya da nasil giivenecegiz.? Iste, bu nedenle cevirmenin kaynak metin-hedef me-
tin bilgisinin dogrulanmast gerekir. Boyle bir dogrulama ancak, bilgi felsefesinin
temel ilkeleri cercevesinde miimkiindiir. Ornegin, “A cevirmeni, B cevirmenin-
den daha iyi geviri yapmaktadir.” inang diizeyindeki bu yarginin, gereke¢elendi-
rilmesi gerekmektedir. Gerekgelendirmeden yoksun yetkin geviri inanci, destek-
lenmedike¢e sadece inan¢ duzeyinde kalir. Oysa her inang bilgi degildir. Dogru
ya da yanls geviri yerine, yanls veya dogru ceviri nedir? Sorusunun cevabi
aranmalidir. Zira dogruluk, bilginin 6zelligi degil, 6nermenin ya da inancin nite-
ligidir. Bu baglamda olusabilecek hata, bilgiyi ciddi anlamda tehlikeye sokar. Ha-
talt ceviride dogru bilgiye ulasmak mumkin olmadigina gore, hatali gevirinin ta-
nimlanmast gerekmektedir.

2. ARASTIRMANIN ONEMI

Arap Dili Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans 6grencile-
rinin aldiklart ¢eviri dersleri almalari ve Arapga ceviri siirecinde karsilasabilecek-
leri bilgi problemine getirdikleri ¢6ztimler 6z itibartyla deger alanini ilgilendir-
mektedir. Ceviri bilimi, epistemolojinin, bilgimiz nereden geliyor, kaynagi ne-
dir? Dogustan mu1 geliyor yoksa baska deneyimden mi geliyor? Ceviri de dogru
bilginin ol¢utleri nelerdir? gibi sorulardan hareketle temel sorunlarin cevabini
bulmaya calisir. Epistemoloji, ceviride kullanilan bilgi ve tretilen bilginin dogru-
lugu konusunda bazt Slgttler 6nermektedir. Bunlar; uygunluk, tutarhlik, timel
uzlasim, apaciklik, yarardir. Ornegin, ceviri siirecinde cevirmenin kaynak metni
okumast, analiz etmesi ve sonucta urettigi hedef metin ¢eviri olarak bilinmekte-
dir. Ceviri madem bir bilgidir. Bu bilgi, epistemolojik degere, yani bilginin dog-
ruluk olciitlerine ne kadar uygundur? Nitekim ceviri tarithine bakildiginda geviri
bilgisi siirekli sorgulanmistir. Ornegin, Antik dénemde ceviri hem yazili hem
sozIU yapilmakta idi. Fakat ¢eviri bir amac degil, arac olarak gortalmustir. (Yazi-
ct, Ceviribilimin Temel Kavram ve Kuramlari, 2010, 39) Ulasim araglarinin ge-
lismesi, ticari faaliyetlerin baslamasi, sehirlesme, yabancilarin bir araya gelmesi gi-
bi faktor kaynakli kiltiirlerin taninmasi, 6grenilmesi ve tanitimi yaklasimiyla yapi-
lan amat6ree bir cevirmenliktir. Askeri ve siyasi anlasmalarda ise iki dil bir arada
yazilarak giivenilirligi ve gecerliligi saglanmaya calistlmustir. (Yucel, 2016, 29)

Cevirmen iki dil arasinda ikilem yasmakta ya da kendi kiltirine uygun
gelen bir yaklasim se¢mekte idi. Bu yaklasim hem sayginlik hem de gtivensizlik
yasattyordu. (Yicel, 2016, 18) Zira mesleki bir yapiya sahip olmayan ¢evirinin ek
bir is olarak yapilmasi da epistemolojik olarak degerlendirilmedigi a¢ike¢a anla-
stlmaktadir. Yazili ¢evirinin gelismesiyle bazit kavramlarin olusmasi, ceviriye de-
netlenebilir ve kanitlanabilir bir yaklasim kazandirdi. Cevirinin degerini ortaya
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koymaya calisan elestirmenlerin/cevirmenlerin degerlendirmelerini somut bir
Olctide gerekliligini duymalari, zamanla bu o6lgttlerin degistigi ve c¢evirilerin
“sozcugi sozcugine” ceviri oldugu bilinmektedir. (Ytcel, 2016) Bu da kaynak
metne sadakat, baglilik, dogruluk gibi kriterlerin uygulanmasi halinde cevirinin
epistemolojik agidan degerine inanilmakta idi. Bu tiir yaklagimin timceyi anla-
mak yerine sozciigi anlamak, hedef metnin sadece azinlikta olan yazilh kiltiire
sahip okurlara hitap ettigi anlasiimaktadir. Cevirmen edilgen durumda olup kay-
nak metne fazla midahil olmamaktadir.

3. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Bu arastirma, asagidaki varsayimlar tizerine kurgulanmustr.

a) Gazi Universitesindeki Yabanct Diller Egitimi Anabilim Dali, Arap Di-
li Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans 6grencilerinin ders olarak
aldiklar geviri egitiminden haberdardur.

b) Gazi Universitesindeki Yabanct Diller Egitimi Anabilim Dali, Arap
Dili Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans 6grencilerinin ceviri
becerileri 6lctlebilir.

c) Veri toplama araci, arastirmanin amacini gerceklestirmeyi saglayacak
yeterli ve gecerli bilgileri saglayacak niteliktedir.

d) Secilen 6rneklem, evreni temsil edebilecek sayt ve niteliktedir.

e) Arastirmanin yuritilmesi sirasinda 6rneklemi olusturan lisans 6grenci-
leri, anketin dogru cevaplandirilmast hususunda bilgilendirilmistir.

4. ARASTIRMANIN EVRENI

Arastirmanin evrenini, Gazi Universitesindeki Yabanct Diller Egitimi
Anabilim Dali, Arap Dili Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans
ogrencileri olusturmaktadir. Bu say1 111 lisans 6grencisini ifade eder.

5. ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM

Gazi Universitesindeki Yabanct Diller Egitimi Anabilim Dali, Arap Dili
Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans 6grencilerinin ders olarak
aldiklart ceviri egitimi ile ilgili olarak mevcut durumun belirlenmesi amactyla bu
arastirmada betimsel yontem kullanilmistir.

Bu arastirmamizda “Gortsme, anket yontemlerinin kullandmasinin uy-
gun olacagi dustinilmistir.” “Odak Grup Goértsmesi” uygulanmistir. Bilindigi
tizere bu yontem dort-sekiz kisi arasinda, kii¢tik bir grup insan ¢evirinin gegerli-
lik ve guvenirligi saglayan metot, yontem ve teknikler hakkinda dustintlmest
tesvik edilmektedir. Béyle bir goriisme grubu ne bir karar alma ne de bir prob-
lem ¢o6zme grubudur. Gortisme oncesi Hazirlik Asamalari, Goriisme Streci,
Gériisme verilerinin analiz edilmesi, Ornek Goriisme sorulari/formlart hazitla-

narak yapilmistir. (Bayukoztirk, 2015, 150-151,154-167)
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6. BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde Arastirmada, Gazi Universitesindeki Yabanct Diller Egitimi
Anabilim Dali, Arap Dili Egitimi Bilim Dalindaki Arapca Ogretmenligi lisans
ogrencilerinin geviri derslerinde 6grenme etkinligi olarak ceviri kuram ve ceviri
stratejilerini kullanma diizeylerinin incelenmesi i¢in sorulan alt problemlere ilis-
kin analiz ve bulgular yer almaktadir.

Arapea ogretmen aday: olarak yetistirilen lisans ogrencilerinden Arap dilinde ceviri
yaparken asagidaki davranislar: sergilemeleri beklenilmektedir:

- Ceviri metin tiriinii belirleme,

- Kaynak metni inceleme, birimlerin betimsel, duygusal ve diisiinsel igeriklerini deder-
lendirme,

- Mesajin dil otesi baglaminz yeniden inga etme,

- Hedef metni iiretme ve gozden gecirme.

Alt problemlerin analizinde 6grenciler 2. 3. ve 4. siiflar halinde tasnif
edilmistir. 2. siniftan 37 kisi, 3. siniftan 37 kisi ve 4. siniftan 27 kisi Arapga 6g-
retmenligi lisans 6grencilerinden toplam 111 kisiden olusan 4, 8 kisilik gruplar
olusturulmustur. Toplam 14 soruluk iki ayr1 soru anketi tasarlanmustir. Her bir
soruda ¢eviri kuram veya stratejileri sorgulanmaktadir. Soru-Cevap arasindaki
iliskinin uygunlugu ile uygunsuzlugu karsilastirilmustir. Toplanan veriler pasta
grafigi olarak yorum ciimlelerinde atif olarak gosterilmektedir.

Sorularin cevaplari degerlendirilirken 1., 3., 4., 5. ve 6. sorular kapali-acik
uclu olup 6grencilerin bildiklerini yazabilme firsat1 verilmistir. 2. ve 7. soru ise
ogrencinin algilarini 6l¢meye yoneliktir. 8. ve 14. araliginda yer alan sorular ise 2.
sinif ila 3. ve 4. siuflarin seviyesine uygun ceviri kuram ve stratejilerini anlama,
uygulama ve beceri dizeyleri yontinden veri toplama amactyla hazirlanmistir.
Verilerin degerlendirilmesinde kullanilan ¢eviri sorulart, Mehmet Hakk: Sucin’in
“Oteki Dilde Var Olmak” eserinden yararlanmistir.

Hazirlanan soru anketimizde yer alan 14 sorudan ilk 7 sorusu Tirkce olup
ceviri bilimin genel yaklasim ve stratejilerini sorgularken, 7 sorusu da Arapga me-
tin olup Turkgeye ya dogrudan ceviri yapilmast ya da eksik verilen ¢evirinin ta-
mamlanmasi istenmektedir. Toplam 14 soru iki ayr1 anket sorusundan biri 2. sinif-
lara ait olup diger bir anket sorusu da 3. ve 4. sinifa 6zgu hazitlanmistur. Her bir
stnuf icin hazirlanan anket sorulariyla elde edilen veriler 6ncelikle 2., 3. ve 4. sinif-
lar tasnif edilmistir. Daha sonra, her bir sinifin sorulara verdikleri cevaplar analiz
edilerek pasta grafigi tirtinden % oranlarina ulastlmustir.

Cevirinin epistemik acisindan degerlendirilmesi amaciyla toplam 14 soru
ankette yer almaktadir. Bunlardan 1. soru ile 8-14 arasinda bircok yonden iliski
bulunmaktadir. Zira deneklerimizin kuram ve strateji hakkinda bilgi sahipleri
olduklart varsayilmaktadir. Bu baglamda, 6ncelikle toplam 7 soru teorik ve 7 so-
ruda uygulamaya yonelik toplam 14 soru ankette yer almaktadir.

Ankette yer alan sorular 6ncelikle belirtildi ve miiteakibinde de grafiklerin
gosterdigi % orani tizerinden yorumlar yapilmaktadir.
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6.1. Tiirkce Soru ve Yorumlari
Soru 1. “Ttrkce-Arapca ceviri kuram ve stratejileri farklidir.”
m Bos Birakan: Grafik 1 Kuram/Strateji Farklidir.
4;11% .
= HAYIR; 6; 16% B  Kuram /Strateji
Farkhdir {simif 3);
0;0%

W FVET:27;73%

®m Kuram /Strateji Farkhdw {sif 3} mEVET mHAYIR mBosBirakan

Sekil 1. Kuram/Strateji Farklidir
Katilan deneklerin %73’tiniin kuram ve stratejilerin farklt olduguna katil-
dig1, %16’sinin fark olmadigina katildigi, %11%inin ise hic¢ birine katilmadig:
(Grafik 1) gorilmektedir. Genel olarak geviride %27 oranindaki denek, kuram
ve stratejiye basvurmadan geleneksel yontemlerle ¢eviri yapilacagina inanmakta-
dir. %73 oranindaki denek kuram ve stratejilerin ¢eviride hata veya ceviri kayip-
larint 6nleyebilecegine inanclarini yinelemislerdir.
Grafik 2 Kuram/Strateji Farki = Ceviride
= Hig biri Kuram /strateji
g4 Farki {simf 2}
026

= Bos birakan
8%

= Hawyir
16%

= Ceviride Kuram//strateji Farki {siruf 2) = Bos bwakan = Evet = Hayir = Higbiri

Sekil 2. Kuram/Strateji Farki
Deneklerin, %068 oraninda ¢eviri kuram ve stratejilerin farklt olduguna,
geriye kalan %32 oranin ise kattlmadigt ( Grafik 2) gorilmektedir.

Grafilk 3. Kuram/strateji Fark:

Kuram/Strateji
) 0%40%
Farki (sinif 4) N Kuram/Strateji
- - a,
Hayir;11% Farki (simif 4)
Evet; 89%

= sorul
= Kuram/Strateji Farki { simif 4) Evet

Sekil 3. Kuram/strateji Farki
Ogrencilerin 4. Sinifindakilerin %98 oraninda evet derken, %11 orant ise
hayir diyerek kuram/strateji arasinda farkin olmadigini kabul etmektedir. Ceviti
yaparken kuram ve stratejilerin ¢evirinin hatalarinin 6nlenmesinde bir islevleri
olmadiklart inancinda olduklart anlasilmaktadir. (Grafik 3)
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Soru 2. “Arapca-Turkee Ceviri Zordur.”

e Satn Grafik 4. Tirkge Arapga Ceviri Zordur.
o = Seril; Tiirkge

birakan; 2; 6% L .
' Arapca ceviri
Seril; Hayir; 2; zordur. (sinif 2);
5% 0; 0%
" Seril; Evet; 33;
89%

= Tlirkge Arapga geviri zordur. (sinif 2) = Evet = Bog birakan Hayir

Sekil 4. Turkge Arapca Ceviri Zordur
Deneklerin %89 orani Turkge-Arapca ¢evirinin zor olduguna katilirken,
%5 oraninda zor oldugunu kabul etmemektedir. %6 orant ise soruya cevap
vermedigi (Grafik 4) gérilmektedir. Zor “gevirinin sozclk, kaliplasmis ifadeler
ve genel ceviri problemlerini” icerdigi anlamina gelmektedir. Nitekim Arapca-
Turkee ceviri 6rneklerindeki deneklerin ceviri becerilerine iliskin verileri acikca
gostermektedir. %06 oraninda zor olmadigina inanmaktadir.

Grafik 5. Tiirkge Arapga zordur. (Simf 3)
s Tiirkce -Arapca
zordur.
Seri1; HICBIRI: 2; 0%

_-_H"""'"'--..__ﬁ
6% _
* Seril; HAYIR: 14; * Seril; EVET; 19;
38% 51%

" Tiirkce -Arapcazordur. ®EVET = HAYIR = HICBIRi = BosBirakan

Seril; Bos...

Sekil 5. Tirkge Arapea zordur. (Smnif 3)
Gratik 5’te goruldigt gibi katilan deneklerin %51’ Turkee-Arapea ¢evi-
rinin zor oldugunu kabul ederken, %38’1 ise zor oldugunu kabul etmemektedir.
Toplam %111 ise bunlarin disinda bir inanca sahip oldugu gériilmektedir.

Grafik 6. Turkge-Arapga Ceviri Zordur.
= Hayir
1126

= Tiirkce-Arapca Ceviri zordur. {sirf 4)
= Evert

Sekil 6. Turkge-Arapca Ceviri Zordur
Grafik 6’da gosterildigi gibi deneklerden %891 zor derken, %11°1 bunu
kabul etmektedir.
Genel olarak denek sinif; 2, 3 ve 4lerin %89 oraninda ortak inanci,
Turkge-Arapga gevirinin zor olmasidir.
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Soru 3. “Ceviri Yonteminizin Adini yaziniz.”

Anketimizin 1. sorusunda ¢eviri kuram ve stratejilerin fark: sorulmus, an-
cak bu kavramlarin geviri sirasinda yontem olarak kullanip kullanilmadiginin
dogrulanmast ve soru giivenliginin saglanmast amacityla sorulmaktadir. (Grafik
7) goruldigt gibi deneklerin %381 sozlik kullanarak geviri yaptiklarini agtkla-
maktadirlar. Salt sozlik kullanmanin kaynak-hedef metninde bilgi kaybina ne-
den oldugu “sézctigiin baglam anlaminda “esdeger anlaminin verilmemesi du-
rumunda; metin eksik, yanls veya yetersiz bir sekilde hedefe metne aktarir.”!
Anketimizin 13. sorusunda buna iliskin 6rnek soru yer almaktadir.

Bos Birakan
11%

Grafik 7. Ceviride Y dntem Adi (Sinif 3)

m Ceviride Yonteminizin Ad

Cev]i-rai;/l'ﬁrii {siif 3)
(]
Baglam m BaZlam
30%
m Sozlik
VSi:izlijk . ; / B Yalan Anlam

38%

B Ceviri Tlirdi

Sekil 7. Ceviride Yontem Adi (Sinif 3)
Kaynak-Hedef metin arasindaki ceviride baglam %30, yakin anlam %8,
ceviri tird olarak %13 ve bos birakanlarin %11 oraninda oldugu (Grafik 7)
gosterilmektedir. Bilindigi gibi, anlamsal ¢eviri bireyseldir, yazarin distince stre-
cini takip eder. Bu ceviri tiirtinde kullanimsal ve bilissel kayip gorilir. Kaynak
metnin cok altinda bilgi icerir.? Tletisimsel ceviri ise hedef metin, kaynak metin-
den daha gtizeldir.?

Grafik 8. Ceviride Yoénteminizin Adi
= Siyak Sibak
11%

= Yorum

2%t = Boshbirakan, ™ Google
Lel

18% 356

. = CagZristirma

= Ingilizce es 394

anlam

A%

= Anlam Tahmini
36%

= Sozliik
21%

m Ceviride Yonteminizin Adi {simifd)
= Google

Siyak Sibak

Cagristirma

Sozliik

Anlam Tahmini

Ingilizce es anlam

Yorum

Bos birakan

Sekil 8. Ceviride Yonteminizin Adi

U M. Hakki Sugin, Oteki Dilde 1 ar Olmak, 2. baski, (Istanbul: Say, 2013), 71.
2 Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 39.
3 Sucin, Oteki Dilde 1V ar Olmak, 40.
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Ceviri yontemlerinin isimlendirilmesine bakildiginda sistematik bir yakla-
stm1 olmadigl gibi kaynak-hedef metin dizeyinde (Grafik 8) gorilen ceviri
yontemlerinin, bilgi kaybina neden olacagi aciktir. Ornegin sozliik kullanimi, an-
lam tahmini, yorum her birinin ¢eviri i¢in birer tuzak oldugu, bilinmektedir.
Deneklerin  %36’st anlam tahminini, %2171 ise sozlik kullanmayi tercih etmek-
tedir. Baglami tercih edenlerin orani ise %11 oldugu gorilmektedir.

Deneklerden 2. sinufin ayni soruya verdigi cevaplar (Grafik 9) gorildugu
gibi anlam tahmini %14, s6zlik %43, yorum %24 oranindadir.

Grafik 9. Ceviride Yonteminizin Adi

1 Google

0% = Cevirde Yontem (sinif

* Bosbhirakan

B Yorum 0%

= Sivak Sibak 24%
0%

1 Sozlitk
3%

= (Cagristirma

" |ngilizce es anlam
0%

19%

® Anlam Tahmini
u Cevirde Yontem (sinif 2) = Google 14% u Siyak Sihak

= Cagristirma = Sozliik # Anlam Tahmini
n ingilizce es anlam m Yorum 1 Bos hirakan

Sekil 9. Ceviride Yonteminizin Adt
Soru 4. “Tercimesini yaptiginiz cimlenin dogru cevrilip ¢evrilmedigini

hangi yontemle dogruluyorsunuz?”

" ingilizce . . . = Cevirinin
s Grafik 10.Cevirinin Dogrulanmasw.‘ Dogrulanma
Al ® Bos birakan £
anlam 59 (simf 2)
0% 0%
= Anlam Tahmini | = D
anisman

0%
_ 57%
= Siyak Siba
0%
= Cevirinin Dogrulanmast {sinif 2} = Danisman
= Siyak Sibak s Kontrol
= Sozliik = Anlam Tahmini
= Ingilizce es anlam = Bos birakan

Sekil 10. Cevirinin Dogrulanmasi
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Anketimizin 4. sorusunda yapilan ¢eviride bilgi kaybt olup olmadiginin
dogrulanmast konusunda 2. sinif 6grencilerin, kontrol ve danisarak 6nlenecegi-
ne olan inang diizeyinin %95 oraninda oldugu (Grafik 10) g6sterilmektedir.

= Bo ) e . = evirinin
, 5 Grafik 11-Cevirinin Dogrulanmasi (Sin| E o
Birak Dogrulanmasi
5% 0%

= Dilsel Yaklasim

14%
= Yakin Anlam
8%
= Sozlik
11%
® Cevirinin Dogrulanmast = Baglam = Sozlik
® Yakin Anlam m Dilsel Yaklasim ® Bos Birakan

Sekil 11. Cevirinin Dogrulanmasi (Smnuf 3)

Bu inancin 3. sinif ogrencilerinde ise (Grafik 11) geviri stratejileri veya
baska yontemlerle dogrulama yapilacagina iliskin inanclarini ifade etmislerdir.
Deneklerin %14 oraninda dilsel yaklasimla dogrulama yapilabilecegi inancini be-
lirtmislerdir. Ancak, “...dil diizeyinde yapilan agir1 vurgu, c¢evirinin metin ve
soylem diizeyinde olumsuz etkilenme riskiyle kars1 karstya birakabilir.”’#

Deneklerden 4. smufi ise, (Grafik 12) gorildugi gibi %066 orani cevap
vermemistir. %22 oraninda ise danisarak dogrulama yapilacagina inanct yinele-
mistir. Cevirinin epistemolojisi agisindan bilgi kaybint iliskin kuram ve stratejile-
rin kullanilmadigt anlagiimaktadir.

Grafilk 12 Cevirinin dogulanmasi

= Cevirmin Google
Dogrulanmas {Suaf Cevirnin 424 Siyak Sibak
4) Dogrulanmasi A%

= Google {Stuf 4)

Bos birakan
66%

02 _\

= Siyak Sibak

Bilene Sormalk
22%

= Bilene Sormak
= Sozliik

= Anlam Tahmini
Sdzliik

Ingilizce es
anlam Anlam Tahmini
024 0%

= Ingilizce es anlam

Sekil 12. Cevirinin dogrulanmast

4 Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 29.
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Soru 5. Yerli Yabanct Cevirmenler

NureFtin Abdulka(?ir Grafilkk13-Yerli Yabanci Cevirmen verli
CEVIZ BADELLI Bos Birakan Yabanac
3% Muhsin 0% 1329 Cevirmenler
OZALPDEMIR {siif 3)

0% 0%

Teveklu

Arabic Com
3%

= Yerli Yabana Cevirmenler {sinif 3} = Mehmet Hakki SUCIN

= Arabic Com = Kadir GUONES

= Teveklu = Erdinc DOGRU
= Muhsin OZALPDEMIR = Nurettin CEVIZ
= Abdulkadir BADELLI = Bos Birakan

Sekil 13. Yerli Yabanct Cevirmen
Deneklerimiz arasinda yer alan 3. sinif ogrencilerin = %85 oraninda Mehmet
Hakk: Sugin, %15 oraninda ise Serdar Mutcali’yr isaretledigi (Grafik 13) goril-
mektedir. Mehmet Hakk: Sucin’nin 6ncelikle isaretlenen cevirmen isimleri ara-
sinda %82 oraninda yer alirken, isaretlenen diger isimlerin %3 oraninda oldugu

(Grafik 14) gorilmektedir.

Nuret_tin Abdu "‘a‘!ir Grafik 13-Yerli Yabanci Cevirmen Yerli
CEViZ BADELLI Bos Birakan Yabanai

0% 139% Cevirmenler
{sif3)
0%

Arabic Com
3%

= Yerli Yabana Cevirmenler {sinif 3) = Mehmet Halda SUCIN

= Arabic Com

Kadir GUNES

= Teveklu = Erding DOGRU
= Muhsin OZALPDEMIR = Nurettin CEVIZ
= Abdulkadir BADELLI = Bos Birakan

Sekil 14. Yerli Yabanct Cevirmen
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= Bos birakan m vYerli Yabana
18% Cevirmenler

B Ayse ALKAN _\ /_ (S|3‘|}I:4}
o

4%
= |H. PO LR
4% \

= Abdurrahman §_
DILIP Al om-—"

0% 4%

= Mehmet

= Abdulkadir 34YIR
ABDELLI 0%
0% Grafik 15.Yerli Yabanci Cevirmen

= Yerli Yabana Cevirmenler {sinmif 4)
= ML.H. SUCIN

= Mehmet SAYIR

= Abdulkadir ABDELLI

= Online Arabick

Sekil 15. Yerli Yabanct Cevirmen

Yerli yabanct cevirmenlere iliskin 4. smuf tarafindan %70 oraninda
Mehmet Hakk: Sugin ve %4 oraninda ise diger isimlerin (Grafik 15) isaretlen-
digi gosterilmektedir.

Ceviri, Ozellikle Arap dili ¢eviri tarihi acgisindan bakildiginda, Abbasiler
déneminde baslatilan ceviri hizmetlerinde emegi gecen ¢evirmenlerin isimlerin-
den s6z edilmedigi gibi yakin tarihli yerli yabanct ¢evirmen isimlerin de hatir-
lanmadigy dikkate deger bir problem oldugu goriilmektedir.

Soru 6. Ceviri Alanlari

Denekler arasinda yer alan 2. 3. ve 4. siuf 6grencilerin daha ¢ok hangi
alanlarda geviri yaptiklarina iliskin yapilan ankette edebiyat %29, Sosyal 35, eko-
nomi %21, teknik %06 ve digerleri ise %9 oraninda (Grafik 16), (Grafik 18) gos-
terildigi gibi edebiyat %306, sosyal %55, diger alanlarda ise %9, (Grafik 17)
Edebiyat %11, sosyal alana iliskin %24, diger alanlara iliskin ¢eviri %57, teknik
%3 oranlarinda oldugu gorilmektedir.

= Digerleri
9%

Grafik 16.Ceviri Alanlarnn = Ceviri
Alanlar {simf

2)
0%

= Teknik
6%

= Ekonomi
21%

= Ceviri Alanlar {simif 2) = Sosyal = Edebiyat = Ekonomi = Teknik = Digerleri

Sekil 16. Ceviri Alanlart
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Grafik 17-Ceviri Alanlari

= CeviriAlanlan  w fdebiyat

(snif 3) 11%
0%

® Ekonomi

,”/— 5%

® Sosyal
B Teknik

24%
/ 3%
n-Ekonomi  mSosyal mTeknik = Digerleri

Sekil 17. Ceviri Alanlart

B Digerleri
57%

m Ceviri Alanlari (smif 3} =

(v Alanlan
it
i

Digerlr
0

Gratk 18, et Alnala

Teknik

L
Ehonomi

i

505l

W 0k

o Cevir Alanlar (sinif4) wSosyal w Edebiyat » Ekonomi  Tekk v Digerlr

Sekil 18. Ceviti Alanlart

Soru 7. “Anladigimi ¢eviririm.”
Ankette deneklerin serbest ¢eviri becerisi 6l¢ilmek amaciyla bu soru y6-

netilmis ve alinan % oranindaki cevaplar (Grafik 19, 20 ve 21 ) g6sterilmekte-
dir.
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M Seril;Tamamen ™ Seril; Anladigimi .
Katiliyorum; 3; Ceviririm (sinif u Seril;
8% o 3);0; 0% Katiliyorum; 2;

5%
Grafik 19. Anladigim Ceviririm

Katiliyorum; 1

Seril; I(lsmeni
35%

Seril; Hig

® Anladigimi Ceviririm (sinif 3) m Katlliyorum
W Katilmiyorum B Hi¢ Katilmiyorum
Kismen Katiliyorum B Tamamen Katilyorum

Sekil 19. Anladigimi Ceviririm

o Tamamen Grraik 20. Anladigmt Ceviririm
Katihyoru
5%

- Anladigm
Ceviririm {sinif

1 ismen_ggipe " Katihyorum 2)0%

| 11%

Katilyoruniea

2% " Katimiyorum

" Hi 0
Katimiyorum o
Wh Anladigimi Ceviririm {sinif 2) = Katihyorum
» Katilmiyorum r Hic Katilmiyorum
1 Kismen Katilyorum s Tamamen Katihyorum

Sekil 20. Anladigimi Ceviririm
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= Kismen = Tamamen Grafik 21. Anladi&umi Ceviririm = Anladigimi
Katiliyorum Katilyoru ceviririm,
0% - 0% sinif 4
- Hi¢ " Katiyorum { , }
Katiimiyorum 41% 0%
22%
5 Katilmiyorum
37%
= Apladigimi geviririm. {sinif 4} = Katilyorum
= Katilmiyorum = Hi¢ Katilmiyorum
= Kismen Katihyorum » Tamamen Katiliyorum

Sekil 21. Anladigimi Ceviririm

6.2. Arapga Soru ve Yorumlari

Ikinci Sinif Ogrencileri

Arapeca sorularimiz iki ayri anket olarak diizenlendi. Bunlardan birisi 2.
siniflar icin, digeri ise, 3. ve 4. sinuflar icin diizenlenmistir. Bilindigi gibi Arapca
Ogretmenligi bolim 6grencileri 1 yil hazirlik okumaktadir. 2. sinif 6grencileri
icin asagida goruldigu gibi farkl hazirlanmistir.

Soru 8. “Verilen Arap¢a es dizimi tercime ediniz.”

Sorusu ve benzeri sorularla, genelde kaynak dil ve hedef dil arasinda,
Ozelde ise Arapga ve Turkge arasinda s6zctk duzeyinde karsilasilan geviri prob-
lemlerin tstesinden gelmek tzere deneklerin kuram ve stratejileri uygulama be-
cerisine yonelik aragtirma yapilmaktadir.

Soru 8 Yapabilenler i¢cin “Kabul Edilebilit” ve ceviri yapamayanlar icin
de “Kabul Edilemez” ifadesi kullanildi. Ankete cevap verenlerin %97 oraninda
kabul edilemez dizeyde ceviri yaptiklari, ancak %3 oraninda ise kabul edilebilir
duzeyde yapamadiklari (Grafik 22) gorilmektedir. Zira esdizim sozciiklerin
olusturdugu ortaklik sonucunda yeni anlamlar kazandig1 ve bu tiir sizciiklerin gevi-
risinde ¢agristirilan anlamin kolay cevirisi yaprlamadigina® isaret ederek (Grafik 22)” so-
ru metninde yer alan “sart kiz” seklinde bir ¢evirinin Turkcede daha cok “se-
vimli inek” anlamina geldigi, oysa sarisin anlaminin Arapgada “sakra” oldugu bi-
linmektedir. Nitekim %97 oraninda kabul edilemez seklinde gevirinin yapildigt
anlasimaktadir. Kaliplasmis ifade diizeyinde ceviri stratejilerinin uygulamaya
yansimadigt gorilmektedir.

Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 141.
6 Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 141.
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Soru 8. Verilen Arapga  #! jall Sl
¢l AL esdizimi terciime

ediniz.( sinif 2, Grafik 22)
Kabul Edilebilir

Kabul Edilemez 3%

97%

® Kabul Edilebilir -~ = Kabul Edilemez

Sekil 22. Es dizimi terctime ediniz

Soru 9. Verilen esdizimsel ifadenin birebir anlamini degil, standart
esdizimsel anlam karsiligint yaziniz.”

Grafik 23 Esdizim Cevirist

BogBirakan
harh agir yik, ziinah koydu, esdizim cevirsi harb sona erdi & § j3 < ol <oy I
kitaba nat koydu, esdizim geviri: kitaba not diigtli << judedl a2y I

bir rapor koydu, esdizim terciimesi : bir rapor hazirladi! p & a2 I

0 5 10 15 20 25 30

W Soru 9. Verilen esdlizimsel ifadenin birebir anlamini degil, standart esdizimsel anlam karshgin yaziniz.
W Soru 9. Verilen esdizimsel ifadenin birebir anlamini degil, standart esdizimsel anlam karshgin yaziniz.

Sekil 23. Esdizim Cevirisi

Soru 10. “Yukarida verilen serbest es dizimleri tercime ediniz.”

Ug ayr1 esdizim sorulmus, ancak birinci sirada yer alan esdizime 20 kisi-
nin bos biraktigy, ikinci esdizimi 10, t¢lnci esdizimi ise 7 kisinin terciime ettigi
(Grafik 24) géstermektedir. Ogrencilerin biiyiik oranda esdizim ceviri problem-
leri yasadiklari, yani ceviride anlam yetersizligi gibi ¢eviri hatast oldugu anlasil-
maktadir.

7 Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 146, 147,159,
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3



Ozcan-Sertkaya, Epistemological Value of Translation in Arabic Language * 159

Soru 10.Yukanda verilen serbest esdizimler terciime
ediniz
(Grafik 24. Serbest Esdizim Cevirisi)

. ...misyonunu yerine getirdi (sugin, a.g.e s148) 13X 4g 4

25
20
20
15
10
10 7
5 l .
0
_..agIr sanayi ..agirhata Bos Birakan
{sucgin,a.g.e.s.149) {sucin,a.g.e.s.149)
dlinh Ll CJ'& Uaa

Sekil 24. Serbest Esdizim Ceviris

Soru 11. “Verilen sinurlt esdizim ¢evirisinin yapilmast” istenmektedir. An-
cak ankete cevap verenlerin %75 oraninda kabul edilemez ¢eviri yaparken, %25
oraninda da kabul edilebilir ¢eviri yaptiklar (Grafik 25) gériilmektedir.

Soru 11 Verilen eg dizim tirtini terctime ediniz.
Grafik 25. Smuth Egdizim Cevirist
" arasmda catismalar ciktt (sucin.a.g.e.s.150)
Ot GSLLE Calyy
Kabul edilebiler
25%

Kabul edilemez
75%
# Kabul edilebiler ~ w Kabul edilemez

Sekil 1.Sinirli Esdizim Cevirisi

Soru 12.  Arapea ifadesi “topraga verilmesi” anlamina gelir. (Sugin, Oreki
Dilde Var Olmak, 152)
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Grafilk 26. Bagunhi Es Dizim Cevirisi  Soru 12, 5 ,is=
OsmeIArapca
ifadesi "topraga
verilmesi”
Kismen 0°% anlamma gelir.
Katiliyorum {sucin, a.g.e.
19% 5.152) 0%

Hig
Katilmryorum

Katilyorum 12%

44%

= Soru 12, GOg<iss!l b s Arapcaifadesi "topraga verilmesi”
anlamimna gelir. {sugin,a.g.e.s.152)

= Hi¢ Katilmiyorum
= Katilmiyorum
= Kathyorum

= Kismen Katihyorum
Sekil 26. Bagimli Es Dizim Cevirisi

Bagimli es dizimin gevirisine bakildiginda %063 oranin katildigi, toplam
olarak %37 oranin ise katilmadigt (Grafik 26) goérilmektedir.

Soru 13. “Verilen s6zciik dizilislerinin cevirisi” istenmektedir. Ankete ce-
vap veren 2. sinif 6grencilerden 15 kisinin “kurretu’layn” dizilise cevap verdigi,
geriye kalan 22 6grencinin ise bos biraktigi (Grafik 27) gosterilmektedir. Ogren-
cilerin buytk oranda s6zctik ¢evirisinde ¢eviri hatalart yaptiklart anlagilmaktadir.

Grafik 27. Sozciik Dizilislrinin ¢evirisi

gozbebegi{mecaz) (sugin, a.g.e.s.157) _
L_’.l’_“ a)»,!
{protokolii,anlasmayi)imzaladi, parafe etti
{sucin,a.g.e.s.158) 23
g L
Soru 13 . Sozciik dizilislerinin anlamlarmi

yvaziniz. ....i goklere gikardi/6ve 6ve
bitiremedi{sucin,a.g.e.s.158) J= Ll L =

0 5 10 15 20 25

Sekil 27. S6zctk Dizilislerinin Cevirisi
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Soru 14. “Asagida verilen 6zel isimlerin gevirisini yapiniz.” istenilmekte-
dir. 2. siif 6grencilerinin %73 oranin Ozel isim ¢evirisinde becerilerinin gelisti-
rilmesi gerektigi, ti¢ ayrt 6zel isim verilmis ancak bunlari dagilimi (Grafik 28) g6-
rulmektedir. Arapcadan Turkgeye Ozel isimlerin cevirisinde sorun yasandig
actkca bilinmektedit.

Grafik 28. Ozel Isim Cevirisi
= 0%

" 11%

= 13%
" 73%

= Soru 14. Asagida verilen 6zel isimlerin gevirisini yaziniz.

m Tiirkcede kullanilan "Hz.Fatma", Serbest ¢ceviri "lsik Sacan Fatma"
(sugin,a.g.e.s.160)

= Tiirkgede kullanilan "Yaser Arafat”, Serbest ceviri "Ammar'in
Babasi"{sucin,a.g.e.s.161)

Sekil 28. Ozel Tsim Cevirisi

Ugiincii/Dérdiincii Sinif Ogrencileri

Ikinci anketimiz 3. ve 4. smif 6grencilerin 8-14 sorulart ortak olarak ha-
ziflanmustir. Asagida belirtilen sorular her iki ayri siufa sorularak verilere ve
analiz sonugclarina ulasimustir. Her iki grubu karsilastirma imkani da bulunuldu-
gu inancindayrz. Kimulatif Sitiin veya Pasta turt grafiklere yer verilmektedir.

Soru 8. “ Gogls kafesimin duvarlarinin daraldikca daraldigini hissetim”
anlamina gelen “Bicimsel sozciik tekrari gevirisi istenmektedir.”

9 (il (Banal ol ) jaa Ok
Grafik 29 Bicimsel Sozclk Tekrar
= 5% m 99

4

5 16%

P\

= )_z/" " 36%
m12%
= Bos birakan (3. sinif) = Kabul Edilemez Ceviri (3.sinif)

= Kabul edilebilir Ceviri (3. Sinif} m Kabul Edilebilir Ceviri {4.simf)
= Kabul Edilemez Ceviri {4.sinif} = Bos birakan (4. simif}

Sekil 29. Bicimsel S6zctk Tekrar
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Anketimizin Arapca 8. soru, 3. ve 4. siuf ogrencilerin cevirilerin kabul
edilebilirlik diizeyleri 3. sinif %12, 4. siuf %22 oraninda oldugu, ancak her iki
sinifin hala  “bicimsel sézciik tekrar’” konusunda ceviri becerilerinin gelistiril-
mesi gerektigi, cevirilerinin kabul edilemezlik oranlarina bakildiginda, 3. sinuf-
lardan %036, 4. siniflardan 16 oraninda oldugu (Grafik 29) gorilmektedir.

Soru 9. “boslugun doldurulmasi. Reklam amagli bir ucak maketi
................ 7 Turkge cevirisinin tamamlanmas: istenmektedir. Ancak, yapilan
cevirilerin yeterliligine bakildiginda, 3. sif 6grencilerinden %3, 4. sinuf ise %8
oraninda oldugu (Grafik 30) gorilmektedir. Kabul edilemez ceviri oranlari ise,
3. smuf %22, 4. sinif ise %14 oraninda oldugu anlasimaktadir. Bos birakanlarin
oranlart da aynt sekilde %20 ve 33 oraninda oldugu belirtiimektedir. Bu bag-
lamda, Arapca ceviri dersleri alan O6grencilerin, Arapga tekrarlt sozciiklerin
Tturkceye aktarilmasina iliskin ceviri becerilerinin gelistirilmesine ihtiya¢ oldugu

anlasilmaktadir.

Grafik 30 Arapca Tekrarh Sozciiglin Anlam Aktarmasi Soru 9.Bosugu

tamamlaymnz.

Bos birakan Reklam amach

{4.sinuf) hir ugak maketi
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\_@.'ﬂ.u :;u.d.l U'L'ﬂ.l [
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a.g.e.s.115)..
Kabul Edilemez
Ceviri {4.simf)
14%
Kabul Edilebilir
Ce‘”“é;‘;s'"'” Kabul edilebilir
’ Ceviri (3. Siif)
3%
= Soru 9.Bosugu tamamlayiniz. Reklam amacl bir ugak maketi .............. et JS
) Ak JUa L dadle 5 ellgygin, a.g.e.5.115)
Sekil 30. Arapca Tekrarlt S6zctigin Anlam Aktarmasi
Soru 10. “(Suudi Arabistan Kralt) ................. Slall sadl Calia (D5

LS 534 ) sean (e ) Aaldd (e Ay ele ) dll adads Gy 31 (e jad) ) Tiirkd-

ye Cumhurbagkant’ndan bir telgraf mesaji ald1. (boslugu doldurunuz)?
Arapca climlede yer alan, ancak Turkcede pek kullanilmayan kisimlarin
ctkarilmasina “Cikarma yoluyla ¢eviri” denilir. 3. sinif ve 4. siuf 6grencilerin ¢1-

8 Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 231.
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karma yoluyla ceviri uygulamalarina iliskin (Grafik 31) gosterilmektedir. Orne-
gin, 4. sinuflarin kabul edilebilir ¢eviri orant %8 iken, 3. siuflarin %25 oldugu, 3.
sinif 6grencilerin kabul edilemez ¢eviri orant %19, 4. siuf 6grencileri icin %26
oldugu anlagilmaktadir.

Grafik 31. Clkarma Yoluyla Ceviri soru 10.” (Suudi
Arabistan Kral)
Bos birakan SO L
{4_sinif) Sl gedi canlia
8%

O gl adladl

A 4dada s il
Aalad e sl
baskan!’

r telgraf

Kabul Edilebilir
Ceviri (4. sumf)
8%

= soru 10.” (Suudi Arabistan Kralt} ................ ooe sl palsdl (SL seddl cals kG
LS 59 jgeea L ) nlad e el pople ) W adada Gl pliTirkiye
Cumhurbaskant’ndan bir telgraf mesaji aldi. {boslugu doldurunuz}

Sekil 31. Cikarma Yoluyla Ceviri

Soru 11, s 5515l { A ga} Ladd ey de sl AliS31ad) (30 )) 1) il ava
Lleledll b YAAA a6 Y &S Lonho’nun 2 Kasim 1988 tarihinde sundugu
...(yeminli belgedeki)... ifadelere gore, suclamalar...” Boslugun doldurulmast
istenmektedir. 3. sinif ve 4. sinif 6grencilerin bu metinde gecen altt ¢izili kavra-
min “Acimlama Stratejisi”’nin kullanilmasi beklenilmektedir.

Grafik 32.Acimlama Stratejisi
Soru 11. “{ fovws pd) 1gtadl Jpay 4o shdia A0S B1ad) B o) sl Galll casa
v Sipleall B8 1988 el s 2 255 5 S dlonho’nun 2 Kasim
1988 tarihinde sundugu ...(yeminli belgedeki)... ifadelere gore,

suglamalar...” Boslugun dold
Bos birakan
{ 4. sif)
0%

Kabul Edilemez
Ceviri (4.simf}
30%

Bos birakan (3.
sinif)
23%

Kabul
Edilemez
Ceviri
{3.sif)
14%
Kabul Edilebilir
Ceviri {4.simf) Kabul edilebilir

13% Ceviri (3. Simif)
20%

Sekil 32. A¢tmlama Stratejisi
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Kaynak metin s6zcugini kullanmadan hedef dile agiklama yaparak ceviri
bicimidir. Ancak, 3. siuf o6grencilerin kabul edilebilir ¢evirisi %20, 4. sinif 6g-
rencileri ise %13 oraninda oldugu (Grafik 32) gorilmektedir. Bos birakan 6g-
rencilerden 3. sinif %23, 4. siuf ise %0. Yani, 27 6grencinin ¢eviri yaptigt go-
rulmektedir. Bos birakan olmamistir.

Soru 12, “dimd) : dlae Ao B o8 0 2al?

Ahmet: Allah, anali babali buyttstin Abdullah: ~ Sag olasin. Bu soruda
kiltirel ikame yoluyla ¢eviri stratejilerinden “iletisimsel ¢eviri” yapilmast hedef-
lenmektedir. Anketimize cevap veren 3. simnif 6grencilerin kabul edilebilir ¢eviri
orant %11, 4. siuf ise %12 oraninda kabul edilebilir ¢eviri yaptiklart (Grafik 33)
gorilmektedir.

Ahmet : Allah,  BaZimh ceviri : Grafik 33. Iletigimsel Ceviri
Soru 12. “aeal anal babal Senin onurunda
g biiyiitsiin ) \,.fetig.sin—lﬁllah
cdilae | ol e Abdullah : Sag seni [1] Sugin, a.g.e.
[1]* < jas dii olasm."BH onurlandirsin. _ gog < 216 0%
%0 sorudadeiiltiirel 0%

ikame
0% Bos birakan (3.
sinif)

31%

Kabul Edilemez
Ceviri (4. sinif)
30%

Kabul Edilebilir )
Ceviri {4.sinif) KablfI_Edllemez
12% Kabul edilebilir Ceviri (3.sinif)
Ceviri (3. Sinif) 16%
11%

w Soru12. T1]* il dblae  Glie 8 o0 1 seal
= Ahmet : Allah, anah babah biiyiitsiin Abdullah : Sag olasin. Bu soruda
kiiltiirel ikame

= Bagimh ¢eviri : Senin onurunda yetissin-Allah seni onurlandirsin.

= [1]Sugin, a.g.e.s.216

Bos birakan (3. sinif)

Kabul Edilemez Ceviri {3.simf)

Kabul edilebilir Ceviri (3. Simif)

Sekil 33. Iletisimsel Ceviri
Arapca 6grencilerin bagimli ¢eviriden uzaklasarak kiltiirel itkame yoluyla
ceviri yapma diizeylerinin gelistirilmesi actk¢a anlasimaktadir.

9 Sucin, Oteki Dilde Var Olmak, 216.
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Soru 13. “Os i) a5 2e 50 0o Ll aAllu 5 BB ama ) abeall Ll (alt cizili
kelimelerin anlamini yaziniz.) Usta merak icinde ciraga bakarak ona musterinin
ne zaman gelecegini yeniden sordu.!” Sorunun ankette yer almasinin amaci 3. ve
4. smuf Ggrencilerin sézciik diizeyindeki ceviri becerileri arasinda sozcligin
“Sozcugiin anlamsal niteligi nedir?” Dtz anlamli, yan anlam, tist veya alt anlaml
mudir? S6zciik kiltiirel odakli midir? Metnin tiirti ve hangi baglamda kullanildig
gibi sorularin” irdelenerek sézcigin dogru ve yeterli diizeyde anlamlandirilma-
sidir. Ancak, kabul edilebilir ¢eviri diizey oranlarina bakildiginda (Grafik 34), 3.
sinif %06 iken, 4. siuf %8 oldugu gorilmektedir. Kabul edilemez ceviri oranlart
ise 3. siuf 6grencileri %25, 4. sinif 6grencilerinin ki ise %19°dur.

Sorudaki metni ¢evirmeyen Ogrencilerin oranlart 3. smuf %26, 4. sinif
%16 oldugu (Grafik 34) gorilmektedir. Bu baglamda, 6grencilerin sézctugiin an-
lamsal cercevesi konusunda gelistirilmesi gerektigi anlasiimaktadur.

Grafik 34 . Sézctiglin Anlamsal Cercevesi

SORU13-Soru13.”

3 §oma el B sta merak icinde

pgiese jo W4l (raza hakarak ona
) ogHalticizili - miisterinin ne zaman

kelimelerin anlamini - _gelecegini yeniden

yaziniz. ) sordu.
0% 0%

Bos hirakan (4.sinif)

16% Bos birakan (3. siif)
Kabul Edilemez 26%
Ceviri{4.sinf)

19%

Kabul Edilebilir Kabul Edilemez Ceviri
Ceviri (4.t} khul edilebilir (3.5mnif)
8% Ceviri (3. Sinif) 5%
6%

B SORU13-Soru13. ) “ os fl psd de e oo Lilidlia g 3l ) oladdl Jiglty cizili kelimelerin
anlamini yaziniz.)
» Usta merak icinde ¢iraga bakarak ona miisterinin ne zaman gelecegini yeniden sordu.

= Bos birakan (3. sinif)

Sekil 34. S6zcugiin Anlamsal Cergevesi

10 Sucin, Ozeki Dilde Var Olmak, 73.
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Soru 14. Asagidaki ifadelerin Turkee kisaltmalarin (TBMM, TC vb.) ola-
rak cevirisi istenmistir.

Oe o s (£) Q) 8 lalll As 3 (F) Dall U8 (Y) sasiall aaYl (V) ellimd e ol
(V) oY) sadyl (o).

Basta kurulus adlart ve bilimsel kavramlar olmak tizere metinde tasarruf
yapmak amactyla s6zctklerin ilk harflerinin alinarak kisaltilmasidir. Diplomatik
misyonlarin davetiyelerine yazilan ve davet edilen kisiden, Liitfen Cevap Veriniz
(LCV) telefon numarasi, katiip katilmayacagini ifade eden sozcikler, BA
(Bachelor of Atts), vb.(ve benzeri), MO(Milattan 6nce) , AB (Avrupa Birligi),
BM (Birlesmis Milletler) gibi kisaltmalarin g¢evirisinde ulagilan veriler (Grafik 35
) gosterilmektedir.

Bu tur kisaltmalarin gevirisi yapilmadan 6nce ¢evirmen, yukarida belirti-
len 6rnek kisaltmalar hakkinda kesin bilgisi olmalidir. Aksi halde, ¢evirmen ki-
saltmalar1 kaynak dilden hedef dile yanlis aktarmis olacaktir.

Anketimizin 14. sorusu olan Bas harf kisaltmalara iliskin 3. sinif 6grenci-
lerin yaptiklart ceviri beceri diizeylerine bakildiginda %43 oraninda BA
(Bachelor of arts), %35 oraninda vb. kavramint (Grafik 35) cevaplandirdig, 4.
sinif 6grencilerin AB %11, vb. %32, BA %57 oraninda alt1 kavramdan ti¢ kav-
rami cevirdikleri (Grafik 36) gorilmektedir. Ceviri dersi alan 6grencilerin ki-
saltma cevirisi stratejileri konusunda 6rnek ceviri metin sayisinin arttirtlmast ve
kiltiran gelistirilmesi gerektigi vurgusu yapilmaktadir.

IS o Grafik 35. Kisaltmalar (3.5inif) soru14.
samsiell ae® (1) Smf3 Asagidali
aZlasdl s (2) 0% B M ifadelerin
=2 (3) 0% Tiirkge
B _;L-u-:-:l 38" lasaltmalarin
(&) —iai ({T.B. M. M,
S | T.C. vb.)
%0 olarak
cevirisi
istenmistir.
Bos Birakan 0%

22%%

= Soru 14. Asagidakiifadelerin Tiirk¢e kisaltmalarin {T.B.M. M, T.C. vb.) olarak ¢cevirisi
istenmistir. : .

- e o s g (4) \_Iliigl‘j Ol dm ja (3} aZiaadl s (2 ) samnall T (1} 2lod e i
(6) =309l d=n (B)...

= LCW

= B M

= WO

m B_A

= vh

Sekil 35. Kisaltmalar (3. sinif)

1 Sucin, Ozeki Dilde Var Olpak, 128-129.
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Sorul4.
AsaZidaki
ifadelerin Tiirkge
lasaltmalarnn
{T.B.M.M, T.C.
vh.) olarak

(1) <l=é e —ai OV
(2) samali a1 0o
da e (3) aZeedl a8
=T A Sl
Oe 02y (4)
T e I

Grafik 36. Kasaltmalar (4.5 mif)
BIM

(6) evirisi
%20 | Levirst
istenmistir.
AB 0%
11%
= Soru 14. Asagidaki ifadelerin Tiirkge kisaltmalarn (T.B.M. M, T.C. vb.)} olarak ¢evirisi

istenmistir.
] J‘é—l‘_:rl_ e o s @ (4) wala®| ] dLﬂ-L' = ja (3) aZioadl Jaa (2 ) sas=nall ,_:.-.;jl (1} Y = i
() 35
Smnif 4

= LCW
= BM

= MO
Sekil 36. Kisaltmalar (4. sinif)

SONUC VE ONERILER

Kuramsal Ceviri Yaklagimlari

Bilindigi gibi, ¢eviri kuramlarini bilen ile bilmeyen arasindaki fark “kay-
nak-hedef metin” arasindaki iliskiyi kurarken Oncelikle metin tiiriint belitler,
daha sonra talep edilen ¢evirinin 6zelligini, hangi tiir stratejileri kullanacagint da
belirler. Arastrmamiz denekleri arasinda yer alan Arapga 6gretmenligi 6grenci-
lerinden 3. smiflarin %73 Gnin  “ evet”, %16’stin ise “hayir” diye cevap ver-
dikleri gorilmektedir. (Gratfik 1) 2. siuf ise %068 “evet”, %16 “ hayit”, %8 ce-
vap vermedigi ve %8 ise “hicbiri”ni isaret ederek “Kuram/Strateji” arasindaki
farkin ceviriyle olan iliskisinde farkli dusundukleri dikkat ¢ekmektedir. (Grafik
2) 4. bsmuf ogrencileri ise %89 “evet”, %11 ise “ hayir” diye cevap vermesi
(Grafik 3) daha belirgin bir yaklasimlari oldugu anlasilmaktadir. Bu verilerin
analizinde ortaya ¢ikan sonuglar ise;

- Kuram-Stratejinin soyut oldugu kadar somut 6rnek metinlerin gevirisi
yapilarak bilgi kaybinin azaltilmasina iliskin metin tirlerinin agik ve anlagilir se-
kilde islenmesinin ceviri miifredatina konulmasi,

- Kuram/Strateji arasindaki farkin ge¢miste ve glinimiizde yapilan c¢eviti
metinleri (siir, roman, hikaye, haber vb.) 6rneklerinin her alanda verilmesinin
tesvik edilmesi,

- Ceviri stirecinde aktif gérev alan her sinif 6grencinin gevirideki yeterlili-
ginin saglanmasi icin ders dist etkinliklerin planlanmasi gerektigine inanilmakta-

dir.
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- Ceviri kuramlarinin birbirinden farkli oldugunu séylemislerdir. Ancak,
4. soruya verilen cevaplarin verileri analiz edildiginde:

“Soru 4- Yapilan cevirinin dogrn olup olmadig sorusuna verilen cevaplara” iliskin
elde edilen verilerin analizinde; %57 2. sinif lisans 6grencilerin danisarak dogru-
lama yaptiklarini agiklarken, %381 ise baglam, soru cevap anahtari, internet,
sozltk gibi arac ve islemleri iceren “kontrol” yontemini kullandiklarini (Grafik
10) goéstermektedir.

Ote yandan, 3. sinif lisans 6grencilerin ayni soruya verdikleri cevaplarin
analiz sonucunda elde edilen verinin; %062 baglam, ceviriyi dogrularken, %144
ise dilsel yaklasim yontemini kullandiklart anlamina gelmektedir. (Grafik 11)

Lisans 4. sinif o6grencilerin aynt soruya verdikleri cevaplardan; %066 bos
biraktigt, %11 ceviri dogrulamasint sozliik ile yaptgi, %22 ise danisma ve kont-
rol yontemi kullandiklar (Grafik 12) gostermektedir.”

Bu baglamda, 6grencilerin teori dizeyinde kuramsal yaklasimlart 6gren-
dikleri ancak beceri diizeyinde gelistirilmesine yonelik (PUKO) dongiisti gibi
yeni yaklasimlara ihtiyac oldugu anlasilmaktadir. Oyle ise, 6grencilerin 2. siniftan
itibaren kuramsal ¢eviri yaklasimlarini, strateji diizeyinden ceviri biliminin uygu-
lamalr bir bilim dalt olmasi nedeniyle ¢eviri uygulamalarinin yeniden gézden ge-
cirilerek uygulamalarin planli, kontrollii ve sonuglarina odaklanarak ¢eviri muf-
redatin g6zden gecirilmesi gerektigi diisintlmektedir.

Arapcga-Tiirkge Ceviri Zorlugu

Ankette yer alan 2. soruda “Arapca-Turkce ceviri zorlugu” ceviri dersi
alan ogrencilerin algisina yonelik olup sinif dizeylerine bakildiginda; 2. siniflar
“evet” 89 oranindadir. Zor olmadigina inanlarin ise %5 oldugu (Grafik 4) g6-
rulmektedir. Oysa 3. smuflarin %51 Arapga-Turkce zor oldugunu kabul ederken,
%38 ise kolay kabul etmektedir. (Grafik 5) Buna karsilik, 4. sinif 6grencilerin
%89’u ise ayn1 sorudaki “ evet”, %11 ise ““ hayir” diyerek Arapca-Tirkce cevirisi
konusunda inanclarin1 (Grafik 6) gostermektedir.

Her sinif i¢in oranlar kiyaslandiginda Arapga-Tirkce zor oldugu anlagil-
maktadir. Arapga ceviri dersi alan 6grencilerin ceviri zorlugu algisina yonelik ay-
rica bir calismaya ihtiya¢ oldugu dusuncesindeyiz. Zorluk derken kapsam ve si-
nirt konusunda ayrintili bilgiye sahip olmadigimizi belirtmek isteriz. Fakat zorluk
algisinin mufredat kapsaminda degerlendirilmesinin uygun oldugu distinilmek-
tedir.

Arapga Cevirinin Epistemolojisi

Ankette yer alan 3. ve 4. sorular, sézcik ve cimle dizeyinde gevirinin
epistemolojisi, yani gegerlilik-giivenirlik, kabul edilebilirlik-kabul edilemezlik gibi
hususlar sorgulanmaktadir. Her ti¢ sinifin verdigi cevaplardan elde edilen verile-
rin analizinde ¢eviri biliminin ¢eviri sorunlarina iliskin Onerdigi yontem veya
stratejilerin - etkin  kullanilmast  yontinde Planla-Uygula-Kontrol-Onlem  al
(PUKO) tesvik, tercih ve 6nciilitk yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
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Sucin, Oteki Dilde Var Olmak yapitinda “Kuramsal Ceviri Yaklasimlari,
Sozciik Diizeyinde Ceviri Sorunlart, Kaliplasmis Ifade Diizeyinde Geviri Sorun-
lart ve Genel Ceviri Stratejileri” sistematik bir yaklasimla, ¢evirinin epistemolojik
degerini anlatmaktadir. Nitekim ankette yer alan sorularimiz bahse konu yapita
atif yapilarak hazirlanmistir. Ornegin, Lisans 2. sinif grencilerinden %43’ s6z-
lik kullandigini, %2474 ise yorum yontemini kullandigini, %14’ ntin ise tahmin
etmeye basvurdugu (Grafik 9) anlasilmaktadir.

Her sinuf icin teorik 6grenilen ceviri kuram ve stratejilerin beceri duize-
yinde kullanilmasi halinde, yeterli diizeyde ¢evirinin yapilabilecegi gibi kayip edi-
len bilgi oranin azalacag ( Grafik 7, 8, 9, 10, 11, 12) g6sterilmektedir.

Arapga Cevirmenleri

Arapga geviri tarihi, gecmis ve ginimuz ¢evirmenleri hakkinda 6grencile-
rin tutum, yaklasim ve sahip olduklar kiltir merak edilmistir. Bu amacla, 5. so-
runun cevap verileri analiz edildiginde ginimiiz c¢evirmeni olarak Mehmet
Hakk: Sucin, Erding Dogru ve Ibrahim Hakk: Polat gibi Fakiilte hocalarin én-
celikle tanindigy, ancak ge¢misteki ve ginimuz diger ¢evirmenler hakkinda bil-
giye sahip olmadigi anlasimaktadir. (Grafik 13, 14, 15)

Ceviri derslerinde Arapga ¢evirmen tarihinin okutulmasinin gevirinin an-
lasilmast, sevilmesi ve ilham alinmast agisindan 6nemli oldugu, dustuncesindeyiz.

Arapga Ceviri Alan Bilgisi

Ogrencilerin hangi alanda ceviriye ilgi duyduklart ve ceviri yapma beceri-
lerine yonelik elde edilen verilerin degerlendirilmesinde ulasilan sonuglarin; 2., 3.
ve 4. sinif 6grencilerin genel olarak en az teknik alanda %31 ceviri metinleri
yaparken, en ¢cok %57’si diger alanlarda yaptiklari, edebiyat, ekonomi ve sosyal
alanlara iliskin oranlara da bakildiginda sistematik metin tird dagiliminin, Plan-
la-Uygula-Kontrol-Onlem Al (PUKO) déngtisii kapsaminda yapilmasina ihtiyac
duyulmaktadir.

Sonuglar, 2. smuftan itibaren ceviri ders mifredatinda ceviri yapilacak
olan metin tirlerinin 6ncelikle belirlenmesinin; daha verimli, etkin, ekonomik ve
ceviri kalitesinin gelismesinde Oncii olacagini belirtmek isteriz. (Grafik 16, 17,
18)

Sozciik diizeyinde Ceviri Sorunlar:

Sozctk duzeyinde ceviri sorunlarina iliskin 6rnekler alinarak ankette yer
verilen sorularimiz;

- S6zcigun anlam gercevesi,

- S6zclksel Anlam Tutleri,

- Arapcada Bicimsel ve Anlamsal S6zctk Tekrart,

- Eksilti Cercevesinde Ceviri Sorunlart,

- Ozel Adlarin Hedef Dile Aktarilmasi,

- Kultirel Farkliliklardan Kaynaklanan Ceviri Sorunlart gibi hususlari
kapsamaktadir.
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Bitin denek siniflar icin kabul edilebilir veya edilemez ceviri seklinde si-
niflandirdmistir. Bunlara iliskin 2. siuf oranlara (Grafik 22-36), 3. ve 4. siuf
oranlarina (Grafik 8-14) bakildiginda c¢evirinin epistemolojik acidan bir¢ok
problem yasandigi ve bunlarin istesinden gelmenin yegane ¢ozimiinin geviri
surecinde kuram ve strateji becerilerinin uygulama duzeyinde gelistirilmesi ge-
rektigi distindeyiz.

Bu baglamda, ceviri tiirleri ve serbest ceviri tiirlerinin hangi metinlerin
cevirilerinde kullanilacagina iliskin yeterli bilgiye sahip olmadiklari anlamina ge-
lindigi dustunulmektedir. Ki kuramsal geviri yaklasimlarinda da aynt yaklagimi
gostermislerdi. Boylece, 6grencilerimizin ceviri ders miifredatindaki geviri turle-
rinin daha acik, anlasilir, uygulamali ve sonuglarinin izlenebilir ve Olcilebilir
planlanmasinin uygun olacagina katilmaktayiz.
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