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Prof. Dr. Zafer Toprak Bogazici Universitesi Atatiirk Enstitiisii’nde
calismaktadir. Toprak’m Iktisat Tarihi, Diisiince Tarihi, Sosyal Tarih ve
Kurumlar Tarihi iizerine Tiirkge ve yabanci dillerde yazilmis ¢ok sayida
makalesi ve kitab1 bulunmaktadir.

Zafer Toprak’in tanitim yazimiza konu olan eseri, farkli zamanlarda
yazilmig on sekiz makaleden olusmaktadir. Yazilarin ortak temasi,
Atatiirk’iin son yirmi yilindaki diisiinsel, kiiltiirel arayis ve yonelisleridir.
Nihai amaci ulus-devleti insa etmek olan bu yolculugun baslica ugraklar
antropoloji, tarih, dil ve arkeolojidir.

= Yazar, Onsoz’de tarihgilikte kusurlu

TARIN oldugunu diisiindiigii  bir  yaklagim
Zafer Toprak elestirmekte, kendi yontemini
aciklamaktadir: Toplumu ydnlendiren
tarihsel kisilikler sadece c¢ocuklugu,
egitimi, yetisme ortami goz Oniinde
tutularak  anlasilamaz. Diinyada ve
iilkesinde beliren yeni gelismeler, bu
kisilikleri, geemisi ile izah
edilemeyebilen, farkli, yeni fikir ve
pratiklere  (kuantum  doniigiim) sevk
edebilir.

Darwin'den Dersim’e
Cumhuriyet ve
Antropoloji

Tiirkiye’de Antropolojinin
yiiklendigi  6devden  oOnce,  Fizik
Antropolojinin Avrupa’da ortaya ¢ikigina
= " deginilmis, baslica savunucular1 (Vacher
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de Lapouge, Joseph Arthur de Gobineau) tanitilmistir. Fizik antropolojinin
Darwinizm ile olan bagi irdelenmis, somiirgecilik ve Ari irkin tistiinliigiini
iddia etme yolunda kullaniligina deginilmistir. Bunun yaninda irk¢iliga temel
olusturan Fizik Antropolojinin, yine Batili bilim adamlarinca (Franz Boas)
cliriitiilmesine yer verilmistir. Almanya’da, Darwin’in Evrim Kurami’nin
farklilagtirilarak yer edinebilme kosullari tasvir edilmis, irk¢ilik, 6jenik fikir
ve uygulamalarina yer verilmistir.

Zafer Toprak, Tiirkiye’de, Fizik Antropolojinin 1923’ten baslayarak
onemsenmesini; Tiirkiye’nin yagsadigi devrim siirecinin gereklilikleri ve
Bati’da Tiirkler hakkinda cari olan Onyargilar ¢ercevesinde aciklamustir.
Buna gore; Bati’da Tiirkler ikinci sinif irk olarak goriilen sar1 irka mensup
gosterilmekte, Ari 1irk medeniyet kurucu olarak kabul edilmekteydi.
1930’lardaki gelismeler Fizik Antropolojinin 6nemini daha da arttirdi. 1929
Bunalimi ve sonrasinda Avrupa’da art arda Meclislerin kapanmasi ile
birlikte Kapitalizm’e, Demokrasiye giiven zayiflatmisti. Ulkelerin ice
kapandigi bu donemde Tiirkiye’de Antropolojiye olan ilgi artisi, alternatif
aydinlanma arayisi idi. Ayrica laiklik ile ilgili diizenlemeler ve ulus insa
etme hedefi Tiirk toplumu icin, Islami olmayan ve uzak ge¢mise baglanan
bir tarihsel zemini gerektiriyordu. Iceriden ve disaridan kaynaklanan
sorunlar ve gereklilikler ancak Fizik Antropolojinin, Tarihoncesinin ve
Arkeolojinin verileri ile agilabilirdi.

Bu asamada FEugene Pittard,
eserleriyle Atatiirk’li etkileyen kisi

Darwin'den Dersim’e: Cumhuriyet ve Antropoloji, Atatiirk'iin yasamnin

e s el olmustu.  Isvigreli  antropolog,
.,-a,:.,i";;gu-:.&;::fg;::‘;i.m::si;:?i';::ig:ﬁ’f:;:.t':f.“i‘ uygarligin Anadolu’dan Avrupa’ya
wve Atatiirk'iin diigince diinyasina 1sik tutmay! amachyor. - "
r@irkiyejdeki;aga;;.l?ilim ve Eﬂizin?anlmwluiiwe baslu{or; kfsaﬂu!de taslndlg,lnl Savunmak’taydl Atat]:lrk
:'.';..‘::.""“*.’;’!'ea':;';;;'.’L'l“.:nz,‘.f?“.‘,;;?f;“;?,T.I':.";E,'::,,.m Afet (Inan) Hanim’t Cenevre’ye
ilimsel “Aydinlanma“sim ve ulus-devietin . -y o e . . . .
AR gt ot s antropolop egitimi 1¢1in gonderm1st1.
Pittard’n derslerine devam eden
“Afet Hamm'in tebligi bis dan dikkat cekiciydi. Oncelikle T ’ . . .
orgslenaes gereken s, b eugn ~Koekir” bi algmaran it Inan’in  tezi, Tirklerin mensup
olmasiydh. Basta Atatiirl iizere birgok Tiirk Tarih y o o
. i tebligin hazirlamsina katkida bulunmus olmaliyd) ha Oldugu lrk ve AVI'upa uygarllglnda
asleestsliin ooty Asya  toplumlarmin  katkisina
bir kadina verdirilmesi de ayn bir & - igi, . .
e b e odaklanmaktayd:. Inan’m tezinde
pesigtetl e Ll e kullanilacak verileri derlemek tizere

kapsayan gok genis bir zaman dizinini giindeme getiriyordu.”

1937°de Tirkiye’de 65.000 kisiyi
kapsayan antropolojik bir anket
yapilmust1.

Afet Hanim, Tirk Tarih
Kongresi’'nde (1932) de sundugu
teziyle, Tirklerin beyaz irka mensup
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oldugunu, Avrupa’ya uygarligin Asya kokenli topluluklarca tasindigini
savunmaktaydi. Boylece Avrupa merkezli dolikosefal irkin uygarligin
kurucusu oldugu tezine karsi c¢ikiliyordu. Buna gore, avcilik asamasini
ilanihaye siirdiirecek olan dolikosefal topluluklar, Asya’dan Avrupa’ya gelen
ve hayvanmi evcillestirmis, topragi islemesini bilen brakisefaller ile
kaynagmalar1 sonucu bir iist uygarlik evresine gegebilmislerdi. Bu goriis
Pittard ve diger baz1 Avrupali tarihgilerce de paylasilmaktaydi.

1932 Kongresi’nde Ik Antropoloji profesorii Sevket Aziz (Kansu) da
onemli tespitlerde bulunmustu: Anadolu’da uzak caglardan bugiline kadar
daima ve ¢ogunlukla Orta Asya Proto-Tiirkleri ile baglantili brakisefal kafali
beseri unsurlarinin egemenligi s6z konusuydu.

Yusuf Akgura ayn1 kongrede, Mesrutiyet ve Cumhuriyet nesline Fransiz
Devrimi’ni 6greten, pozitivist tarih yaziciliginin Osmanli’daki ilk temsilcisi
olan Ali Resad’1 elestirmisti. Ak¢ura’ya gore Resad’in eserleri asir1 Avrupa
merkezli idi ve bu yoniiyle Avrupa’nin sémiirgeciligini gz ardi etmekteydi.

Inan, Kansu, Ak¢ura ve digerlerinin calismalar1 Tiirk Tarih Tezi’nin
temel ¢izgilerini yansitmaktaydi. Toprak, Tiirk Tarih Tezi’ni; koklii bir
doniigiim ile tarih anlayisiuin “laik” bir eksene oturtulmasi, Ankara’nin
Anadolu’ya tutunma, bu topraklarda yasayan insanlarin gecmisine
gonderme yaparak uygar kimligini kanitlama ve ¢agdashiga a¢ilim ozlemi
olarak nitelemektedir. Bu bdliimde Semsettin Giinaltay ve Fuat Kopriili’niin
Tiirk Tarih Tezi karsisindaki tutumlar1 da ele alinmustir.

Diger bir bolimde, Osmanli tarihinde Antropolojinin Toplumsal
Cinsiyet Irkc¢iligi yolunda kullaniligima 6mek olmak {izere Avanzade
Mehmet Siileyman’a yer verilmistir. Avanzade, bu tarihlerde fizik
antropolojinin, bas biiyiikliigii ile zeka arasinda bir iliski oldugu varsayimini
kabul etmekte, kadinin kafa agirliginin erkekten diigiilk olmasi sebebiyle
daha asag1 bir varlik oldugu kanaatine varmaktaydi. Avanzade kadar keskin
olmasa da, Abdullah Cevdet’in aynm1 varsayimlardan temellenen goriiglerine
de yer verilmistir.

Sat1 Bey ise farkli cepheden radikal bir yaklasimi somutlastiran aydin
olarak tanitilmigtir: Biyoloji ve jeolojide cagdas normlar onun cabasi ile
benimsenmistir. Sat1 Bey “mukaddes” tarih anlayigini bir kenara birakmus,
insanin ortaya ¢ikisini biyolojik ve jeolojik siireclerle izah etmistir.

Baska bir boliimde Tiirkiye’de Tarih Egitiminin geg¢irdigi asamalar, ders
kitaplar1 ¢ercevesinde analiz edilmistir. 1908’¢ kadar eski ¢aglarin, Tevrat
kokenli “bilgi”leri iceren “mukaddes” ve Bati tarzi “medeniyetler tarihi’ni
kapsayan “temeddiin” diye iki donemden olustugu, Ikinci Mesrutiyet’ten
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itibaren insanlik tarihinin, “uhrevi” bir ge¢misten uzaklastirilarak jeolojik
devirlere baglanmaya calisildig1 ifade edilmistir.

1930°lu yillarda ise biitlin Ogretim kademelerinde ve bir¢ok ders
kitabinda ‘“hayat zinciri” terimiyle Evrim Kurami’na ayrintili bigimde yer
verildigi, egitimde ilk kez bu denli vurgulandigi belirtilmistir. Dort ciltlik
Tarih’in ilk cildi “Tarihten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar’i
kapsiyordu. Tarih I’e gore;, hayat dogamin disindan gelmemisti, doganin
tizerinde bir “amil ’in eseri degildi.

Zafer Toprak, tarih ¢caligmalarinda yonlendirici konumda olan Atatiirk’ii
etkileyen Herbert George Wells’e de deginmistir. Wells’in, tarihi dinsel
degil bilimsel yollarla agiklama ¢abasi ve Bati’ya elestirel bakan bir yazar
olmasindan cok, “tarih¢iligin jeologlarin, paleontologlarin, embriyologlarin,
her kesimden doga bilimcilerin, etnologlarin, arkeologlarin, filologlarin ve
tarihgilerin ortak c¢alismalari ile sekillenecegi” seklindeki yaklasimi ile
Atatiirk’ii etkiledigini belirtmistir. Tiirkiye’de tarihgiligin ulagtigi diizeye
iliskin diger bir degerlendirme:

Artik Cumhuriyet Tiirkiyesi’'nde tarih anlayisi, ge¢misin siyasal-diplomatik dar
cercevesine sikigmig tarih goriislerini terk ediyor, Fransada Lucien Febvre,
Marc Bloch, Fernand Braudel gibi tarihgilerin ¢igir agan Annales ekoliine de
temel olusturan Henri Berr’in “uygarligin evrimi” dizisinden esinlenen yeni
bir tarih anlayisini giindeme getiriyordu.

Bu boliimiin sonunda 1940’11 yillarda tarih kitaplarinin, Darwin’den,
evrim kuramindan ve “din-dig1” anlayistan arindirtlmis sekilde basilmaya
baslandigina da deginilmistir.

Antropolojik Dilbilimin ele alindigi boliimde Dil Devrimi, Giines Dil
Teorisi konularina deginilmistir. Tiirk Dil Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu, Dil
ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nin kurulugsu yeni bir toplum anlayisin
yansitmanin yaninda, Tirk dilini yeniden insa etme adimlari olarak
degerlendirilmistir.

Ikinci Mesrutiyet’ten baslayarak dilin sadelestirilmesi calismalarin
Ozetleyen yazar, Fransa ve Almanya’da uluslasma ile dil calismalar
arasindaki iliskinin tarihsel seyrine deginmistir. Tiirkiye’de 1930’larda dil
alanindaki calismalarda Yusuf Akcgura, Ozellikle Sadri Maksudi Arsal’in
katkilarina yer vermistir.

Arsal, Atatiirk’lin de takip ettigi, 1928’de Milliyet’te yayinlanan yazi
dizisinde, Arapga ve Farsca sozciiklerin Tiirkceden atilmasini, 6z Tiirkge
sozciiklerden olusan uygar bir dil yaratilmasimi savunmaktaydi. Tiirkcenin
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bagimsiz bir bilim ve edebiyat dili olabilecegi kanisi, “Tiirk¢iiliik gururu ile
gogsti durmadan kabarip inen” Atatiirk’e biiyiik sevk vermisti.

Zafer Toprak, Gazi’nin dil alaninda gergeklestirdiklerini anlayabilmek
icin Arsal’m Tirk Dili I¢in (Yériinge Kitap) basvurulmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Zira ona gore, 1930’1lu yillardaki dil devrimini tetikleyen
basyapit bu kitaptir. Arsal’in kitabina 6nséz yazan Carl Brockelmann da,
Arsal ile benzer goriisleri paylasan, dilin gelisimi konusunda Tirkler ile
Almanlarin tarihinin ortak yonlerine dikkati ¢eken bilim adami olarak
zikredilmistir.

Yazar’in Gilines Dil Teorisi’ne dair degerlendirmesi; ...hayal mahsulii
olarak nitelense de, dilbilimde onemli bir yontem anlayisini getirdi... Her
tirlii aswiliklara karsin, bugiiniin bilim diinyasinda kullanilan sézciiklerin
biiyiik bir kismi bu tarihlerde tiretildi seklindedir.

Toprak, Antropoloji, Arkeoloji, Tarih ve Dil alanlarinda 6ne siiriilen
tezleri ve yapilan ¢alismalari, bilimsel zayifliklar ve uzun erimli kazanimlar
cephesinden biitiinliiklii olarak tahlil etmistir ki 6nemli olsa gerektir:

Gazi’nin, kimi kez asiriliklar iceren fizik antropoloji kokenli tezleri, Tiirkiye 'de
cagdas sosyal bilimlerin temellerinin atilmasina da vesile olmustu. ... Bugiinkii
bilgilerimiz dogrultusunda bilimsellikleri tartisiladursun, bu tezler on yil gibi
kisa bir siirede antropoloji ve tarihoncesi arkeoloji bilim diinyasinda Anadolu
halki ve Tiirklerle ilgili onyargilarin kirilmasin sagladi. Tiirklerin kokeninin
sart irka mensup olduguna yonelik genel kani ¢iiviitiildii ve bilim ¢evrelerinin
genis bir kesimi bu tezlerin anlamli oldugu kanisina vardi. Tiirk Tarih ve Dil
tezleri sayesinde Anadolu insam “sinif atladi” ve Avrupa insaniyla ayni kefeye
konulmaya baslandi.

Mu Kitast Efsanesi’nin ele alindigi boliimde, Mu ile ilgili sdylencelere,
Efsane’nin diinyada bilinir hale gelmesinde James Churchward’in katkilarina
deginilmistir. Atatiirk’in, Tahsin Mayatepek’i Meksika Biiyiikel¢iligi’ne
gondermesi ve Bilylikelgi’nin Mu Kitas1 hakkinda gonderdigi raporlar
onemsemesi, onun tarihe olan yaklasimi baglaminda yorumlanmistir. Buna
gore, Mu Kitas1 Efsanesi’nde, binlerce yil Oncesine tarihlenen, bilinen
Uygurlardan farkli bir Uygur Imparatorlugu bilgisi, ulus insa siirecinde Tiirk
dilini ve Tirklerin uygarliga katkilarini tarihin derinliklerinde arayan
Atatiirk’e cok ¢ekici gelmisti. Ancak eldeki verilerin bilimsellikten uzak ve
Laiklik ile ¢elisen yapis1 sebebiyle Atatlirk’iin konuya olan ilgisi sonmiigtii.
Zafer Toprak, Mu Kitasi konusunun, Atatiirk’e, Giines Dil Teorisi ile asirtya
gidildigini gosterdigini ve Teori’den vazgegmesinde etkili oldugunu
belirtmektedir.
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Kitabin son bolimiinde, Bati’da ulus-devletlerin ortaya ¢ikisi,
Tirkiye’deki ulus-inga siirecinde Giineydogu Anadolu Bdlgesi’nde
karsilasilan sorunlar, ¢6ziim olarak diisiiniilen uygulamalar ele alinmigtir.

Westphalia Sistemi diye tarihe gecen diizenlemeler ile egemen ulus-
devletler ortaya ¢iktigi, bu siirecte milliyet¢iliklerin énemli rol oynadigi,
Kapitalizm ve Sanayi Devrimi igin uygun bir ortamin olustugu, Avrupa’nin,
diinyaya ulus-devletlerin yaptirim giiciiyle hakim oldugu ifade edilmistir.

Tiirk Kurtulus Savasi “mazlum milletler” cephesinde ilk bagimsizlik
savagl Ornegi olarak vasiflandirilmig, ayni donemde Kiirtlerin de kendi
devletlerini (Baytar Nuri) kurma miicadelesi yiiriittiigii belirtilmistir. Yazar,
iilkenin isgalden kurtarilmasindan sonra Ulus-devletin i¢ini doldurmak,
“millet”i yaratmak yolunda calisildigini vurgulanustir. Uniter devietin
kaginiimazhgi; iki diinya savast arasi donemde ulusal egemenlik ve soyut
“halkin egemenligi” anlayisinin giiclenmesi, Cumhuriyet’i kuran kadrolarda
gliclii bigimde hissedilen par¢alanma kaygisi gercevesinde agiklanmistir.

1925 Seyh Sait Isyani, biitiin unsurlarin birlikteligiyle bir “millet”
yaratilabilecegi diigiincesini zayiflatmis, yasanan Kiirt isyanlar1 Cumhuriyet
yoneticilerini sert tedbirler almaya yoneltmisti. ...bu énlemler, zaman zaman
bireyi goz ardi eden gozii kara gii¢ gosterilerine doniigmiistii.

Gliney Dogu illerinin tarihsel, iktisadi, cografi, sosyal kosullar1 ve
gercekligi ile Cumhuriyet’in hedefleri arasindaki geliskilerin sonuglar1 da ele
alinmigtir. Buna gore s6z konusu bolge Osmanli doneminde bir tiir
derebeylik diizeni ile yonetilmisti. Sosyal iligkileri belirleyen agalik sistemi
idi ve eskiyalik cok yaygindi. Cumbhuriyet, Vilayat-1 Sarkiyye’yi, insa
edilmekte olan ulus-devletle biitiinlemeye c¢alismakta, bagka bir ifade ile bu
yorelerden de yeni rejimin kanunlarina boyun egmesini beklemekte, ancak
direncle kargilasmaktaydi.

Zafer Toprak, askeri tedbirler kadar, yoreyi biitiin ozellikleri ile
tanimaya doniik yogun ve samimi bir ¢abanin varligina dikkati ¢cekmekte,
Necmettin Sahir Silan ve Abdiilhalik Renda’nin, bdlgenin egitim, saglik,
ulasim gibi konularda yokluklarla bogustugunu somutlagtiran raporlarini
anmaktadir. Toprak’a gore, Raporlar, Tek Parti donemi siyasetine, bu
donemin siyaset baglaminda kazammlarima burun kiviranlara bir iilkede
siyasetin nasil bir siire¢ icerisinde gelistigini kanitlayacak nitelikteydi.
Devaminda biitiin g¢abalara karsin raporlara yansiyan eksikliklerin tam
anlamiyla giderilemedigi en 6nemlisi de toprak reformunun yapilamadigi
vurgulanmistir.
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Cumbhuriyet’in, Giliney Dogu’ya doniik  “toplum miihendisligi”,
Kapitalizm’in somiirgeciligi mesrulastirict soylemi olan “uygarlastirma
gorevi'nden farkli, bir “entegrasyon” cabasi olarak degerlendirilmistir.
Asiret tahakkiimiinii sona erdirerek bireyin devlete karsi sorumluluk
tistlenmesini saglamaya doniik bir entegrasyon.

Yazar, s6z konusu bolgede ¢gikan ayaklanmalari bastirirken aci olaylarin
yasandigini agikca ifade etmis, aym1 zamanda gii¢ kullaniminin irkeilik ile
iligkilendirilemeyecegini de 6zellikle vurgulamigtir. Buna gore;

... yamltict olan Tek Parti donemindeki wk kavramunin yaygin kullanimidir.
Ancak etnik bir icerik tasimamaktaydi. Irk, Cumhuriyet kadrolart igin
“antropolojik” bir kavramdi. Cumhuriyet’in “uygarlik” anlayisi ¢ok daha
kapsayict bir nitelik tasiyordu. Temel sorunu Bati’ylaydi. Insanlar Tiirk, Kiirt,
Laz, Cerkez gibi etnik ayrima ugramiyordu... Anadolu halki Asya kokenli ve
brakisefal bir biitiin olarak degerlendiriliyordu.

Zafer Toprak’in  tanitilmaya ¢alisilan eseri  biitiin  olarak
degerlendirildiginde varilan kanaatleri birkag maddede toplamak
miimkiindiir.

Oncelikle Toprak, tarihgilikte &nerdigi yontemi eserinde basartyla
uygulamigtir. Atatiirk ve Cumhuriyet Tirkiyesi’nin diigiinsel ve kiiltiirel
istikametleri, Bat1 diinyasinda ve Tiirkiye’de ortaya c¢ikan gelismeler ve
etkilesimler géz oniinde tutularak analiz edilmistir.

Cumbhuriyet tarihine dair yazilanlar1 sayisal c¢okluguna karsin
objektifligi haiz etiitlerin azlig1 diisiiniildiigiinde; Toprak’in eseri, bastan
varilmig hiikiimleri olay ve olgulara dogrulatma zayifligindan azadedir.
Kemalizm’i 6vme yahut yerme cabasi giidiilmeden donemin gercekligini
anlama ¢abasi basartyla somutlastirilmistir. Atatiirk’iin entelektiiel boyutuna
onemli katki da zikredilmelidir. Bu yoniiyle kitabinin, akademik camiada
temel bagvuru eserlerinden biri olacagi ongoriilebilir.

Tiirkiye’de Gliney Dogu ya da Kiirt sorunu konusunda, bireylerin, bir
tefekkiir irlini olmaktan ¢ok olaylarla bi¢cimlenen ve kemiklesen
disiinceleri, duygulari bilinince Toprak’in eseri daha da onemli hale
gelmektedir. Konuyla ilgilenenlerin yazarin s6z konusu kitabin1 okumalarini
dilemek yerinde bir temennidir.






