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OZET

Bu calsmanin amaci ilkgretim 7. sinif @rencilerinin fen ve teknoloji dersi
kuvvet ve hareket konusundaki akademikavdar: Uzerine geleneksegi@tim yon-
temine kiyaslasbirlikli 6 grenme yonteminin (Jigsaw) etkisini ghamaktir. On test
— Son test kontrol grup tasariminin kullargldbu calsma, 2008-2009 &tim-
Ogretim yilinin ilk déneminde Duzce ili, bir iligietim okulunun yedinci siniflarinda
6grenim goren iki siniftaki toplam 56gtenciyle yuratilmétar. iki siniftan rasgele
secilen kontrol grubundakigtencilerle gelenekselgbetim yéntemi; deney grubun-
daki @erencilerle ise gbirlikli 6 grenme ydntemine (jigsaw telgij gére hazirlanngi
ogretim etkinlikleri ile derslersienmistir. Her iki gruptaki dersler agarmaci tara-
findan ydratulmgtiur. Calsmanin balangicinda, her iki gruptaki gdencilerin 6n
bilgilerini tespit etmek icin On Bilgi Testi (OBTXuvvet ve hareket konusundaki
kavramsal algilamalarini dlgcmek icin kuvvet ve tkateBasari Testi (khBT) uygu-
lanmstir. Ayrica, uygulanan getim tekngi (jigsaw tekngi) hakkinda @renci go-
rislerini belirlemek icin Jigsaw GosiOlcesi (JGO) kullaniimgtir.  Calsmanin so-
nunda ise @rencilerin kuvvet ve hareket konusundakidoaari tespit etmek icin
khBT tim @&rencilere son test ve bilgilerin kali@ini test etmek icin ayni test 11
hafta sonra kalicilik testi olarak uygulasgtm Boylece gelenekselgéetim yontemi
ve ishirlikli 6 grenmenin jigsaw tekgi ile dgretimin Grencilerin baarilarina etkileri
tespit edilmgtir. Yapilan istatistiksel analizler sonucundghiilikli 6 grenme etkin-
liklerinin dgrencilerin kuvvet ve hareket konusundaksdralarina ve bilgilerin kali-
cihgina anlamli bir katki sgadigi goralmitar.
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ABSTRACT

The aim of this study was to investigate the effefctooperative learning
method compared to the traditional teaching methlodyrade-7 students’ achieve-
ment in the topic of force and velocity. This rasbavas conducted by the participa-
tion of 56 students from two different classes tf rade at a primary school in the
city centre of Duzce during the fall semester & #008-2009 academic years. In
this study, pre test-post test control group desigis used. One of the classes, in
which theory of cooperative learning (jigsaw tecjus) was used, was determined as
the “experimental group” and, the other class, imicv the traditional teacher-
centered instruction was dominant, as the “corgroup”. Both groups were carried
out by the researcher. Prior Knowledge Test (PKMy identifying their pre-
knowledge, The force and velocity Achievement T@s&AT) to tetermine concep-
tual understanding and prior knowledge in the taiforce and velocity for learn-
ing their reflection to science. Also, Jigsaw OpmiScale (JOS) was given to the
students at the end of the study to learn theiniops on the implementation of jig-
saw technique. In the last of the study, fvAT aulstered again probably the post-
test and same test, applied again as delayed gstsafter eleven week. Also the
achievement test and perception questionnaire vesggectively applied to identify
the effect of two different methods (the traditibteaching method and cooperative
learning) on the students’ achievement science. rElselts of statistical analysis
indicated that the teaching activities based orctiwperative learning meaningfully
contributed on the students’ achievement in topioe and velocity.

Key words: Cooperative learning, Jigsaw technique, Force atakity

1. GIRIS

Fen ve teknolojinin etkilerinin wantimizda belirgin bigekilde go-
raldigl ginimuizde, toplumlarin gelgteacisindan fen ve teknolojigii-
minin anahtar bir rol oynagh artik toplumlar tarafindan kabul edilmektedir.
Bu 6neminden dolay 6zellikle gghnis Glkeler bata olmak Gzere butiin top-
lumlar fen ve teknoloji gtiminin kalitesini artirma ¢abasi icerisine gigmi
lerdir. Bu sebeple, llkemizde de yeni fegraiim programlarina teknoloji
boyutu eklenmtir. Okullarimizda fen gretim programlari, fen ve teknoloji
programi halinde uygulanmaktadir (Cepni, 2006). @izde bilimsel bil-
giler dgrenenlere dasik dgretim yontem ve teknikleri kullanilarak aktaril-
maktadir. Bundan dolay fergietiminde de gretim yontemleri énemli bir
yer tutmaktadir. @etim esnasindagdetim etkinliklerinin istenen grenme-
yi saglayabilmesi igin dgisik yontem ve tekniklerin kullaniimasi gerekmek-
tedir (Ozden,1997) .
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Bu yontemlerin secimin de isezi@tmenin yonteme yatkigl, za-
man ve fiziksel imkanlar, maliyet,gtenci grubunun blUyukgil, konunun
ozelligi, 6gretim sonucunda giencide gelitirilmek istenen nitelikler gibi
ozellikler g6z 6niinde bulundurulmahdir (Kigtkahrh@®7). Anlatim gibi
tek yonlu iletsime dayanan klasik yontemlegr@tmen ya da greten mer-
kezli yontemler olarak tanimlanabilir. Busiteyéntemlerde tekdize bilgi ve
becerilerin kazandiriimasi istenmektedir. Dikkatatha ¢ok bireysel ve grup
calismalari Uzerinde ygunlastigl 6grenen merkezli gadas yontemlerde &
renciler yaraticiga, problem ¢ézmeye, kendi fikirlerini ggirmeye ve bu
fikirlerini ortaya koymaya kar motive edilmektedirler (Kugikahmet,
1997).

Bu amacla grenme ve gretme sureclerinin d@sini aciklama lze-
rine yaggunlasan bircok fen bilimleri argirmacisi, aktif grenme yaklgmi-
nin kullaniimasini desteklemektedirler (Herron, 10%ktif 6grenme yakla-
simi, ggretmen merkezli ve @encilerin pasif dinleyiciler olduklari gelenek-
sel @retim yontemlerinin aksine,goencinin @grenmede c¢ok aktif bir ko-
numda bulunmasi gereftini savunmaktadir. grencinin kendisine ukan
bilgileri aynen almadg, 6égrenmede bireyin 6n bilgilerinin, ¢isel 6zellikle-
rinin ve yine @renme ortaminin son derece énemli @alu vurgulanmak-
tadir (Bodner 1993; Staver,1998). Bgrénme yaklaiminda; projeye dayall
6grenme, probleme dayalgienme, bilgisayar animasyonlari tekniklegk i
birlikli 6 grenme ve gbirlikli 6 grenme yonteminin alt teknikleri olan jigsaw
teknikleri (jigsaw II, Ill, 1V, ters jigsaw ve konjigsawi) ve sorgulamaya
dayali @renme gibi @grenme yontem ve teknikleri kullaniimaktadir
(Colburn, 2004; Doymus, 2008).

Bu dgrenme yontem ve tekniklerinden; jigsaw tedniuygulamasi
ilk olarak deisik bramslardan bircok @retmenin bir araya getirilmesiyle
yapilan bir cakma ile balamistir (Aronson vd,1978). Daha sonra ata-
macilarin orijinal jigsaw Uzerine katkilariyla jes teknikleri ceaitlilik ka-
zanmaya bgdamistir. Literatirde jigsaw I, 1ll, IV, ters jigsaw vé&onu
jigsawi gibi jigsaw teknikleri yaygin olarak kulldmaktadir (Doymus,
2008; Hedeen, 2003; Holliday, 1995; Slavin, 19&@h§ 1994). Turkiye'de
ise bazi cagmalarda jigsaw tekgi birlestirme tekngi olarak ifade edilmek-
tedir. Jigsaw tekniklerinin temeli aynidir, anaakgulamalarda bazi farkl-
liklar olmaktadir. Bu teknik, asil gruplardakiréncileri calsmanin sonunda
yeni ve uzman gruplar haline getirerek galadaki tim @rencilerin konu
alanina ilgkin gorevlerini yerine getirip getirmegni kontrol etme imkani
dogurur (Avcl ve Fer, 2004; Doymus, 2007).
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Isbirlikli 6 grenme yontemi uygulanirken bircok teknikten yararla
nilmaktadir. Yapilan bu ¢amada gelenekselgietime kiyaslagbirlikli 6 g-
renme yontemi jigsaw tekginin ilkbgretim 7. sinif @rencilerinin fen ve
teknoloji dersi kuvvet ve hareket Unitesindeksdradarina etkisi ve grenci-
lerin uygulanan gretim tekngi hakkindaki gorgleri arastiriimistir.

2. YONTEM

2.1. Model

Calismada, ilk@retim 7. sinif @rencilerinin fen ve teknoloji dersin-
deki kuvvet ve hareket Unitesi ile ilgili ferilar Uzerine iki farkli gretim
yonteminin etkisini karsikirmak ve @rencilerin @retim icin kullanilan
ishirlikli 6 grenme jigsaw tekgine iliskin gorilerini belirlemek icin 6n-
test, son-test kontrol grup deseni esas aktim(McMillan ve Schumacher,
2006). Deneysel agarma modelinde agtirmaci, ilgili oldusu olay, d&is-
ken ve etkenleri ayarlayabilmek, ggtirebilmek ve ortadan kaldirmak gibi
yollarla kontrol edebilegg@ bir aratirma ortami olgturmaktadir. Bu ara
tirma modelinde agarmaci bazi yeni durumlarin meydana gelmesinaffirs
hazirlamakta ve bunlarin etkisini gbzlemektedir f§t€en, 1998).

2.2. Orneklem

Arastirmanin orneklemi, 2008-200%im-6gretim yilinda Duzce
ilindeki bir ilkogretim Okulunun 7. siniflarindagéenim goren ikisubedeki
56 @renciden olgmaktadir. Rastlantisal olarak siniflardan bifiilikli
o6grenme yontemi ile gretim yapilan deney grubu (n=26 ) veddii ise gele-
neksel @retimin uygulandil kontrol grubu (n=30) olarak belirlenstir.

2.3. Veri Toplama Araclari

Arastirma verileri, @retime balamadan dncegiencilerin 6n bilgi-
lerinin tespiti icin On Bilgi Testi (OBT), gencilerin fen ve teknoloji dersi
kuvvet ve hareket tUnitesindeki konularakin bilgi dizeylerini tespit etmek
icin kuvvet ve hareket Bari Testi (khBT) kullanilarak toplangtir. Ayrica,
ogretimden sonra @encilerin uygulanan yéntem hakkindaki ggheiini
belirlemek icin deney grubuna Jigsaw Gofdicesi (JGO) uygulannstir.
Yine argtirmaya katilan grencilerin dn bilgi seviyeleriniO kenastirmak
icin 6.sinif fen ve teknoloji dersi karne notlaalleniimistir.
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2.3.1. On Bilgi Testi (OBT)

OBT, kuvvet ve hareket unitesinirgr@nciler tarafindan anjdma-
sina etki et@ii dustintlen kuvvet, girlik, bileske kuvvet, sirat, yer @gstir-
me, alinan yol ve fen ve teknoloji dersinde kullanibglica birimlere ilis-
kin on bilgilerinin belirlenmesi amaciyla SBS ve DBinavlarinda ¢ikmi
sorular, SBS hazirlik kitaplari, ilgdetim fen ve teknoloji ders kitaplarindan
yararlanilarak 20 ¢oktan secmeli sorudanstoltuimustur. Testin gecerdi
okullarinda cakan tecribeli fen ve teknolojigéetmenlerinden 3 uzman
goristine bavurulmuwstur. Uzmanlar, 6n bilgi testinin iligietim 7. sinif @-
rencilerinin 6n bilgilerini 6lgcmeye yonelik olarddllanilabilecgi yoninde
gorisler belirtmilerdir. Hazirlanan testin guveniligiinin belirlenmesi icin,
Duzce ilindeki bir ilk@retim okulunun 8. Sinifindagéenim géren 61 &
renciye uygulanmive testteki 5 soru givenigli azalttg icin testten cika-
rilmistir. 15 soruya olarak hazirlanan OBT oélcumlerintegéivenirlik katsa-
yisi (Cronbach Alpha) 0,74 olarak bulurgtur. OBT @&rencilerin 6n bilgi-
lerindeki eksik, yanyi kavramlari belirleyip bunlari kontrol altina almea&
deneysel cadmaya yon vermek icin,@etimden 6nce her iki gruba da uygu-
lanmstir. Ogrencilerin OBT’deki sorulara verdikleri her bir gini cevap
icin 1 puan, yanh cevap ya da bobirakilan sorular ise 0 puan verilerek
OBT puanlari elde edilmive bu puanlar dgrlendirilmistir.

2.3.2. Kuvvet ve Hareket Baari Testi (khBT)

Arastirmaya katilardgrencilerin kuvvet ve hareket konusunu anlama
duzeylerini belirlemek amaciyla gtamaci tarafindan hazirlanan khBT kul-
lanilmistir. Bu testin hazirlanmassamasinda konunun icgfiile ilgili il-
kogretim 7. sinif fen ve teknoloji ders kitaplari vBS hazirlik kitaplar ve
Milli E gitim Bakanlgl tarafindan uygulanmiolan SBS, OKS ve DPY sinav
sorularindan yararlanilgtir. Bu kaynaklardan yararlanilarak 28 adet ¢oktan
secmeli sorudan ojan khBT hazirlanngtir. Testin kapsam gecerfiinin
kontrol edilmesi i¢in Fen Bilgisi gitimi Bolumi &sretim Uyelerinden 4 ve

rinden olgan 3 uzman gokiine bavurulmwtur. Uzmanlar, khBTdeki soru-
larin ilkogretim 7. sinif @rencilerinin kuvvet ve hareket Unitesine ait bidgil
rini 6lgcmeye yonelik olarak kullanilabilegieyéniinde gorgler belirtmisler-
dir. Hazirlanan bgari testinin guveniliriginin belirlenmesi icin bgari testi,
Duzcelli Merkez ilgesi 100. Yililkdgretim Okulu 8. siniftan 61genciye
uygulanmg ve testteki 5 soru glvenigli azalttgi icin testten cikarilngtir.
25 sorudan okan khBT icin test dlgimlerine ait guvenirlik katssty0,87
olarak tespit edilmgtir. khBT'deki sorulara grencilerin vermg oldugu her
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dogru cevaba 1 puan, yaglcevap ya da bobirakilan sorulara O puan veri-
lerek khBT puanlari elde edilgwve bu puanlara gorestencilerin baarilari
degerlendirilmistir.

2.3.3. Jigsaw Gori Olcegi (JGO)

JGO, deney gruplarindakgtencilerinin tnitenin gretimi siirecinde
kullandiklari jigsaw tekrgi hakkindaki gorélerini belirlemek amaciyla uy-
gulanmgtir. Bu 6lcekSimsek (2007)'den alinngive dl¢cegin glvenirlik kat-
sayisi 0,70 olarak belirlengtir. Jigsaw tekri ile calisan deney grubuna
JGO (Jigsaw GoiOlcesi) son test olarak uygulanstr. Bu 6lgek; on dort
tanesi bg secenek iceren (Cok Fazla Etkilidir, Biraz Fazlkiliir, Esit
Etkilidir, Az Etkilidir ve Cok Daha Az Etkilidir) ikert tipi, bir tanesi de &
rencilerin ilave gorgl belirtmeleri icin acik uclu olmak tzere toplam log
madde icermektedir.

2.4. Verilerin Analizi

Arastirmada; OBT’den, khBT’nin dn-tes, son-test ve &k testin-
den elde edilen verilere ait tanimlayici istatigtikhesaplanngive b&imsiz
t-testi kullanilarak analiz edilstir. Yine deney ve kontrol gruplarindaki
ogrencilerin, 6.sinif sonundaki fen ve teknoloji déearne notlarinin kar-
lastirilmasi amaciyla Ramsiz gruplar t-testi kullanimgtir. Ayrica,
JGO’den elde edilen veriler ise nitel ve nicel akadeerlendirilmistir.

2.5. Uygulama

Bu bolimde argirma kapsaminda yer alagbirlikli 6 grenme yon-
teminde kullanilan jigsaw tekgiiile geleneksel gretim yonteminin kuvvet
ve hareket Unitesinirglienisi sirecindeki uygulamalari yer almaktadir.

Arastirmaya katilan grencilerin fen ve teknoloji dersinde kuvvet ve
hareket Unitesindeki bari seviyelerini belirlemek icin khBT, vestencile-
rin on bilgilerini tespit etmek icin OBT ¢amadan 6nce tim gruplara 6n
test olarak uygulandi.

Deney Grubunda, kuvvet ve hareket Unitesi, haft#ila ders saati
olmak Uzere 5 hafta sureyle tim gruplardastamaaci tarafindansiendi.
fIkogretim 7. Sinif fen ve teknoloji dersi ‘kuvvet verbket’ tnitesi, ‘Yayla-
r Taniyalim ve Enerji Sirtiinme Kuvvetly Enerji’ ve ‘Hayatimizi Kolay-
lastiran Makineler’ konularini kapsamaktadir. Unitein (ic ana konusu
ayri kendi icerisinde kealt konu baligina ayriimgtir. Diger iki ana konun
ogretimi yaylari taniyalim ve enerji surtiinme kuvvktinusundaki uygula-
malara benzesekilde yurutulmigtir. Is Enerji konusu; (1)si (2) kinetik
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enerji (3) cekim potansiyel enerji (4) esneklik gegiyel enerji ve (5 )ener-
jinin korunumuseklinde 5 alt bgliga ayrilmstir. Hayatimizi kolaylgtiran
makineler konusu ise; (1) basit makinelerin gerealiikleri (2) kaldiraclar
(3) makaralar (4) @k dizlem ve (5) diiler seklinde 5 alt bgliktan olus-
mustur.

Uc ana konunun jigsaw tekiiiile dgretimi benzer sirecleri icerdi-
ginden aagida Unitenin birinci konusu olan ‘Yaylari Taniyalwe Enerji
Surtinme Kuvveti’ konusundaki uygulama ayrintiaralk ifade edilmstir.

Jigsaw tekrginin uygulandgl 26 @renciden olgan sinifSekil 1 de
gosterildgi bicimde 6nce grenciler 5 kiilik 4 grup ve 6 kgilik 1 grup ol-
mak Uzere toplam 5 asil grup gluruldu. Gruplardan grup isimlerini ve
grup bagkanlarini secmeleri istendi. Gruplar, ‘Aslanlar,iltfzlar’, ‘Zeki
Fenciler’, ‘Kanaryalar’ ve ‘Kartallar’ olarak dsgrup isimlerini belirledi-
ler.

Daha sonra lsekonu baligr; (1) yaylarin genel 6zellikleri (2) esnek-
lik (3) dinamometre (4) sUrtinme kuvveti ve (5Vvaalirenci konularini
ihtiva eden Yaylari Taniyalim ve Enerji Surtinmevieti ana konusu tim
asil gruplara verildi. Grup bkanlari tarafindan her bir grup Gyesinin bir
konu baligini argtirmasi, @grenmesi ve grup arkaglarina @retebilmesi
amaclyla grup Uyelerine gauldi.

oE0 ¢

Sekil 1. Kuvveti ve Hareket Konusunda Gturulan Asil Gruplar.

Gruplar ilgili konularin argtirmasini bitirdikten sonraSekil 2'de
gosterildgi gibi her bir asil grupta ayni konu ¢&ini alan @&renciler bir
araya getirilerek jigsaw gruplari gluruldu.
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Sekil 1. Kuvveti ve Hareket Konusunda Gturulan Asil Gruplar (devam)

Aslil gruplarda A1, B1, C1, D1 ve Elrencileri yaylari taniyalim
ve enerji strtiinme kuvveti ana konusunun birintikahu baligl yaylarin
genel ozellikleri; A2, B2, C2, D2 ve EZ¥encileri ikinci alt konu bgligl
esneklik; A3, B3, C3, D3 ve E3giencileri U¢lincu alt konu blg! dina-
mometre; A4, B4, C4, D4 ve E&i@ncileri dordinci alt konu iag1 sur-
tinme kuvveti ve A5, B5, C5, D5 ve E5, Egréncileri bginci alt konu ba-
g1 olan hava surtiinmesi ile ilgili konulari anaip hazirlama camalarini
yardttiler. Konu arglirmasini tamamlayangéenciler sinif icerisinde dort
saatlik ders siiresince tagrak, fikir alsverisinde bulunarak, uzmanlk ko-
nularini birbirlerine @reterek ve asil gruplarina gittiklerinde arkgldana
ogretecekleri konu bdigina iliskin bir rapor hazirlamalari §enarak cak-
malari tamamladilar.

Bu strecte jigsaw gruplarindaki gahalarini tamamlayangoenci-
ler asil gruplarina dondiler ve gahanin Gc¢lncl haftasinda dort saatlik
dersler siresince asil gruplarinda kendi alt kamulegrup arkadgarina
anlattilar. Asil gruplardaki grup elemanlarinin siggonu baliklarini birbir-
lerine @rettikten sonra birinci ana konunugrétimi tamamlannyi ve diger
alt konularda benzer sirecler takip edilerek Unmitéigretimi gerceklstiril-
mistir.

Kontrol Grubunda dergjgretmen merkezli olan geleneksegjrétim
yontemleriyle §lendi. Her dersten 6nce.gi@tmen konuyla ilgili grenci
ders kitabini, grenci calsma kitabini, @retmen ders kitabini ve bazi kay-
naklari esas alarak 4’er saatlik ders planlari iydpers planlarinda dersin
naslil slenecgi, ne slenecgi, cozilecek ornekler gibi kisimlar vardi. Ders
eshasinda daha c¢ok anlatim ve soru cevap yontetmieifn edildi. Bazi ko-
nularla ilgili deneyler gretmen tarafindan gostestklinde yapildi. Dersler-
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de @&rencilere anlamadiklari noktalar ya da sorduklarukar @&Gretmen ta-
rafindan aciklanarak konu tekrarlari yapildi.

Yaylarin
Genel
Ozellikleri

Sekil 2. Yaylari tanityalim ve enerji strtiinme kuvveti konoga olgturulan jigsaw gruplari

Unitenin uygulama siirecleri bittikten sonra khBTigaa kapsa-
mindaki tim gruplara son test olarak uygulandi.vil ve hareket Unitesi
ders sunumunun bitiminden 11 hafta sorhérlikli 6 grenme jigsaw tekgi
ve geleneksel gretimin, bilgilerin kalicilgina etki edip etmedini incele-
mek amaciyla khBT kalicilik testi olarak uygulagtmi

3. BULGULAR VE YORUM

Calisma grubundaki grencilerin dn bilgilerini tespit etmek icin
OBT ve kuvvet hareket tinitesindeki konular anlagdtan énce gencilerin
bu konular hakkindaki bilgi seviyelerini belirleméakn khABT dn-test ola-
rak uygulandi. Uygulama sonucundgréncilerin almg olduklari puanlarin
tanimlayici istatistikleri hesaplangnre ortalamalar arasi farkin anlamli olup
olmadgini belirlemek icin baimsiz t-test uygulangtir. Elde edilen sonuc-
lar Tablo 1.'de verilmitir.

Erzincan Egitim Fakultesi Dergisi Cilt-Say1: 12-1 Yil: 2010



84

Tablo 1. OBT ve khBT On-Test Puanlarina Ait Tanimlayistatistikler ve Bagimsiz t-Testi
Sonuglari

Testler Gruplar N X SS SD t p
OBT Deney 54 6541 303 52 0115 0,909
Kontrol 39 G466 1,717
khBT Deney 24 6875 3040 51 0110 0913
Kontrol 59 6793 2,366

OBT ve khBT icin maksimum puan sirasiyla 15 ve 25'tir

Tablo 1'deki verilere gére deney ve kontrol grubarem OBT
hem de khBT puanlari arasinda istatistiksel olamalamli bir fark yoktur
(OBT igin ts2)= 0,115; p>0,05 ve khBT igin isg#-0,110; p>0,05). Sonug
olarak, Ishirlikli 6 grenme yontemi uygulanan grup ile geleneksakime
yontemi uygulanan grubun on bilgileri ile kuvvet hareket Unitesindeki
konularda @rencilerin bilgi seviyelerinin benzer olduklar gémektedir.
Bu benzerlik, her iki grubunun Tablo 2 de verilenstif fen ve teknoloji
dersi karne notlarina ait gEnsiz t- testi analizi sonuclari ile de desteklen-
mektedir(t(0,558); p>0,05

Tablo 2. 6. Sinif Fen ve Teknoloji Dersi Karne Notlarina &dranimlayicistatistikler ve
Bagimsiz t- Testi Sonuclari

Gruplar N X SS SD t p
Deney 26 58,060 15,390 53 0,558 0,579
Kontrol 29 55,996 11,993

Konularin anlatimi tamamlandiktan sonra, her ikibgr KhBT son
test olarak, ayni test ayni gruplara 11 hafta s&ah&ilik testi olarak tekrar
uygulanmgtir. Uygulama sonucunda elde edilen puanlarin tEyim ista-
tistikleri hesaplanmgive ortalamalar arasi farkin anlamli olup olngadha-
gimsiz t — testi ile analiz edilgtir. Elde edilen sonuclar Tablo 3'de veril-
mistir.
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Tablo 3. khBT Son Test ve Kalicilik Testi Puanlarina Ait Tatayici istatistikler ve Baim-
siz t- Testi Sonuglari

Testler Gruplar N X SS SD t p

Son-Test Deney > 14076 53808 50 4,948 0,001
Kontrol 56 8076  3,0453

Kalicilik Testi Deney 56 12538 47432 50 3,824 0,001

Kontrol
26 8,461 2,6567

Tablo 3'deki verilere gore deney ve kontrol grubarkinBT son-test
puan ortalamalari arasinda anlaml bir fark @ldworiimektedir ($o=
4,948; p<0,05). Bu sonuca gorghirlikli 6 grenme jigsaw tekii ile dgre-
tim alan deney grubugdencileri khBT son-test puanlarina gore geleneksel
ogretim yonteminin uygulangi kontrol grubuna gore daha daaulidir (
XDeney= 14’076; X(ontroI: 8,076)

Yine Tablo 3’'deki kalicilik test verilerine goreygulamadan 11
hafta sonra deney ve kontrol gruplari arasinda yanligkin bilgilerin kal-
ciligr agisindan anlamli bir fark oldu gortlmektedir (¢o= 3,824; p<0,05 ).
Bu sonuglardangbirlikli 6 grenme jigsaw teki ile 6gretim geleneksel @
retime gore edinilen bilgilerin kalici olmasinigiamada daha etkili oldiw
ifade edilebilir.

Arastirmada kuvvet ve hareket tnitesinigrétiminin igbirlikli 6 grenme
jigsaw tekngi ile gerceklatirildi gi deney grubundakigiencilerin jigsaw
teknigi ile 6gretim etkinlikleri hakkindaki gorglerini belirlemek icin uygu-
lanan JGO’den elde edilen verilegagida sunulmstur. Osrencilerin jigsaw
teknigine iliskin duygu ve dilinceleri ¢ kategoride derlendirilmistir. O-
lumlu cevaplara gore; birinci kategori % 90-100nci kategori % 80-90 ve
uclincl kategoride ise % 70-80 olaraleidendirildi. Bu dgerlendirmeye
gOre @renci gorigleri Tablo 4 de verilngtir.

Tablo 4’'de verilen grenci goriglerine gore jigsaw tekginin sinifta
uygulamasinin akademik, sosyal ve psikolojik yontimali oldgu gorul-
mektedir.
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Tablo 4.JGO’'den Ele Edilen grenci Gorileri

Kategoriler Grenci Gorigleri

% 90-100 1) Genel akademikgaa artinldgi, 2)Yiksek duzeyde diinme bece-
risini gelistirildi gi, 3) Calsma konusuna karilgilinin arttigi, 4) Calg-
ma konusundaki bilgilerimi this etme yeterignin gelistigi 5) Ogret-
men ile demokratik bir ortamin cfwgu 6) Konularin derinlemesine
argtirlmasinin gelitigi ve 7) Derslerde kendini ifade edebilme yetene-
ginin gelistigi.

% 80-90 1) Derse devami@ama acisindan, 2) @etmen ile iletimin sikligi
ve kalitesi Gizerine, 3) Bir kavramin tamamen gidhilmesi icin gere-
ken zamani ggama acgisindan, 4) Genel sinif atmosferinin kalites
kimindan, 5) Derse 6n hazirlik yapmayglaana agisindan

% <80 1) Sinif ve grup arkaglarim ile iletsimin sikligina ve kalitesine

4. SONUC VE ONERILER

Isbirlikli 6 grenme jigsaw tekdi ile dgretim uygulanan deney grubu
ile geleneksel grenme yontemi uygulanan kontrol grubunun OBT ve
KhABT 0n test puanlari arasinda anlaml bir farkadigl yani uygulama
oncesi gruplarin denk olgu gortlmigtiar (Tablo 1). Ayrica her iki gruptaki
ogrencilerin 6. sinif yilsonu fen ve teknoloji deksirne notlari incelenmi
(Tablo 2 ) bu notlarin analizleri desri@ncilerin bilgi seviyelerinin denk ol-
dugunu destekler durumdadirdlgili tGniteye, ilgili yontemlerle gitim ver-
meden dnce gencilerin 6n bilgileri ile fen ve teknoloji dersimilgili Unite-
sindeki bilimsel bgari seviyelerin gt oldugu tespit edilmitir. Literatlrdeki
bazi calgmalarada, grup seviyelerinin denk olmamagedcilerin anne ba-
balarinin @renim durumu, kardesayisi, anne babanin aylik geliri ile anne
babanin mesleklerinin @gken olmasina k& oldugu belirtiimektedir
(Bikmaz, 2003; Dincer ve Kaodm, 2009). Bu cabmanin argtirma grubun-
daki @gsrencilerin yukaridaki déskenlere sahip olmasinagraen gruplarda-
ki bilgi diizeylerinin benzer oldiu tespit edilmitir.

Uygulama sonrasi hem deney grubunun hem de kogtuddunun
khBT puanlari arasinda deney grubunun lehine anlaimfark goralmigtar.
Uygulama sonrasindabirlikli 6 grenme yéntemi uygulanan deney grubunun
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basarisinin kontrol grubuna goére yiksek gdwgdzlemlenmitir. Yani isbir-
likli 6 grenme yontemi (jigsaw tekginin), ogrencilerin akademik arilari-
nin artiriimasinda olumlu ve belirgin bir etki yagtir (Tablo 3). Cakma-
mizdan elde edilen sonuclar, Demirel (2007), Doyrf2008), Doymsy ve
Simsek (2007), Ghaith ve Bouzeineddine (2003), Gok @0®enol (2006),
Timur (2006)'a ait birlikli 6 grenme yontemi kullanilarak yapilan gaha-
larla da desteklenmektedir. Deney grubundaki yatain nedenleri arasin-
da; Gerencilerin, birbirlerine yardim etmesi ve ortak himag cercevesinde
hareket etmeleri, birlikte agarma yapmalari, farkl yeteneklere sahig- 6
renciler arasinda olumlu gkiler kurulmasi, @renciler arasi ilegim, diya-
log, bir gruba aitlik hissi ve ortak bir amag igigrasma cabasi olarak belir-
lenebilir (Doymu, 2008; Gok, 2006).

Deney ve kontrol grubuna 11 hafta sonra bilimsghhatesti kalici-
lik testi olarak uygulanmgiir. Sonug olarak deney grubunda kalgsri sa-
landigl gézlemlenmitir (Tablo 3). Gunimizdegienme, yganti Grind, ka-
lici izli davrang degisikli gi olarak tanimlanmaktadir (igyaprak, 2008).
Bu tanima goére, @enmenin bir 6zelfii de kalici izli olmasidir. @enme-
den s6z edebilmek icin bireyin gostaidilavrang degisikli ginin sirekli ol-
mas! gerekmektedir. Deney ve kontrol grubunun Ketibasari testleri kar-
stlastirlidiginda, birlikli 6 grenme yontemi uygulanan deney grubunda, ka-
lici izli degisikli gin daha fazla meydana getdgorilmektedir sbirlikli 6 g-
renme yonteminin zihinde kaligili sgglamasinin nedeninin, yontemin, ez-
bere ybnelik olmamasi, yaparaksggarak @grenmeye uygun olmasi olgu
distinulmektedir. @renciler, derste siirekli dinmeye yoneltilip, aktif ol-
dugundan bilgiler anlamlandirilarak hatirda tutuktuwr. Sonuc olaraksbir-
likli 6 grenme yonteminin, geleneksegrénmeye goére kalicgl sglamada
daha kullangh bir ydontem oldgu séylenebilir.

Deney grubuna uygulama sonrasi jigsaw tgkimakkindaki gorgle-
rini belirlemek amaciyla JGO uygulangyve elde edilen sonuglara gorg-6
renciler teknik hakkinda olumlu yénde gétielirtmislerdir (Tablo 4 ). Ben-
zer calsma Simsek (2007) tarafindan da yapiktr. Buna gore jigsaw tek-
nigi ile 6gretim etkinliklerine katilan grenciler bu etkinliklerin biksel,
sosyal ve psikolojik bakimdan 6nemli faydalarinidugu yoninde gori
bildirmiglerdir.

Yapilan calgmada elde edilen bulgular ve gillan sonuclarinsi-
ginda, aagidaki dneriler sunulmur:

1. Ilkogretim fen ve teknoloji dersi kapsamindgénci kitaplarinda
ishirlikli 6 grenme ybntemi hakkindagrencilerin algilayabilegé sekilde
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bilgiler verilmeli ve konulardaki bazi etkinlikldou yonteme goére dizen-
lenmelidir.

2. Isbirlikli 6 grenme yonteminin kullanilaga etkinlikler icin énce-
den iyi bir hazirhk yapiimasi gerekmektedigbirlikli 6 grenme yonteminin
uygulanmasi dncesindegrétilecek konu iceginin bu yénteme uygun olup
olmadgina karar verilmesi gerekifgerik, yontem secimini etkileyen en 6-
nemli faktorlerden birisidir.

3. Gerenciler kbirlikli 6 grenme yontemi ve teknikleri hakkinda mut-
laka konunun uygulanma 6ncesi bilgilendirilmeli lver bir @&rencinin ya-
paca etkinlikler konusundagrencilerle gorgtp eksikler giderilmelidir.

4. Kuvvet ve hareket Unitesinirgi@timinde gbirlikli 6 grenme yon-
temi ve dger yapilandirmaci @enme yaklaimi yontemleri kagilastirilabi-
lir.

5. Kuvvet ve hareket Unitesinirgi@timinde, jigsaw teki@ ve diger
ishirlikli 6 grenme teknikleri kamlastirilabilir.

6. Jigsaw tekri uygulanan benzer agirmalar daha uzun strel
uygulanarak, grencilerin fen ve teknoloji dersine karolan tutumu, uzun
sirede tespit edilebilir.
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