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EGITiM FAKULTES i og:RENciLERiNiN DEMOKRAT iK
TUTUMLARININ BAZI DE GISKENLERLE ILIiSKiSi: MALATYA
ORNEGI

THE RELATIONSHIP OF DEMOCRATIC ATTITUDES OF THE
STUDENTS AT THE FACULTY OF EDUCATION WITH SOME
VARIABLES: MALATYA SAMPLE

Hasan AYDEMIR’
Numan Durak AKSOY ™

OZET

Bu calsmanin amaciinonii Universitesi Eitim Fakultesi @rencilerinin de-
mokratik tutumlarinin bazi @eskenlerle ilgkisini belirlemektir. Bunun icin grenci-
lerin; Okuduklari Program / Boéliimleri, CinsiyetleMezun Olduklari Lise Tar(,
Mezun Olduklari Lisenin Bulundiu Yer ve Bdlgenin, Annesiningtim Durumu ve
Meslesi, Babasinin Eitim Durumu ve Meslgi, Kardes Sayisi, Aile Yapisi, Gigteki
Puan Turu ve Ailelerinin Aylik Gelir Durumuggencilerin demokratik tutumlariyla
ili skili olup olmadgina bakilmgtir.

Calsmamiz sonucunda, elde edilen verilgiginda yaptgimiz analizlerde,
ogrencilerin demokratik tutumlari; cinsiyete, annalar mesleklerine, mezun oldu
lise tUrine, programa gjteki puan tiriine ve okugdu programlara goére farklilik
gosterdgi sonucuna varilngtir. Sosyal bilimler kapsaminda okuyagréncilerin
demokratik tutumlara sahiplik orani, sayisal nideforogramlarda okuyangiencile-
re gore daha yuksek olgu tespit edilmitir. Bunun icin sayisal nitelikli programlar-
da demokratik tutum/davraghar icerikli daha etkin bir program uygulanmalidir.

Anahtar sdzcukler: Demokratik tutum, Demokrasiggimi, Demokratik ei-
tim

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the relatigpsof the democratic
attitudes of the students at the Faculty of Edooatinonu University with some
variables. For this purpose, it was tested whettheir democratic attitude levels are
related with their department /program, gender,tyipe of school they graduated,
the location and vicinity of the school they grahah the education level and
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profession of their mother, the education level gndfession of their father, the
number of brothers and sisters, the structure efr tramily, type of university
entrance score and their family’s income level.

In the result of our study, it was found out tha democratic attitudes of the
students show a difference according to their gerttleir mother’s profession, their
graduated school type, their entrance grade typettegir deparments. It was found
that the students in social sciences are bettar thase in natural and applied
scences in possessing democratic attitudes. Therefomore effective program
about democratic attitudes should be applied taiwrahtand applied sciences
deparments.

Keywords: Democratic attitudes, Education of Democracy, Dewaic
Education

1. GIRIS

Bir toplumda demokrasinin yegimesi, toplumdaki bireylerin genel
egitim dizeyine bglidir. Demokratik hayatin gerektirgli bilgi, tutum ve
davranglarla donatilmg bireylerin olgturdugu bir toplumda demokrasinin
yasam bicimi haline gelmesi ¢cok daha kolaydir. BeKiemibu stre¢ kendili-
ginden gerceklgmez, bunun igin toplumdaki bireyleri demokratiksdderle
donatmak gerekir. Bunun da bilinen en etkili yogitiendir.

Bir yasam bicimi olan demokrasi,géenilmek ve @retilmek zorun-
dadir. Demokrasi ile yonetilen tlkelerde Blevin yerine getirilmesi, 6nce-
likle egitim sisteminden beklenir. Bunun igingigm sistemi, tim kurulgla-
r ve belirlenmy amaclariyla, bu amaca wgiaak icin uygulanacakgetim
programlari ve gretim yontem ve teknikleriyle bu goérevini yerinetiggmek
ve demokratik olmak zorundadir (Gugliol, 1990, BI)V

Bir insani demokratikigiren nitelikler dgisik yénden irdelenerek
desisik bicimlerde siralanabilmektedir. gencilerin gitim siirecinde yga-
yarak kazanabilecekleri nitelikler, 5¢hé& altinda toplanabilir.

1. Demokrat insan giincesini 6zgurce soyler.

2. Demokrat insan Rkalariyla gbirligi yapmakta beceriklidir.
3. Demokrat insangienmeye, ardirmaya tutkundur.

4. Demokrat insan kendinin ve toplumunuglgani korur.

5. Demokrat insan dreticidir (Baran, 1986, s. 111-114).

Demokrasinin dayangh hasgori anlawi, ¢casunlugun azinlgl ez-
memesi onun temel hak ve ézgurliklerine saygiliagimaziniin da ¢cg@un-
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lugun yerine gecmemesini gerektirir. Vatagaaher tlrli gorge saygl gos-
teren, hegtrl sahibi birey olmasi demokrasininsgenasi icin gerekli bir
zorunluluktur. Egitim, bireyleri iste bu alandagtmekle gorevlidir (Geray,
1978, s. 10).

Demokrasi gitimi, kitlenin, secme ve secilme hakkini bilingia-
rak kullanmasi, bireyleringitim diizeyinin yetersizfii sebebiyle istenilen /
beklenilen diizeyde gercektgilememektedir. Bireyin oy verme gnda,
siyasal gdrevlerini yerine getirmesi, sorunlarizigiili icin yerinde kararla-
ra ulamasi yine gitimin gorevi ve konusudur (Karakutuk, 2001, s..11)

Demokrasinin en biylk givencesi kendisinin vgkbakarinin hakla-
rini ve gorevlerini bilen, bu sorumlu tasiyabilen gitilmis insanlardir.
Egitimin en dnemli gorevi, demokrat bir toplum yaratkhr (Gozltok,
1995, s. 41).

Demokrasi ve gtim dustinceleri ayrilmaz bicimde birbirine gladir
ve ayni vizyonun parcalari olarak sdiintilmelidir. Kitlelerin gitiimesiyle,
kitlelere oy verme hakkinin taninmasinin ayni zdaraa gelfmesi tesadif
degildir. Biri digerinden ayri olarak zihinde canlandirilamaz (Beljam
1998, s. 28).

Demokratik ve hir toplumlarda iyi vatand®agimsiz dgunebilen,
problem c¢dziminde bilimsel yéntemlerden yararldeabikendisine ve
cevresine kar durlUst olan, acik fikirli; katsindaki insanin da gou disi-
nebilecgini disiinen ve bunu kabul edebilensikige sahip bireylerdir
(Buyukkaragtz, 1999, s. 246).

Demokratik gitim ifadesi, ¢@u insana demokrasinin temel kuram-
larinin @&retilmesini ¢cgristirir. Bunun igin, okul programlarina yeni dersler
eklenmekte ve bu dersler sonucungaedcilerin daha demokrat olacaklari
distntulmektedir. Bu slrecten gecegrénciler, demokrasinin tarihsel geli-
simini ve tanimini yapabilmektedirler. Fakat bgrénciler demokratik ilke-
lerin gunlik yaamda kendi davraglariyla sergilemekte giclik ¢cekmekte-
dir. Bunun sebebi, demokrasinin anlatilan bir otgnaktan cok, yganilan
bir slire¢ oldgu gercginin goz ardi edilmesinden kaynaklanmaktadirgCa
lar, 1977, s. 26).

Demokratik gitimde, secme ve secilme, gieme ve elgtiriime, so-
rumluluk duygusu, kendine glven duygusu, yardgmkaduygusu, arkada
lik, adalet, zihinsel @tim, toplumsal gitim, ahlak gitimi dnemli kavram-
lardir (Binbaloglu, 2000, s. 37).
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Demokrasi gitimi ile 6zgur digtinebilen, argtirici, iyi iliskiler ku-
rabilen, saygil, haoruli ve kendi kararlarini kendi verebilen demobkra
insanlar yetitirmek amaclanmaktadir (Gomleksiz, M., ve Kan, A.2008,

s. 44).

Demokratik tutum, kismen bireyin davrarkaliplari icinde bulunsa
da, firsat ve imkansdli gi, 6zgurlik, dizen ve yasalar ¢ercevesinde genel
bir hayat tarzi olarak yantiya gecirilemez ise toplumun ya da tek tek birey
lerin adalet duygulari zedelenebiliyi isleyen bir diizende bireylerin adalet
duygusu, 6zgurlik ve firsagidi gi dncelikle temel kaltirleme kurumu olan
egitim sayesinde ygntiya dongtiralip kazandirlabilir (Blylkkaragoz. S.
ve ark.,1996, s. 138).

Birey icin, demokratik davragive dglincenin ygamin bir parcasi
haline getiriimesinde gtimin énemi tartgilmazdir. Demokratik dger ve
davranglarin gunlik ygama gecirilmesindeki engel, aile igiitmden, i-
tim kurumlarindaki eksikliklerden kaynaklanmaktadDemokrasi gitimi,
ailede balar egitim kurumlarinda glevi ve kapsami gesleyerek devam e-
der (Miser, 1991, s. 50-53).

Demokrasinin geng lgaklara @retilmesi, betimlenmesi ve ggli-
rilmesi okulun goérevleri arasindadir. Okuldaki démasi uygulamalari, &
rencilerin bu yolda davrapgelistirmelerini sglamahdir. Geng ksaklarin,
ilk 6rneklerini ailede aldiklari ya da almalari gken demokrasi sevgisi,
okul ortaminda gejir (Dogan, 2003, s. 94).

Varis (1991, s. 14), “Demokratik yonetimlerdgitimin gorevi de-
mokrasi ilkelerine uyum g#ayabilecek ve geftirebilecek nitelikte bireyler
yetistirmektir. Bu ilkelere uyum slayabilecek nitelikte bireylerden aitu-
rulmams toplumlarda demokrasi yatilamaz ve kolaylikla otokrasiye donu-
sebilir’ seklinde itim kurumlarinin demokrasi rejimi acgisindan 6neimin
vurgulamstir.

Demokratik tutum ise, @tim ile kazanilir. Bitim ile kazandirilacak
olan demokratik tutum ise yalnizcgittm kurumlarindan beklenmemeli ilk
egitim ailede verilmeye bganmalidir. Toplumsal der ve sistemlerin bir
aktaricisi olan aile, demokratik tutum konusundaldén 6nce cogia bazi
bilgi, tutum ve davraglari kazandirmaktadir. Bu nedenledir ki, demokrasi-
nin tohumlari ailede atilmaktadir. Model alinan -@aé&alar cocuklarini bir
birey olarak gormeli, kendi iclerinde aciklik, dgtiilk ve gercge saygiyi
yasamak ve ygatmak durumundadirlar (Buyikdivenci, 1987, s. 28).
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Bireydeki ilk égrenmelerin daha sonrakgkenmeleri bicimlendirdi-
gi ve bu ilk Ggrenmelerin dgisime en direncli grenmeler oldgu egitsel ve
psikolojik olarak bilinen saptamalardir. Bu nedebleeyin aile ici @itimi
ve okul gitimi, bireylerin demokrasiyi bir y@m bicimi olarak benimseme-
lerinde 6nemli role sahiptir.

1.1 Arastirmanin Amaci

Bu aratirmanin amacinoni Universitesi Eitim Fakiiltesi &renci-
lerinin demokratik tutumlariyla gkili bazi desiskenleri belirlemektir. Bu-
nun icin @rencilerin; Okuduklari Program / Bolumleri, Cinsilggi, Mezun
Olduklar Lise Tart, Mezun Olduklar Lisenin Bulwggl Yer ve Boélgenin,
Annesinin Egitim Durumu ve Meslgi, Babasinin Eitim Durumu ve Mesle-
gi, Kardes Sayisi, Aile Yapisi, Gigteki Puan Taru ve Ailelerinin Aylik Ge-
lir Durumunun demokratik tutumlariyla gkisine bakilmstir.

2. YONTEM
2.1 Arastirmanin Modeli

Bu argtirmada, tarama (survey) modeli kullanigtm. Arastirma
kapsamina alinangéencilerin gbrg ve digincelerini tespit etmek icin anket
gelistirilmi s ve érneklemi olgturan @rencilere uygulanngtir.

2.2 Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenininonu Universitesi Eitim Fakdiltesi @&renci-
leri olusturmaktadir. Argtirmanin 6rneklemini, Sinif @etmenlgi 55, Sos-
yal Bilgiler Ogretmenlgi 67, Tirkce @retmenlgi 73, Fen Bilgisi Q@ret-
menligi 60, Resimis Ogretmenlgi 68, Beden EBitimi Ogretmenlgi 61, il-
kogretim Matematik @retmenlgi 59, Bilgisayar @retmenlgi 35, Program-
larinin Ikili Egitim ve Normal Eitim birinci sinifta okuyan toplam 4786
renci olyturmaktadir.

2.3 Veri Toplama Araglari

Veri toplama araci agarmaci tarafindan benzer gahalardan ve
uzman gorglerine bavurularak geltirilmisti. Daha sonra gecerlik-
guvenirlik calsmasi yapilarak 6érneklemi altwran @rencilere uygulanngt
tir. Gelistirilen anket, 17 soruluk kisel bilgi formu ve 40 soruluk tutum
Olceginden olgmaktadir.

Erzincan Egitim Fakultesi Dergisi Cilt-Say1: 12-1 Yil: 2010



270

2.4 Verilerin Analizi

Verilerin analizi bilgisayar ortaminda SPSS pakegpami ile ya-
piimistir. Elde edilen verilerin analizinde “ Tek Yonl@korli Varyans
Analizi”, “ yuzde-frekans” ve “t - Test” tekgi kullaniimistir.

3. BULGULAR VE YORUMLAR

Arastirmanin érneklemini okturan; Sinif @retmenlgi, Sosyal Bil-
giler Ogretmenlgi, Tirkce Gretmenlgi, Fen Bilgisi Gretmenlii, Resimis
Ogretmenlii, Beden Bitimi Ogretmenlgi, ilkogretim Matematik @ret-
menligi, Bilgisayar Gsretmenlgi Programlarinirikili E gitim ve Normal Bi-
tim birinci sinif @rencilerine uygulanan anketlerden elde edilen eetéb-
lo haline dongturilerek yorumlannstir.

Tablo 1. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinin Binler Arasindaki Varyans
Analizi

Varyans Kaynagi KT sd KO F Anlamlilik
Gruplar Arasi 5505, 710 7 786, 530 6, 381 , 000
Gruplarici 57930, 677 470 123,257

Toplam 63436, 387 477

Varyans analizi sonucuna gopx0,05 oldugundan; @rencilerin
demokratik tutumlar ile okumakta olduklari boélimdegore anlamli bir
farkhlik gortlmektedir.

LSD

Bslimler Standart
Ortalama Farki Hata P

Ikogretim Matematik @retmenlgi 1,74654 2,02007 ,388
Resimis Ogretmenli ,34969 1,98229 860
Fen Bilgisi Ggretmenlgi 2,68485 2,07251 ,196
Beden Bitimi Ogretmenlgi 5,24171(*) 2,01336 ,010
Sosyal Bilgiler Gretmenlgi 8,48376(%) 206437 000
Turkce Gretmenlgi 6,72327(*) 2,08090 ,001
Sinif Gsretmenli 10,41818(*) 2,40055 ,000
Bilgisayar Ggretmenlgi -1,74654 2,02007 ,388

* p<0,05
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Bu farklilasmayi, LSD tablosunda gorulgii Sosyal Bilgiler @ret-
menligi, Sinif Gsretmenlgi, Turkge Gretmenlii ve Beden Eitimi Ogret-
menligi bolumu @&rencileri yaratmaktadir.

Tablo 2. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinviezun Olduklari Lise Turiine
fliskin t- Testi Sonuglar

Lise TUr0 N Y Ss t sd p
Genel 390 147, 22 11, 56 3,46 476 , 001
Meslek 88 142, 55 10, 64

Tablo 2 incelendiinde @&rencilerin demokratik tutumlari ile mezun
olduklar lise tlrt arasinda 3, 46 tgeei ile p<0,05diuzeyinde anlamli bir

farkin oldygu gorilmektedir. Bu farkhkgma X = 147,22ile Genel Lise me-
zunu @renciler lehine olgmaktadir.

Tablo 3. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinkiezun Oldgu Lisenin Bu-
lundusu Yerelliskin Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 62, 403 3 20, 801 , 156926
Gruplarici 63373, 984 474 133, 700

Toplam 63436, 387 477

Tablo 3 incelendiinde @&rencilerin demokratik tutumlari ilegden-
cilerin mezun olduklar lisenin bulungu yer ( Buyiikehir, Sehir, Iice, Bel-
de ) arasindp>0,050ldugundan anlamli bir farklilik gérilmemektedir.

Tablo 4. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinogum Yerlerineiliskin
Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 311, 903 3 103, 968 , 781 , 505
Gruplarici 63124, 484 474 133, 174

Toplam 63436, 387 477

Tablo 4 incelendiinde @rencilerin almg olduklari puanlar ile do-
gum yerleri arasind@>0,05 oldugundan anlaml bir farklik gérilmemek-
tedir.
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Tablo 5. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarin@ogum Yerlerinin Bulundu-
gu Bolgeyelliskin Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 1092, 033 6 182, 006 1,375 ,223
Gruplarici 62344, 354 471 132, 366

Toplam 63436, 387 477

Tablo 5 incelendjinde, @&Grencilerin demokratik tutumlari ilegéen-
cinin dagum yerinin bulundgu casrafi bélgeler arasinda>0,05 oldugun-
dan anlaml bir farkhilik gérilmemektedir.

Tablo 6. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarin@grencilerin Yalarinailiskin
Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami  Sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 422, 054 4 105, 514 , 792531
Gruplarici 63014, 333 473 133, 223

Toplam 63436, 387 477

Tablo 6'da goruldgi gibi égrencilerin demokratik tutumlari ilegé
rencilerin yalari arasindgp>0,05 oldugundan anlamli bir farklihk goéril-
memektedir.

Tablo 7. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum PuanlarinBabalarinin gitim Durumla-
rinailiskin Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 486, 948 5 97, 390 , 730 ,601
Gruplarici 62949, 439 472 133, 367

Toplam 63436, 387 477

Tablo 7'de goéruldgl gibi ésrencilerin demokratik tutumlari ile ba-
balarinin gitim durumlari arasindp>0,05oldugundan anlaml bir farkhlik
goralmemektedir.

Tablo 8. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarirdmnelerinin Bitim Durumla-
rinailiskin Varyans Analizi

Varyans Kayngl Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 159, 449 5 31, 890 , 238 , 946
Gruplarigi 63276, 938 472 134, 061

Toplam 63436, 387 477
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Tablo 8'de goéruldgl gibi ésrencilerin demokratik tutumlari ile an-
nelerinin gitim durumlari arasindp>0,05oldugundan anlaml bir farklilik
goralmemektedir.

Tablo 9. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum PuanlarinBaebalarinin Mesleklerine
fliskin Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 634, 403 5 126, 881 ,954 | 446
Gruplarici 62801, 984 472 133, 055

Toplam 63436, 387 477

Tablo 9'da goéruldgl gibi ésrencilerin demokratik tutumlari ile ba-
balarinin meslekleri arasinge0,05 oldugundan anlamli bir farkhlik go-
rilmemektedir.

Tablo 10. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum PuanlarinAnnelerinin Mesleklerine
fliskin Varyans Analizi

Varyans Kayngu Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 1845, 099 5 369, 020 2,828 ,016
Gruplarici 61591, 288 472 130, 490

Toplam 63436, 387 477

Tablo10'da goruldgi gibi Gerencilerin demokratik tutumlar ile an-
nelerinin meslekleri arasinda<0,05 oldugundan anlaml bir farkhlik go-
rulmektedir. Aagidaki LSD tablosunda anlamli (p<0,05) gortlen midsle
arasindaki farklik, serbest meslek grubu ile evitnandsretmen, ve emekli
gruplari arasinda ojmaktadir.

LSD
Anne Meslgi (1) Anne Meslgi (J) Ortalama Farki (I-J) Standart Hata p
Serbest Meslek Ev Hanimi 20,06897(*) 6,61790 ,003
Memurluk 14,85714 7,88277 ,060
Ogretmen 18,00000(*) 7,31672 ,014
Isci 8,00000 10,42793 ,443
Emekli 16,83333(% 7,12363 ,019
*p<0,05
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Tablo 11. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinéilelerinin Aylik Gelirine
fliskin Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 1922, 635 8 240, 329 1,832,069
Gruplarici 61513, 752 469 131, 159

Toplam 63436, 387 477

Tablol1'de goruldgi gibi dsrencilerin demokratik tutumlari ile ai-
lelerinin aylik gelirleri bakimindap>0,05oldugundan anlamli bir farklilik
goralmemektedir.

Tablo 12. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarin@insiyetlerineiliskin t -
Testi Sonucu

Cinsiyet N Y Ss t sd p
Bayan 207 148, 06 10, 55 2,839 476005
Bay 271 145, 06 12,08

Tablo12 incelengiinde @&rencilerin demokratik tutumlari ile cinsi-
yetleri arasindg<0,05oldugundan anlamli bir farklilik gérilmektedir. Ba-

yan @rencilerin demokratik tutumlanX = 148,06 ), erkekgrencilere gore
( X =145,06 ) daha olumludur.

Tablo 13. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinkardes Sayilarinailiskin
Varyans Analizi

Varyans Kayngu Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 159, 990 3 53, 330 , 399 , 753
Gruplarici 63276, 397 474 133, 495

Toplam 63436, 387 477

Tablo 13 incelenginde @&rencilerin demokratik tutumlari ile kar-
des sayilarina gére>0,05anlamli bir farkhlik gériilmemektedir.

Tablo 14. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarinimilé Yapisinailiskin
Varyans Analizi

Varyans Kayngi Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p
Gruplar Arasi 779, 682 3 259, 894 1,966 ,118
Gruplarici 62656, 705 474 132, 187

Toplam 63436, 387 477
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Tablo 14 incelenginde @&rencilerin demokratik tutumlari ilegé
rencilerin aile yapisi (Buyik Annem ve Blyuk Baba¥alniz Bluyuk An-
nem, Yalniz Buyik Babam, Yalniz Annem ve Babanikiglyssamaktayim
) arasind@>0,050ldugundan anlamh farklilik gérilmemektedir.

Tablo 15. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarindgrenim Gordiikleri Bitim
Programindliskin t- Testi Sonucu

Program Tar N Y Ss t sd p
Normal 272 145, 9007 11, 2683 -1,005 476316
kili 206 146, 9709 11, 8716

Tablo 15'de goruldgi gibi dsrencilerin demokratik tutumlari ile
6grenim gordukleri gitim programlari arasindg>0,05anlamli bir farklilik
goralmemektedir.

Tablo 16. Ogrencilerin Aldiklari Demokratik Tutum Puanlarindgrenim Gordiikleri Prog-
rama Girdgi Puan Tirundliskin Varyans Analizi

Varyans Kareler sd Kareler F p
Kayna| Toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 3726, 094 3 1242, 031 9, 860 , 000
Gruplarici 59710,293 474 125, 971
Toplam 63436, 387 477
LSD
(1) Ogrenim gordigi- (J) Gerenim gordigiiniz
niiz Bitim Programina  Egitim Programina girdji- Ortalama Standart
girdiginiz Puan tri niz Puan tiri Farki (1-J) Hata p
Turkge - Sosyal Tirkce - Matematik -1,01818 1,78611 ,569
Turkge - Matematik - Fen ~ 4,97143(*)  1,31064 ,000
Yetenek Puani 5,75659(*) 1,36979 ,000
Turkge - Matematik Tirkce - Sosyal 1,01818 1,78611 ,569
Tiurkce - Matematik - Fen  5,98961(*) 1,76306 ,001
Yetenek Puani 6,77477(%) 1,80746 ,000
Turkce - Matematik -
Fen Tirkce - Sosyal -4,97143(*) 1,31064 ,000
Turkge - Matematik -5,98961(*) 1,76306 ,001
Yetenek Puani ,78516 1,33959 558
Yetenek Puani Tirkge - Sosyal -5,75659(*)  1,36979 ,000
Turkge - Matematik -6,77477(*) 1,80746 ,000
Tirkce - Matematik - Fen  -78516 1,33959 ,558
* p<0,05
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Tablo 16 incelengiinde @&rencilerin demokratik tutumlari ile oku-
makta olduklari programa girpuan tirt arasinda<0,05anlamli bir farkl-
ik gorilmektedir. Buradaki farklilgmay gagida LSD tablosunda goéruldi-
gl gibi Turkce - Sosyal puan turtyle giregrénciler olgturmaktadir. Bura-
daki sonu¢ bolimler arasinda gdn farklilgama ile de drtémektedir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu argtirma sonucunda, ag@rmamizin 6érneklemini okturan Sinif
Ogretmenlii, Sosyal Bilgiler (gretmenlgi, Tirkce Gretmenlgi, Fen Bil-
gisi Ogretmenlpi, Resimis Ogretmenlgi, Beden Bitimi Ogretmenlgi, iI-
kogretim Matematik ve Bilgisayar getmenlgi programi @rencilerinin
demokratik tutumlari arasinga<0,05anlamli bir farklilgma bulunmstur.
Bu farkhlasmayr Sinif Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve
Turkce Ogretmenligi programi @rencileri olyturmustur. Bunda bu prog-
ram @&rencilerinin liseden itibaren alolduklari sosyal icerikli ve demok-
rasi, insan haklari derslerin olmasi ve bunlarmisima ortaminda ge¢cmesi,
dersleri dgasi gergi farkli baks acilarinin olmasi bu sonug¢ Uzerinde etki-
sinin oldgunu gdstermektedir. Bu sonucu yingréncilerin programlara
giristeki puan tdrleri arasindaki<0,05 anlamllgl yaratan yine Sosyal pu-
anla giren @rencilerin olmasi ve yinegbencilerin mezun olduklari lise ti-
rine (Genel Lise-Meslek Lisesi) gope0,05 anlamlilik dizeyini yaratan
Genel Lise mezunugdenciler olmasi birbirleri ile drtiimektedir.

Ogrencilerin cinsiyetleri ile demokratik tutumlaarasindap<0,05
anlamh bir farkhlama bulunmstur. Bu farklilgamayi bayan grenciler oly-
turmaktadir. Bunda, bayanlarin genel olarak erkektgre daha duygusal
ve duyarh olmalarinin etkisi olnguolabilir. Bu bulgu; Gen¢ ve Kalafat
(2007), Gomleksiz ve Kan (2008), Erdem ve Sar2®®), Blylkkaragtz
(1990), Demoulin ve Kolstad (2009) ve Yanaid2000)'In calsmalar ile
paralellik gbstermektedir.

Ogrencilerin, kardg sayisi, aile yapisi, annesirgitm durumu ve
meslgi, babasinin @tim durumu ve mesk, ailelerin aylik gelirleri, yai,
dogum yeri, d@gum yerinin bulundgu bdlge ve mezun olgu lisenin bu-
lundusu yer ile demokratik tutumlari arasinpg0,05dizeyinde bir anlamli-
Ik bulunmamgtir.

Elde etms oldusumuz bu bilgiler gigindasu 6nerilere yer verebili-
riz:

1. Ogrenciler Lise gitim-6gretiminden itibaren universitede dg-6
rencilere demokratik tutumlar kazandirmak icin ddiselerde ve 6zellikle
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sayisal bélumlerde ve meslek liselerinde demokcasikli derslere ve bun-
larin iceriklerine daha bir 6nem verilmelidir.

2. Egitim-6gretim ortamlari grencilerin demokratik tutum getir-
melerine katki sgayacak bicimde dizenlenmelidir. Coksitk 6 grenci ku-
lUpleri, Gerenci dernekleri, sosyal, kiltirel ve sportif i¢dirifaaliyetlerle
ogrencilerin demokratik tutum getirmesine katki ve imkan geanmalidir.

3. Ogretim elemanlari grencilerin demokratik tutum getirmeleri-
ne katkida bulunmalidir. Bunun icin derslerinde dkrasi kiltirt, demok-
ratik dezer-tutum ve davraglar sergileyerek grencilere bu konuda 6rnek
olmalidir.

4. Vatandalik Bilgisi, Vatandalik Egitim Semineri veinsaniliski-
leri ve iletisim dersleri amacina uygun olarakeinmeli, dger derslerde, Va-
tandaglik Bilgisi, Vatandalik Egitim Semineri velnsaniliskileri ve iletisim
derslerinin amacina wmasina yardimci olmasi @anmalidir. Demokrasi-
nin temelindeki etik dgerler &rencilere verilmeli ve okulda yatiimaldir.
Bu konularda secmeli derslerin arttirlimasi yolgidilmelidir.

5. Demokrasinin bir ygam bicimi oldgu bilinmeli Universiteler
tim kurum ve kurulglari ve personeli (€retim Elemani) ile bu konuda 6n-
celikle Gerencilerine ve de topluma rehberlik etmeli ve Uestlolmalidir.
Bunu icin demokrasinin ve demokratik tutum-davganine oldgunu dav-
ranslari ile ¢cevresine gdsterip 6érnek olmalidir ve bulauygam tarzi haline
getirmelidir.

6. Demokrasi @itiminin toplum aile ve okul etkilgmi dikkate ali-
narak; ebeveyniler ve ¢cocukigmi cercevesinde seminerler verilmelidir.
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