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AHMED-i DA’I’NIN “TERCUME-I TEFSIR-I EBU’L-LEYS-i
SEMERKANDI” ADLI ESERI UZERINE

ABOUT THE WORK OF AHMED-i DA’f NAMED “TERCUME-I
TEFSIR-I EBU’L-LEYS-I SEMERKANDI”

Rabia AKSU"

OZET

Ahmed-i Da’1’nin Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys-i Semerkandi adl1 eseri Ana-
dolu’da Tiirkceye terciime edilen ilk Kur’an tefsiri olmasi sebebiyle 6nemli bir yere
sahiptir. Eser, yazildig1 donemin dil ve yazim &zelliklerini belirgin bir bigimde orta-
ya koymaktadir. Bu calismada eserle ilgili tanitic1 bilgi ve eserin bazi dil 6zellikleri
verilmistir.

Anahtar Sozciikler: Ahmed-i Da’1, Eski Anadolu Tiirk¢esi, Terclime-i Tef-
sir-1 Ebu’l-Leys-i Semerkandi.

ABSTRACT

The work of Ahmed-i Da’1 named Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys-i
Semerkandi has an important place because of the fact that it’s the first
commentary on the Qoran having been translated into Turkish in Anatolia. This
work shows the properties of orthography and language of its period clearly. In this
study, some introductory and advertiser information about the work, also some
linguistic properties of the work have been given.

Key Words: Ahmed-i Da’1, Old Anatolia Turkish, Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-
Leys-i Semerkandi.

1. GIRIS

Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde eser veren dnemli kigilerden bi-
ri de Ahmed-i Da’1’dir. Da’1 ile ilgili bilgiler eserleri ortaya ¢ikmadan dnce-
sine kadar oldukga sinirliydi. Eserleri ortaya ¢iktik¢a kendisi ile ilgili bilgi-
lere az da olsa ulagilmistir. Ahmed-i Da’1’nin hayat1 ve eserleri ile ilgili kap-
saml1 bir arastirma yapan Ismail Hikmet Ertaylan, 1952 yilinda yayimladig1
Ahmed-i Da’t, Hayati ve Eserleri adli eserinde Ahmed-i Da’1’nin hayati ile

ilgili bilgiler vermis ve ¢esitli kiitiiphanelerde bulunan eserlerini tanitmstir.
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A9n

Ahmed-i Da’1 ile ilgili eksik ve kesin olmayan bilgiler vardir. Da’1
bilindigi kadariyla Germiyanlidir. Babasinin adi ibrahim, dedesinin adi
Mehmet’tir. Dogum yeri ve tarihi konusunda verilen bilgiler birbirini tut-
mamaktadir. Sehi ve Latifi, D4’1’nin Emir Siileyman devri (1402-1410) sairi
oldugunu soylerken Hasan Celebi ve Mehmed Siireyya onu I. Murat donemi
(1362-1389) sairleri arasinda sayarlar. Ancak Ahmed-i Da’1’nin XIV. ylizy1-
lin ikinci yarisi ile XV. yilizyilin ilk ¢eyreginde yasadigi kabul goéren bir bil-
gidir. Clinkii Ahmed-i Da’1’nin Germiyan Sarayi ile Osmanli Sarayinda ka-
dilik yaptig1 ve I1.Yakup Bey, Emir Siileyman, Musa Celebi, Celebi Mehmet
ve II. Murat ile iligkileri oldugu bilinmektedir (Kut, 1989; 56-57).

A9A

Da’1’nin dogum tarihi gibi 6liim tarihi de kesin degildir. Da’1 di-
vaninin Kahire niishasinda yer alan Celebi Mehmet’e yazilmig bir mersiye
ve II. Murat’1 6ven tg siiri Da’’nin 1421°den sonra 61diigiinii ortaya koy-
maktadir.

Da’1 her ne kadar hak ettigi yeri almasa da eserlerinin Tiirk dili ve
edebiyatina ¢ok biiyiik katkilar1 olmustur. Kimi edebiyat tarih¢ileri, Da‘1’nin
eserlerini gérmeden onun Tirk dili ve edebiyatinda énemli bir yere sahip
olmadigmi belirtmislerdir (Ozmen, 2001; 35). Ertaylan, Ahmed-i D4’i’nin
eserlerinin donemin diger sair ve yazarlarina gore daha fazla ve bilim agisin-
dan da ¢ok ¢esitli bilgiler tasidigini ifade etmektedir (Ertaylan, 1952; 65).
Ertaylan ve Ozmen Ahmed-i Da’i’nin bilinenlerden baska eserleri oldugu
konusunda hemfikirlerdir. Ertaylan, “Belki de daha bilmedigimiz, gérmek
saddetine eremedigimiz birgok eserleri daha vardir ki, zaman ile, bu islerle
ugrasacak olan genglerimizin ellerine gececektir.” diyerek bu konudaki go-
rislerini ortaya koymustur (Ertaylan, 1952; 154). Timurtag (1954; 429-
430)ise Da’1 igin, “Gerek sair gerek sanatkar olarak Ahmedi’den ¢ok iistiin
ve biiyiik olan ve Seyhi’den once gelen Da’1, klasik edebiyatimizin ilk tistad
denmeye deger bir sahsiyettir.” demistir..

Goriildigii gibi Ahmed-i Da’1’yi kimi iistat olarak gormiis, kimi
ise daha alt seviyelerde tutmustur. Ahmed-i Da’1’nin eger varsa bagka eserle-
ri de ortaya ciktik¢a bu konudaki goriisler ortak bir noktada bulusacaktir.
Ancak Ahmed-i Da’’nin eserlerinin Tiirk dili ve edebiyatina olan katkisi
tartisilmazdir. Manzum ve mensur pek ¢ok eser veren Da’i’nin 6nemli eser-
lerinden biri de Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys-i Semerkandi’dir. Bu ¢alig-
mamizda adi1 gegen eserin daha ¢ok dil ve yazim &zellikleri lizerinde durma-
ya calisacagiz.
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2. TERCUME-i TEFSIiR-i EBU’L-LEYS-i SEMERKANDI

Ahmed-i Da’1’nin kaleme aldig1 bu eser adindan da anlasilacag:
iizere bir terclime eserdir. Ebu Leys-i Semerkandi’nin tefsirinin Tiirkge ter-
climesidir. Eserde Ebu Leys’in tefsiri esas olmakla beraber Ahmed-i
Da’1’nin farkl kaynaklardan edindigi bilgiler de yer almaktadir.

Ebu Leys’in tefsiri 3 kisi tarafindan Tiirk¢eye terciime edilmistir.
1. Ahmed ibn Muhammed ibn Abdullah ibn Arapsah,

2. Ebu’l-Fadl Musa el-izniki,

3. Ahmed-i Da’i.

Ahmed-i Da’1’nin terclimesi Anadolu’da Tiirkgeye terciime edilen
ilk Kur’an tefsiri olarak kabul edilmektedir. Eser Timurtas Pasaoglu Umur
Bey’in tesvikiyle terciime edilmistir. Eserin pek ¢ok niishas1 vardir. Istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi ve Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki niishalarda
manzum bir mukaddime vardir (Ertaylan, 1952; 69-71). Eserin niishalarin-
dan biri de Nuruosmaniye Kiitiiphanesinde numara 140-143’te yer almakta-
dir. Dért ciltten olusan bu niisha H.1024-1026 yillarinda Ibrahim b. Yusuf
tarafindan istinsah edilmistir. Eserin birinci cildi kitabin dis cildiyle aym
olan bir kitap kutusu icindedir. Marmara Universitesinde Dr. Arzu Erdogan
Oztiirk damigmanh@inda hazirladigim tez calismamin konusu olan metin bu
niishanin 2. cildinde yer almaktadir. Eserin bu niishasiyla ilgili tez ¢aligmala-
r1 Marmara Universitesinde devam etmektedir. Calismamizin bundan sonraki
boliimiinde verecegimiz Ornekler tez calismamin konusu olan metinden
almmustir. Sozciiklerin yaninda yer alan numaralar sdzciigiin gegtigi sayfa ve
satir numarasini belirtmektedir.

2.1. Eserin Yazim Ozellikleri

Da’1’nin bu eserinde Eski Anadolu Tiirkgesi doneminin dil ve ya-
zim Ozelliklerini belirgin bir bi¢imde gérmekteyiz. Bilindigi gibi bu donem
yazi dilinin heniiz belirginlesmedigi, belli bir kaliba koyamadigimiz bir do-
nemdir. Dénemin bu &zelligi diger eserlerde oldugu gibi Da’i’nin eserinde
de kendisini belli etmektedir. Eser, donemin oturmamis yazim ozellikleri,
fazlaca yer alan Arapga ve Farsga sozciiklere ragmen Da’i’nin akici ve anla-
silir dili sayesinde rahat okunan bir 6zellige sahiptir. Eserin yazim 6zelligi
incelendiginde bazi unsurlar goze ¢arpmaktadir;

1- Eser harekesiz yazilmustir.
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2- Eserde hem donemin bir 6zelligi olarak hem de dini bir eser
olmasi sebebiyle Arap yazim Ozellikleri ve Arapga ve Farsga sozciikler ol-
dukea fazla kullanilmigtir.

3- Da’1 eserinde baz1 sozciiklerin Tiirkgelerini ve Arapga ya da
Farscalarim birlikte kullanmustir. Orn: esek (102a/8) ve himar (102a/9) aym

metinde hatta ayni climlede kullanilmistir.

4- Sozciiklerde tinliiler kimi zaman harekeyle kimi zaman ise harf-
le gosterilmistir.

idiip (80b/23) <5, olurlardi 2 s | Otrii (95a/20) 55
kudretiimiiz (96b/20) 3 38

5- Eserde Arapca ve Farsca sozciiklerin ¢ok yogun olarak yer al-
mas1 sebebiyle Arap yazimi belirgin bir bigimde kendini gostermektedir.
Ancak DA’ baz1 sozciikleri Arapcadaki yazilislarina gore yazmamustir. Orn:
dayim (102b/14) s6zciigli Arapgada hemzeyle yazilmaktadir. Ancak incele-
digim metinde hemzeyle yazilmamis, hemze yerine “y” sesi kullanilmistir.

Baz1 sézciiklerde ise Arap yazimina uyulmustur. Orn: £ ’ide (87a/2)

6- Eserde bazi sozciikler hem Eski Tiirk¢e donemindeki bigimiyle
hem de Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminin ses 0zelligine gore yazilmistir.
Om: yoksa (108b/15) ve yohsa (112b/17) ile korku (111a/4) ve korhu
(79a/6) ayni metinde yer almistir.

7- Eserde minyatiir harfler kullanilmustir.

2.2. Eserin Dil Ozellikleri

Eserin yazim o6zelliklerinde goriilen belirsiz durum dil 6zellikle-
rinde de goriilmektedir. Bu duruma ayni1 dénemlerde yazilan diger eserlerde
de rastlanilmaktadir. Eserin genel dil 6zellikleri donemin dil 6zelliklerini de

belirgin bir bigimde ortaya koymaktadir:
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1- Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminin en belirgin 6zelliklerinden
biri yuvarlaklagsmadir. Bu 6zellik hem sozciiklerde hem de eklerde farkli bi-
cimlerde kendini gostermektedir. Eski Tiirk¢edeki sozciiklerin sonunda yer
alan —ge ve —gr hecelerinin diigmesi sonucu ¢ok sayida yuvarlak sekil orta-
ya ¢ikmistir. Eserin inceledigimiz kisminda bu 6zellikleri ortaya koyan pek
cok sbzciige rastlamaktayiz. Om: atlu (<atlg) (70b/6), kapu (<kapig)
(87a/23), satun (<satig, satagin) (109a/10), agu (95b/7).

(Agu = zehir) sozcligl bilindigi gibi Eski Tiirk¢ede diiz iinliiyle
yazilmaktadir. Giiniimiizde de yine diiz kullanilmaktadir; Agr: zehir. Fakat

kimi agizlarda Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde oldugu gibi yuvarlak kul-
lanim1 devam etmektedir. Agu. zehir (Sagir, 1995; 466-467).

2- Donemin belirgin bir 6zelligi olan yuvarlaklagsma 6zelligini e-

serdeki pek ¢ok ekin yaziminda gérmekteyiz.

a- Metnimizde gecen iyelik ekleri donemin bir 6zelligi olarak yu-
varlak {inliiyle yazilmistir. Ancak 3. kisi teklik ve ¢okluk iyelik ekleri sadece

diiz iinliiyle yazilmistir.

kat-umda (95a/11) intizar-umuz (98a/14) oliim-i (110a/13) ca-
sus-lar1 (97b/5)

rabb-um (103b/3) “azab-uiuz (74a/14) ‘6zr-i (78b/6) ni’met-
leri (74b/2)

‘azab-ufi (73a/24) nifak-uii (104a/2) ‘Omr-i (110a/8) nifak-lar
(110a/11)

b- Metinde gegen 2. ¢okluk kisi iyelik ekinin 6n ses iinliisii 6niine

cokluk eki geldiginde diiz, bunun disinda yuvarlaktir.
pir-iifitiz (96b/9)  pir-lerifiiiz (96b/5)

c- Eserde kullanilan ilgi durum eki de donemin bir 6zelligi olarak

yuvarlaktir.
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dere-niifi (78a/19), anufl (100b/1), miskinler-iifi (99a/9), ¢eri-niifi
(90a/12), biri-niin  (76a/11), ben-iim (78a/24)

d- Eserde goriilen gegmis zaman eki 1. ve 2. kisi eklerinde yuvar-

laktir. 3. kisi eklerinde ise diizdiir.

di-diik (110a/1), gel-diim (70a/21), it-diifiiiz (101a/6), add ol-dufi
(79b/22)

3- Eserde ¢ok daha fazla 6rneklerde gorebilecegimiz yuvarlak bi-
cimler ayni donemlerde yazilmig tiim eserlerde goriilmektedir. Eski Anadolu
Tiirk¢esinde bu kadar fazla goriilen yuvarlak sekillerin yaninda diiz kullani-

lan sozciikler ve ekler de eserde yer almaktadir.

a- Eski Tiirk¢ede bilindigi gibi soru ekinin sadece yuvarlak kulla-
nimi1 vardi. Ancak Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde sadece diiz kullanim
goriilmektedir ve eserde de sadece diiz kullanim vardir. Ekin sozciige getiri-
lisinde kalinlik-incelik uyumuna uyulmus ancak diizliik-yuvarlaklik uyumu-

na uyulmamustir.

biliir misiz (101b/17) biliir misin (112b/1) katindan midur
(112b/17)

ote mi (109b/9) goérmez misin (80b/1)

b- Eserde yiikleme durum ekinin de sadece diiz kullanimi vardir.
Eserde —1, -7 ekleriyle beraber —n eki de kullanilmistir. Bu ek 3. kisi iyelik
eklerinden sonra kullanilmigtir. Sonu iinliiyle biten sozciiklere yiikkleme du-

rum eki geldiginde araya y sesi almistir.

kelam-1n (95b/20) Resiil-1 (112b/1) “azab-1(98a/13) i‘timadufi-1
(81b/5)

sirlari-n (111b/9)  kum-1(72b/23)  “Isa-y-1(92b/17)  sahife-y-i
(112a/17)
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Metinde 1. ve 2. kisi iyelik eklerinden sonra yiikleme durum eki

gelmedigi halde yiikleme anlaminin oldugu sézciikler vardir.
selamum almadi (112b/1)

¢- Eserde 6grenilen gegmis zaman ¢ekiminin sadece diiz kullanimi

vardir. Bu 6zellik donemin de 6zelligidir.

eglen-mis-di (106b/22) ko-mis (74a/16)  muntazir ol-mig-du-m
(70b/17)

gel-mis-ler-di (90b/13) va‘de kil-mis-di1 (110a/12)

Metinde Orta Tiirkge doneminde ortaya cikan 2. tip gegmis zaman

eki olan —p-dur- eki bir sdzciikte goriilmektedir.
miihr or-lip-diir (105b/4)

d- Eserde baz1 sozciiklerde ve eklerde de diiz kullanim goriilmek-
tedir.

oki- (91b/4)  okin- (69a/13) irisdiirici (76a/19)

4- Eserde Eski Anadolu Tiirk¢esinde oldukga kullanilan 1. ¢cokluk

kisi eki olan —vuz/~viiz eki birkag sozciikte kullanilmigtir.
gide-viiz (89b/3) helak ide-viiz (98a/14) dilese-viiz (76b/5)

5- Da"1 eserinde yabanci sozcliklere oldukca fazla yer vermistir.
Yabanci sozciiklerin yaziminda bazi 6zellikler goriilmektedir. Yabanct soz-

cliklere Tiirkce ekler getirilmistir.

layik-rak (106a/5) hulk-rak (99b/23) giinah-suz (80a/16) gussa-
lan-mak (95b/8)

6- Eserde ayrica simdiki zaman ¢ekimi i¢in iki sozcilikte —yorur

eki kullanilmagtir.

gel-i-yorur (79b/3) gel-i-yorurlar (70a/24)
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7- Eserde ayrica isimden isim yapma eki —/1, -/7, -lu, -lii ile -lik, -
lik,- luk, -Iiik ve olumsuzu —siz, -siz, -suz, -siiz eklerinin yaziminda belirsiz-

lik s6z konusudur. Ekler kimi zaman yuvarlak kimi zaman diiz yazilmistir.

az-luk (91a/4), bir-lik (78a/11),  garib-lik (76a/7), gbz-siiz
(92a/25),

kital-s1z (113b/11), savab-lu (76a/14), gircek-li (111b/6), iri-lik
101b/25)

8- Eserde cok fazla gecen “dafz” edati Da’i’nin divaninda yer al-

mamuistir. Da’’nin “Terciime-i Tefsir-i Ebu’l-Leys-i Semerkandi” adli eseri-

nin dili diger eserlerine gore farklidir. Da’i edebi eserlerinde daha farkli bir
dil kullanmistir (KUT, 1989; 57-58). Buna sebep olarak eserin dini bir metin
olmasi sOylenebilir.

3. SONUC

Daha once de belirttigimiz gibi eser Eski Anadolu Tiirk¢esi done-
minin yazim ve dil 6zelliklerini ¢ok belirgin bir bi¢imde ortaya koyan, bu
donemi anlamamiza oldukg¢a yardimei olacak bir eserdir. Buna dair daha pek
¢ok ornek vermek miimkiindiir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Ahmed-i Da’1’nin “Terciime-i Tefsir-i
Ebu’l-Leys-i Semerkandi” adli eseri hem Anadolu’da Tiirk¢eye terciime edi-
len ilk Kur’an tefsiri olmasi hem de donemin dil ve yazim 6zelliklerini orta-

ya koymasi sebebiyle Tiirk dili ve edebiyati agisindan biiylik 6nem tasimak-
tadur.
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