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BiYOLOJi OGRETIM PROGRAMININ OSS SORULARI
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

AN EVALUATION OF BIOLOGY COURSE PROGRAMME IN
RESPECT OF OSS QUESTIONS
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OZET

Biyoloji, hem ortadgretim programlarinda hem de iiniversiteye giris sinavla-
rinda agirligr olan bir ders olarak yer almaktadir. Arastirmanin amaci, biyoloji 6gre-
tim programimi ve OSS acisindan cesitli boyutlariyla degerlendirmektir. Bu temel
amag ¢ercevesinde su ayrintili amaglara yer verilmistir: Ortadgretim programi igin-
de yer alan biyoloji 6gretim programinin agirligini saptamak ve bu programin sinif
diizeylerine gore icerigini; konu, ama¢ ve kazanimlar agisindan analiz etmektir. Ay-
rica, 2001 — 2005 yillarina ait OSS biyoloji sorularmin smiflara ve programda yer
alan konulara gére dagilimini belirlemektir. Arastirma, ortadgretim programlarinda
yer alan Biyoloji dersinin igerigi ile bu derse iliskin OSS sorular1 arasindaki iliskiyi
ortaya koymak amaciyla yapilmis tarama modelinde bir ¢alismadir. Arastirma igin
oncelikle Biyoloji 0gretim programinda yer alan konular, amaglar ve davranislar
kategorik olarak analiz edilmistir. Daha sonra, 2001 — 2005 yillarma ait OSS’deki
biyoloji ile ilgili sorularin dagilim: ve agirlig1 belirlenmis olup konu kategorilerine
gore analizleri yapilmistir. Arastirmanin sonucunda, biyoloji 6gretim programinda
ve OSS sorularinin “kapsam gecerligi” konusunda sorunlarin oldugu tespit edilmis-
tir.

Anahtar Sézciikler: Biyoloji 6gretimi, biyoloji 6gretim programi, OSS

ABSTRACT

Biology is a very important course for Student Selection Examination (OSS)
and in high school curriculums. Aim of this study is to evaluate biology course in
respect of OSS questions and high school curriculums. In the scope of this funda-
mental aim, the following detailed aims were included: To determine the signifi-
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cance of biology course in the other programs in high school programs, to analyze
the content in view of subjects in the classroom level, aims and behaviours. More-
over, it is aimed to determine the distribution of 2001-2005 OSS questions to the
years and the subjects. The present study is a survey to claim the relationships be-
tween OSS questions and the content of biology course in high school programs.
First, the significance of biology course in high school programs was determined for
all the subjects aims, behaviours in categorical way. Then, the density and the distri-
bution of OSS questions belonging to 2001 — 2005 years were determined a cate-
gorical analysis on the subjects was realized. At the end of study, it is observed that
there are some problems on “content validity” of OSS and curriculum of biology
course in high school.

Key Words: Biology course, high school curriculum, OSS

I. GIRIS

Egitim programlar1 ve arastirmalari agisindan ele alindiginda iilke-
mizde, biyoloji egitiminin ¢agdas ve batidaki anlamina uygun olarak baslan-
gic tarihi 1 Agustos 1933 alinabilir. Modern anlamda biyoloji egitimine ise
cumbhuriyetin ilanindan 25 yil sonra baslanmistir (Demirsoy, 1993). Biyoloji
Ogretimi sayesinde bireyler kendilerinin ve ailelerinin gelisimini, beslenme-
sini, sagligini, ¢evresini ve diinyada olagelen pek ¢ok 6nemli ve ilging ge-
lismeleri anlayabilmektedirler.

Giinlimiizde Fen Bilimlerinin 6nemli alanlarindan birini olusturan
Biyoloji, hem ortadgretim programlarinda hem de iiniversiteye giris sinavla-
rinda agirligi olan bir ders olarak yer almaktadir.

Ulkemizde ilkogretimden liseye kadar olan egitim ve 6gretim siire-
cinde biyoloji konular1 farkli isimler altindaki derslerde islenmektedir. Biyo-
loji konular1, ilkégretimin 1, 2, 3. siniflarinda Hayat Bilgisi, 4, 5, 6, 7 ve 8.
siniflarinda Fen ve Teknoloji dersi igerisinde, ortadgretimde ise Saglik Bil-
gisi, Biyoloji, Ileri Biyoloji ve Biyoloji Uygulamalari adlar1 altinda veril-
mektedir. Yine lilkemizde iiniversitelerin ¢esitli fakiilte ve ytliksekokullarin-
da 6grenim goren Ogrenciler biyoloji alaninda, onlisans, lisans ve lisansiistii
seviyelerde daha ayrintili bilgi ve beceriler kazanmak {izere 6grenimlerini
devam ettirme imkanina sahiptirler. Toplumun her kesimine gerekli olan bir
takim bilgileri ve kiiltiirii verebilecek olan biyolojinin, sadece bilim adamlari
ve meslek edinmek isteyenlerin ilgilendigi bir bilim olmaktan ¢ikarilmasi,
ancak egitimin her basamaginda 6grencilere verilecek biyoloji 6gretimi ile
miimkiindiir (Yaman ve Soran 2000 ). biyoloji 6gretimi toplumun tiim birey-
lerini kapsayacak sekilde belli asmalarda ve belli seviyelerde verilmelidir.
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Ancak bu dersin tam bir egitiminin yapilmasi i¢in dnce iyi bir 6gre-
tim programinin hazirlanmasi gerekir. Varig (1988) 6gretim programini,
belli bilgi kategorilerinden olusan ve bir kisim okullarda beceriye ve uygu-
lamaya agirlik taniyan, bilgi ve becerinin egitim programinin amaglart dog-
rultusunda ve planli bir bigimde kazandirilmasina doniik bir program olarak
tamimlamaktadir. Cilenti ve Ozgelik (1991), biyoloji égretim programini bu
alandaki aragtirma ve incelemelerle gelistirilen bilgilerin 6grenilmeye uygun
duruma getirilmis yapisi ile, bu bilgilerin 6grenilme yol ve yontemleri sek-
linde ifade etmektedir. Boyle bir program hazirlanirken dncelikle 6gretmen-
lerin, ilgili uzmanlarm ve hatta 6grencilerin dahi goriisleri dikkate alinmali-
dir. Ikinci énemli husus da, bu programi uygulayacak nitelikli §gretmenlerin
yetistirilmesi sarttir.

Bir degerlendirme ¢aligmasinda veriler ¢ok degisik yollarla toplana-
bilir. Bunlar; uzman, 6gretmen, yonetici, 6grenci ve veli gorisleri, sinif igi
gozlemler, 6gretim programinin dgrenciler i¢in dngdrdiigii 6zelliklerin dog-
rudan 6l¢iilmesi olabilir. Cok yonlii veri toplama bir 6gretim programini her
yOniiyle ele almasi agisindan 6nemlidir (ERG, 2005).

Degerlendirme, 06l¢iite dayanarak bir {iriiniiniin degeri hakkinda ka-
rar verme iglemidir.

Bir 6gretim programu ile ilgili dort ayr1 boyutta degerlendirme yapi-
labilir. Bunlar; kapsam, girdi, siire¢ ve iirliindiir. Kapsam agirlikli olarak do-
kiiman incelemeyi, girdi, siire¢ ve iiriin boyutlari ise uygulamalar1 inceleme-
yi gerekli kilmaktadir (ERG, 2005). Ogrenci agisindan degerlendirildiginde
de biyoloji dersinin amagclarmin ikinci sirada OSS’de fen puanini arttirmak
oldugu goriilmektedir (Dindar, 2001).

Ulkemizde yiiksekdgretime baslamanm onkosulu, bir ortadgretim
programini tamamlamis olmak ve OSS’de belli bir basar1 elde etmektir. Bi-
reyin bu basariya ulagmasi, egitim sisteminde 6grenme siireci ile degerlen-
dirme siireci arasinda tam bir iligkinin olmasina baglidir.

Ogretim programlarini diizenleyen kurumla OSS sorularini hazirla-
yan kurumun birbirinden bagimsiz olmasi; programlarin igerigi ile sorularin
igeriginin Ortlismesine iliskin bir aragtirmay1 6nemli kilmaktadir.

Ortadgretim programlar agisindan, OSS’de ¢ikan sorularin hem si-
nif, hem de konular yoniinde homojen bir dagilim gdstermedigi bir gergektir
(Isik ve Soran, 2000). Bu sorun, OSS sorularinin “Kapsam Gegerligini” tart:-
silir hale getirmigtir. Ciinkii “bir testin o dersin amaglanan davraniglarini ye-
terince temsil edebilecek kadar kapsamli olup olmadig1 énemli bir sorundur”
(Kiigiikkahmet, 1999). Egitim sisteminin temel 6geleri olarak kabul edilen
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Ogrenme siireci ile degerlendirme siireci arasinda anlamli bir iligkinin olmasi
sarttir. Ancak OSS smavinda, sorulan biyoloji sorularmin adaylarm dogru
cevaplamasi noktasinda ciddi problem vardir (Siiliin, 2003). Bu durum 6g-
renme siirecinin degerlendirme islevinden uzak oldugu kanisini kuvvetlen-
dirmektedir.

Bu ¢ergevede, Biyoloji dgretim programmin OSS sorular1 agisindan
degerlendirilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Arastirmanizin amaci, biyoloji egitimi ve dgretim programinin OSS
acisindan ¢esitli boyutlariyla degerlendirmektir. Bu temel amag gercevesin-
de, asagidaki ayrintili amaglara yer verilmistir:

1. Biyoloji 6gretim programinin diger 6gretim programlari i¢indeki
agirligini saptamak ve 6gretim programini sinif diizeyinde siire, konu, amag
ve davranislar agisindan analiz etmek,

2.2001 — 2005 yillarma ait OSS biyoloji sorularinin programda yer
alan konulara gore dagilimini saptamaktir.

II. YONTEM

Aragtirma, Biyoloji 6gretimi ile bu derse iliskin OSS sorular1 arasin-
daki iliskiyi ortaya koymak amaciyla yapilmis “tarama modeli”nde bir ¢a-
lismadir. Aragtirmada, dncelikle biyoloji 6gretim programinin diger 6gre-
tim programlan igindeki agirligi saptanmis, programda yer alan konular,
amaglar ve davraniglar kategorik olarak analiz edilmis ve 6gretim yili bo-
yunca her konuya ayrilan siire belirlenmistir. Ikinci islem olarak da 2001—
2005 yillarina ait OSS’deki biyoloji ile ilgili sorularin dagilimi ve agirligt
saptanmis, konu kategorilerine gore analizleri yapilmistir. Gerekli goriilen
noktalarda alan 6gretmenlerinin ve ilgili uzmanlarin goriisleri alinmistir.

III. BULGULAR VE YORUMLAR
3.1. Biyoloji Ogretimi Programinin Diger Programlardaki Agirhig

Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi’nin
19.08.1998 tarih ve 174 sayili karariyla kabul edilen Liselerin Haftalik Ders
Cizelgeleri (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 1998) tiir ve alan agisindan ince-
lendiginde (Tablo 1), fen derslerinin %26,83 ile Fen Liselerinde birinci sira-
da, %25,25 ile Genel Liselerde ikinci sirada, %22,52 ile Anadolu Liseleri ve
yabanci dil agirlikli liselerde tigiincii sirada Onemli bir orana sahip oldugu
goriilmektedir.
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Biyoloji dersinin diger dersler icerisindeki agirligi ise; Fen Lisele-
rinde %38,13, Genel Liselerin Fen Bilimleri Alaninda %7,07, Anadolu Lisele-
ri ile Yabanci Dil Agirlikli Liselerin Fen Bilimleri Alaninda % 6,30 oranla-
rinda oldugu goriilmektedir. Bu oranlar, biyoloji dersinin fen dersleri arasin-

da tigiincii sirada yer alan bir ders konumunda oldugunu gostermektedir.

Tablo 1. Liselerin Haftalik Ders Programlarinda Yer Alan Fen Derslerinin Saatleri

FEN DERSLERI

Biyoloji Fizik Kimya Toplam
LISETURU ALANLAR OGK+A* OGK+A* OGK+A* OGK+A*
Saat | % Saat % Saat | % Saat | %
Fen Bilimleri 7 7,07 |10 [10,00 |8 8,08 |25 |25725
Sosyal Bilimler | 2 2,02 |2 2,02 2 202 |6 6,06
Tiirkge-Matematik| 2 2,02 |2 2,02 2 202 |6 6,06
Genel Lise (99)** | Yabanci Dil 2 2,02 |2 2,02 2 2,02 |6 6,06
Sanat (Resim) 2 2,02 |2 2,02 2 2,02 6 6,06
Sanat (Miizik) |2 2,02 |2 2,02 2 202 |6 6,06
Spor 4 404 |2 2,02 2 2,02 |38 8,08
Fen Bilimleri 7 6,30 |10 |9,00 8 720 |25 |22,52
Bazi Derslerin Ore- | S0yal Bilimler | 2 1,80 |2 1,80 2 1,80 |6 5,40
timini Yabanci Dille | Tijrkce-Matematik| 2 1,80 |2 1,80 2 1,80 |6 5,40
Yapan Resmi Okul-
lar (Anadolu Lisesi) | Yabanci Dil 2 1,80 |2 1,80 2 1,80 6 5,40
ile Yabanci Dil .
Agirliks Lise Sanat (Resim) 2 1,80 |2 1,80 2 1,80 |6 5,40
(A1ny** Sanat (Miizik) |2 1,80 |2 1,80 2 1,80 |6 5,40
Spor 4 3,60 |2 1,80 2 1,80 |38 7,20
Anadolu Giizel .
Sanatlar Lisesi Sanat (Resim) 2 1,62 |2 1,62 2 1,62 |6 4,88
(123)** Sanat (Miizik) | 2 1,62 |2 1,62 2 162 |6 488
Fen Lisesi (123)** 10 813 |12 |975 11 894 [33 |2683

* Ortak Genel Kiiltiir Dersi +Alan Dersi
** Lise L,II. ve III. smiflarin haftalik ders saat sayilarinin toplamini gostermektedir.
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3.2. Biyoloji Ogretim Programimmin Simf Diizeyinde Siire, Konu, Amag
ve Davramslar Acisindan Analizi

Tablo 2. Biyoloji Ders Progranuni Olusturan Ogelere liskin Dagilim

SINIFLAR / BOLUMLER Saat Konu | Amag¢ | Davranig
Sayisi Sayis1 | Sayisi Sayisi
1. Bir Bilim Olarak Biyoloji 8 9 7 30
2.2000°1i Yillarin Bilimi Biyoloji 4 3 3 11
3. Canlilarin Temel Bilesenleri 14 3 9 37
LISE I | 4. Canlilarin Temel Birimi — Hiicre 20 7 8 38
5. Canlilarin Cesitliligi ve Siniflandirma 10 5 8 31
6. Ekoloji “Diinya Ortami ve Canlilar” 16 6 6 34
Toplam 72 33 41 181
1. Dokular 8 2 3 25
2. Denetleyici ve Diizenleyici Sistemler 12 3 7 44
3. Destek ve Hareket Sistemleri 10 7 3 15
. 4. Sindirim Sistemleri 10 6 3 16
LISE I
5. Tagima ve Dolasim Sistemleri 12 8 8 38
6. Solunum Sistemleri 10 6 3 16
7. Bosaltim Sistemleri 10 7 3 16
Toplam 72 39 30 170
1. Ureme 16 6 8 33
2. Gelisme ve Biiylime 14 9 5 23
3. Canlilarda Enerji Doniistimii 22 7 7 34
4. Genetik Bilgi Tastyan Molekiiller 16 5 4 20
5. Kalitim 20 10 4 26
LISE 1T |6, Populasyon Genetigi 10 3 4 17
7. Biyoteknoloji ve Genetik Mithendisligi 9 2 4 18
8. Canlilarda Davranis 3 5 2 8
9. Hayatin Baslangici Ile flgili Goriisler 2 2 2 7
Toplam 112 49 40 186
Genel Toplam 256 120 111 537
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Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhiginmn kararlastirdig: Biyoloji Og-
retim Programi1 (MEB, 1998) incelendiginde (Tablo 2), Lise I i¢in 6 boliim,
33 konu, 41 hedef, 181 davrams, 72 saatlik siire; Lise II i¢in 7 boliim, 39
konu, 30 hedef, 170 davranis, 72 saatlik siire; Lise III i¢in ise 9 boliim, 49
konu, 40 hedef, 186 davranis, 112 saatlik slirenin oldugu goriilmektedir.

Buna gore, Biyoloji dersi boliimler ve konular agisindan Lise III. si-
nifta agirlik kazanmaktadir.

3.3. Biyoloji Dersi fle flgili OSS Sorularmin Simflara Gére Dagihm

Biyoloji Dersi ile ilgili OSS sorular1 incelendiginde (Tablo 3), Lise I
diizeyinde (¢ogunlukla 3 boliimden: Canlilarin Temel Bilesenleri, Canlilarin
Temel Birimi-Hiicre, Ekoloji “Diinya Ortam1 ve Canlilar”) sorulan sorularin
orani %43,33; Lise II diizeyinde (¢cogunlukla 3 boéliimden: Denetleyici ve
Diizenleyici Sistemler, Sindirim Sistemleri, Tagima ve Dolagim Sistemleri)
sorulan sorularin orani, %30,00; Lise I1I diizeyinde (cogunlukla 4 bdliimden:
Canlilarda Enerji Doniisiimii, Kalitim, Populasyon Genetigi, Hayatin Bas-
langict ile Tlgili Goriisler) sorulan sorularin oran %26,67 dir.

Bu durum simavlarda -sirasiyla- Lise I, II ve III diizeyindeki konula-
ra agirlik verildigini gostermektedir.

3.4. Biyoloji Dersi ile ilgili OSS Sorularinin Konulara Gére Dagilimi

08SS’de 2001-2005 yillar1 arasinda Biyoloji dersi ile ilgili ¢ikan soru
sayist programda yer alan konulara gore analiz edildiginde (Tablo 4), agir-
likl1 olarak sorularin Ekoloji: Diinya Ortami ve Canlilar konusu ile ilgili ol-
dugu goriilmektedir. Ikinci sirada Canlilarin Temel Bilesenleri ve Canlilarin
Temel Birimi - Hiicre konulari, iigiincii sirada Kalitim, konusu, doérdiincii
sirada Denetleyici ve Diizenleyici Sistemler, Sindirim Sistemleri ile Tasima
ve Dolasim Sistemleri konulari, besinci sirada Bosaltim Sistemleri konusu,
altinci sirada Canlilarin Cesitliligi ve Smiflandirma, Dokular, Canlilarda E-
nerji Déniisiimii, Populasyon Genetigi ve Hayatin Baslangici ile Tlgili Goriis-
ler konulart ile ilgili sorular agirlik kazanirken, son sirada ise birer soru ile
Solunum Sistemleri, Ureme, Gelisme ve Biiyiime, Biyoteknoloji ve Genetik
Miihendisligi konular1 yer almaktadir. Geri kalan 4 boliimiin Bir Bilim Ola-
rak Biyoloji, 2000°1i Yillarin Bilimi Biyoloji, Destek ve Hareket Sistemleri
ve Canlilarda Davranis konular ile ilgili soru sorulmamis olmasi dikkat
¢ekmektedir.
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Tablo 3. Biyoloji Dersi ile lgili OSS Sorularmin Siniflara Gére Dagilimi

(2001%)

(2002%)

(2003%*)

(2004%%*)

(2005% %)

Toplam Soru

Sayist

SINIFLAR/
BOLUMLER

Soru Sayis1

Soru Sayis1

Soru Sayisi

Soru Sayis1

Soru Sayisi

1. SINIF

1.Bir Bilim Olarak
Biyoloji

2.2000°1i Yillarm Bili-
mi Biyoloji

3.Canlilarin Temel
Bilesenleri

4.Canlilarin Temel
Birimi — Hiicre

5.Canlilarin Cesitliligi
ve Smiflandirma

6.Ekoloji “Diinya Or-
tami ve Canlilar”

10

Toplam

26

Y%

33,33

50,00

41,67

41,67

50,00

43,33

II. SINIF

1.Dokular

2.Denetleyici ve Dii-
zenleyici Sistemler

3.Destek ve Hareket
Sistemleri

4.Sindirim Sistemleri

5.Tasima ve Dolagim
Sistemleri
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Tablo 3’iin devami

6.Solunum Sistemleri 1 1

7.Bosaltim Sistemleri 1 1 1 3

Toplam 4 2 4 4 4 18

% 33,33 16,67 |33,33 |33,33 |33,33 |30,00

I11. SINIF

1.Ureme 1 1

2.Gelisme ve Biiylime 1 1

3.Canlilarda Enerji

Doéniigiimii ! ! 2

4.Genetik Bilgi Tastyan | |

Molekiiller

5.Kalitim 2 2 1 1 6

6.Populasyon Genetigi 1 1 2

7.Biy9teknoloji ve | |

Genetik Miihendisligi

8.Canlilarda Davranig

.9.H.a.yat1n Bagslangici ile 1 | )

Ilgili Goriisler

Toplam 4 4 3 3 2 16
33,33 33,33 |25,00 [25,00 |16,67 |26,67

GENEL TOPLAM 12 12 12 12 12 60

% Toplamlari 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00

Sonug olarak, Biyoloji 6gretim programinda yer alan bolimler agi-
sindan sorularin dagilimina bakildiginda, sorularin toplam 22 bdliimiin ¢o-
gunlukla 8 bélimiinden sorulmus olmasi, 5 boliimle ilgili ikiser soru, 5 bo-
liimle ilgili sadece birer soru sorulmus olmasi, geri kalan 4 bdliimle ilgili
bugiine kadar higbir sorunun sorulmamis olmasi, OSS’nin kapsam gegerlili-
gini tartismali duruma getirmektedir.
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Tablo 4. Biyoloji Dersi ile lgili OSS Sorularinin Konulara Gére Dagilimi

LISE I LISE I LISE 11
Ekoloji “Diinya Ortami ve | pepetleyici ve Diizenleyici
Canhlar” Sistemler Kahitim
2001: 1 2001: 1 2001: 2
2002: 3 2004: 1 2002: 2
2003: 1 2005: 2 2004: 1
2004 : 2 Toplam : 4 2005: 1
2005: 3 Toplam: 6
Toplam : 10 Sindirim Sistemleri
2001 - 1 CanlllardaﬂEn‘f:rji Donii-
siimii
Canlilarin Temel Bilesenleri 2003: 1 2001 : 1
2001: 3 2004: 1 2003: 1
2002 : 1 2005: 1 Toplam : 2
2003 : 2 Toplam : 4
2005 : 1 Populasyon Genetigi
Toplam : 7 Tasima ::nln)lzll‘?SIm Sis- 2002: 1
2002: 1 2003 : 1
fl?ilsil:arln Temel Birimi - 2003 1 Toplam : 2
2002: 2 2004 : 1
2003: 1 2005 1 Hayaitl‘g“ﬂ?aGsil:,‘ﬁi‘c' ile
2004: 2 Toplam : 4 2001: 1
2005: 2 2004: 1
Toplam : 7 Bosaltim Sistemleri Toplam: 2

2001 : 1
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Tablo 4’iin devami

Canlilarin Cesitliligi ve Simif- 2003 1 Ureme
landirma
2003 : 1 2004 : 1 2002: 1
2004 : 1 Toplam: 3 Toplam : 1
Toplam: 2
Dokular Gelisme ve Biiyiime
Bir Bilim Olarak Biyoloji 2001: 1 2004: 1
2003 : 1 Toplam : 1
2000’1 Ylllarn.l.Bilimi Biyo- Toplam : 2
loji
Genetik Bilgi Tasiyan
Molekiiller
Solunum Sistemleri 2005: 1
2002: 1 Toplam: 1
Toplam : 1
Biyoteknoloji ve Genetik
Miihen.
Destek ve Harf:ket Sis- 2003 1
temleri
Toplam : 1

Canlilarda Davranisg

Genel Toplam : 26

Genel Toplam : 18

Genel Toplam : 16

Genel olarak soru sayilarinin siiflara ve konulara gére dagilimi ince-
lendiginde (Tablo 5), sorularin ¢gogunlukla Lise I diizeyindeki konularla ilgili
oldugu goriilmektedir. Bugiine kadar, toplam 22 boliimiin 4 boliimiiyle ilgili
herhangi bir sorunun sorulmamis olmasi, biyoloji 6gretiminin degerlendir-
mede kapsam gegerligini olumsuz etkiledigi seklinde yorumlanabilir. Bu
durum sinif diizeyinde degerlendirildiginde, son bes yilda Lise III. ve II. si-
niflarindan birer boliimden, Lise I. sinifindan ise iki boliimden higbir soru-
nun sorulmamig olmasi, programin biitiinliigiine iliskin 6nemini olumsuz
etkiledigi, buna baglh olarak bazi konularin 6grenimini gereksiz gérme anla-
yisin1 hakli gikarabilecegi sdylenebilir. Bu sonug OSS’de sirasiyla Lise 1., 1.
ve III. siniflarindaki konulara agirlik verildigi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 5. OSS Biyoloji Soru Sayilarinin Siniflara ve Konulara Gére Dagilimi
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TOPLAM | 22 9 |12 8 12 11 12 10 12 8 12 |18 |4

IV. SONUC VE ONERILER

Ortadgretimde biyoloji alanindaki bilgilerin 6grencilere aktarilmasi
icin ayrilan zamanin yetersizligi 6n plana ¢ikarilmadan, sinavlarda sorulan
sorular ile bu sorularin dogru cevaplandirilmasi igin ihtiya¢ duyulan temel
bilgiler yaninda, diger ayrintili bilgilerin de yeterince verilip verilmediginin
dogru olarak belirlenmesi, ancak boyle biiyiik kitlelerin yarisa katildig1 bir
sinavla miimkiin oldugu agiktir (Siiliin, 2003). Ulkemizde uygulanan bu nite-
likteki en kapsamli stnav OSS’dir.

Aragtirmamizda buna benzer sorunlarin ¢éziilmesine katki saglaya-
bilecek ana hatlariyla su sonuglara ulagilmustir:

Biyoloji dersi ortadgretim programlarinda farkli agirliklara sahiptir.
Lise tiirleri ve alanlarinin bu noktada etkili oldugu diisiiniilebilir.

Biyoloji 6gretim programinda, Lise III. sinifin béliimler ve konular
acisindan agirhik kazandigi goriilmektedir. Ote yandan, fizik ve kimya 6gre-
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tim programlarina gore, biyoloji dgretim programinin egitim siirecinin asa-
malar1 agisindan daha sistematik hazirlandigi sdylenebilir.

OSS Biyoloji sorular1 smiflara gére homojen bir dagilim gdsterme-
mektedir; OSS’de sirasiyla Lise I, II ve III diizeyindeki konulara agirlik ve-
rildigi goriilmektedir. Halbuki daha saglikli bir 6lgme ve degerlendirme
ancak smiflar diizeyinde homojenligin saglanmas ile miimkiin olabilir. OSS
sorularinin, lise biyoloji 6gretim programinda yer alan boliimlere gore dagi-
limina bakildiginda, toplam 22 boliimiin 4 boliimiinden 2001 — 2005 yilla-
rinda hi¢ soru sorulmadig1 anlasiimaktadir. Dolayistyla, OSS biyoloji soru-
lar1 “kapsam gegerligi” acisindan onemli sorunlar igermektedir. Kapsam ge-
cerligi sorularin konulara dagiliminda homojenligin gergeklestirilmesi ile
saglanabilir. Bu nedenle biyoloji 6gretiminin iyi yapilmasi ve hatta bazi 6zel
yontemlere bagvurularak gerceklestirilmesi gerekmektedir. Biyoloji alaninda
genel degerlendirme niteligindeki bu tiir sinavlarda basari saglanabilmesi
icin Oncelikle egitim-6gretim siiresince tam 6grenmenin saglanmasi gerekir.
Tam 6grenme kurallart uygulandiginda 6grencilerin degerlendirme niteligi
tagityan sinavlarda basarili olmasi beklenir (Fuchs et al 1986, Guskey and
Pigott 1988). Guskey (1990), tam 6grenmeyi Benjamin S. Bloom’un ¢alig-
malarmi takip eden ve sonugta orijinini bu ¢aligmalara dayandiran egitimsel
bir stirectir diye tanimlamaktadir.

Ortadgretim biyoloji programi incelendiginde, haftalik ders saatinin
ve OSS biyoloji soru sayisimnin azlig1 disinda, genel olarak OSS biyoloji so-
rulartyla ortiistiigli goriilmektedir. Ancak ne kadar modern programlar hazir-
lanirsa hazirlansin uygulayicilar, yani 6gretmenler, uygulayamazlarsa belir-
lenen hedeflere ulasilamaz. Bu nedenle biyoloji 6gretmenlerinin ders etkin-
liklerini gergeklestirebilecek nitelikte yetistirilmesi gerekmektedir. Giinii-
miizde yapilandirmaci yaklagim felsefesine bagli olarak degistirilen ilkogre-
tim programini, biyoloji 6gretimini de etkileyecegi asikardir. Yeni hazirlana-
cak biyoloji dgretim programina, dzellikle ilkdgretimin fen ve teknoloji 6g-
retim programinda yer alan yapilandirmaci yaklagim felsefesine dayali ola-
rak hazirlanan biyoloji temelli iinitelerle baglant1 kurularak, bir vizyon ka-
zandirilmalidir.

OSYM ve Egitim Fakiiltelerindeki yeniden yapilanma geregi yapi-
lan caligmalarin, egitim ve 6gretim hayatina gecirilmesiyle yukarida bahsedi-
len problemler biiyiik oranda ¢o6ziilebilir.

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt: (8) Sayi: (1) Yil:2006



36

KAYNAKLAR

Demirsoy, A., (1993). Cumhuriyetin kurulusundan bugiine Tiirkiye’de biyoloji bi-
limindeki gelismeler. Bilim ve Teknik Dergisi Eki-1, 31 — 44.

Yaman, M. ve Soran, H., (2000). Tiirkiye'de ortadgretim kurumlarinda biyoloji 6g-
retiminin degerlendirilmesi.Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergi-
si, 18, 229 — 237.

Varis, F., (1988). Egitimde program gelistirme, teori ve teknikler. Ankara Universi-
tesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yaymnlari, 217, Ankara.

Cilenti, K. ve Ozgelik, D.A., (1991). Biyoloji 6gretimi. Anadolu Universitesi
Acikogretim Fakiiltesi yayni, 215, Eskisehir.

ERG., (2005). Yeni Ogretim Programlarmi Inceleme ve Degerlendirme Raporu.

Dindar, H., (2001). Ankara ili lise 6grencilerinin biyoloji dgretiminin sorunlarina
iligskin goriisleri. Kastamonu Egitim Dergisi, 1 (9), 123-132.

Isik, S. ve Soran, H., (2000). Tiirkiye'de biyoloji 6gretmeni yetistiren kurumlarin
programlarinin degerlendirilmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 18, 219 — 228.

Fuchs, L., Fuchs, D. And Tindal, G., (1986). Effects of mastery learning procedures
on student achivement. The Elementary School Journal, 79 (5), 286-291.

Guskey, T. R., (1990). Cooperative mastery learning strategies.The Elementary
School Journal, 91 (1), 33-42.

Guskey, T.R., Pigott, P.T., (1988). Research on group-based mastery learning
programs: A metaanalysis. Journal of Education Research, 81(4), 197-216.

Kiigiikahmet, L., (1999). Ogretimde Planlama ve Degerlendirme, pp 238, Alkim
Yayinevi, Istanbul.

Siiliin, A., (2003). Universite Se¢cme Sinavlarinda Yoneltilen Biyoloji Sorularinin Ortadg-
retim Biyoloji Ogretim Programiyla Uygunlugu ve Bu alandaki Basarisizligin
Sebepleri. Atatiirk Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi (Yayim-
lanmamius).

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt: (8) Sayi: (1) Yil:2006



