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Oz

1987 yilinda yaymlanan Ortak Gelecegimiz, diger adiyla Brundlant Raporu'nda “bugiiniin ih-
tiyaglarim gelecek nesillerin ihtiyaclarini karsilamasindan 6diin vermeksizin karsilamak” seklinde
tanimlanan siirdiiriilebilir kalkinma kavrami, 6zellikle 1990°Ty yillarla birlikte popiiler hale gelerek, ne-
redeyse tiim diinyada hem kalkinma politikalarina hem de gevre politikalarima yon veren hakim anlayisa
doniismiistiir. Odaginda “ekonomik biiyiime saglanirken gevrenin de korunabilecegi iddiasi” yer alan
siirdiiriilebilir kalkinma anlayisi, endiistriyel kapitalizmin piyasa odakli anlayisi ile kalkinmanin gele-
neksel modellerinden kopmamast ve ortaya kondugu zamandan giiniimiize gecen otuz bes yil iginde
ekolojik sorunlar konusunda bir ilerleme kaydedilmemis olmasindan dolay: dnemli elestirilere maruz
kalmaktadir. Bu baglamda cevreci goriisler icindeki yeri irdelenen siirdiiriilebilir kalkinmanin, bélgesel
ve kiiresel diizeyde yasanilan ekolojik sorunlarin ¢oziimiinde bagarisiz oldugu ve soz konusu sorunlarin
¢oziimiiniin, ancak mevcut kalkinma modellerine kars: gelistirilebilecek alternatifler sayesinde iiretile-
bilecegi ifade edilmektedir. Literatiir tarama metoduyla gerceklestirilen bu calismanin amac siirdiiriile-
bilir kalkinma anlayisinmin kalkinma ve cevre koruma arasinda bir uzlag: saglanabilecegine yonelik iddi-
astn irdelenerek, kavranun ekolojik sorunlarm ¢oziimiindeki yerinin belirlenmesidir.

Anahtar Kelimeler: Ekoloji, ekolojik diisiince, kapitalizm, kalkinma, siirdiiriilebilir kalkinma
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Sustainable Development Vs. Ecological Thought

Abstract

The concept of sustainable development, defined as” meeting today’s needs without compromising the
needs of future generations “ in Our Common Future Report, also known as Brundtland Report pub-
lished in 1987, has become popular especially in the 1990’s and has become a dominant understanding
that directs both development policies and environmental policies in almost the whole world. The concept
of sustainable development, which assumes that the environment can be protected while providing eco-
nomic growth, focuses on criticism due to the fact that no progress has been made on ecological problems
within thirty-five years from the time of its emergence to the present. The aim of this study, which is
carried out by the literature survey method, is to determine the place of the concept in the solution of
ecological problems by examining the claim that sustainable development approach can be achieved be-
tween development and environmental protection.

Keywords: Ecology, ecological thought, capitalism, development, sustainable development
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Giris

Ozellikle 18 yiizyildan itibaren kalkinma kavrami, ekonomik nedenler
dolayisiyla tiim tilkeler igin 6ncelikli bir yere sahip olmustur. Bu durumda
ozellikle sanayi Devrimi sonrasinda hizla gelismeye baslayan kapitalist
iiretim bi¢iminin siirekli biiylimeye dayanan yapis1 6nemli rol oynamistir.
1960'l1 yillarin sonlarma gelindiginde, kapitalizmin 6ngordiigii yogun
kaynak kullanimina dayali ekonomik yapinin zorunlu bir sonucu olarak,
kalkinmanin dogal kaynaklar ile ¢evreyi olumsuz yonde etkilediginin giin
ylizline ¢ikmasi ve biiyiime odakli kalkinma anlayisinin siirdiiriillemez
hale gelmesi, ¢evre ve kalkinma iliskisinin tekrar ele alinmasinin ger-
ekliligini ortaya ¢ikarmustir.

Cevre ve tiretim konusunun rasyonel bir sekilde ¢oziimii igin,
“bliytimenin dogal kaynaklarin gelecekte de kullanilmasma imkan
taniyan bir hizla stirdiiriilmesini saglayabilmek” ya da “dogal kaynaklari,
bliylimeyi gelecekte de silirdiirmeye imkan saglayacak bir sekilde
korumayi saglamak” esasinda bir biiyiime stratejisi ortaya konmus (Yayl,
2011, s.923) ve stirdiiriilebilir kalkinma anlayisi bu sekilde ortaya
citkmusgtir.

Glintimiizde yasanilan ekolojik bunalimin en onemli nedeninin
kapitalist iiretim bigiminin 6ngordiigii ekonomik faaliyetler olmasina
kargin, siirdiiriilebilir kalkinmanin bu agidan ortaya koydugu modellerin
mevcut ekonominin biiyiime, tiiketim, fayda-maliyet, rekabet gibi temel
yapilarinda esasli bir degisiklik ongormemesi (Kilig, 2012, s.201),
surdiirilebilir kalkinma anlayisinin ciddi sekilde elegtirilmesine neden
olmaktadir.

Calismada siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin mevcut iiretim
bigimiyle olan iliskisini kavrayabilmek acisindan oncelikle kapitalizmin
nasil bir {iretim bigimi oldugu ortaya konacak, ardindan stirdiiriilebilir
kalkinma kavrammin ortaya ¢ikisin1 hazirlayan ekonomik ve politik
kosullara kalkinma modeinin diinya genelinde gecirdigi dontisiim
cercevesinde deginilecek ve nihayet stirdiiriilebilir kalkinma kavraminin
tizerinde sekillendigi temel kavramlarin irdelenmesi yoluyla anlayisin
ekolojik sorunlarin ¢oziimiindeki potansiyel yeri tartisilacaktir.
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1. Bir Uretim Bicimi Olarak Kapitalizm

Ortaya ¢ikist Merkantilizm ve Fizyokrat diistincenin etkisi ile tarim ve ti-
caretteki ilerleme ve yeni ticaret yollarinin kesfine dayanan kapitalizm; 16.
ve 18. yiizyillarda Ingiliz sanayisinde yaganan gelismeler ile sistemlegerek
yerlesmeye baslayan, sanayi devrimi sonrasinda gelisimi hizlanan ve
nihayet 21. yiizyilda kiiresellesme siirecinin etkisiyle daha organize ve
yayilmaci bir hal alan (Celik ve Dag, 2017, s.51), temelde 6zel miilkiyete
ve Ozel tesebbilise dayanan ekonomik bir sistemdir. Ekonomik faali-
yetlerin biiyiik dl¢iide kar amaci giiden 6zel bireyler ya da 6zel kuruluslar
tarafindan yiirtitiildiigii, dolayisiyla, iiretim araglarinin da biiyiik dlgiide
bireyler tarafindan sahiplenildigi bir sistem olarak kapitalizm, iiretim
araclarinin 6zel miilkiyetine sahip olanlarin, bunlar hakkinda sinrsiz
tasarrufunu ongormektedir.

Ekonomik bir sistem olarak kapitalizm, 6zel miilkiyet, rekabet, maksi-
mum kar motivasyonu, ileri teknoloji ve sermayenin genisletilmis yeniden
tiretimi tizerinden ilerler. Bu haliyle kapitalizmin, insanla toplum,
dogayla toplum ya da insanla doga arasindaki iliskinin radikal bir degisi-
klige ugramasinda baslica sorumlulugu iistlendigi ifade edilmelidir.

S6z konusu radikal degisimin ortaya ¢ikmasi baglaminda sistemin can
alic1 noktasi ise yenilik iiretiminin kullanim degeri igin degil, degisim
degeri icin yapiliyor olmasidir. Bu sekilde {iretimin nihai amaci, insan ih-
tiyaglarin1  karsilamaktan ziyade degisim degeri yaratmak haline
gelmistir. Sistem icinde degisim degeri tiretmek, diger bir deyisle pazar
i¢in iiretmek tizerindeki vurgu, kar elde etmenin yolunun buradan ge¢cme-
sinde yatmaktadir. Tlk bakista sistemin nihai hedefinin kar elde etmek
oldugu diisiiniilse de sistemin devamlilig: icin iiretim siireci sonucunda
elde edilen karin yeniden yatirirma yonlendirmesi daha hayatidir Ctinkii
“kapitalist sistemin tiretim mekanizmasinin istenen diizeyde gerceklese-
bilmesi igin bir sermaye birikiminin varligi; olusan sermaye birikiminin
etkin bir tiretime doniisebilmesi i¢in de sermaye birikiminin devamlilig1
esastir”(Celik ve Dag, 2017, s.54). Boylece kapitalizm kosullarinda iiretim
“liretim igin {retim” ya da “sermayenin yeniden {iretimi” bicimini
almistir (Bagkaya, 2002, s.12).

Kapitalist tiretim bigiminde sistemin dinamizmini saglayan baslica un-
sur rekabettir. Rekabet, fiyat mekanizmasimin saglikli bir sekilde isleyerek
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istenen seviyede tutulabilmesi, kaliteli iiriinlerin ortaya ¢ikmasi ve top-
lumsal faydanin arttirilmas: agisindan 6nemlidir. Bu gercevede sistem
icinde rekabetin; kaynaklarin en karli sekilde kullanilmasini, yeni
buluslarla birlikte sistemin dinamik kalmasini, yeni tekniklerin kullanil-
masini, Uretimin tiiketici tercihlerine uygun bir sekilde gercek-
lestirilmesini ve basari oraninin artmasini sagladigi varsayilmaktadir
(Celik ve Dag, 2017, s.53). Bunun anlami, iiretim araglarina sahip olan
sermaye sahiplerinin sistem ig¢inde ayakta kalabilmek i¢in rekabetgi ko-
numlarini korumalariin ve bunu her seferinde daha ileri teknolojiye sa-
hip olarak gii¢lendirmelerinin bir zorunluluk oldugudur. Diger bir
ifadeyle sistem icinde var olabilmek i¢in stirekli biiyiimek gerekmektedir.
Bu sekilde sistem devamlilig icin siirekli {iretmeyi ve iiretileni de satmay1
zorunlu kilmakta ve bir “iiretim cilgimlig1” ortaya ¢itkmaktadir (Baskaya,
2002, s. 12). S6z konusu tiiketime dayali biiyiime ekonomisini ayakta tutan
temel motivasyon ise bireysel maddi refah1 maksimize etme ¢abasidir. Bu
caba, giderek artan diinya niifusu ve gelisen teknolojiyle ekonominin sii-
rekli biiyiimesini saglamakla birlikte s6z konusu biiyiime, biiyiik dl¢iide
hem bireysel hem de toplumsal maddi gereksinimlerin sayisal olarak sii-
rekli arttirllmasi yoluyla gerceklestiginden, yasam kalitesini siibjektif
olarak belirleyen bir anlayisin da ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Kilig,
2012, s. 214).

Sistem iginde iiretimin amacinin kullanim degeri degil de degisim
degeri yaratmak yoluyla genisletilmis yeniden {iretimi saglamak olmasi,
araglar ve amaclarin yer degistirmesi; dolayisiyla toplum ve ekonomi
arasindaki iligkinin yeniden tanimlanmasi anlamina gelmistir. Dogal
olarak insan ihtiyaglarini karsilamak ve toplum yararini saglamak adina
yapilmas: gereken bir faaliyet olan {iretimin bu sekilde hedefinden sap-
mas1, ekonominin toplumun hizmetinde oldugu bir durumdan, toplumun
ekonominin hizmetine girdigi bir duruma gegisi ifade etmektedir. Bu
sekilde piyasa, bireyin ihtiyaclarina gore diizenlenen bir yap1 olmaktan
cikarilmis ve bireyin piyasanin ihtiyaglarina gore sekillendirilmesi stireci
baslamistir. Bu siirecte ise her birey kapitalist iiretim bigiminin de-
vamlilig1 i¢in tizerine diisen rolii oynayan birer aktor haline getirilmistir
(Kilig, 2012, 5.213).

S6z konusu siirecte sadece toplum ya da bireyler degil, doga da
kapitalizmin hizmetindeki bir aktor haline gelmistir. Boylece kapitalist
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iiretim bigiminde tiretimin kullanim degeri kaygisi olmadan yapilmasi
gerekliliginin dogal bir sonucu olarak doga, sonsuz sekilde kullanlabilir
sayillmis ve bir meta konumuna indirgemistir. Doganin meta haline
gelmesi ise, rekabet tizerine kurulu bu sistemin verimliligini arttirabilmesi
i¢in tiretimin her ileri asamasinin dogal ¢evre tahribatinin ve ekolojik
riskin biiylimesi pahasina gerceklesmesi anlamini tasimakta olup, bu an-
lamda kapitalist tiretim bigiminin devamli olabilmesi icin her agidan tah-
ripkar olmasi bir zorunluluk gibi goriilmektedir (Baskaya, 2002, s.14).

2. Biiyiime Odakl1 Kalkinma Anlayisinin Ortaya Cikis1 ve Kapitalizmin
Krizleri

18. ylizyilla kadar giinlitk konusma dilinde kalkinma(gelisme), bir
nesnenin ya da organizmanin gizilgiiclerini, dogal, tamamlanmis ve
eksiksiz bir bicime ulasincaya kadar harekete geciren bir siireci ifade etmis
ve bitkiler ile hayvanlarin dogal bir sekilde biiyiidiikleri agiklanirken bu
kelime biyolojik bir metafor olarak kullanilmistir. 1759 yilinda Caspar
Friedrich Wolff'un hem bitkilerde hem de hayvanlarda embriyonik
gelisimi, hiicrelerin katmanlarini igeren bir siire¢ olarak tanimlamasi ile
1859’de Charles Darwin’in Tiirlerin Kokeni adl1 eseriyle Evrim Teorisi'ni
ortaya atmasi arasinda gecen siirecte kalkinma(gelisme), canliyr uygun
bigimine ulastiran bir doniisme kavrami olmaktan ¢ikarak, “canliy1 evrim-
den gecirerek daha miikemmel bir bigime ulagtiran dontisme” kavramini
karsilar hale gelmistir. Boylece biyolojik metafordan toplumsal alana gegis
18. ylizyihn son c¢eyreginde gerceklesmistir. Hegel ve Marx gibi
diistintirlerin bilimsel calismalariyla tarihsel gelismenin yasalarinin da
kagimilmaz doga yasalarmma benzedigine yonelik bir yaklasim ortaya
¢itkmig, Sanayi Devrimi’nin getirdigi makinelesme ve teknoloji ilerlemeyle
birlikte olusan sermaye birikimiyle birlikte kalkinmanin zorunlu ve
kaginilmaz bir yazgy olarak tarih sahnesine ¢ikisinin temeli atilmistir. Ar-
dindan gelen siirecte bir¢ok toplumsal yasam biciminden sadece birisi
olan endiistriyel tiretim tarzinin, tek bigimli toplumsal evrim ¢izgisinin
son evresi olarak tanimlanmis ve tarihin kalkinma metaforuyla yeniden
bicimlendirilmesi siireci bu sekilde baslamistir (Estava, 2007, s.21,22).
Uygarlik seviyesinin {iretim seviyesiyle ol¢tiliir duruma gelindigi bu
stiregte “kalkinma metaforu, degisik kiiltiirlere sahip toplumlar1 kendi
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toplumsal yasam bigimlerini tanimlama olanagindan yoksun birakarak
her yoniiyle Batili tarih yorumuna kiiresel bir egemenlik kazan-
dirmistir” (Estava, 2007, s.22). Boylece zaman iginde kalkinmanin 6niine
farkli kavramlar eklenerek donemine gore farkli paradigmalar yaratilmis!
ama her donemde kalkinma metaforunun popiilaritesi i¢in tek bir 6n
kosul var olmustur, s.Az gelismisligin tanimlanmasi.

Bu stireg, kapitalist tiretim bigiminin, 6zellikle Sanayi Devrimi son-
rasinda gesitli bigimler alarak giiniimiize kadar ulagsmasiyla kol kola iler-
lemistir. Sanayi Devrimi'nin hemen 6ncesinde hem merkantilizmin hem
de yeni ticaret yollarimin kesfiyle birlikte sermaye birikiminin hiz ka-
zanmasl, bireylerin yani sira devletlerin de ciddi sekilde gili¢ kazanmasina
sebep olmustur. Biiyiik sermaye sahibi tilkelerin bu giicii kullanarak yok-
sul tilkelerin kaynaklarini paylasma yarisina girismesiyle s6z konusu yok-
sul tlkeler somiirge tiilkeler haline getirilmis; bu sekilde kapitalizmin
sistematik bir {iretim bigimi haline gelmesi igin gerekli sermaye artarak
birikmeye baglamistir. Bu sekilde yeni bilimsel buluslarin sanayiye
aktarilmas: i¢in gereken finansman saglanarak sanayi devriminin
gerceklesme kosullar1 hazirlanmistir (Celik ve Dag, 2017, s.57). Sanayi
devrimi sonrasinda iiretim tekniklerinde ortaya ¢ikan yenilikler ile
birlikte daha az maliyetle daha ¢ok tiriin elde edilmeye baglanmasiyla ise
bu {irtinler i¢in yeni pazar arayisi dogmus ve dogrudan somiirgecilik
tizerinden ilerleyen ekonomik sistem II. Diinya Savasi'na kadar devam
etmistir.

II. Diinya Savasi sonrast somiirgeciligin dogrudan bi¢iminin tasfiye
edilmesi?, ekonomik sistem i¢inde kalkinmanin bir motto olarak bir re-
torik biciminde One siiriilmesi i¢in 6nemli bir milat olmustur. S6z konusu
tasfiye siirecinde uluslararasi sistemin yeniden diizenlenmesi geregi hasil
olmustur. Bu yeni sistem gelismis iilkeler tarafindan az gelismis ya da
gelismekte olan iilkelere yonelik olarak baglatilan ekonomik ve teknik

1 Ornegin; katilimcei kalkinma, biitiinlestirilmis kalkinma, iceriden kalkinma vb. Ayrintili bilgi icin bkz.: Gus-
tava Estava(2007), “Kalkinma”, Kalkinma SézIiigii: Bir iktidar Olarak Bilgiye Giris, Ed. Wolfgang Sachs, Cev.
Oktay Etiman, Ankara: Maki Basim, 17-50

2 Sémirgeciligin dogrudan biciminin tasfiye edilmesinin altinda yatan temel faktér, ¢ok biiyiik kitalarin
birkag sémiirgeci gliciin hdkimiyeti altinda olmasinin, sermayenin her yere ulasmasinin 6niinde 6nemli bir
engel teskil etmesinden dolayi artik sermaye tarafindan kabul edilebilir bir durum olmaktan ¢ikmasidir.
Ayrintili bilgi icin bkz. Fikret Baskaya (2002), “Kalkinma: Bir Efsanenin Sonu, Ozgiir Universite Forumu, S.19,
5.16-20
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yardim temelli bor¢lanma politikasina dayali, biiyiime odakli kalkinma
anlayisi temelinde kurulmustur. “Kalkinma paradigmasinin temel
savlarindan olan biiyiime saglandikga toplumsal refahin artacagi ve daha
esitlikgi bir bicimde dagilacagima” (Buyruk, 2016, s.113) yonelik argiiman-
lar bu donemde insa edilerek giintimiize ulasmistir Bu durum, {ilkeler
arasinda yasanan biiyiime odakli sosyo-ekonomik rekabetin baslangicini
da tegkil etmekte olup; giiniimiizde diinya ¢apinda ekolojik dengenin ko-
runmast konusunda gosterilen ¢abalarin 6niinde de 6nemli bir engel
oldugu ifade edilmelidir.

Biiyiime odakl1 kalkinma anlayisinin yol gostericiliginde 19701i y1llara
gelindiginde batili erken kapitalistlesmis tilkelerin refah diizeylerini
koruma noktasinda iki temel politik ve ekonomik krizle kars1 karsiya
kaldig1 goriilmektedir. Bunlardan ilki kapitalizmin kendisine igkin
dogasindan kaynaklanan biiytime krizidir®. Bu krizin birincisi; kapitaliz-
min genel sermaye birikimi krizi, ikincisi ise Keynesyen politikalarin yan
etkisi olarak ortaya ¢ikan yoksulluk ve gevresel bozulmalar olmak {izere
iki temel goriiniimii bulunmaktadir. Bu sorunlar karsisinda ya 1972
yilinda Roma Kuliibii tarafindan ortaya atilan “sifir biiyiime” yaklagimi
benimsenerek bu doénemde palazlanmaya baslayan toplumsal ha-
reketlerin dillendirdigi piyasaya dayanmayan yasam bicimlerine yonle-
nilecek ya da, doganin kullanimi ile ekonomik biiyiime iligkisine piyasa
ekonomisi iginde bir olanak yaratilarak sermaye birikim krizlerini asacak
yeni politikalar olusturulacakti (Ozh’ier, 2007, s.5). Pek tabii, ikinci tutum
benimsendi.

Donemin ikinci politik ve ekonomik krizi ise yukarida bahsedilen
biiytime odakli kalkinma anlayisinin siirdiiriilemez hale gelmesiyle
ortaya ¢tkmustir. Bliytime odakli kalkinma anlayis1 temelinde yiirtitiilen,
ekonomik ve teknik yardima dayali bor¢lanma politikas: az gelismis ve
gelismekte olan {iilkelerde toplumsal, siyasal ve ekonomik alanlarda pek
¢ok sorunun ortaya ¢tkmasina neden olarak ytiriitiilemez bir hal almistir.
S6z konusu politikalarla ilgili tilkelerde ekonomik biiyiime saglanmasina
ragmen gelir adaletsizliginin ve beraberindeki siyasal sorunlarin artmasi

3 86z konusu krizler, kapitalizmde (retimin toplumsallasmasina ve toplumsal 6lgekte planlanma ger-
ekliligine karsin her bir sermayedarin kendi ¢ikarini diisiinerek hareket etmesinin ortaya ¢ikardigi
celiskilerin bir sonucudur. Ayrintili bilgi igin bkz; Karl Marx (2015), Kapital, Cev.Mehmet Selik, C. | ve C. Il,
istanbul: Yordam Kitabevi
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bu durumun en 6nemli gostergesi olmustur. Boylece mevcut kalkinma an-
layisinda bir takim degisikliklere gidilmesinin gerekliligi ortaya ¢gikmis ve
ekonomik biiyiime disinda baska bir takim somut gostergeler belirlenerek
bugiinkii kalkinma ekonomisinin temel ilgi alanlar1 1970’1i yillarda bu
sekilde belirlenmistir (Hirschman, 2015, s.49).

Mevcut kalkinma anlayisinda yasanan bu degisim, o giine degin
kalkinma ekonomisinin tek kistas1 olan kisi basina gelirin yerini,
beslenme, saglik, yiyecek, konut ve egitim gibi her biri farkli uzmanliklar
gerektiren kismi hedeflere birakmasi ve boylece temel ihtiyaglar soylemi-
nin ortaya atilmasiyla sonuglanmistir. Bu sekilde esitsizlik olgusu, “eksik
tiiketim” ya da “liretimin boliistimiiniin adaletsizligi seklinde yeniden
insa edilirken(@zh’ier, 2007, s.5), uretim tarzindan ve {iretim siirecinden
kaynaklanan toplumsal esitsizlikleri arka plana iten bir egilim ortaya
cakmustir. Bu egilimin yaratti$1 yeni yaklasima gore, yoksulluk ve top-
lumsal esitsizlikler temelde gelir dagilimi adaletsizligi ve boliistim so-
runundan bagka bir sey degildir ki bu da, sorunun kaynag olan kapitalist
tiretim bigiminin siirekli biiytime mottosunun yok sayilmasi anlamina
gelmektedir. Bu siire¢, sermayenin genisletilmis yeniden iiretimi olan
biliylimenin gayri safi milli hasila ya da milli gelirle 6l¢iilmesi ve s6z ko-
nusu biliyiimenin de kalkinma ile 6zdes sayilmasini beraberinde
getirmistir. Boyle bir anlayis ise amacin kullanum degeri yaratmak degil
de, sermayenin genisletilmis yeniden {iretimini saglamak adina degisim
degeri yaratmak oldugu kapitalizmde, neyin, neden ve nasil iiretildigi
sorularinin boglukta kalmasi anlamini tagimaktadir. Bu cercevede 6rnegin
bir tilkede tank, savas ucag1 ve kara mayni tiretimlerinin beg kart artmas,
topumun refah artisina hicbir katki saglamadigi halde, gayri safi milli
hasilanin da aym oranda biiyiimesi anlamina gelmekte ve bir kalkinma
gostergesi sayilabilmektedir. Bu baglamda, kapitalist tiretim bigimiyle ¢ok
yliksek biiytime oranlarina ulasmanin miimkiin oldugu ancak bu
bliytimenin otomatik olarak toplumsal refahin iyilesmesi anlaminda
kalkinma tiretmesinin miimkiin olmadig1 g6z ard1 edilmemesi gereken bir
gercektir (Baskaya, 2002, s.21). Iste siirdiiriilebilir kalkinma anlayisi, boyle
bir ekonomik ve politik yeniden diizenleme siirecinin ekseninde ortaya
cikmugtir.
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3. Kalkinma ve Cevre Korumayi Uzlastirma Denemesi Olarak
Siirdiiriilebilir Kalkinma

Uluslararasi arenada kalkinma konusunda yiiriitiilen tartismalarin seyri,
Bati tilkelerindeki siyasi duyarliliklarin gegirdigi dontisiimle de yakindan
iligkilidir. Ekonomik kriz yaratma egilimi kapitalizmin 6zgiin karakteris-
tigi olmasina ragmen, halihazirda hizla biiyiiyen ekolojik tahribatin da
ekonomik krizlerle es zamanl ilerleyen, kapitalizmin ikinci krizi oldugu
ifade edilmelidir. Cilinkii kapitalizmin donemsel olarak kendine 6zgi
krizlerini yaratan acimasiz kar arayisi, ekolojik krizin de ¢ikis noktasidir
(Magdotf, 2002, s.108). Bu c¢ercevede siirdiiriilebilir kalkinmanin
kullanima girmesi esas olarak bir seylerin siirdiiriilemez olma kaygisiyla
ilgili olup; ekolojik krizin yarattif1 ekolojik yikim ve buna bagh olarak
ekolojik diistincenin geliserek yayginlasmaya baslamasiyla dogrudan
baglantilidir.

3.1. Siirdiiriilebilir Kalkinma Kavramina Dogru

1960'h yillarin sonlarina dogru bati toplumlarimin ¢ogu 6grenci ha-
reketleri ve diger bazi hareketlerle calkalanirken, ozellikle baris ha-
reketleri, kadin hareketleri ve anti-niikleer hareketler 6n plana gikmistir.
Bu siirecte yaymlanan cevre ile ilgili arastirmalar ve eserler, giderek
ylikselen eylem dalgasinin tiim kesimleri kapsamaya baglamasinda ve
ekolojik bir muhalefetin olusmasinda 6nemli bir rol {istlenmislerdir
(Gormez, 2018, s.58).

1962 yilinda Rachel Carson’un Silent Spring (Sessiz Bahar) adl1 eseri,
dikkatleri mevcut sanayilesme siireclerinin cevreye verdigi zararlar
tizerine ¢ekerek Bati diinyasinda biiyiik yankilar uyandirmistir. Bunun
yani sira 1968 yilinda kurulan Roma Kuliibii'niin, Massachusetts
Teknoloji Enstitiisi'ne (MIT) yaptirdigr bir arastirmanin, 1972'de
Ekonomik Biiyiimenin Sinirlari(Limits to Growth) adiyla yayimlanmasi,
ekonomik kalkinma ve gevre arasindaki giiclii iligskiyi gozler oniine
sermis; mevcut kalkinma politikalarinin devam etmesi durumunda,
ortaya gikacak hammadde kithg: ve artacak gevre sorunlari1 nedeniyle in-
sanligin yok olma tehdidi ile kars1 karsiya kalacag: belirtilmistir (Mead-
ows vd., 1972, s.185-197). 1973 yilinda yayinlanan Kiigiik Giizeldir(Small
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is Beautiful) isimli eserinde E. F. Schumacher’in, “dogal kaynaklarin,
mevcut ekonomik yapida kullanilan sermayenin aslinda biiyiik bir
kismini tegkil etmesine ragmen, maliyet hesaplamalarina gerektigi gibi
dahil edilmemesi, {iretim sorununun ¢oziilmiis oldugu inancy, ihtiyaglarin
sonsuzlugu varsayimi, sinirsiz ekonomik biiyiime diisiincesi ile bireysel
ve toplumsal ag¢gozliiliigiin insanlig1 biiytik bir felakete siiriikledigine”
(Bozlagan, 2005, s.1016) yonelik vurgusu, diinyada egemen olan
ekonomik paradigmanin yeryiiziine ve insanhiga verdigi zararlarin
glindeme gelmesini saglayan bir diger etmen olmustur.

Ekolojik bunalimin yogun bigimde tartisilmaya baslandig bu siiregte,
gevrenin korunmasmin ve kalkinmanin birbirini diglamayabilecegine
yonelik bir algimin yaratilmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmis ve bu alginin
yerini bir anlayisa birakmasi i¢in uluslararasi kuruluslar 6nemli roller {is-
tlenmislerdir. 1972 yilinda Stockholm’de toplanan, gevre konusunun
uluslararasi giindeme ilk kez girdigi Birlesmis Milletler Insan Cevresi
Konferansi, s6z konusu anlayisin ortaya ¢itkmasi i¢in onemli bir zemin
hazirlamistir. Zengin ve yoksul iilkeler ayrimina gidilmeksizin kiiresel
gevre sorunlarinin boyutlarina dikkat gekilen ve bu ¢ergevede kalkinma
sorununun da ayrintili bir sekilde ele alindig1 konferansta, tehdidin tiim
insanliga yonelik oldugu kabul edilerek sorumlulugun paylasilmas: ko-
nusunda uzlasmaya varilmistir (Kaplan, 1999, s.122-123). Yiizden fazla
tilkenin katildig1 konferans sonunda yayinlanan deklarasyonda (United
Nations, 1972, 5.70);

e Insanin, kendisini fiziki anlamda besleyen ve ona entelektiiel
sosyal, ahlaki ve manevi gelisimi i¢in firsat veren ¢evrenin hem
yaraticist hem de yok edicisi oldugu,

e Insanin cevresinin korunmasm ve gelistirilmesin hem insanhigin
daha iyi yasam siirmesi hem de ekonomik gelismeyi etkilemesi
agisindan 6nemli oldugu ve bu anlamda gevreyi korumanin biitiin
insanlarin ve hiikiimetlerin gorevi oldugu,

e Insanin siirekli bir seyleri deneyimledigi; kesfettigi, icat ettigi,
yarattigi ve ilerlemeye devam ettigi vurgulanarak, hayatim
iyilestirmek ve ekonomik kar elde etmek amaciyla gevresini tahrip
ettigi ve kirlettigi,
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¢ Gelismekte olan {ilkelerde ¢evresel sorunlarin ¢ogunun az
gelismislikten kaynaklandigi, gelismis tilkelerdeki ¢evre sorun-
larmin ise genellikle sanayilesme ve teknolojik gelisme ile ilgili
oldugu belirtilmistir.

Bu gergevede olarak deklarasyonda “insanin bugiinkii ve gelecek nesil-
ler i¢in gevreyi korumak ve gelistirmek adimna ciddi bir sorumlulugu
oldugu” (United Nations, 1972, s.4) ifade edilerek gelismislik farklar1 goz
oniinde bulundurulmadan ve gelismis iilkelerden yana 6zel bir sorumlu-
luk alani tanimlanmadan gevreyi koruma gorevi dogrudan insana ver-
ilmigtir. Izleyen maddelerde ise bu korumanin sinirsiz olamayacagi,
kalkinmanin 6nemi vurgulanarak agiklanmaya calisilmistir. Buna gore
“insana uygun bir yasam ve calisma cevresini saglamak ve hayat
standartlarini iyilestirmek i¢in ekonomik ve sosyal kalkinma sarttir” ve
“lilkelerin cevre politikalari, gelismekte olan fiilkelerin bugiinkii ve
gelecekteki kalkinma potansiyelini destekleyecek ve olumsuz etkilemey-
ecektir” (United Nations, 1972, s.4). Bunun anlami, bugiinkii ve gelecek
nesiller icin ¢evrenin korunmasinin ancak, kalkinma amaciin gereklili-
klerine engel teskil etmedigi dlciide saglanabilir oldugudur. Kon-
feransin uluslararasi alanda insan-gevre iligkileri konusunda ciddi bir
kamuoyu olusturdugu ve kendisinden sonra gergeklestirilecek olan top-
lantilara onciiliik ettigi gercegi goz oniinde bulundurulmakla birlikte,
deklarasyondaki ifadelerde insanin, toplumsal karakterinden soyut-
lanarak dogaya miidahale eden tekil bir varlik seklinde ele alindig:
goriilmektedir. Bu baglamda insan, ¢evre sorunlarimin baslica sorumlusu
olarak gosterilmis ve kapitalist iiretim bi¢ciminin yarattig1 esas sorunlar
goz ard1 edilmistir. Doganin yikimindan her tilkenin esit sekilde sorumlu
tutulacagl soylemi de bu alginin pekistirilmesinde 6nemli bir gorev iis-
tlenmistir (Ozliier, 2007, s.6).

3.2. Siirdiiriilebilir Kalkinma Nedir?

Siirdiirtilebilir kalkinma kavraminin ilk kez ortaya atilmasi, 1983 yilinda
Norveg¢ bagbakan1 Brundtland baskanliginda kurulan Birlesmis Milletler
Cevre ve Kalkinma Komisyonu'nun 1987 yilinda BM Genel Kuruluna
sundugu Ortak Gelecegimiz Raporu’yla birlikte gerceklesmistir.
Suirdiirtlebilirlik ve kalkinma kavramlarim1i bagdastirmaya yonelik
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tartismanin ¢ok daha 6nce baslamis olmasina ragmen kavramin resmi
olarak benimsenmesi kapitalizmin borg kriziyle hemen hemen ayni do-
neme denk gelmektedir* (Cleaver,2002, s.57).

Raporda “Bugiiniin ihtiyaglarim1 gelecek kusaklarin da kendi ih-
tiyaglarin1 karsilayabilme olanagindan 6diin vermeksizin karsilamak”
seklinde tanimlanan stirdiiriilebilir kalkinmayla yalnizca cevre ve
ekonomi arasindaki Iliskiye vurgu yapilmadig1, aynm zamanda kavramin
toplumsal, siyasal ve kiiltiirel boyutlarinin da bulundugu ifade edilmistir
(Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, 1987, s.71). Bu cercevede
kavramin dort temel iizerine insa edildigi goriilmektedir: Yoksulluk,
temel ihtiyaglar, teknolojik 6rgiitlenmenin diizeyi ve gelecek kusaklar.

Yoksullugun “temel ihtiyaglarin  karsilanamamasi”  seklinde
tanimlandig; temel ihtiyaglarin da yiyecek, giyecek, barmak ve is bulma
ihtiyacglar1 seklinde siralandigi raporda “yoksullugun ve esitsizligin
yaygin oldugu bir diinyanin her zaman ekolojik ve diger krizlere egilimli
olacag1” vurgulanmis ve bdylece yoksullugun ve esitsizligin alti
cizilmistir. Bu sekilde yoksulluga bir yandan kalkinma ile alt edilmek
istenen en biiyiik kotiiliik anlami addedilirken bir diger yandan da yok-
sullugun standartlagtirilmaya calisildig1 goriilmektedir. Ulke, toplum ve
kiiltiir farkliliklar: goz 6nitinde bulundurulmadan tiim diinyada tek ve bi-
limsel bir yoksulluk taniminin gegerli kilinmaya calisilarak belli bir gelire
ve yasam standardina ulasamayan insan ve topluluklarin yoksul olarak
kabul edilmesi stirdiiriilebilir kalkinma sdylemi igin zorunlu bir 6n
kosuldur (Sahin, 2004, s.197).

Bu sekilde 1970°li yillarla birlikte yoksulluk giindelik hayatta yeni bir
cagrisim yapmaya baglamis ve yoksullugun insani 6zelliginin igerigi tam-
amen degismistir. Bundan boyle yoksulluk, bireyin ihtiyaglarinin gerekli
olan mallar ve hatta gerekli olan hizmetler bakimmdan 0l¢iisiinii ifade
eder hale gelmis ve para araciligiyla eksiksiz insan olmak igin gereken
maddeleri satin alamamak olarak tamimlanmistir (Illich, 2007, s.168).
Kapitalist iiretim bi¢imi bireylere, her zaman talep edilecek yeni iirtinler
sunarak onlari, oncelikle mallarin tiiketicisi pozisyonuna sokmaktadir.
Sistemin devamliliginin saglanabilmesi igin pazarda, her defasinda bir

4 Brundtland Komisyonu’nun ¢alismalarina basladigi 1983 yili, Meksika’nin iflasini agiklamasindan yaklasik
bir yil sonrasina denk gelmektedir. Bu siire¢ ¢calismanin ikinci baslhginda daha ayrintili olarak ele alinmistir.
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oncekinde daha fazla tiiketilecek mal bulunmas: gerekmektedir. Yoksul-
luk taniminin bu sekilde bilimsel standartlara oturtulmas: yoksullugun,
tiiketilmesi miimkiin hale getirilen iirtinlerin kitleler tarafindan talep
edilmesine karsin, bu talebin karsilanamamasi olarak goriilmesine neden
olur ve talep edilebilecek s6z konusu tirtin ya da hizmetler hazr
yiyecekten asfalt yola, standart tatil paketlerinden sezaryenle dogum yap-
maya kadar degisebilir (Sahin, 2004, s.198). Bu agidan kerpig bir evde
yasayan bir insanin, apartmanda yasayan bir insandan daha yoksul
oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Boylece bireylerde bir yoksulluk al-
gis1 tretilir ve pekistirilir. Bu sekilde farkl iiretim tarzlarinda, kiiltiirel
diizeylerde ya da toplumsal yasam bicimlerindeki insanlarin, piyasadaki
bir ortalama soyut ihtiyaglar sahibi bireye gore konumlandirildig1 ve
yasamin niteliginin gozetilmeden yoksullugun mallara niceliksel olarak
sahip olabilmeyle olciildiigii bir diizlem yaratilarak kapitalist biiytimenin
kuramsal temelleri saglamlagtirilmistir (Ozliier, 2002, s.7). Raporda yer
alan “Eger gelismekte olan tilkeler diinyasinin biiyiik kismi ekonomik,
sosyal afet ve cevre felaketlerinden kurtarilacaksa, global ekonomik
biiylimenin yeniden canlandirilmasi sarttir. Pratik agidan bunun anlami,
hem sanayilesmis hem de gelismekte olan {iilkelerde daha hizli bir
ekonomik gelisme, gelismekte olan iilke mallarinin piyasalara
ulasmasinda daha fazla serbesti, daha diisiik faiz oranlari, daha c¢ok
teknoloji transferi ve hem imtiyazli hem de ticari olarak ¢ok daha biiytiik
bir sermaye akimi demektir”(Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu,
1987, 5.123) ifadeleri ve ortaya konan yoksulluk algis1 bize raporun, yok-
sullugun ortadan kaldirilmasimi kapitalist sermaye birikiminin gelisimine
bagladigim gostermektedir. Aciktir ki, mevcut kapitalist tiretim bigiminde
surdiirilebilir kalkinma, siirdiiriilebilir kapitalizmle hemen hemen aymn
anlama sahiptir.

Bu kapsamda raporda sunulan yoksulluk taniminin ana 6gesi olan
temel /asgari ihtiyaglar sdyleminin yarattig1 ihtiyaglar kiimesini de ele
almak gerekmektedir. S6z konusu ihtiyaglar kiimesinin, belli bir yasam
bi¢iminin ve kiltiiriiniin trtinii olmasi1 bir yana, yaratilan yoksulluk
tanimi1 ve buna bagli olarak ortaya konan temel ihtiyaglar soylemiyle, top-
lumsal esitsizligin ve adaletsizligin temelinde tiretimin yanlis orgiitlen-
mesinin yattig1 gercegi arka plana itilir ve bu, ekonomik degeri olmayan
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tim toplumsal varlik bicgimlerinin degersizlestirilmesi yoluyla
gerceklestirilir:

“Degersizlestirme siireci, becerileri yokluklara, ortaklasa kullanilar
kaynaklara, erkekleri ve kadinlar1 metalastirilmis emege, gelenegi yiike,
bilgeligi cehalete, dzerkligi bagimliliga doniistiiriir. Insanlarm istekle-
rinin, becerilerinin, umutlariin, birbirleriyle ve gevreleriyle kurduklari
iligskilerinin somutlastig1 6zerk eylemler degersiz kilininca, sadece piyasa
araciligiyla karsilanabilecek ihtiyaglar haline gelirler”(Estava, 2007, s.38).

Boylece ilgili “temel ihtiyaclar”, insanin mizacini degistirmis; akl ile
duygularina yeni bir bicim vermis ve homo sapiensi, homo miserabilis
(yoksul, sefil) haline getirmistir. Bu haliyle temel ihtiyaglar, kalkinmanin
biraktig1 en sinsi miras olarak degerlendirilmektedir (Illich, 2007, s.158).

Raporda goz carpan bir diger 6nemli husus, temel ihtiyaclarin
kargilanmasmin ancak tam biiylime potansiyeline ulasiimasiyla
gerceklesebilecegine yonelik savdir. Buna gore siirdiiriilebilir kalkinma,
bu ihtiyaclarin karsilanamadig: yerlerde ekonomik biiyiimeyi gerektirir
ancak, tam biiyiime kosullarinda da yoksulluk var olmaya devam ede-
bilir. Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi i¢in ise, hem toplumlarin
tiretim potansiyellerinin arttirillmast hem de herkese esit firsat
taninmasinin garanti altina alinmasi gerekmektedir (Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu, 1987, s.72). Bu noktada raporun, kapitalist
ekonominin sinirsiz biiyiime ekseninden kopmadigi ve bu biiytimenin
saglanabilmesinin de toplumun temel asgari ihtiyaclarimin
karsilanmasma bagh olduguna yonelik bir varsaymminin oldugu
gortilmektedir (Ozliier, 2007, s.6). Dolayisiyla stirdiiriilebilir kalkinmanin
gerceklestirilebilmesi igin yoksullugun yayilmasi, yoksullugun yayilmasi
icin yeni ihtiyaglarin tanimlanmasi, yeni ihtiyaclarin hak edilmesi igin
temel ihtiyaglarin karsilanarak en yoksul kategorisinden kurtulunmasi
gerekmektedir ki bu da, s6z konusu yoksulluk algisinin hi¢bir zaman or-
tadan kalkmamasi ve tiim diinyayr kusatmasiyla mimkiindiir ($ahin,
2004, s.198).

Tiim bunlarin yan sira raporda s6z konusu temel ihtiyaglarin hangi
yollarla belirlendigi sorusunun net bir cevabi bulunmamaktadir. Bu
cercevede stirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin belki de en can alic1 noktasi
karsimiza c¢ikmaktadir: Siirdirilebilir kalkinma anlayigi, insanlarin
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smirsiz ihtiyaglar1 oldugu buna karsin kaynaklarin simirli oldugu var-
saymmina dayanmaktadir ki “temel ihtiyaglar” sdylemi de bu varsayimin
bir tirtinti olarak ortaya atildigindan, aslinda bastan itibaren ekolojik
diistincenin karsisinda yer aldig1 soylenebilir.

Raporda yoksulluk ve temel ihtiyaglar tizerinden, gevre ve kalinma
arasindaki dengenin piyasa kosullarinda kurulabilecegi agik bir sekilde
ortaya konmus olup, bu noktada teknolojik orgiitliiliiglin kapasitesini
artirmanin 6nemli oldugu ifade edilmektedir. Raporun 5, 7, 8 ve 9. boliim-
lerinde yenilenebilir enerji sistemleri, kirlenme kontrolii, teknoloji degis
tokusu gibi konulara yer verilmistir. Bu cercevede gelismekte olan
iilkelerdeki bilimsel ve teknolojik kapasiteler arasindaki bosluktan bah-
sedilerek, biyolojik bilgiyi biriktirme konusunda harekete gecilmesi ger-
ektigi ve biyo-teknolojik kapasitelerinin gelistirilmesi konusundaki ¢aba-
lara yogunlasilmasi gerektigi ifade edilmistir (Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu, 1987, s.121-122). Bir acidan teknoloji merkezli oldugu
sOylenebilecek bu yaklasim, enerji kullaniminda yenilenemez enerji
kaynaklariin yogun bir bi¢cimde kullanimindan kaginilarak, yenilenebilir
enerji kaynaklarina yonelinmesi ile dogal kaynaklara ve ¢evreye zarar ver-
meyen teknolojilerin gelistirilerek bunun igin arastirma ve gelistirme faali-
yetlerine 6nem verilmesinin altin1 ¢cizmektedir (Mengi ve Algan, 2003, s.3-
4). Ancak Orzliier’e gore gevre sorunlarimn ¢dziimiinde saglikli bir adim
olarak degerlendirilebilecek bu niyet mevcut sartlar altinda anlamin yit-
irmektedir:

“(...) bu teklif, verili iiretim ve tiiketim kaliplarin1 degistirme perspek-
tifinden beslenmedigi 6l¢lide, sorunu gercek anlamda ¢6zme potansiyeli
barindirmiyor. Atmosferdeki karbon miktariin artmasma neden olan
dogal ormanlarin sanayiye ya da endiistriyel tarim ve hayvancliga
kurban edilmesi, uluslar arasi tasimacilik sektoriiniin her gecen giin
bliylimesi ve otomobile dayali bir uygarhigin toplumsal tiiketim
aligkanhiklarinin,  tretim  tarzindaki  degisikliklerle = miimkiin
olabileceginin hesaba katilmamasi, bu tiir 6nerilerin ¢6ztim yolunda alter-
natif olabilme giiciinii zayiflatiyor. Daha genel bir anlamda da su sdylene-
bilir ki, tiretici gliglerin gelisiminin dogasi, tiretim iligkileri tarafindan be-
lirlenir. Neyin, nasil, ne kadar, ne igin tiretildigi hesaba katilmadan
iiretilen  teknolojik  alternatifler, piyasadaki enerji  desenini
cesitlendirmekten bagka bir ise yaramayacaktir” (Ozliier, 2007, 5.12).
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Kapitalist biiylime doganin her seferinde daha yogun somiirtisiiyle
miimkiindiir. Bu yiizden “piyasa ekonomisinin sermaye birikimine dayali
isleyisinin sinrlar1 dogayr da kapsayacak sekilde genisletilmistir ki bu,
kapitalizmin her seyi metalastirmaya doniik mantiginin zorunlu bir sonu-
cudur” (Ozliier, 2007, s.8). Bu minvalde kapitalist teknolojiyi, onu var
eden tiretim tarzinin bilgisinden ve ideolojisinden ayr1 bir yerde ko-
numlandirmak ¢ok gercekci bir bakis agis1 olmayacaktir. Ciinkii burada
teknoloji bir yandan, verili {iretim tarzinin yasam kiiltiirtinii ve yasama
bigimini de orgiitlemektedir (Ozliier, 2007, s.8). Uretici giiglerin énemli
bilesenlerinden birisi olan dogayr siursizca kullanan bir teknolojik
gelisme stirecinin yoksulluk ve ekolojik krizlerin ¢6ziimiinde kilit bir nok-
tada oldugunun belirtilmesi bu noktada bir anlam ifade etmemektedir.

Sirdiiriilebilir ~ kalkinmanin  dayandigr  bir  diger  Onemli
soylem/kavram olan “gelecek kusaklar”in popiiler hale gelmesi ise esas
olarak 1970’li yillarda tiim diinyada giin yiiziine gikan ekolojik kaygilarla
ilgilidir. Gelecek kusaklara kars1 sorumluluklarimizin olduguna yonelik
diisiinceler bu donemde palazlanmaya baslayan toplumsal hareketleri iki
noktadan hareketle énemli Slciide etkilemistir. Oncelikle “basta niikleer
teknolojinin tirettigi radyoaktif atiklar olmak iizere, endiistriyel {iretimin
dogaya biraktig1 muazzam miktardaki atik ytiikiiniin, vadesi belirsiz uzun
bir gelecek zamana kadar gevrede kalacak ve yasama ortamini kirletecek
olusu; daha da 6nemlisi bu atiklarin yok ettii dogal yasama alanlarimin
gelecekte yasayacak insanlara birakilamayacak olmas1”(Sahin, 2004, s.197)
kaygisiyla insanoglunun ahlaki sorumlulugu gelecek kusaklara kadar
genisletilmistir. S6z konusu ikinci nokta ise, dogal kaynaklar soyleminin,
dogal kaynaklarin gelecek kusaklarla “paylasilma” diistincesinin ileri
suriilerek kullanilmasidir. Bu cercevede siirdiiriilebilir kalkinmanin
biliylik olgiide, dogay1 insanin hizmetindeki bir kaynak havuzuna in-
dirgeyen insan merkezci bir anlayis oldugu ifade edilmektedir. Cevre
koruma ve ekonomik kalkinmayr uzlastirmaya c¢alisan kalkinmaci
cevrecilik boylece, ekolojik diistincenin ve politik akimlarin ahlaki ¢ikis
noktalarindan biri olan gelecek kusaklara olan sorumluluklarimiz
diistincesini, kaynaklar1 gelecek kusaklarla birlikte kullanma zorunlu-
lugunu glindeme getirerek bir erozyona ugratmis ve kalkinmac
cevreciligin manifestosuna doganin tiikenebilir bir kaynak oldugu fikrini
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astlamistir (Sahin, 2004, s.197).0Ortak Gelecegimiz Raporu’'nda bu durum
su sekilde ifade edilmektedir:

“...ekonomik kalkinmay1 yaninda getirecek yeni bir ¢agmn baslaya-
bilecegini goriiyoruz. Bu ¢agda gevre kaynak varligimiz1 siirdiirebilecek
ve genisletebilecek tedbirler almabilir. (...) ..kararlh bir siyasi tutumun
baslamasi, ¢evre kaynaklarinin hem insanhigin stirekli ilerlemesine hem
de bekasina doniik olarak yonetilmesi (sarttir). (...) ...gerek bu kusag: ve
gerekse gelecek kusaklar1 garantiye almak igin gerekli kaynak saglama
kararlarini almanin zamani gelmistir.” (Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu, 1987, s.23-31).

Boylece gelecek nesiller icin stabilite ve diinya kaynaklarmin
zenginliginin siirdiiriilebilirligini saglamak konusunda insanoglunun etik
bir sorumlulugunun bulundugunun belirtilerek bugiiniin kusaklarinin ve
gelecek kusaklarin dayanismasinin 6ngoriildiigli raporda, mevcut top-
lumsal iliskiler i¢cinde dayamismanin nasil gerceklesecegi noktasinda bir
fikir beyan edilmemistir ki, esas tartisilmasi gereken konu budur. Ciinkii
stirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin hedeflerine ulasabilmesi icin sosyal
piyasa ekonomisi® olarak kabul edilen mevcut ekonomik ve toplumsal
yapinin korunmasi gerektigi ileri siirtilmektedir (Kilig, 2012, s.206).
Bugiiniin kusaklar1 arasinda dahi adil gelir dagilimi mekanizmalarinin
uygulamaya sokulamadigr bir sistemde, siirdiiriilebilir kalkinma an-
layismnin “kusaklar arasinda servet ve gelirlerin paylasiminda genel adalet
prensiplerine gore hareket edilmesi”(Kilig, 2012, s.207) gerekliligini
vurgulamasi pek rasyonel gozitkmemektedir.

Bolgesel ve kiiresel diizeyde karsi karsiya kaldigimiz ekolojik krizler,
endiistriyel kapitalizmin ve kalkinmanin geleneksel modellerinin dogal
bir sonucudur. Bunun yan1 sira bu krizler ¢iplak dogadan (non-human
nature) degil; toplum yapisindan, davraniglarimizdan ve Kkarsilikhi
iliskilerimizden kaynaklanan toplumsal krizler olarak da gortilmelidir. Bu
nedenle kalkinma ag¢mazina yonelik her 6zgiin ¢6ziim, endiistriyel
kapitalizm modelinin ve bu modelin yarattig1 toplumsal yapinin dogal so-
nucu olan sorunlari isaret etmelidir (Chodorkoff, 2002, s.113).

> Kavram ilk olarak ORDO liberallerinden Alfred Miiller-Armack tarafindan ortaya atilmis olup, amaci
piyasada ézgiirliik ve sosyal esitlik ilkelerini bagdastirmak olan ekonomik diizeni olusturmaya yénelik bir
programi ifade etmektedir.
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Sonug

Esas olarak diinya ¢apinda gergeklesen 6nemli bir ekonomik ve politik ye-
niden diizenleme siirecinin bir sonucu olarak ortaya atilan ve uluslararas:
orgtitler tarafindan yiiriitiilen birtakim ciddi hazirliklardan sonra Ortak
Gelecegimiz Raporu’yla tarih sahnesine ¢ikan siirdiiriilebilir kalkinma
paradigmasi, 1987 yilindan gilintimiize neredeyse tiim iilkelerin gevre
politikalarina yon vermektedir. Bu siirecin temel belirleyicileri ise Stock-
holm Cevre Konferansi'ni izleyen siirecte gerceklesen Rio Zirvesi, Johan-
nesburg Stirdiiriilebilir Kalkinma Diinya Zirvesi ve Habitat gibi uluslar
arasi konferanslar olmus; tiim bu toplantilarda ekolojik sorunlar ve bu so-
runlara kars: tiretilen ¢oziimler siirdiiriilebilir kalkinmacilik ekseninde
ortaya konmustur.

Siirdiiriilebilir kalkinmanin neredeyse tiim diinyada kalkinma ve
cevre politikalarina yon veren hakim anlayis olmasina ragmen, ekolojik
sorunlarin boyutlarinin giin gegtikge artmasi ve ekolojik krizin giderek
derinlesmesi, siirdiiriilebilir kalkinmaciligin iflas1 olarak degerlendirile-
bilir. Hali hazirda siirdiiriilebilir kalkinma anlayis1 ekseninde olusturulan
gevre politikalarinin ekolojik sorunlarin sebeplerini ortadan kaldiracak
radikal dontisiimler 6ngormedigi de aciktir. Mevcut haliyle siirdiiriilebil-
irlik modeli, son kaynaklarin ya da rezervlerin sonuna kadar kullanimin
ekolojik agidan megrulastirmak igin kullaniliyor izlenimi vermekte olup
bu durum, kavramin tehlikeli bir yanilsama haline doniisme ihtimalinin
yliksek oldugunu gostermektedir (Radkau, 2017, s.508). Bu cercevede
once mevcut tiretim biciminin 6ngordiigii toplumsal ve ekonomik
yapinin, sonra s0z konusu yapilar gercevesinde ortaya konan stirdiirtile-
bilir kalkinma anlayisinin ¢ok ge¢ olmadan tartismaya agilmasi gerek-
mektedir.

Kapitalizm, doga agisindan siirdiiriilebilirligi destekleyen bir iiretim
bicimi olmaktan ¢ok uzaktir. Kar elde etmek 6ncelikli amag olarak kabul
edildiginde, bunun c¢evre f{izerinde vyarattii olumsuz etkileri de
kaginilmaz olarak kabul etmek gerekmektedir. En basit mantikla; su, hava
ve toprak kirliligi, bu yegane amag igin olusturulan tiretim sistemlerinin
dogal yan iiriinleri haline gelmistir. Kapitalist {iretim ve degisim mantig1
icinde, cevre tlizerindeki bu olumsuz etkileri en aza indirecek bir ig
mekanizma bulunmamaktadir (Magdotf, 2002, s.109). Strdiiriilebilir
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kalkinma da mevcut tiretim bi¢iminin dayandig1 piyasa ekonomisinin sii-
rekli biiyiime, tiiketim, maksimum kar ve rekabet gibi temel yap:
taslarinda bir degisiklik ongormediginden iddia edildigi gibi geleneksel
kalkinma modellerinden radikal bir kopusu isaret etmemektedir. Zira
stirdiirtilebilir bir bliytimenin gerceklesebilmesi icin giintimiiz biiyiime
modelinden nitelikli bir kopus gerceklesmesi gerekmektedir. Ekolojik bir
topluma ulasmak istiyorsak mevcut kalkinma modellerini gbdzden
gecirmek, belki reddetmek ve kalkinmaya yeni tanimlamalar getirmek zo-
rundayiz. Bu da ancak ekonominin ekolojik bir sekilde yeniden
yapilandirilmasiyla miimkiin olabilecektir. Bunun icin de ekolojik
diisiince temelli yeni yaklagimlarin benimsenmesi sarttir. Ekolojik
diisiince, hangi bigimiyle olursa olsun mevcut iiretim ve tiiketim
kaliplarmi ciddi sekilde sorgulamakta ve ekolojik sorunlarin ¢éztimii i¢in
mevcut sistem i¢inde toptan zihni bir doniisiimiin gerceklesmesi gerek-
tigini vurgulamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Sustainable Development vs. Ecological Thought

*
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Yozgat Bozok University — Ankara Hact Bayram Veli University

The concept of sustainable development, first described in The Brund-
tland Report published in 1987, is built on the notion that a growth strat-
egy is possible based on the protection of natural resources in a way that
allows economic growth to continue in the future and this concept is one
of the fundamental concepts that guide the environmental protection pol-
icies on the world scale today.

The aim of the study is to examine sustainable development within the
framework of the political economy approach and to evaluate its share in
the solution of ecological problems. Another aim of the study is to exam-
ine the claim, which is the starting point of sustainable development, in-
tended the balance between development and environmental protection.
In this framework, international meetings and legislations are not in-
cluded in detail.

The study is a theoretical and interdisciplinary study based on litera-
ture, which is created by using relational research method. In the study,
thesis, printed secondary sources such as books, articles, magazines and
internet resources were used. A descriptive and interpretive research
method was used to examine the relationship between sustainable devel-
opment and the conditions of the period in which it emerged and to de-
termine the role of the World Economic and political conditions in this
mutual relationship, in particular. The understanding and the solution
proposals of the understanding against ecological problems have been
discussed within the framework of the economic political approach.

The emergence of the concept of sustainable development coincided
with the capital accumulation crisis that the welfare state based on eco-
nomic growth falls into in the 1970’s. The growth crisis stemming from the
nature of capitalism brought with it poverty and ecological deterioration.
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Ignoring the limitation of nature's capacity to reproduce itself and using it
as a production input irreversibly increased the extent of the damage on
nature and the environmental consequences of economic activities became
more debatable. The increasing dimensions of ecological destruction cre-
ated by the motto of economic growth brought to the agenda discussions
on the limitation of natural resources which are raw material of the pro-
duction process. Thus, the relationship between environment and devel-
opment was dealt with in terms of economic approaches and started to
become political in the framework of market economy. This process of po-
liticization resulted in the emergence of a approach to balance the relation-
ship between nature and economic growth within the current system and
to create new policies to overcome the accumulation crisis of the system.

Another problem that accompanies the economic crisis was that the
current development approach has become unsustainable. With the end
of the colonial era after World War II, a new system was established on
the basis of a growth-oriented development approach based on economic
and technical assistance initiated by the developed countries towards the
developing / underdeveloped countries during the reorganization of the
international system. However, the current crisis brought about a search
for a new understanding of development by making borrowing policies
of underdeveloped / developing countries unsustainable, and the concept
of sustainable development bagan to take shape in this frame.

In particular, the model of economic growth, which was shown as a
solution to the problem of development of underdeveloped / developing
countries, became impractical due to the crisis, strengthened the income
inequality and accompanying political problems in these countries. In the
1970s, the necessity of a development approach, which included other
concrete indicators, emerged besides economic growth. The next develop-
ment notion has begun to be shaped by addressing social inequality on
the basis of “lack of consumption” or “inequality of division of produc-
tion”. The search for balance between economic growth and the allocation
of resources created led to the relative and absolute conceptualization of
income distribution and a new understanding of development emerged
that makes efforts to address the absolute needs of poor groups of the
country. The main interests of this understanding are basic needs such as
food, education, health etc. The most important result of this tendency is
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that poverty and social inequality are shown as a problem of distribution
arising from the inequality of income distribution. The basic dynamics of
capitalist mode of production are ignored.

The effort to overcome the crisis of capitalism in 1970's with the restruc-
turing policies caused nature to become a secondary position in the face
of development. In this process, nature, which is a "common property
with a public nature", began to be shaped according to the exact competi-
tion conditions of the free market by the application of neo-liberal eco-
nomic policies which can be applied in this process with the new devel-
opmentist approach, "poverty" was shown as one of the most important
reasons for the destruction of nature and in this way, the destructive effect
of the form of capitalist production on ecological destruction was made
invisible to a great extent.

The perception that the balance between the environment and devel-
opment can be achieved started to dominate through international organ-
izations in this conditions. The concept of sustainable development was
laid down by addressing the importance of protecting the environment
for future generations, in the context of environmental and developmental
relations at Stocholm Conference in 1972 and finally, the concept was
placed on the agenda of the international public opinion in 1987.

The belief that sustainable growth is inevitable for the advancement of
mankind has consumed resources and brought ecological problems to an
irreversible dimension. At this point, sustainable development stands as
an understanding based on the assumption that people have limited re-
sources in the face of unlimited needs and that the current mode of pro-
duction does not predict a change in the basic dynamics of continuous
growth, competition, profit and consumption and that poverty can only
come from technological progress. The concept has been subjected to seri-
ous criticism at the point that no progress has been made in the solution
of ecological problems since 1987, and on the contrary, the dimensions of
the problems are more visible each day and it is seriously examined by
ecological thinking.
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