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OZET

Bu c¢alismanin amaci, K.S.U. Fen Edebiyat Fakiiltesi Fen Boliimlerinden
Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimlerinde okutulan brans derslerine ait laboratuar ders-
leri ile Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik boliimlerinde okutulan bilgisayar dersi-
ne ait bilgisayar laboratuar dersinin yeterliliklerinin aragtirilmasidir. Bu amagla
rastgele secilmis 141 6grenciye, 10 acik uglu, 21 de ¢oktan se¢meli sorudan olusan
bir anket uygulanmustir.

Arastirma sonucunda elde edilen bulgulara gore, uygulamaya yonelik labo-
ratuar derslerinin belirli sebeplere bagli olarak yetersiz oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Laboratuar yeterliligi, laboratuar dersleri.

ABSTRACT

The aim of this study is to investigate the adequancy of the laboratory
lessons. With this aim, a poll which include 10 open-end and 23 close-end
questions has been applied to 141 randomly selected students from K.S.U. Faculty
of Science and Arts Science departments.
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According to findings which obtained form this research, laboratory
applications are not sufficiently qualified to do a succesfuly education.

Key Words: Laboratory adequancy, laboratory lessons.

1. GIRIS

Temel fen bilimlerinde yapilan aragtirmalar ile gelisen modern tek-
noloji, gelisen sanayilesme teknikleri, yeni liretim cesitliligi, ulasim hizmet-
leri, haberlesme metot ve araglartyla milletlerin giicii ve zenginligi artmakta-
dir.

Fen bilimlerinin olusturdugu bu yeni gelismelerin temelinde, fen bi-
limlerinin kendi i¢ dinamiklerindeki degisimlerin oldugu agiktir. Fen bilim-
lerindeki degisimlerin temelinde ise gelisen ¢agdas dgretim yontem ve teori-
lerinin fen egitimindeki 6grenen merkezli uygulamalari vardir.

Fen bilimlerini diger bilimlerden ayiran en dnemli 6zellik; dncelikle
deneye, gozleme, kesfe onem vererek 6grencinin soru sorma, arastirma yap-
ma becerisini gelistirme, onlara hipotez kurabilme ve ortaya ¢ikan sonuglari
yorumlayabilme olanagi saglamasidir (Odubunni ve Balagun, 1991; Cilenti,
1985).

Bilim ve teknolojinin bas dondiiriicii bir hizla gelistigi giiniimiizde
fen bilgisi egitimi ¢ok farkli teknik ve yontemlerle gergeklestirilmektedir. Bu
yontemler icerisinde en etkili olanlardan bir tanesi de laboratuar yontemidir
(Lawson, 1995).

Laboratuar yontemi; fen bilimleri ile ilgili temel bilgilerin, onlari
kanitlayarak, deneylerin bizzat 6grenciler tarafindan yapilarak 6grenilmesini
amaglamaktadir. Ayn1 zamanda, bu yontemin 6grencilerde; akil yiirlitmeyi,
elestirisel diistinmeyi, ilmi bakis agisini, problem ¢6zme yeteneklerini gelis-
tirme basta olmak iizere pek ¢ok olumlu etki yaptigi bilinmektedir. Bu yiiz-
den laboratuar uygulamalari, fen egitiminin ayrilmaz bir pargast ve odak
noktasidir (Serin, 2002).

Egitim kurumlari, 6grencilerin yeteneklerini ortaya ¢ikarabilmeli ve
bu yeteneklerin en iist seviyede kullanilmasini saglayabilmelidir. Bu amagla
bireylerin yapici, yaratici ve verimli olmaya ulasabilecekleri bilgilerle yetis-
tirilmeleri gereklidir. Bireylerin yapici, yaratici ve verimli olmaya ulagabile-
cek beceri ve yetenegi laboratuar kullanimi ile daha kalic1 kazanabildikleri
acikeca bilinmektedir. Yapilan bazi arastirmalarda, fen bilgisi, fizik ve kimya
derslerinin daha zor ve anlasilmalarinin gii¢ oldugu kanisinin 6grenciler ara-
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sinda olduk¢a yaygin oldugu vurgulanmaktadir (Nakhleh, 1992; Ayas ve
Demirbag, 1997).

Cagdas 6grenme teorilerinde, 6grencinin aktif oldugu 6grenme or-
tamlar1 ve fen bilimlerinin anlagilabilirligini gerceklestirebilecek laboratuar
ortamlarinin kullanilmasi 6nerilir (Hewson ve Hewson, 1984).

Fen bilimleri ve onun uygulamalarinda sosyal yasam dogrudan etki-
lenmektedir. Bu etkilesim bireylerin teorik bilgiyi glinlik yasamda degisik
bigimlerde kullanima sunmalar ile olusmaktadir. Ogrencilerin giinliik ya-
samda kullanima sunulacak alanlar1 en iyi gorebilecegi ortamlardan biri la-
boratuar ortamidir. (Korkmaz, 2000; Kocakiilah ve Kocakiilah, 2001).

Ogrencilerin fen bilimleri ile ilgili temel bilgi ve deneyle 6grenmele-
rinin gelistirilmesinde kullanilabilecek laboratuar ¢aligsmalarinin en 6nemli
niteliklerinden birisi, 6grencilere yaparak-yasayarak 6grenme ve kalic1 6g-
renmeler edinme ortami sunmasidir. Ogrencilerin fen derslerindeki basarila-
rinin laboratuar ortaminda deneysel calismalara katilimlar ile arttig1 bilin-
mektedir. Kisaca dgrencilerin yaparak-yasayarak kalici 6grenme saglamalari,
deneyle 6grenmeyi gergeklestirmeleri ve fen alanlarindaki basarilarinin art-
masi, biitiinlestirici 6grenme kuramina uygun laboratuar ¢aligmalariin 6ne-
mini ortaya koymaktadir (Giiven, 2001).

Bilgisayar kullanim1 egitim programlarinda yer alan konularin, ders-
lerin 6grencinin sahip oldugu arastirma, 6grenme igtegine cevap verebilecek
bi¢cimde islenmesine yardimci olmaktadir(Soylu ve Ibis, 1998).

Bu calismanin amaci, K.S.U. Fen Edebiyat Fakiiltesi Fen Boliimle-
rinden Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimlerinde okutulan brang derslerine ait
laboratuar dersleri ile Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik boliimlerinde
okutulan bilgisayar dersine ait laboratuar dersinin yeterliliklerinin aragtiril-
masidir.

2. YONTEM

Fizik, kimya ve matematik¢ilerden olusan bu c¢alismay1 yapanlar
tarafindan hazirlanan sorulardan olusan bir anket uygulandi. Coktan se¢meli
ve acik uclu sorulardan olusan bu anket {iciincii ve dordiincii sinif 6grencile-
rine uygulanarak veriler toplanmigtir. Ankette 21 adet ¢oktan se¢meli, 10
adet de agik uglu soru kullanilmistir. Bu sorular genel olarak brans dersleri
ve bilgisayar derslerinin uygulamalarinda kullanilan laboratuarlarin, yeterli-
liklerinin arastirilmasi amagli hazirlanmistir. Ankette bulanan goktan segmeli
sorularin tamami yiizde oranlar1 ile degerlendirilmistir. Ankette bulunan agik
uclu sorular, 6grencilerin olumlu ve olumsuz ifadeleri gruplar halinde sinif-

Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt-Sayi: 9-2 Yil: 2007



88

landirlarak yiizdeleri aliarak verilmistir. Bu ¢alisma ile K.S.U. Fen Edebi-
yat Fakiiltesi fen boliimlerinde laboratuar uygulamalarinin yeterliligi aragti-
rilmak istenmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda yapilan arastirma, iki kisimdan
olugmaktadir. Aragtirmanin birinci kismimi Fen Edebiyat Fakiiltesi Fizik,
Kimya ve Biyoloji Anabilim Dallarinda uygulanan brans derslerine ait labo-
ratuarlarin yeterliliklerinin incelenmesi, ikinci kismini ise Fizik, Kimya, Bi-
yoloji ve Matematik Anabilim Dallarinda uygulanan bilgisayar derslerine ait
laboratuarlarin yeterliliklerinin incelenmesi olusturmaktadir.

Calismanin birinci kismi1, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Fizik, Kimya ve Biyoloji Anabilim Dallarinda &gre-
tim goren 3. ve 4. siiflarinda 6grenim goren 109 6grenci ile yliritilmistiir.
Bunlari 33’1 Fizik, 42’si Kimya, 34’1 ise Biyoloji boliimiindedir.

Caligmanin ikinci kismi ise Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik
Anabilim Dallarinda dgretim goren 3. ve 4. simiflarinda 6grenim goren 141
Ogrenci ile ylritiilmisgtiir. Bunlarin 33’0 Fizik, 42’si Kimya, 34’1 Biyoloji,
32’si de Matematik boliimiindedir.

3. BULGULAR

Laboratuarlar teorinin uygulamaya konuldugu, deneyim ve becerinin
arttirlldig1 ortamlardir. Bu ortamlarda uygulayarak, gozlemleyerek yapilan
olumlu ve olumsuz ¢alismalar daha faydali ve kalicidir. Faydanin fazla ol-
masi da laboratuar imkanlar1 ve uygulamalarina baglhdir. Bu amag dogrultu-
sunda K.S.U. Fen Edebiyat Fakiiltesi fen boliimlerinde laboratuar uygulama-
larmin yeterliligi tespit i¢in iki kistmdan olusan anket uygulanmustir.

Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimlerinde okutulan brang derslerine ait
laboratuar derslerinin yeterliliklerine ait ankette sorulan sorular, tablolar
olusturularak verilmistir. Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik boliimlerinde
okutulan bilgisayar dersine ait laboratuar dersinin yeterliligine ait bulgular,
ogrencilere sorulan anket sorulari analiz edilerek tablolar halinde verilmistir.
Verilerin ¢oziimlenmesi, cevaplandirilan sorularin yiizdesi alinarak yapilmis-
tir. Ankete katilan 6grencilere sorulan ¢oktan se¢meli ve acik uglu sorulara
verilen cevaplardan elde edilen bulgulara gére hem brans hem de bilgisayar
derslerinin uygulamalarinda kullanilan laboratuarlar her bakimdan yetersiz-
dir.
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Tablo 1. Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimii 6grencilerine “Okulunuzda uygulama dersleriniz
icin yeterli sayida laboratuariniz mevcut mu?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar asagida

Tabo 1’de verilmistir.

Okulunuzda uygulama dersleriniz i¢in yeterli sayida Toplam Yiizdesi
laboratuarimiz mevcut mu? (%)
Evet 36 28
Hayir 73 72
Toplam 109

Buna gore 6grencilerin % 72’si okulda gordiikleri uygulama dersle-
rinin yapilabilmesi i¢in yeterli sayida laboratuarin olmadig1 goriisiine sahip-
ken, % 28’1 yeterli goriisiine sahiptir. Sonuglardan da goriildiigii gibi 6gren-
cilerin ¢gogu laboratuar sayisin yetersiz bulmaktadir.

Tablo 2. Fizik, Kimya ve Biyoloji bolimii 6grencilerine “Okulunuzda bulunan laboratuarini-
zin eksikligi var m1?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar agagida Tablo 2’de verilmistir.

Okulunuzda bulunan laboratuarinizin Biyoloji Fizik | Kimya | Toplam (%)
eksikligi var mi?
Evet 27 30 37 94 (86)
Hayir 6 1 4 11 (10)
Fikrim yok 1 2 1 44
Toplam 34 33 42 109 (100)

@ evet @ hayir O fikrim yok
40+
30
20
10+
0
Biyoloiji Fizik Kimya

Bu smiflandirmadan da anlasilacagi gibi Ogrencilerin ancak %
10’luk bir kesimi laboratuarlarda eksiklik bulunmadigini belirtmistir. Dort
ogrenci ise fikir beyan etmemistir. Biiylik cogunlugu laboratuarlardaki im-
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kanlar1 yeterli bulmamaktadir. Her ii¢ boliim 6grencilerin benzer cevaplari
vermeleri, imkanlar agisindan bu bdliimlerde sorunlar yasandigini goster-
mektedir.

Tablo 3. Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimii 6grencilerine, uygulamalara katilim dagilimlarini
gormek i¢in “Ders veya laboratuarda deneye-uygulamaya katiliyor musunuz?” sorusu sorul-
mus ve alinan cevaplar asagida Tablo 3’de verilmistir.

Ders veya laboratuarda deneye- Biyoloji | Fizik | Kimya | Toplam | Yiizdesi
uygulamaya katilyor musunuz? (%)
Evet 22 13 30 65 60
Hayir 4 7 - 11 10
Bazen 8 13 12 33 30
Toplam 34 33 42 109 100
30 B 7
25
20+ @ Evet
154 | Hayrr
10+ O Bazen
0 S

Biyoloji Fizik Kimya

Arastirmaya katilan 109 6grenciden % 60’1 ders ve laboratuar uygu-
lamalarma katildigini, %30’u da bazen katildigini belirtmistir. % 10’luk bir
kisim ise katilmadiklarini ifade etmislerdir ki bu, 6zellikle deney uygulama-
larinin her 6grenci tarafindan yapilmasi gerektigi géz oniine alindiginda, ol-
dukga biiyiik bir rakam olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 4. Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimii 6grencilerine laboratuar derslerinden kazanimlari
6grenmek amactyla “Laboratuar dersleri size bir seyler kazandirtyor mu?” sorusu sorulmus
ve alinan cevaplar agsagida Tablo 4’te verilmistir.

Laboratuar dersleri size bir seyler kazandiri- | Toplam Yiizdesi (%)
yor mu?
Evet 56 51
Hay1r 36 33
Biraz 17 16
Toplam 109 100
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Ogrencilerin iicte biri laboratuar derslerinin kendilerine bir seyler
kazandirmadigini belirtmistir. Oysa her ne kadar laboratuar imkanlar1 kisith
olsa da, laboratuar derslerinin 6grenciye yeni bir takim kazanimlarda bulun-
durdugu muhakkaktir. Ancak 6grenciler, beklentilerinin tam olarak karsila-
namamasi sebebiyle tatmin olamadiklari i¢in, laboratuar derslerinin kendile-
rine bir seyler kazandirmadigi sonucunu ¢ikarmaktadirlar. Bu da laboratuar
derslerinin yeterli etkiye sahip olmadigimi gostermektedir.

Tablo 5. Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimii 6grencilerine “Gelecekte kendinizi bir laboratu-
arda arastirmact olarak diisliniiyor musunuz?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar asagida
Tablo 5’te verilmistir.

Gelecekte kendinizi bir laboratuarda Toplam

arastirmaci olarak diisiiniiyor musu-

nuz?

Evet 66
Hayir 30
Bazen 13
Toplam 109
10%

@ evet

O hayr

28%
O f.yok

Aragtirmaya katilan 109 kisiden % 62 si gelecekte bir laboratuarda
caligmayi ister ve diigiiniirken % 28’1 istemedigini veya diislinmedigini, %
10’u ise simdilik disiinmedigini belirtmistir. Bu sonuglar da 6grencilerin
¢ogunun laboratuara karsi olumlu tutum iginde oldugunu gdstermektedir.
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Tablo 6. Fizik, Kimya ve Biyoloji boliimii 6grencilerine “Kendi basiniza bir deney diizenegi
kurabilir misiniz?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar asagida Tablo 6’da verilmistir.

Kendi basimiza bir deney diizenegi Toplam Yiizdesi (%)
kurabilir misiniz?
Evet 56 51
Hay1r 36 33
Biraz 17 16
Toplam 109 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin % 51’1 kendi basina bir deney dii-
zenegi kurabilecegini ifade ederken, % 16’s1 bazen demistir. Buradaki bazen
ifadesi ¢ogunlukla temel diizeyde basit bir diizenegi isaret etmektedir. % 33
oraninda ise olumsuz yanit ¢ikmistir. Olumsuz cevaplarin yiiksek gikmasi,
laboratuar uygulamalarinin daha ¢ok gosteri deneyi seklinde veya en az 3—5
kisiden olusan gruplar tarafindan yapildigini; dolayisiyla da bu &grencilerin
bireysel olarak diizenek kurmaya karsi olumsuz tutum takinmalarina sebep
oldugunu kanitlamaktadir.

Arastirmanin asagida bahsedilen kisimlari ikinci boliimle ilgilidir ve
Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik boliimlerinde, bilgisayar uygulamalari-
nin incelenmesine yonelik sorularin analizini igermektedir.

Tablo 7. Ogrencilere, bos zamanlarinda problem ¢ozebilme yetenekleri, yeni fikir iiretme
giici, ilgilendigi bir konunun olup olmadig1 ve arastirma yapabilme kabiliyetlerine iligkin
sorulara verilen cevaplar Tablo 7°de ylizde oranlar belirtilerek verilmistir.

Problem ¢6zme Yeni fikir iiretme Arastirma-ilgi
Evet 42 (% 30) 51 (% 36) 71 (% 50)
Az 67 (% 48) 63 (% 45) -
Hayir 32 (%22 27 (% 19) 70 (% 50)
Toplam 141 (% 100) 141 (% 100) 141 (% 100)

141 6grencide sorgulanan, bos zamanlarinda problem ¢6zme, yeni
fikirler iiretme ve herhangi bir konuda arastirma ve/veya ilgilendigi bir ko-
nunun olup olmadig1 konularinda olumsuz sonuglar agirliktadir. “Az” ceva-
bin1 da olumsuz kabul edersek, bu sonuclara gore dgrencilerin % 70’1 bos
zamanlarinda problem ¢6zmezken ayni zamanda giinliik hayatta karsilagtik-
lar1 sorunlara karst da ¢6ziim bulmakta yetersiz kalmaktadirlar. % 64’ ise
gerek okul hayatlar1 ve dersleri ile ilgili gerekse de giinliik hayatlarinda kar-
silastiklar1 olaylara kars1 yeni fikirler iiretmekte olumsuz tavir sergilemekte-
dirler. Dersleriyle ilgili veya ilgisiz hi¢bir konuda, ilgisi olmayan ve aragtir-
ma yapmayan kesim % 50 oranindadir. Biitiin bu sonug¢lardan 6grencilerin
biiyiik bir kisminin diisiinme kapasitesini kullanmadiklar1 goriilmektedir.
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Asagida bulunan iki tabloda Ogrencilere, bilgisayar uygulamalari
hakkinda sorulan sorularin cevaplari ve oranlar1 bulunmaktadir.

Tablo 8. Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik béliimii 6grencilerine “Bilgisayar kullanmay1
biliyor musunuz?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar agagida Tablo 8’de verilmistir.

Bilgisayar kullanmay1 bili- | Biyoloji | Fizik Kimya | Matematik Toplam
yor musunuz?

Evet 31 28 37 26 122 (% 87)
Hayir 3 5 5 6 19 (% 13)
Toplam 34 33 42 32 141 (% 100)

Tablo 8’de ki sonuglardan da anlasilacagi gibi, 6grencilerin % 87°lik
kismi, bilgisayar kullanmay1 bilmektedir. Bu durum teknolojiyi kullanabil-
meleri agisindan memnuniyet vericidir.

Tablo 9. Fizik, Kimya, Biyoloji ve Matematik boliimii 6grencilerine “Bilgisayar kullanmay1
nereden 6grendiniz?” sorusu sorulmus ve alinan cevaplar asagida Tablo 9’de verilmistir.

Bilgisayar kullanmay
nereden 6grendiniz? Biyoloji | Fizik Kimya | Matematik Toplam
Kendim 16 16 22 10 64 (% 52)
Okul 7 6 7 10 30 (% 25)
Kurs 8 6 8 6 28 (% 23)
Toplam 31 28 37 26 122 (% 100)

Ogrencilerin % 52’si bilgisayar kullanmay1 kendi imkanlar1 ile %
25’1 okuldan % 23’1 ise kurstan dgrendiklerini belirtmislerdir. Bu da goste-
riyor ki, eger okul imkanlar1 daha fazla olursa, 6grenciler gelisigiizel 6gren-
mek yerine okuldan daha bilingli olarak bilgisayar kullanmay1 6grenebilirler.

4. SONUC VE TARTISMA

Elde edilen bulgular dogrultusunda laboratuar yeterliligi ve uygula-
malar hakkinda 6grencilerin kanaatlerinden ¢ikan sonuglar, bu konuda yapi-
lan benzer ¢aligsmalarla (Saka, 2002) ayn1 dogrultudadir. Laboratuarin yeter-
liligi olarak biiyiikliik, sayis1 bakimindan ¢okluk, havalandirma, 1sitma, so-
gutma, aydimlatma v.s. ile cam, kimyasal ve teknik malzeme bollugu, yapilan
uygulamanin verimliligi agisindan onemlidir. Bu aragtirmadan elde edilen
bulgular sdyle siralanabilir: Bu ¢aligmada 6grencilerin yeterli sayida labora-
tuar varligma iliskin verdikleri cevaplara bakildiginda; % 28 oraninda
“evet”, % 72 oraninda da “hayir” cevabi verilmistir (Tablo 1). Laboratuar
sartlarinin yeterliligine iligskin goriislerde de (Tablo 2) % 86 oraninda olum-
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suz, % 10 oraninda olumlu diisiince hakimdir. Buradan, 6grencilerin biiyiik
bir kisminin, laboratuar sayilarini eksik ve mevcut laboratuarlar1 yetersiz
bulduklari goriilmektedir.

Laboratuarda olan ve olmasi gereken cam, kimyasal ve teknik mal-
zemelere iligkin sorulara verdikleri cevaplardan Ogrencilerin ancak temel
laboratuar malzemelerini tanidiklar1 belirlenmistir.

Ogrencilerin % 86°s1 derslerin deney ve uygulamalarla desteklenme-
sini istedikleri, % 14’{i her zaman desteklenmesi gerekmedigi yoniinde fikir
belirtmistir. Tablo 3’te de goriilecegi gibi 6grencilerin laboratuar uygulama-
larina katilimlar1 sorgulanmig ve siirekli katilim oran1 % 60 olarak bulun-
mustur. % 30’luk bir kisim bazen katildigin1 séylerken % 10’luk bir kisim
hi¢ katilmadigin1 belirtmistir. Laboratuar uygulamalarinin 6nemine dair yiik-
sek oranda olumlu cevap verilmesine karsin laboratuar uygulamalarina kati-
lim oranin diisiik olmasi diisiindiiriictidiir.

Ogrencilerin laboratuar deneylerine katilmama veya bazen katilma
nedenleri, 6grencilere sorulan agik uglu sorulara 6grencilerin yazmis olduk-
lar1 yorumlar 15181 altinda, kategorize edilerek su sekilde siralanabilir:

— Malzeme (cam, kimyasal ve teknik malzeme) yetersizligi
— Laboratuarlarin mekan olarak kiigiik, mekani kullananin ¢ok olusu
— Deneylerin yapilmasina ayrilan zamanin yetersiz olusu

— Laboratuar gorevlilerinden memnuniyetsizlik ve derslerinin sikici bulun-
masi.

— Deney yapmada veya deneye katilimda kendine giivensizlik
— Sahsi deney uygulamasi yerine gosteri deneylerinin yapilmast

Bir bagka soruda 6grencilere laboratuar uygulamalarinin kendilerine
bir seyler kazandirip kazandirmadigi sorulmus, verilen cevaplarin yiizde
oranlari Tablo 4’te verilmistir. Buna gore 6grencilerin % 51°1 “evet”, % 33’1
“hayir”, % 16’s1 da “biraz” cevabmi vermisglerdir. Elde edilen sonuglar de-
neylere katilim oranlari ile uyumludur. Deneylere katilmayan 6grencinin
laboratuar derslerinden de bir seyler kazanmasi beklenemez.

Tablo 5’te ise Ogrencilerin gelecekte kendilerini bir laboratuarda
aragtirmaci olarak diisiinebilme dagilimi verilmistir. Sonuglara goére dgrenci-
lerin % 62’si arastirmaci olarak ¢alismay1 diisiiniirken, % 28’1 diistinmedigi-
ni, % 10’u ise bazen diisiindiigiinii ifade etmistir. Buna ilaveten % 60 ora-
ninda bir kesim akademik kariyer yapmay diisiinmekte, % 30’luk bir kesim
de diiginmemektedir. % 10 6grenci ise “fikrim yok™ diye cevap vermistir.
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Alinan laboratuar derslerine gore kendi bagina bir deney diizenegi
kurabilecegine inananlarin oran1 % 51°dir. Ancak bu soruya ¢ok sayida 6g-
rencinin, gordiigii ve/veya ancak temel diizeyde olan diizenekleri kurabile-
cekleri belirtilmistir. Laboratuardaki malzemelerin yetersiz oldugunu (% 35)
ve eksik oldugunu ( % 43) goriip, bu olumsuzlugun toplami % 78 olup ol-
dukga fazladir.

Tablo 7’de dgrencilerin bos zamanlarinda problem ¢ézme, yeni fikir-
ler liretme ve herhangi bir konuda arastirma ve/veya ilgilendigi bir konunun
olup olmadig1 sorgulanmistir. Bos zamanlarinda problem ¢6zme, yeni fikir-
ler liretme ve herhangi bir konuda arastirma ve/veya ilgilendigi bir konunun
olup olmadig1 sorgusundan olumsuz sonuglar agirliktadir.

Fen bilimleri ve onun uygulamalarinda sosyal yasam dogrudan etki-
lenmektedir. Bu etkilesim bireylerin teorik bilgiyi gilinlik yasamda degisik
bigimlerde kullanima sunmalar ile olusmaktadir. Ogrencilerin giinliik ya-
samda kullanima sunulacak alanlar1 en iyi gorebilecegi ortamlardan biri la-
boratuar ortamidir (Korkmaz, 2000; Kocakiilah ve Kocakiilah, 2001). Bu-
nunla ilgili olarak 6grencilere, 6grendikleri ilke ve yontemleri giinliik hayat-
ta sorunlar1 ¢ozmede kullanip kullanmadiklar1 sorulmus ve “evet”, “hayir”
ve “bazen” olarak verilen cevaplarin oranlar birbirine yakin degerler sek-
linde bulunmustur.

Bilgisayar kullanimi (Tablo 8-9) 141 6grencide sorgulanmis ve %
87 oraninda bir 6grenci grubunun bilgisayar kullanmasimi bildigi ortaya
cikmustir. Bilgisayar kullanmasini bilen 122 kisiden % 52’si “kendi kendine
6grendim” derken, % 28’1 bir kurs alarak 6grendigini belirtmistir. Geriye
kalan 6grenciler ise, okulda verilen temel bilgisayar derslerinden 6grenmis-
lerdir. Universiteye gelmeden 6nce kendi imkanlari ile bilgisayar kullanmay1
Ogrenen 6grenciler, okulda verilen bilgisayar dersine ait laboratuar uygula-
masinin yetersiz oldugunu ve uygulamayi ilerletmede pek bir katkisinin ol-
madig1 goriisiinde hemfikirdirler. Bu sonuglar okulda verilen bilgisayar der-
sine ait laboratuar uygulamalarinin yetersiz oldugunu dogrulamaktadir.

Bilgisayar kullanim oranina bakildiginda % 87 oraninda bilgisayar
kullanan ortaya ¢ikmis olup bu sonug 2005 yili DIE verilerinin (kentsel baz
orani olan % 71) lizerindedir.
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5. ONERILER

Teorik derslerin daha iyi anlagilmasini ve kalict olmasini uygulama-
lar saglamaktadir. Bu nedenle laboratuar uygulamalan ve yeterlilikleri ¢ok
onem kazanmaktadir. Cilinkii bu uygulamalar sayesinde 6grenci, bilgilerini
somutlagtirip daha saglam temellere oturtmaktadir. Bu sayede bilgileri kalici
olup, yeni bilgilere uyarlama ve karsilagtirma yapabilmektedir. Arastirmayla,
laboratuarlarin ve uygulamalarinin yetersiz oldugu tespit edilmistir. Bundan
dolayi, 0grencilerin “laboratuar uygulamalarini fen egitiminin ayrilmaz bir
pargast ve odak noktast” olarak algiladiklarini gostermektedir. Dole’nin
uygulama konisine gore, gdsteri deneylerinin hatirda tutulma orant % 30
iken, 6grencinin aktif olarak rol aldig1 deneylerin hatirda tutulma orani ise %
90’dir (Krajcik, Cizerniak, Berger, 1999). Buradan da anlasilacagi gibi labo-
ratuarlarda 6grenci ne kadar aktif olursa 6grenme o kadar kalic1 olmaktadir.
Boyle bir problemi asabilmek i¢in laboratuarlarin fiziki yapis1 gelistirilme-
li,deney diizenekleri artirilmali ve 6grenci katilimi saglanmalidir.

Aragtirma sonuglarindan laboratuar uygulamalar gibi, bilgisayar
uygulamalarmin da hem igerik hem de uygulama olarak yetersiz oldugu so-
nucu elde edilmistir. Oysa bilgisayar destekli 6gretimin geleneksel yonteme
gore gerek laboratuar dersinde gerekse diger derslerde, 0grenci basarisini
arttirmada daha etkili oldugu saptanmistir. Okullarda, giiniimiiz sartlar1 da
g0z Oniine alinarak, bilgisayar uygulamalarina daha fazla 6nem verilmeli,
Ogrencileri arastirmaya sevk edici yontemler kullanilmali ve bunlarin yapila-
bilmesi i¢in de bilgisayar sayisini artirmak gibi, bilgisayar kullanimin1 artiri-
c1 tedbirler alinmalidir. Sonug olarak bilgisayar ve laboratuar uygulamalari,
yeterli olmak sartiyla, 6grenci basarisini yiikseltici yonde etkiye sahiptir.

Bu aragtirmanin sonucu, bilgisayar ve laboratuar destekli 6gretimin
Ogrenci akademik basarilarini nasil etkiledigini inceleyen arastirmalarla aym
dogrultudadir.
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