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cept Teaching And Misconceptions
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Ozet

Bu calisma, cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kavram &gretimi,
kavram yanilgilar1 ve kavram yanilgilarini gidermede kullanilan yontemler
hakkindaki goriislerini tespit etmek amaciyla yapilmistir. Calismada Trabzon ili ve
ilcelerinde gorev yapan 20’si sosyal bilgiler, 20’si ise cografya dgretmeni olmak
Uzere, 40 ogretmen Orneklem olarak seg¢ilmistir. Arastirmada durum analizi
yapildigindan, tarama yontemi kullanilmistir. Veri toplama araci olarak, yari
yapilandirilmis miilakat formu kullanilmistir. Arastirmanmn sonunda, her iki
O6gretmen grubunun, kavram 6gretimi konusundaki goriisleri arasinda uyum oldugu
gOriilmiistiir. Derslerde kavram ogretiminin, daha ¢ok geleneksel Ogretim
yontemlerine dayali olarak yapildigi anlagilmistir. Ayrica dgretmenlerin
¢ogunlugunun, kavram yanilgilarmin tespiti ve onlarla miicadele yontemleri
konusunda yeterli bil- giye sahip olmadiklar1 belirlenmistir.

Anahtar sozcuk: cografya, sosyal bilgiler, kavram o6gretimi, kavram
yanilgilart

Abstract

This study aims to identify geography and social studies teachers’ opinions
about concept education, misconceptions and methods to eliminate these
misconception. This study is accomplished with a sample of 20 social studies and 20
geography teachers in Trabzon, 40 teachers in total. Since situation anaylsis is
performed in the research, survey methodology is used. Semi-structured interview
forms are used to collect data. At the end of research, the similarity between the
results about concept teaching in different teacher groups is observed. Concept
teaching is understood to be teached mostly with traditional methods in classes.
Besides, it is defined that most of the teachers don’t have sufficient information
about how to define misconceptions and how to deal with them. Based on the results
of the research, some recommendations are listed
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Giris

Sosyal bilimler, insaninin insanla ve cevreyle olan iliskilerini
inceleyen disiplinler toplulugu olarak tanimlanmaktadir (Sozer,
1998:7). Sosyal bilimler kapsamindaki disiplinler aracilifiyla bireyler,
insan davraniglari, insanligin tarihteki yolculugu, toplumsal yasam,
ekonomik faaliyetler ve dogal cevre gibi ¢ok cesitli konulara iliskin
bilgi, beceri ve deneyimler kazanmaktadir. Bu kazanimlarin basarisi,
kuskusuz sosyal bilimler ile ilgi egitim caligmalarina baghdir. Gerek
fen bilimleri gerekse sosyal bilimler egitiminde bilginin yap1 tasi
olarak kabul edilen kavramlar (Senemoglu, 1998:513) 6nemli yere
sahiptir.

Bilindigi gibi giiniimiiz diinyasinin i¢inde bulundugu doénem,
bilgi ¢ag1 olarak nitelendirilmektedir. Bu donemin en 6nemli 6zelligi
ise bilgi Gretiminin ve akisinin olduk¢a hizli, bilginin gilincelligini
korunma stiresinin ise kisa olmasidir. Insanlarin, gevrelerinde olan
biteni anlamalarina yardimci olacak bilgilere ulasmalar1 kolaylasmas,
fakat hangi bilgiye ne kadar sahip olacaklar1 ve ¢ok cesitli bilgi
kaynaklarii nasil kullanacaklari konusunda zorlanmalar1 kaginilmaz
hale gelmistir. Bu durumda, okullarda yiiriitiilen ve gesitli disiplinlere
dayali alan derslerinde, ilgili alana yonelik tiim bilgilerin sinirlt ders
saatleri i¢inde verilmesi miimkiin degildir. Ancak bireylerin herhangi
bir alan veya konuda bilgi sahibi olmak, fikirler gelistirebilmek igin
oncelikle o alana ait temel kavramlarin dogru, bilimsel gerceklere
uygun bir bi¢imde kazanilmig olmasi gerekmektedir (Akbas ve
Uzundz, 2011).

Son yilarda, iilkemizde yapilan 6gretim programi degisimlerinde
de kavram 6gretimine vurgu yapilmasi tesadiif degildir. Sosyal bilgiler
ve cografya Ogretim programlarinda da kavram Ogretimi ve kavram
ogretiminde kullanilan yontemlere sikca yer verilmistir (MEB, 2005;
MEB, 2010). Kavram ogretimi, kavramlarin ¢ocugun zihninde
olugmasini saglama isidir. Bu siirecin, dogru adimlar ve yontemler ile
Ogrencileri merkeze alan bir anlayisla yiiriitilmesi, 06grencilerin
yasam  boyu kullanilabilecekleri ~dogru  zihinsel = modeller
olusturmalarina yardimci olacaktir (Ayas, 2006).

Bununla  birlikte  kavramlarin ~ Ogrenciler  tarafindan
algilanabilmesi i¢in, Ogrencinin On bilgilerinin yeterli olmasi, etkin
olarak kavramlar1 ve o kavramlar arasindaki iliskileri diistinmesi de
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gereklidir. Ogrenci kendi basina kavramlar: diisiinebilmeli ve onlar1
iligkilendirebilmelidir (Demirel, 2000: 73). Bu baglamda 6grencilerin,
sosyal bilimler i¢inde yer alan cografya ve sosyal bilgiler derslerinde,
konular1 anlamli 6grenebilmeleri ve bu alanla ilgili gelismeleri takip
edebilmeleri i¢in temel kavramalara sahip olmalarinin gerekliligi
Ulkemiz ve uluslararasi diizeyde yapilan farkli ¢alismalarda birgok kez
tekrar edilmistir (Sheridan, 1968; Milburn, 1972; Kaminske, 1997;
Cin, 1999; Dove, 1999; Henriques, 2002; Akbas, 2002; Yazic1 ve
Samanci, 2003; Yilar; 2007; Dal, 2008; Alim, 2008; Oztiirk ve Alkis,
2010; Pinar ve Akdag, 2012). Ciinkii temel kavramlarda yasanan eksik
veya yanhlis bilgiler, Ogrencilerin sonraki Ogrenmeleri {izerinde
olumsuz etkiler olusturmaktadir (Milburn, 1972; Drive, 1989).
Ulgen’nin (2001:98) ifade ettigi gibi kavram &grenimi, yasam boyu
kullanilan, yeni 6grenmelere temel olusturan bir olgudur.

Bu nedenle kavram 6gretiminin baslangi¢c asamasinda, oncelikle
ogrencinin konu hakkindaki bildiklerinin tespiti yapilmalidir (Costu,
Ayas ve Unal, 2007). Ciinkii her 6grenci, sahip oldugu kavramlarla
yeni 0grendigi kavramlari iliskilendirerek yapilandirdig:r karakteristik
bir kavram organizasyonuna sahiptir. Ogrencilerin var olan kavramlari
ile yeni Ogrenilen kavramlar arasinda kurduklari iliski de kisiden
kisiye farklilik gostermektedir (Cayci, 2007:8). Ogrencilerin sahip
olduklart bu 6n birikimler bazen yeni kavramlarin 6grenilmesinde
yanlig 6grenmelere neden olurlar. Bir problemin ¢oziimii veya bir
islemin yiiriitiilmesi 6grencinin mantigina, dnceki birikimlerine uygun
diisebilir. Fakat yaptiklariin bilimsel gegerliligi olup olmadigini
bilmeyebilir. Iste bu durumda kavram yanilgilarinin gelismesi s6z
konusudur (Yagbasan ve Giilgigek, 2003).

Gerek lilkemizde ve gerekse diger diinya iilkelerinde yapilan
calismalarda, Ogrencilerin ders ortamimna gelmeden Once veya
derslerde konularin 6gretiminden sonra belirli kavramlara yonelik,
bilimsel gergeklerle celisen ve dogru olmayan diisiincelere sahip
olduklar1 belirtilmektedir. Bu tiirden fikirleri ifade etmek i¢in de,

Ceee

“kavram yanilgis1”, “alternatif yapilar”, “cocuklarin bilimi”, “6n
kavramlar”, “genel duyu kavramlar1”, “kendiliginden olusan bilgiler”
veya “yetersiz kavrama”, « yanlis anlama” gibi ¢ok g¢esitli terimler
kullanilmaktadir (Platten, 1995; Dove, 1999; Henriques, 2002;
Demircioglu, 2003; Costu, Ayas ve Unal, 2007; Akbas, 2008; Lane,

2008; Oztiirk ve Alkis, 2010). Yapilan calismalarda, &grencilerin
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bilimsel gergeklerle bagdasmayan 6n bilgileri ve kavram yanilgilar
giderilmediginde, ileriki donemlerde yeni kavram 6grenmede zorluk
¢ektikleri savunulmaktadir (Milburn, 1972; Platten, 1995; Driver,
1989; Tekkaya, Capa ve Yilmaz, 2000; Lane, 2008). Bu nedenle,
Ogrencilerin 6n bilgileri ve varsa kavram yanilgilar1 ortaya ¢ikarilmali
ve yapilacak Ogretim faaliyetleri, elde edilen verilere gore
planlanmalidir (Hewson ve Hewson, 1984; Sungur, Tekkaya ve Geban
2000; Ozmen ve Demircioglu, 2003). Programlarda ve bilimsel
caligmalarda kavram Ogretiminin Onemi ve Ogrencilerin on
bilgilerinin, kavram yanilgilarimin dikkate alinmasi ne kadar
vurgulansa da esas uygulayict konumdaki 6gretmenlerin, bu konuda
bilingli olmalar1 gerekmektedir. Ogretmenin, kavram ogrenmenin
nasil bir slire¢ oldugunu ve hangi kosullarda nasil gergeklesecegini
bilerek, herhangi bir 6gretim yontemine bagl kalmadan, 6grencinin
bireysel 6zelligine uygun kosullar1 dikkate alarak 6gretimi tasarlamasi
ve uygulamasi beklenmektedir (Cayct, 2007:18).

Ulkemizde cografya ve sosyal bilgiler konularinda yer alan
birgok kavramla ilgili, 6grencilerin diisiincelerini inceleyen Onemli
caligmalar yapilmigtir (Akbas, 2002; Yazic1 ve Samanci, 2003; Yilar,
2007; Dal, 2008; Alim, 2008). Ancak, bu konuyla ilgili belirtilen
branglardaki ~ 0gretmenlerin  goriislerini  yansitan  arastirmaya
rastlanmamigtir Bu c¢alisma  ile cografya ve sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin, kavram Ogretimi, kavram yanilgilar1 konusundaki
gorlisleri ortaya konulmak istenmistir. Belirtilen amag¢ dogrultusunda
arastirmada;

1- Cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin kavram 6gretimi,
kavram yanilgilar1 hakkindaki diisiinceleri nelerdir?

2- lgili branstaki dgretmenlerin kavram yamilgilarinin nedenleri
ve bunlarin nasil giderilebilecegi konusundaki goriisleri neleridir?
sorularina cevap aranacaktir.

Yontem

Arastirmada tarama (survey) yontemi kullanilmistir. Tarama
yonteminin temel amaci, bireyin herhangi bir konu iizerinde duygu,
diisiince ve goriislerini cogunlukla genis kitlelerden elde etmektir
(Er6zkan, 2007:105). Calismada, cografya ve sosyal bilgiler
O0gretmenlerinin kavram Ogretimi ve kavram yanilgilart ile ilgili
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goriisleri tespit edilmek istendiginden, tarama yontemi tercih
edilmigtir. Calismada veriler, 2011-2012 egitim-6gretim yilinin ilk
doneminde toplanmistir. Literatiirde sosyal bilgiler ve cografya
konularindaki kavramlara yonelik 6grencilerde yanilgilarin tespit
edilmesi (Akbas, 2002; Yazic1 ve Samanci, 2003; Bektas ve Bilgili
2004; Yilar, 2007; Alim, 2008) bu dersleri yiiriiten &gretmenlerin
arastirma i¢in tercih edilmesinde etkili olmustur. Bu siirecte
ogretmenlerin gorev yaptiklart okullar ziyaret edilmis, onlara konu
hakkinda kisa bir Onbilgi verildikten sonra onlara miilakat sorulari
yoneltilmistir. Miilakat genellikle o6gretmenlerin uygun oldugu
zamanlarda, 6gretmenler odasinda gergeklestirilmistir ve yaklasik 25-
30 dakika siirmiistiir.

Arastirmanin 6rneklemini Trabzon il merkezi ve iki ilgesinde
(Akcgaabat, Arakll)) gorev yapan 20’si cografya 20’si sosyal bilgiler
dersi Ogretmeni  olmak {izere 40 O6gretmen olusturmaktadir.
Arasgtirmada  Orneklem olusturulurken amagli 6rnekleme teknigi
kullanilmistir. Bu teknikte (purposive sampling)  arastirmaci
inceledigi duruma uygun kisileri, kendi belirledigi yargilara dayali
olarak arastirmaya dahil eder. Boylece arastirmact kendi ihtiyaglari
dogrultusunda yerterli sayida ve amacina uygun olarak Orneklem
gurbunu olusturur (Chonen, Manion ve Morrison 2005:103). Bu
calismada, Ogretmelerin goniilligl esas alindigi, ulasilabilirligin daha
kolay olmasi ve belirli branstaki O6gretmenlerle  birlikte
yiiriitiildiigiinden bu teknik kullanilmistir.

Veri toplama araci ve analizi

Arastirmada veri toplamak amaciyla, yart yapilandirilmig
miilakat kullamlmistir. Ogretmenlere konuyla ilgili, agik uglu
sorulardan olusan sekiz soru yoneltilmistir. Arastirmalarda acik uglu
sorular, Ozellikle arastirma konusuna temel teskil edecek kuramsal
literatliriin yetersiz oldugu durumlarda arastirmaciya, elde edilen
verilerin analizinde biiyiikk avantaj saglar. Arastirmacinin verilerde
benzerligi olanlari, diizenli olusanlari tespit edip, drnekleri ve konular
incelemesi ve bir kodlama sistemi olusturmasi gerekmektedir. Sonra
da bunlan temsil edecek sekilde kelime, kavram ya da sozler
yazmalidir (Ekiz, 2003:79). Arastirmada, miilakatlardan elde edilen
verilere yonelik icerik analizi yapilmis, goriis birligine varilan
diisiincelerden hareketle kategoriler olusturulmustur. Bu siirecte
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alaninda uzman iki arastirmaci tarafindan veriler incelenmis ve
cevaplara uygun kategoriler goriis birligi iginde olusturulmustur. Bu
uygulama, nitel verilere dayali arastirmalarda, giivenirlilik konusunda
kullanilmasi Onerilen stratejiler arasindadir (Yildinm ve Simsek,
2000:83). Yapilan islemi Orneklemesi agisindan, olusturulan
kategorilere iliskin, 6rnek 6gretmen cevaplart herhangi bir degisiklige
ugratilmadan okuyucuya aktarilmistir. Miilakattan alinti yapilirken,
Ogretmenlerin  kimlikleri gizlenmis, onlara verilen numaralar
kullanilmistir. Elde edilen bulgular tablolar halinde tekrarlama sikligi
(frekans) ve % olarak gosterilmistir.

Bulgular

Kavram 6gretimi, kavram yanilgilari ve kavram yanilgilar ile
miicadele yontemleriyle ilgili olarak, cografya ve sosyal bilgiler
ogretmenlerine sekiz soru yoneltilmistir. Ogretmenlerin sorulara
verdikleri cevaplar ayr1 ayr1 degerlendirilmistir. Yapilan igerik
analizinde, ortak fikirler tespit edilmis ve kategoriler olusturulmustur.
Elde edilen sonuglar tablolar halinde asagida sunulmustur.

“Ogretmenlere ilk olarak kavram deyince ne aliyorsunuz?”
seklinde bir soru yoneltilmistir. Tablo 1°de Ogretmenlerin kavram
hakkindaki goriisleri sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmenlerin Kavram Hakkindaki Diisiinceleri

Kategoriler Cografya Sosyal Bilgiler _Toplam
Ogretmenleri Ogretmenleri f %

Bir seyin C1, C3, C8, Cl1, S1,S2,S3,54,S7, 20 50

sozcuklerle ifade C10, C12, C14, S9, S10, S11, S13,

edilmesi C20 S17,S14, S19

Bir seyi ortak C2, C4, C9, Cl1l7, S12, S20 7 17,5

ozelliklere gore C16

siniflandirma

Nesnelerin C6, C13, C19 S8, S15, S16 6 15

zihnimizdeki

tasarimidir

Terim C5, C7, C15 C18. S6, S18 6 15

Cevapsiz S5 1 2,5

Toplam 40 100
Bilimsel calismalarda, kavramlar farkl sekillerde

tanimlanmigtir.  Yapilan farkli kavram tanimlarinda ise, ortak
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Ozelliklere sahip unsurlarin, ortak bir sembol veya sozciikle kendine
0zgli yanlarin1 ortaya ¢ikaracak sekilde zihinde yapilandirilmasina
vurgu yapilmaktadir. ~ Tablo 1’de goriildiigii gibi 6gretmenlerin %
82,5’i, ilk uc kategoriye uygun, bilimsel olarak kabul edilebilecek
tarzda kavrami tammlamaya c¢alismislardir. Ogretmenlerin yaklasik
yarist (%50), kavramy, bir seyi (olay, nesne veya konu) tanimlamada,
aciklamada, ifade etmede veya anlam vermede kullanilan sozciik
olarak belirten goriisler ileri silirmiislerdir. Bu gorilisii paylasan
Ogretmenlerden bazilar1  “Bir fikri, bir diistinceyi ve bir sistemi
anlatmak i¢in o fikrin, o diisiincenin, ve o sistemin ifade edilmesinde
en onemli sozcuktir. C,11”, “Bir konuyu diisiinceyi anlatmak igin
kullanmilan sozciiklerdir. “Bana gore varligin tanimidr. S4” seklinde
cevaplar vermislerdir.

Bununla birlikte 6gretmenlerden yedisi (%17,5) kavramin,
nesnelerin ortak 6zelligine gore siniflandirilmasini saglama 6zelligine
vurgu yapmislardir. 2 numarali cografya 6gretmeni soruya “Bircok
seyi stmirlandirmaya yarayan kelime veya ciimleler” seklinde cevap
verirken, 12 numarali sosyal bilgiler 6gretmeni  “Fikirleri olaylar
veya herhangi bir seyleri simiflandirmaya yarayan kelimelerdir”
cevabini vermistir.

Yine Ogretmenlerin altist (%15),  kavramlarin insanlarin
zihninde nesnelere karsi olusturdugu sekil, sembol ya da tasarimlar
oldugu gercegine vurgu yapmistir. Bu Ogretmenlerden bazilarinin
cevaplari, “Kavram bir nesnenin zihindeki soyut ve genel tasarimidir
C19)”, “Nesnelerin kafamizdaki sekilleridir. S8 seklindedir.

Tablo 1’de goriildiigii gibi 6gretmenlerin diger altist (%15) ise
kavrami, sadece belli alanlarda kullanilan terim olarak ifade etmistir.
Bu goriisii paylasan 6gretmenlerden ikisi, “Belirli bir bilim dalinda
temel konulart agiga kavusturan, herkes tarafindan aym algilamay:
saglayan tammlamalardwr. C15”, “Bilinmesi gereken terimler dersin
olmazsa olmaz. (S18) seklinde cevaplar vermislerdir.

Ogretmenlere, kavram &gretimi nasil gergeklesir? seklinde bir
soru yoneltilmistir. Bu soruyla gerek ders i¢inde kavram 6gretiminin
nasil gerceklestigi, gerekse kavram Ogretimini etkilen deneyimler, yas
diizeyi, dil gelisimi gibi bireylerin kavram o6gretimine etki eden
faktorlere iliskin 6gretmenlerin goriislerine ulasilmak istenmistir. Elde
edilen veriler tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Kavram Ogretiminin Nasil Gergeklestigi Ile ilgili Og-

retmen Gortisleri

Kategoriler Cografya Sosyal  Bilgiler Toplam
Ogretmenleri Ogretmenleri f %

Sozel olarak C1, C4,C7 S1, S3, S6, S7, 11 22

(Soru-cevap S9, S11, S12, S14

Anlatimla)

Orneklendirme C3,C20 S1, S5, S6, S10, 8 15

S11, S15

Gorseller C1,C7,C10,C16  S7,S16 6 12

aracihigiyla

(sunum, sekil, vb)

Yaparak C5, C6 S4, S8, S18, S20 6 12

yasayarak 6grenme

Problem cozme, C2,C4,C9, C20 S12, 513 5 9

akil yiiriitme ve

bulus yoluyla

Kavram haritalarn1  C13, C19 S20 3 6

Belirli asamalarla C19 - 1 2

Gunlik hayat C14, C18 S18 3 6

deneyimleri

Ezber yoluyla C11,12 - 2 4

Cevapsiz C8, C15, C17 S2, 57,519 6 12

Toplam 51 100

Ogretmenler, kavram ogretimini etkileyen faktdrlerden g¢ok,

derslerde kavram 6gretiminin nasil gerceklestigi yoniinde agiklamalar
yapmuslardir. Tablo 3’de goriildiigii gibi Ogretmenlerin 11’1, ki
bunlarin ¢ogu (8’1) sosyal bilgiler bransindadir, kavram 6gretiminin,
kavramlarin ve ozelliklerinin daha ¢ok anlatimlarla ve soru cevap
seklinde gergeklestigini ifade etmislerdir. Bu konuyla ilgili bazi
ogretmenlerin cevaplart “Genellikle SOzel olarak. C4”, *“Anlatim,
gorme ve okuma gibi yontemlerle gerceklesir. C1”, “Ogretim
sirasinda kullandigimiz sozciikler ogrencinin dikkatini dagitmayacatk,
kafasin karistirmayacak sekilde olmali. Bizlere zaten siirekli kontrol
ediyoruz. Orneklerle konular: acikliyoruz. S1” seklindedir.
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Ogretmenlerin altis1 (%12) ise kavram ogretiminin, gorsel
kullanim araglariyla gerceklestigini belirtmislerdir. Konuyla ilgili,
o0gretmenlerden bazilari, “Kavrami sevdirme, sekillerle gisterme,
konu hakkinda aciklamalar yapma. S7”, “kavramlar Oncelikle
gorsellerle somut hale getirilmelidir. S16”, seklinde yanitlar vermistir.

Ogretmenlerden  bazilari, kavram  Ogretiminin, yaparak
yasayarak (6 6gretmen) ve O0grencilerin akil yiiriitme, problem ¢dzme
ve aragtirmalar yapma gibi etkinliklerle, aktif olarak 6gretim siirecine
katilmasiyla (5 6gretmen) gerceklestigini ifade etmistir. Buna 6rnek
olarak; “Ogrenciler arastirmalar yapar, okul ve giinliik hayatta
vasanilan durumlar bazen kavramlar: agiklar, 6grenilmesini saglar.
C3”, “Ogrenme ve hatirlamayr karsilastirma, problem ve akil
yiirtitme, karmasgik kelimelere bir diizen verip anlamini kolaylagtirma.
C2”, “Kavramin tammi dogrudan verilemeden cesitli ipuglart ile
ogrencinin kavrami bulmasina ve tanimini ortaya ¢ikarmasi saglanir.
S13” seklindeki cevaplar gosterilebilir.

Ogretmenlerden altis1 (%12) sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
“Ogrencilerin yas seviyesine uygun olarak, miimkiin oldugunca basit
orneklerle bir alt yapr hazirlayarak, iizerine bilgi insa etmeye
calistyoruz. S6”, “Giinliik hayatta kullandigi sekillerde o6rnekler
vererek seviyeye gore ogretilmeli. Somut ornekler segilmeli. S15”
seklindeki cevaplarinda oldugu gibi, kavram ogretimi sirasinda,
kavramin ozeliklerini yansitan dogru Ornek kullanima vurgu
yapmistir.

Ogretmelerden {icii (%6), kavram Ogretiminin, “Kavram
haritalart  kullamlarak o6grenci  bilgilerini  tiimevarim  yontemi
uygulayarak kavram ogretimi gergeklestirilir. C13” 6rneginde oldugu
gibi kavram haritalariyla yapildigi yoniinde gériis belirtmistir. 19
numarali sosyal bilgiler 6gretmeni ise, kavram oOgretiminin belirli
asamalar yoluyla gerceklestigini ifade etmis ve bu asamalar -
Osrencileri kavram égretimine hazir hale getirmek gerekir,- Gerekli
materyalleri tespit etmek gerekir, -kavram hiyerarsisi olusturma,-
kavram benzerlik ve karsithgint gosterme, - kavramla ilgili érnek
olusturma. C19” olarak siralamistir.

Ogretmenlerin  besi  (%9), kavram 0Ogretiminin, 6zellikle
ogrenciden kaynaklanan nedenlere bagli olan bazi etmenlere gore
gergeklestigini ifade etmislerdir. Bu 6gretmenlerden 3’1, 6grencilerin
tecriibe ve deneyimlerine vurgu yapmustir. Ornegin bu 6gretmenlerden
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ikisi;  “Bireyin c¢evresiyle kurmus oldugu formal veya informal
stireglerde zihinsel faaliyetleriyle iirettigi olgular kavram olusumunu
etkiler. Bu nedenle bireyin c¢abasi onemlidir. Cl4”, “Cocuklarin
glinliik yasamindan orneklerle ogretilmelidir. Yasanti ile paralellik
kurulmalidir. S18” seklinde goriis bildirmistir. Bununla birlikte
cografya Ogretmenlerinden ikisi, kavramlarin ezber ydntemiyle
ogrenildigini ileri siirmiislerdir. Ornek olarak, “Daha cok
ezberleniyor. C11”, “Daha c¢ok ezberleniyor Bunu yaparken
benzetmelerden faydalamirsak daha kalici olabilir. C12” seklindeki
cevaplar verilebilir. Ogretmelerden altist  (%12) milakatlarda
yoneltilen 2. soruya yanit vermemistir.

Ogretmenlerin, kavram o6gretiminde kullandiklart yontemler
hakkinda goriislerini almak ig¢in, yoneltilen iiglincii sorudan elde
edilen veriler tablo 3’de gdsterilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Kavram Ogretiminde En Fazla Kullan-
diklar1 Yontemler

Sira YoOntem Cografya Sosyal Bilgiler Toplam
Ogretmenleri ogretmenleri f %
1. Anlatim C1, C2, C4, C5, C7, S1, S3, S5, S7, 20 52
C10, Ci12,C14, C17, S10, S11, S15,
C19, C20 S16, S18
Ornek olay C18,C6 $6,S2, S12, S17, 6 16
S19
Kavram haritasi C9, C13,C14 S20 4 11
Yaparak yasayarak C3,C11,C,8 S14 4 11
Beyin firtinasi - S4,59,S13 3 7
Soru-cevap 14 - 1 3
Toplam 38 100
Gosteri C1,C7,C10,C17 S6, S7,S15,S17 8 24
2. Ornekleme C2, C4, C16, C20 S3, S11, S14, 8 24
S18
Soru-cevap C,3,C5,C8, C18 S5, S12, S16 7 22
Kavram ag1 C9, C13 S20 3 9
Kavram haritasi Cl14, C19 S13 3 9
Rol yapma - S1, S4 2 6
Drama - S9, S10 2 6
Toplam 33 100
3. Soru-cevap C7,C3, C17 S9 4 20
Ornekleme Cl, C4 S4 3 15
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Eslestirme- C12,C14,C20 - 3 15
karsilastirma

Gozlem C5 S13, S16 3 15
Anlatim C18 S12, 514 3 15
Tartisma C3 S5 2 10
Beyin firtinasi C8 Cl1 2 10

Toplam 20 100

Cevapsiz C6 S8 2 5

Tablo 3’de goriildiigii gibi hem sosyal bilgiler hem de cografya
Ogretmenlerinin en fazla kullandiklar1 yontemin, anlatim oldugu tespit
edilmistir. 9’u sosyal bilgiler 11’1 cografya 6gretmeni olmak iizere
toplam 20 (%52) ogretmen anlatim yontemini birinci siraya
koymustur. Bunun yaninda, cografya ve sosyal bilgiler 6gretmenleri,
benzer sekilde sirasiyla; Ornek olay (%16), yaparak yasayarak
ogrenme (%11) , kavram haritas1 (%11), ve soru-cevap yontemlerini
(%3) daha fazla kullandiklarini ifade etmislerdir. Fakli olarak, sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin beyin firtinasini1 da (% 7) en fazla kullanilan
yontemler arasinda belirttikleri goriilmiistiir. Ogretmenlerin, kavram
Ogretiminde, 0grenci merkezli uygulamalara uygun bir¢ok teknik ve
yontem yerine, anlatim yoOntemine agirlik vermeleri dikkat
cekmektedir. Kavram haritas1 veya kavram agini siklikla kullandigini
ifade eden 6gretmenlerin sayisi da (5 6gretmen) oldukca azdir. Bunun
yaninda az da olsa rol yapma, drama, gbézlem ve tartigma gibi
yontemlerin kullanildigi da, 6gretmen goriislerinden anlasiimaktadir.
Bazi 6gretmenler bu sorunun cevabi olarak dersi isleyis tarzi hakkinda
aciklamalarda bulunmuslardir.

Anlatim yontemini kullandigini belirten 6gretmenlerin cevaplari
“Geleneksel olarak diiz anlatim. Bu geleneksel yontem fazla
degismedi. Pesinden test ¢oziimleri kavramin ne kadar o&grenilip
ogrenilmedigini tespiti.  Bulundugum okulda tiimevarim yoluyla
anlatim miimkiin olmamakta, ogrenci bu durumda dersin bos gectigini
diisiinmekte. Yani ben rehber olayim ogrenci bulsun diisinsun
olmuyor. Bugiin hangi ders var bilmeyen, derse hazirliksiz gelen bir
ogrenciye hangi kavram o6gretilmeli acaba? S1”, “Anlatimdan sonra
orneklerlerle (Giinliik hayattan) zenginlestiriyoruz S18”seklindedir.
Yaparak yasayarak Ogrenme yontemini kullandigimi belirten bir
O0gretmen ise “‘ornegin Tiirkiye'nin daglarimi ogretirken bos harita
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vererek iizerinde kendilerinin daglari ¢izip isimlerini yazmast isterim.
C11” seklinde goriis belirtmistir.

Kavram 0Ogretiminde Ogrencilerin  6n  bilgilerinin, hazir
bulunusluk diizeylerinin ve kavram yanilgilarinin 6nemli oldugu
diisliniildiiginde, o6gretmenlerin  konuyla 1ilgili goriisleri ortaya
konulmak istenmistir. Bu amacla 6gretmenlere kavram yanilgilariyla
ilgili baz1  sorular  yoneltilmistir.  Ogretmenlerin  kavram
yanilgilarindan ne anladiklarma iliskin = goriisleri tablo 4’de
sunulmustur.

Tablo 4. Ogretmenlerin Kavram Yamlgilartyla Ilgili Gériisleri

Kategoriler Cografya Sosyal bilgiler 6gretmenleri _Toplam
ogretmenleri f %

Kavramlarm  C1, C2, C3, C4, C7, S1, S2, S4, S6, S7, S9, S10, 26 62

yanhs C8, C10, C13, C15, S11,S15, S16, S17, S19, S20

ogrenilmesi C17, C18, C19, C20

Kavramlarin  C4, C6, C12, C16 S3, S5, S8, S12, S14, S18 10 24

karistirtmasi

Bilimsel C5,C9, C11 S13 4 10

bilgilere

celisen

diisiinceler

Bilgi eksikligi C14 S7 2 4

Toplam 42 100

Ogretmenlerin 26’s1 (%62) kavram yanilgilarmi, 6grencilerin
kavramlar1 yanlis 6grenmesi ya da ders siireci i¢inde anlatilanlardan
farkli olarak algilamasi olarak diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Bu
konuda goriis bildiren oOgretmenler, “Kelimenin bildirdigi anlami
disinda yanhs veya noksan biliyorsak yanilgi olur. S7”, “Herhangi
bir kavramin neyi kapsadiginin yanlis ogrenilmesi ya da diistiniilmesi
C8”, “Kavramin yanlhs olarak zihinde sekillendirilmesi S207,
“Dogru zannettigi ama yanlis olan kavramlar. C2” seklinde cevaplar
vermislerdir.  Ogretmenlerin 10’u ise bir kavrami diger kavramlarla
karistirmasim yamilgr olarak diisiinmektedir. Ornegin 4 numarali
cografya Ogretmeni konuyla ilgili olarak “Ger¢ek, olmasi gereken
anlamlar: disinda ogrenilerek i¢sellestirilmesi, kavramin farkl
kavramlart ¢agristirmasi.* seklinde goriis bildirmistir. Benzer goriise
sahip 6gretmenlerin cevaplari da “Kisinin zihninde var olan kavrami
vanlis olarak kullanmasi, baska bir kavramin yerine kullanilmasi, ya

” [1]

da bir kavramin yanlis bilinmesi. (C12)”, * Cocugun bilmesi gereken
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kavram farkly bir anlamla karistirmasidir. S18” seklindedir. Bir kisim
ogretmenler, kavram yanilgisini, “Birey tarafindan o6grenilen
kavramlarin, zihinde yeterinde sekillenmemesi var olan semalarla
iliski kurmamasina ve bilimsel anlam disina ¢ikmamasi bireyde
kavram yanmilgisidir. S13” Orneginde oldugu gibi, konuyla ilgili
aragtirmalarda  kullanilan  bilimsel anlammna  yakin  olarak
tanimlamislardir. Tki 6gretmen ise kavram yanilgisini, bilgi eksikligi
olarak algiladigini belirtmistir.

Kavram  yamilgilarinin  nasil  tespit  edildigine iliskin
ogretmenlerden elde edilen veriler tablo 5°de agiklanmistir.

Tablo 5. Ogretmenlerin Kavram Yanilgilarinin Nasil Tespit
Edildigine iliskin Gériisleri

Kategoriler Cografya Sosyal Bilgiler _Toplam
ogretmenleri Ogretmenleri f %
Soru-cevap C1, C4, C5, C6, C7, S2, S3, S4, S5, S6, 26 51
yontemiyle C8, C11, C12, C15, S7, S8, S10, Si11,
C16, C17,C20 S14, S16, S17, S18,
S20
Smavlarda C2, C3, C7, C10, C14, ©S1,S18 9 17
C15, C19
Kavram haritasi C2,C9, C12,C13 S13, S19 6 12
Miilakat C2, C13, C20 - 3 6
Etkinlik C9, C11, C14 - 3 6
calismalari
sirasinda
Olumsuz 6rnekler  C18 S15 2 4
Drama C13 - 1 2
Cevapsiz S12 1 2
Toplam 51 100

Tablo 5’de goriildiigli gibi sosyal bilgiler 6gretmenlerinden 14,
cografya 0gretmenlerinden 12 olmak iizere 6gretmenlerden 26’s1 (51)
kavram yanilgilarinin, {inite, konu veya dersin baglangi¢c asamasinda,
ya da dersin islenisi sirasinda Ogrencilere yonetilen sorular ve
ogrencilerin bunlara verdigi cevaplar aracilifiyla tespit edilecegini
diistinmektedirler. Bu goriiste olan 6gretmenler; “Soru cevap teknigi
ile ogrenilebilir.S5”, *“Yeni bir konu égretilirken sorulan sorulara
ortaya ¢ikiyor. S6”, “Kavramin ne oldugunu bilmiyoruz, kavramlarin
ac¢iklamasint istemek, - kavramlarin nasil kullanildigi sorulmali. (S7)”
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cevaplarinda gorildiigi gibi  kavram yanilgilarini
yontemiyle tespit ettiklerini ileri stirmiislerdir.

Bunun yaninda dordii cografya Ogretmeni olan alti (%12)
ogretmen ise “Kavram yanilgilarini tespit etmede kavram haritalar
daha ¢ok kullanilyyor. S19” cevabindaki gibi kavram haritalarini ve
ic cografya 0gretmeni ise miilakatin kavram yanilgilarinin tespitinde
kullanildigini belirtmistir. Yine yedisi cografya bransinda olmak iizere
dokuz (%17) Ogretmen Ol¢me degerlendirme (yazli, test, sozlii)
yaparken yanilgilarin tespit edilecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.
Ornegin bir dgretmen “Bir énceki dersin tekrarinda ogrenciye sorulan
sorularda ve dl¢gme sirasinda tespit ediliyor. S18” seklinde goriis dile
getirmistir.  Yine Ogretmenlerin drama, etkinlikler, O6grencilere
ornekler vermeleri istenerek kavram yanilgilarmin tespitinin
yapilabilecegini ifade etmislerdir. Ornegin, “Kigsilerin verdigi érnekler
veya davranmiglarla kavram yanilgilar:t tespit edilebilir. S15”
cevabinda oldugu gibi.

Ogretmenlerin, kavram yanilgilarmin nedenlerine yonelik
goriislerini belirlemek amaciyla yoneltilen soruya verilen cevaplarin
analiz sonuglari tablo 6’da sunulmustur.

soru-cevap

Tablo 6. Kavram Yanilgilarinin Nedenlerine Iliskin Ogretmen
Gortigleri

Kategoriler Cografya Sosyal Bilgiler Toplam

Ogretmenleri Ogretmenleri f %
Bilgi esikligi ve yanhis C1, C2, C3, C4, C13, S2,S3,S5,S6,S9, 20 31
algilama C14, C16, C20 S10, S11, S13,

S14, S16, S18

Ogrenciden C5, C7, Cl12, C14, 54, S9, S11, S13, 11 18
kaynaklanan C18, C19 S20
nedenler  (ilgisizlik
vb)
Kavram C2, C6, C13, C9, S1,S8 8 13
ogretimindeki Cl4,C18
eksikler
Kelime dagarciginin - S4, S7, S11, S14, 6 10
az olmasi S16, S17
Cevreden  edinilen C8, C10 S15, S20 4 7
yanls bilgiler
Ogretmenler Cl1, C12,C14 S6 4 7
Kavramin iizelligi C2 S12, S19 3 5
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Gunluk (yerel) dil C19 S17 2 3

Ogretim programi Cl1 S6 2 3

Cevapsiz C15, C17 - 2 3
Toplam 61 100

Ogretmenler, degisen oranlarda  Ogrencilerde  kavram
yanilgilarina neden olan bir¢ok etmen oldugunu ifade etmislerdir. Bu
etmenlerden en cok karsilagilani, 6grencilerin kavramlar hakkindaki
on bilgilerinin eksik olmasi veya kavramlarin yanlis olarak
algilanmas1 olarak belirtilmistir (6gretmenlerin %31°1). Bu goriisteki
O0gretmenler, Onceki egitim kademelerinde kavramlarin yeterince
ogretilememesine ve Ogrencilerin eksik bilgilerle okula gelmelerine
vurgu yapmuslardir. Ornegin bir sosyal bilgiler dgretmeni “Genel
olarak ogrencinin bir onceki sinifta kavrami ogrendigini diisiinerek
hareket ediyoruz. Veya nasilsa bir sonraki yil ogrenecek diye
diistiniiltiyor. Arada kayniyor. Konular: yetistirme telasi icinde
kavram 6gretimini eksik birakiyoruz. S6” seklinde goriis belirtmistir.
Benzer goriislerden bazilar1 da “Konu hakkinda yeterli bilgi olmamast
ve yanhs algilama. C1”, “Ogrencilerin kavramlari ya eksik
ogrenmeleri ya da hi¢ dgrenmemeleri, Ayrica ders kitabiyla paralel
hazirlanmig bir kavram ve agiklamanin oldugu bir yardimct kaynagin
olmamasi. S14”, seklinde siralanabilir. Bu soruyla ilgili goriis bildiren
ogretmenlerden %18’1, dgrencilerin derslere karsi ilgisizligi, diizenli
ders calismamalari, tekrar yapmama gibi Ozelliklerinin kavram
yanilgilarina neden olacagi goriisiindedir. Bu goriislerden bazilar1 *
Hgisizlik, huzursuzluk, kisisel ve ailevi sorunlar olabilmesi. C5”,
“Ezbere dayali ogrenim, ogrenmede ihtiya¢ duymama,  Ornek
olaylarla karsilagsmama tecriibe eksikligi gibi etmenler. C18”,
“Ogrencinin yeterince anlamamasi, tekrar etmemesi ve giinliik
yasantisina aktarmamasi. S13” gibidir.

Altis1 cografya 6gretmeni olmak {izere toplam sekiz 6gretmen
(%13), derslerde anlamli ve kalict 6grenmeyi saglayacak Ogretim
uygulamalar1 eksikliginin, kavram yanilgilarina yol agtigini One
siirmiislerdir. Ozellikle dogru 6rnek kullanmama ve giinliik hayatla
iliskilendirilmeme gibi eksikliklere vurgu yapmislardir. Konuyla ilgili
bir G6gretmen “Ogrencilere konu hakkinda aciklayict  bilgi
verilememesi, konunun érneklerle giinliik hayata baglanip anlatiimasi,
kavramlarin ayit edici ozelliklerinin verilememesi. S1”  bigimde
goriisiini agiklamistir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinden altisi, okuma
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azligia baglh olarak kelime dagarciginin yetersiz olmasi sebebiyle
yanilgilarin olustugunu ifade etmislerdir. Yine 6gretmelerin bir kismi
ogrencilerin c¢evrelerinden edindikleri bilgilerin (%7), 0Ogretmen
tutumlarinin  (%7), kavramalarin 6zeliklerinin = (%5), Ogretim
programlarinin (%3) ve giinliik dilin (%3) ,kavram yanilgilarina neden
olabilecegini ifade etmislerdir. Bu fikirlerin bir kacina 6rnek olarak
“Kavramlar herkes icin aym fikirleri ¢agristirmaz, on yarg,
demokrasi, diisiince gibi soyut konular islenirken toplumlar arasinda
farkly algilamalar ortaya ¢ikar. Soyut kavramlarda yanilgilar
kagmmilmazdir S12”, “Cevre sartlarimin getirdigi sebeplerle olabilir.
Egitim seviyesi de yanmilgilara neden olabilir. S15”  “-Ge¢mis
yvasantilar,- hazir bulunusluk diizeyinin yetersizligi, yasanti (kiiltiirel
faktorler). S20” seklindeki cevaplar gosterilebilir.

Ogretmenlere, en fazla karsilastiklar1 kavram yanilgilarinin neler
oldugu sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplarin analizi tablo 7’de
gosterilmistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin En Fazla Karsilastiklar1 Yanilgilar

Kategoriler Cografya Sosyal Bilgiler Toplam
Ogretmenleri Ogretmenleri f %
Kavramlarin C5, C7, C9, Ci12, S1, S3, S5, S6, S9, 15 36,6
karistirilmasi C16, C19 S10, S14, S16, S20
Anlama Zorlugu C3, C4, C13, C14, S15,S18,S519 8 19,6
C18
Kavram C11, C20 - 2 4,8
ozellilerini yanhs
ifade etme
Ogrencilerden - C11, C20 2 48
kaynaklanan
hatalar
Analojileri yanhs C10 - 1 2,4
kullanma
Cevapsiz C1,C2, Cg, C8, C15, S2, S4,S7,S8,S12, 13 318
C17 S13, S17
Toplam 41 100

Tablo 7’de goriildiigii gibi 6gretmenlerin % 36,6’s1 birbirine
yakin konulardaki kavramlarin karistirilmasi, bir kavramin bagka
kavramlarin 6zellikleriyle agiklanmasi bi¢imindeki yanilgilara daha
fazla rastladiklarim1 ifade etmislerdir. Bu goriislerden bazilari:
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“Enlem-boylamin,  izohipsi-izoterm, erozyon-heyelan, ekvatordan
kutuplara gidildik¢e diizenli olarak sicakhgin azaldigi gibi bir¢ok
kavrami karistirryor. C14”,  “Iklim ve mevsim karistirtliyor ve yon
kavrami karistirilyyor.C16”,  “Matematik konum ile 6zel konum
karistirtliyor, Deniz ve g6l kavramalari, milat ile MO donem
karistiritliyor. S207, olarak gosterilebilir.

Ogretmelerin yaklasik %20’si, baz1 kavram ve konularla ilgili
yasanan anlama giicliiglinii kavram yanilgis1 olarak agiklamislardir.
Bir dgretmenin konuyla ilgi agiklamas1 “Olgek, harita, 6zel konum,
paralel ve meridyen gibi kavramalar zor dgreniliyor S18” seklindedir.

Ogretmenlerden dordii ise kavram yanilgilari arasinda eksik ve
yetersiz Ogrenmeleri gostermistir. Bir cografya 6gretmenin cevabi
“Fiziki haritalarda yesil yerlerin ova oldugu, yildizlarin kaydig,
peribacalarinin  olusumunda  temel nedenin riizgar oldugu,
Tiirkiye 'nin turizm geliri en yiiksek bélgesinin Akdeniz oldugu,
Heyelani yenmek igin agag¢ dikmek gerektigi gibi diisiinceler. CI11”
ilgili goriislere Ornek olarak verilebilir. Ogretmenlerden ikisi
ogrencilerde gordiigli genel eksiklikleri, biri ise Ogretmenlerce
kullanilan analojilerin 6grenciler tarafindan yanlis kullanimini
yanilgilar arasinda gostermistir. Bunlarla ilgili 6gretmen cevaplari
“Hizli diigiinme, beyin firtinasimi dogru yapmama, dersi iyi dinleme
orneklendirme yapmama giincel konulara duyarli olmama gibi
vanilgilar. S11”, “Diinya haritasinda géstermis oldugum deprem
béolgelerinin H harfine benzeyen dagilisi, sadece harf olarak
algilamast ve yazili kigidinda H harfi olarak yansitmasi,- tortul
kayaglarin olusum oérneginde akilda kalmasi igin verilen oOrnekte
ayran yogurt orneginin ogrenci tarafindan farkli algilanarak tortul
kayaglarin nasil olustugu sorusuna ayran bir tortul kayactir seklinde
cevap vermesi. C10 ” gibidir. Miilakatlarda 6gretmenler en fazla bu
konuyla ilgili soruda goriis bildirmemeyi tercih etmistir ve
ogretmenlerin %32,5°1 yanit vermemistir.

Ogretmenlerin, kavram yanilgilarimin  giderilmesiyle ilgili
gorilislerine yonelik verdikleri cevaplarin analiz sonucu tablo 8’de
verilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Kavram Yanilgilarimin Giderilmesine
Yonelik Goriisleri

Kategoriler Cografya Sosyal  Bilgiler Toplam
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Ogretmenleri Ogretmenleri f %
Gorseller C1l, C2, C10, C18, S1,S9,S20 8 14,3
kullamlmah (sunum, C19
canlandirma)
Arastirarak ve C2,C8,C14,C19 S2, 54, 518, 7 12,5
yaparak o0grenme
saglanmah
Yanilgilar tespit C4, C5, C9 S3, S5, S15, S16 7 12,5
edilip, dogrusu
anlatilmah
Bu kavramlara ilgili C3 S7, 510, S14,S17, 6 10,7
kaynaklar okunmal S18
Kavram haritalar: C2,C12 S11, S13, S19 5 8,9
Drama C13 S4, 511, S18 4 7,2
Gezi C18, C19, C20 S20 4 7,2
Tartisma C9, C12 S13 3 5,4
Kavram karikaturi C9, C12, C13 - 3 54
Tekrarlar yapilamah  C2, C7 - 2 3,5
Miifredatin - S6 1 1,7
azaltilmasi
Cevapsiz C6, C15, C16, C17 S8, S12 6 10,7

Toplam 56 100

Tablo 8’de goriildiigii gibi 0gretmenlerin 6zel olarak kavram
yanilgilarinin giderilmesine yonelik uygulamalardan ¢ok, konularin ve
kavramlarin 6gretimine yonelik uygulamalardan bahsetmislerdir.
Konuyla ilgili goriis bildiren 6gretmenlerin sekizi (%14°1) “Bana gore
gorsellige daha fazla onem vermeli. Sunum Canlandirma yapilmall.
C1” Orneginde oldugu gibi kavram yanilgilarimin giderilmesinde
gorsel  kullanimmin  etkili olacagin1  ifade etmistir.  Yine
ogretmenlerden yedisi (%12,5’1) yaparak yasayarak Ogrenme ve
arastirmaya dayali 6grenmenin saglanmasinin, aynmi sayidaki diger
Ogretmenler ise yanilgilarin tespit edilip yanliglarin agiklanmasinin
yanilgi gidermede etkili olacagini belirtmiglerdir. Sosyal bilgiler
ogretmenlerinden besi ise “Bu kavramlari aciklayan kitap, dergi,
makale... okuma; giinliik hayatla ilgili durumlarda bu kavramlar
actklamada kullanma. C3” seklindeki cevaptan anlasilacagi lizere
dogru kaynaklar1 okumaya vurgu yapmislardir. Bunun yaninda
ogretmenlerden az bir kismi da kavram haritalar1 (%8,9), drama (%
7,2), gezi (% 7,2), tartisma, (% 5,4) ve kavram karikatlri (%5,4)
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gibi bazi yontem ve tekniklerin kullanilmasinin yanilgilar1 gidermede
etkili oldugu goriisiinii savunmuslardir. Dramayi dile getiren 4
Ogretmenden lgii sosyal bilgiler, geziyi dile getiren dort
Ogretmemeden licii ve kavram karikatiiriinii dile getirenlerin tamami
ise cografya O0gretmenidir. Sadece sosyal bilgiler 6gretmenlerinden
biri miifredatlarin azaltilmasini 6nermis, ogretmelerin %10,7’si ise
ilgili soruya ilgili goriis belirtmemistir.

Sonug ve Tartisma

Arastirma sonucunda kavram ogretimi ve kavram yanilgilar
konusunda, sosyal bilgiler ve cografya 6gretmenlerinin 6nemli 6l¢ude
benzer goriislere sahip olduklari belirlenmistir. Literatiirde farkll
ozellikleri olan kavramlarin, adlandirma, tanimlama ve ayirt edici
ozelliklere sahip olan, bireyin diisiinmesini saglayan zihinsel araglar
oldugu belirtilmektedir (Doganay, 2002). Ogretmenlerden altis1
disinda biiyiik bir kisminin, kavramlarin ne anlama geldigi konusunda
dogru fikirlere sahip olduklar1 belirlenmistir. Sadece bazi
Ogretmenlerin terim ile kavrami aym1 anlamda kullandiklar
gOrulmustiir.

Ogretmenlerin énemli bir boliimii kavram 6gretimin daha ¢ok
geleneksel yollarla yapildigi ileri siirmiislerdir. Ogretmenlerin %
22’si smif i¢inde kavramin anlatilmasiyla, %15 6rnekler araciligiyla
veya gorseller lizerinden anlatimlarla (%12) kavram ogretimim
gerceklesecegini  diisiindiikleri belirlenmistir. Kavram 06gretiminin
ger¢eklesmesinde dgrencilerin gecmis deyimlerinin etkinligi ve dnceki
bilgilerine dayali olarak gergeklestigi konusunda sadece ii¢ 6gretmen
gorlis bildirmistir. Bununla iligkili olarak 0Ogretmenlerin kavram
O0gretiminde en fazla kullandiklar1 yontemlerin basinda da anlatim
yontemini kullandiklar1 gortilmistiir. Her iki O6gretmen grubunun
yaklagik  %50’sinin kavram Ogretiminde ilk olarak tercih ettigi
yontemin anlatim oldugu tespit edilmistir. Yine dgretmenlerin ikinci
sirada gosteri, Ugtinci sirada ise en fazla soru-cevap yontemini tercih
etikleri goriilmiistir. Buna bagli olarak kavramin verilmesi,
tanimlanmasi, kavrama ait 6zelliklerin verilemesi ve kavramla iliskili
orneklerin belirtilmesi seklinde geleneksel kavram gretim anlayisinin
O0gretmenler arasinda baskin oldugunu goriilmiistiir. Benzer bir sonug
Gilines ve arkadaglar1 (2010) tarafindan yapilan bir ¢alismada da
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belirlenmistir. Kavram haritasi, beyin firtinas1 gibi 6grencilerin daha
aktif katilmini saglayan yontemleri kullanan Ogretmemelerin sayi
oldukcga azdir. Dal (2008) tarafindan da belirtildigi gibi 6gretmenlerin
pedagojik yetersizligi kavramlarin 6grenmesi lizerinde olumsuz yonde
etkili olabilmektedir.

Ogretmenlerin biyik bir ¢ogunlugu yanhs bilgi, algilama ve
yanlig 6grenme sonucu olusmus diisiinceleri (%62) ve benzer konulara
sahip  kavramalarin  kanigtirnlmasimi ~ (%24) yanilgt  olarak
diistinmislerdir. Bunun yaninda sadece ii¢ 68retmen Ogrencilerin
bilimsel gerceklerle bagdasmayan alternatif diislincelerini yanilgi
olarak dile getirmislerdir. Bu noktada Ogretmenlerin, yanilgilarin
sadece smif icinde yapilan veya yapilamayan Ogretim etkinliklerine
dayali olarak ortaya ciktigimi diisiindiikleri yorumu yapilabilir.
Kavram yanilgilarimin tespiti konusunda ise her iki Ogretmen
gurubunun 6nemli bir kismi (%51) benzer sekilde derslerin farkl
bolumlerinde konu ve kavramla ilgili sorular sorarak kavram
yanilgilarinin tespit edilebilecegini diistinmektedir.

Cogunlugu cografya 6gretmeni olmak {izere bir kisim 6gretmen
(%17) ise dlgme degerlendirme siirecinde 6zellikle 6grencilerin sinav
kagitlarinda yanilgilarin tespit edilebilecegini ifade etmislerdir. Yine
kavram haritalar1 (%12), miilakat (%9), 06grencilerin verdikleri
orneklerden (%4), drama (%2) yanilgi belirlemede kullanilan
yontemler arasinda  sayilmigtir. Bu  sonuglardan  hareketle
ogretmenlerin  ¢ogunun (%80) kavram yanilgilarii belirlemede
kullanilan tekniklerden haberdar olmadiklar1 sdylenebilir. Literatlrde;
tahmin- gozlem-agiklama, ¢izimler, milakat, kelime iliskilendirme, V
diyagrami, kavram haritas1 gibi bir¢ok teknik oldugu bilinmektedir
(Karatag, Kose ve Costu, 2003; Ayas, 2006). Yanilgilar temel
kavramlarin 6grenilmesinde Onemli ise bunlarin dogru yontemler
kullanilarak belirlenmesi konusundan 6gretmenlerin daha bilingli
olmalar1 gerekmektedir.

Arastirmada 6gretmenlerin yanilgilarin olasi nedenlerine iliskin
farkli galigmalarda belirtilen unsurlar1 dile getirdikleri goriilmistiir.
Ogretmenlerin %31’i kavram yanilgilarinin nedenleri arasmda bilgi
eksikligini gostermistir. Ogretmenler Ogrencilerin dnceki 6gretim
kademlerinden kavramlari dogru ve kalict bicimde Ogrenmemis
olmalarinin ya da ders esnasinda kavramlarin yanlis algilanmasinin
yanilgilara yol agtigin1 diistinmektedirler. Ayrica 6gretmenlerin %18’i
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de Ogrencilerin derslere ilgisiz olmalarini, ¢alismamalarii yanilgi
etmeni olarak 6ne ¢ikarmuslardir. Ogretmenlerin yaklasik %50 sinin,
kavram yanilgilarinin nedeni olarak, derslerde konunun iyi
Ogrenilememesi ve Ogrencilerdeki motivasyon eksiliklerine bagl
oldugunu disiindiikleri anlasilmistir.  Bu sonuca dayali olarak
Ogretmenlerin kavram yanilgisi olusumunu sadece sinif i¢i etkenlere
bagli bir siire¢ olarak diisiindiikleri belirtilebilir.

Bunun yaninda bir kisim 6gretmenlerin ise, 6grencilerin sinif
ortamina gelmeden 6nce ve ders disi etkenlerin de yanilgilara yol
actig1 konusunda goriislere sahip olduklari tespit edilmistir. Ornegin
cevreden edilen yanlis bilgilerden (%7), kavramin 6zelliginden (%5),
glnlik dilden kaynaklanan sorunlarin kavram yanilgilarina yol
acabilecegini ileri siirmiislerdir. Burada ilging olan, 6gretmenlerin
kavram ogretiminde programin yogun olmasindan dolayr anlatim
yonteminin agirlikli olarak kullanilmasina vurgu yapmis olmalarina
ragmen, yanilgilarin olusma nedenleri arasinda bunun sadece bir iki
Ogretmen tarafindan dile getirilmis olmasidir. Bir¢ok c¢alismada
kavram yanilgilarinin; gunlik deneyimler ve glnlik (yerel) dil,
Ogretim programi, kavramlarin 6zelikleri (soyut, karmasik olmasi vb),
sosyal cevreden elde edilen yanlis bilgi ve inanglar, medyada verilen
yanlis fikir ve bilgiler gibi nedenlere bagli olarak olusabilecegi ifade
edilmistir ~ (Sheridan, 1968; Milburn, 1972; Kaminske, 1997;
Beydogan, 1998; Tekkaya, Capa ve Yilmaz, 2000; Yazici ve
Samanci, 2003; Basibiiyiik ve Dig., 2004; Saka, 2007). Ders kitaba,
Ogrencinin gelisim seviyesi, medya gibi etmenler literatiirde yanilginin
olusum sebebi olarak belirtilmesine ragmen, bu c¢alismada
Ogretmenlerce nedenler arasinda gosterilmemistir.

Benzer konulara ait kavramlarin birbirleriyle karistirilmasiyla
ilgili olusan yanilgilarin 6gretmenlerce (%36,6) en sik rastlanan
yanilgilar oldugu belirlenmistir. Cografya 6gretmeleri bu karigtirilan
kavramalara ornek olarak, “Enlem-boylam, iklim-mevsim, heyelan-
erozyon, al¢ak basing —yiiksek basing, plato-yayla, yonler”; sosyal
bilgiler 6gretmenleri ise “Yonetim bigimleri, bagimsizlik-6zgurlik,
demokrasi-cumhuriyet, sadrazam-vezir, deniz- g6l, matematik
konum-ozel konum, tarihi devirler” gibi kavramlari siralamiglardir.
Konuyla ilgili yapilan ¢aligmalarda da 6gretmenler tarafindan ifade
edilen  gol-deniz (Cin,1999), enlem-boylam (Akbas, 2002; Turan,
2006), alcak basing-yiiksek basing, (Alkis, 2006; Akbas, 2008), iklim-
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mevsim (Dogar ve Basibiiyiik, 2005; Yilar; 2007; Akbas, 2008; Dal,
2008; Pmar ve Akdag, 2012), harita (Alim, 2008), heyelan-erozyon
(Turan, 2006; Yilar; 2007; Dal, 2008; Pmar ve Akdag, 2012) gibi
kavramlart ogrencilerin karigtirdiklart tespit edilmistir.

Bununla birlikte 6gretmenlerin bir bolimii de, anlasilmasi zor
ve karmasik kavramlari, “Olgek, mesruiyet, kiiltiir, kdy alti
yerlesmesi”  gibi yanilgi olarak ifade etmislerdir. Bu durum,
Ogretmelerin yanilgilart smif icinde, kavram Ogretiminde olusan
sorunlar, anlama gii¢liigii ve eksik 6grenmeler olarak diisiindiiklerine
kanit olarak gosterilebilir. Bu anlayis, ders sirasinda ve Oncesinde,
O0grencinin deneyimlerine bagli olarak olusturdugu zihinsel yapinin
irdelenmesini olumsuz etkilemektedir. Ozellikle ders esnasinda,
gunlik hayatta var olan yanlis kullanimlardan kaynaklanan kavram
yanilgilarina vurgu yapilmasi ¢ok dnemlidir. Ayirica derslerde yanilgi
iceren ogrenci fikirlerini degistirmeyi saglayacak materyaller ve
teknikler kullanilmazsa ve o&grencilerde zihinsel geligki olusturacak
sinif i¢i tartigmalar yapilmazsa, kavram 6gretiminde 6gretmenin sinif
ici performansi yiiksek olsa bile Ogrencilerdeki yanilgilar 6nemli
Olclide devam etmektedir. Literatiirde de yanilgilarin direngli oldugu
ve miicadele edilmedigi taktirde, yetiskinlige kadar devam ettigi
vurgulanmistir (Milburn,1972; Cin, 1999; Platten, 1995; Akbas,
2002; Turan, 2006).

Literaturde belirtilmesine (Akbas, 2002; Karatas, Kose ve
Costu, 2003) ragmen sadece bir Ogretmen kavram Ogretiminde
kullandig1 analojilerin yanilgilara yol actigimi ifade etmistir. Ayni
zamanda her iki 6gretmen grubunda 6gretmenlerin yaklasik {icte biri
(%32) ogrencilerde  karsilastiklart  yanilgilara  iligkin  drnek
verememistir. Bu durum, onlarin bu konuyla ilgili yeterli goriise sahip
olmadiklar1 seklinde yorumlanmistir. Bu Ogretmenlerin literatiirde
bircok yanilgiya rastlanmasina karsilik bu konuyla ilgili goriis
belirtmemeleri dikkat cekmektedir.

Yanilgilarin  giderilmesi konusunda Ogretmenlerin  ¢esitli
goriislere sahip olduklar1 goriilmiistiir. Ogretmenlerin dnemli bir kismi
dogrudan kavram yanilgilarin1 gidermede kullanilacak tekniklerden
¢ok, kavram ogretiminde etkili olacaklarini disiindiikleri teknik ve
uygulamalardan bahsetmistir. Ogretmenlerin ilk olarak gérsellere yer
verilmesi, yaparak yasarak ogrenme (12,5), kavramlarla ilgili dogru
kaynaklarin  okunmasit  (10,7), yOntemlerden bahsetmislerdir
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gerektigini belirtmislerdir (%14,5). Bir kismimnin ise yanilgilarin be-
lirlenip, dogrusunun anlatilmasimin yanilgilarin giderilmesinde etkili
olacagi goriistinde olduklar tespit edilmistir (%12,5). Bununla birlikte
kavram haritasi (%8,9), drama (%7,2), kavram karikatlri (%5,4),
tartisma (%5.,4) gibi kavram Ogretiminde yanilgilar1 gidermede
kullanilan ~ bazi1  tekniklerden  bahsetmislerdir.  Arastirmada
O0gretmenlerin kavram yanilgilarini gidermede kullanilan, yapilan
farkl1 caligmalarda etkiligi tespit edilmis uygulamalar hakkinda
fikirlere sahip olmadiklar1 tespit edilmistir. Ogrencilerin kendi
fikirlerini rahatca ifade edebilecekleri, yanilgilarii ortaya ¢ikaracak
tartismalar yapabilecekleri ve yanlis goriisleri bilimsel gergekler ile
yer degistirme firsati bulabilecekleri farkli 6gretim yontemlerine
ihtiyag duyulmaktadir. Farkli alanlarda tespit edilen kavram
yanilgilarinin giderilmesinde geleneksel 6gretim yontemlerinin etkili
olmadig1r bir¢cok calismada belirtilmis, Ogrencilerin 6n bilgilerini
dikkate alan ve yanilgilarini dogru kavramlarla yer degistirmesini
amaclanan, kavramsal degisim yaklasimma dayali G6gretim
stratejilerinin kullanilmasi onerilmistir (Hewson ve Hewson, 1984;
Tekkaya, Capa ve Yilmaz, 2000; Canpolat, 2002; Balci, 2005; Kose
ve Usak, 2007; Akbas ve Uzunoz, 2011).

Bu baglamda kavramsal degim yaklasimina dayali kavramsal
degisim metinleri, ¢aligma yapraklari, bilgisayar destekli 6gretim,
analoji, metafor vb. (Akbas, 2008) bir ¢ok yontem ve teknik olmasina
karsin aragtirmaya katilan O6gretmenlerin bunlara iligskin fikirlerine
rastlanmamistir. Bu sonuctan hareketle Ogretmenlerin  gerek
yanilgilarin tespitinde gerekse kavram yanilgilarinin giderilmesinde
kullanilan yontem ve teknikler konusundaki eksiklerini giderecek
hizmet i¢i egitim faaliyetleri diizenlenebilir. Ciinkii yapilan
caligmalarda aragtirmanin katilan 6gretmenlerin yiirtittiikleri derslerde
kavram yanilgilarina rastlanildigi belirtilmektedir.

Bu arastirmada Ogretmenlerin blylk bir kismimin kavram
Ogretiminde anlatim yontemi kullandigi,  yanmilgilarin tespiti ve
giderilmesine yoOnelik geleneksel bakis agilarina sahip olduklari yo-
nindeki  sonuglardan anlasildig1 {izere, yanilgilarla miicadele
konusunda 6gretmenlerin  kendilerini gelistirmelerinin gerekli oldugu
diisiniilmektedir. Yine bu derslerin 6gretim programlarinda kavram
yanilgilar1 ve miicadele ile ilgili daha fazla bilgiler yer verilmesinin
onemli oldugu distiniilmektedir. Bununla birlikte Akbas, Cin ve
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Bekdemir’in  (2009) “iklim”, Costu, Ayas ve Unal’in (2007)
“kaynama” kavramiyla ilgili yaptiklart ¢aligmalara benzer seklide,
cografya veya sosyal bilgiler derslerinde dogrudan belirli konu veya
kavramlarla ilgili tespit edilen yanilgilarin yayginligi, nedenleri ve
giderilme yontemleri konusunda 6gretmenlerin goriislerini yansitmayi
amaclayan arastirmalar yapilabilir. Bu konuda yapilacak arastirma
sonuglarinin, yanilgilarin giderilmesine ve ilgili derslerde kavram
ogretimine katki saglayacagi diistinulmektedir.
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Summary

Purpose

Several studies examining students’ opinions about concepts in geog-
raphy and social studies areas are conducted in our country. In contra-
ry, there is not a study about teachers’ opinions in these areas. This
study aims to define geography and social studies teachers’ opinions
about concept education and misconceptions. Based on this purpose,
the answers to the following quesitons will be examined: What are
teachers’ thoughts about concept education, misconceptions, the rea-
sons of misconceptions and eliminating these?

Method

Survey methodogy is used in the research. The main purpose of sur-
vey methodology is to define individual’s emotions, views and opin-
ions about a subject from mostly a wider population. Since it is
targetted to to define geography and social studies teachers’ opinions
about concept education and misconceptions, survey methodogy is
used. The sample is formed with 40 teachers working in Trabzon city
center and two districts (Akgaabat and Arakli). Semi-structured inter-
view forms are used to collect data. Content anaylsis is performed to
the results of the research and clusters are formed based on common
views. The results are shown with frequency and percentage in tables.

Results And Discussion
At the end of research, the similarity between the results about con-
cept education in different teacher groups is observed. Most of the
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teachers claim that concept education is mostly accomplished with
traditional methods. 22% of teachers think that concept education will
be achieved with explaining the concepts, 15% think it will be
achieved with providing examples or 12% providing visuals. It is ob-
served that they have the idea that concept education can be achieved
only within class. The most common methodology being used is the
explaining methodology. Approximately 50% of each group tell that
they use mostly explaining methodolgy. Most of the teachers think
wrong information, thoughts based on perception and wrong learning
(62%) and confusing similar concepts as misconceptions. Besides, it is
observed that most of the teachers (80%) don’t have information about
methods to define misconceptions. Teachers have various different
ideas about eliminating misconceptions. A considerable percantage of
the teachers mention about methods and applications that they find
effective in concept education, instead of directly using methods to to
eliminate misconceptions.
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